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ANALIZA LINGWISTYCZNA PIESNI POLSKOJEZYCZNYCH
ZE WSI MUROWANA OSZMIANKA

Pies$ni bedace jednym z najwazniejszych sktadnikow tradycji oralnej maja bogata
historie, stanowia wazng czg¢$¢ kultury kazdego narodu 1 odzwierciedlajg wieloaspek-
towos$¢ jego duszy. Ich tematyka moze obejmowac rézne aspekty zycia, m.in. mitos¢,
zabawe, zycie rodzinne, obrzedy itd.

Piesni polskojezyczne na Biatorusi wspotczesnie sg zjawiskiem dos¢ rzadko spoty-
kanym i zazwyczaj nie wchodzg w repertuar biatoruskich wykonawcow. W okolicach
Murowanej Oszmianki jedyna okazja do $piewania piesni w jezyku polskim sg msze
$w. 1 pogrzeby, co jest uwarunkowane tym, ze wszystkie nabozenstwa Kosciota kato-
lickiego w tej wsi, jak i tez czeSciowo w catej diecezji grodzienskiej, sa odprawiane
w jezyku polskim.

Celem niniejszego artykutu jest wskazanie wybranych cech jezykowych odbiega-
jacych od norm jezyka ogolnego na podstawie zebranego materialu, na ktory sktada
si¢ 13 piesni nagranych w 2020 roku we wsi Murowana Oszmianka i jej najblizszych
okolicach w obwodzie grodzieniskim na Biatorusi. Najstarsza wykonawczyni w czasie
nagrania miata 92 lata, najmtodsza — 58 lat. Tworzac transkrypcj¢ kazdej piesni, starano
si¢ zachowac wszystkie cechy jezykowe wystepujace w nagraniu. Zgromadzony mate-
riat jest pierwszym zbiorem takich piesni tego regionu, rejestrujgcym takze czes¢ pol-
skiej kultury na tych ziemiach, spuscizny odchodzacej z biegiem czasu w zapomnienie.

Zebrane pies$ni r6znig si¢ tematykg i charakterem wykonania. Biorgc pod uwage
klasyfikacje Jana Bystronia (Bystron 1919: 15-28), jak i klasyfikacje innych folklory-
stow (Oleszczuk 1965; Krupowies 2000; Mincewicz 2007; Bartminski 2011; Szyman-
ska 2016), na podstawie zebranego materiatu opracowano autorski podzial piesni:

1. Ballady (Cztery mile od Warszawy; Ach, luby, luby, czym rozgniewany; Przysnito

sig¢ Helusience),

2. Pie$ni wojskowe (Siodmy roczek wojny mingt; O moj rozmarynie; Przybyli ulani

pod okienko;, Czerwona roza, bialy kwiat),

3. Piesni weselne (W zielonym gaiku),
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4. Piesni zartobliwe (Oj, jak dobrze zonom tym; Dziewczyno, dziewczyno),

5. Pie$ni dziecigce (W orszaku wesolym; Nasze mate zotnierzyki),

6. Piesni biesiadne (Plyngl strumyk).

Murowana Oszmianka to niewielka wie$ potozona w rejonie oszmianskim na pot-
nocnym zachodzie Biatorusi. W odlegto$ci 9 km znajduje si¢ granica panstwowa z Li-
twa. Miejscowos¢ ta jest znana z niektorych zabytkow, jakimi sg kosciot katolicki imie-
nia Naj$wietszej Maryi Panny, zbudowany w tradycji ludowej architektury drewnianej,
a takze ruiny drukarni Krzysztofa Mikotaja Dorohostajskiego, wielkiego marszatka
litewskiego, autora pierwszej polskiej publikacji o hodowli, ujezdzaniu i leczeniu koni
pt. Hippica To lest o koniach Xiegi.

Polszczyzna na badanym terenie byta obecna prawie od samego poczatku. Ziemie
Murowanej Oszmianki najpierw nalezaty do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ktorego
terytorium w wiekach XIV-XVIII charakteryzowata wielojezycznos¢ (Korsak 2011:
49). Pismiennictwo ludnosci polskiej przyczynito si¢ do pojawienia si¢ polonizmow
w jezyku starobiatoruskim. Po zawarciu unii lubelskiej w 1569 roku polonizacja na
tych ziemiach znacznie si¢ wzmocnita i podpisanie unii, w wyniku ktorej powstala
Rzeczpospolita Obojga Naroddw, oficjalnie zniosto granice polityczne miedzy Litwa
a Polska, co umozliwito swobodne przemieszczanie si¢ ludzi. Na poczatku jezyk polski
szerzylt si¢ wsrod mieszkancoéw miast, ktoérzy w okresie od XVI do XVII wieku zmieni-
li jezyk ruski, dotychczas pelnigcy w ich zyciu funkcje jezyka codziennego, domowe-
g0, na jezyk polski (Kurzowa 2006: 28). Polszczyzna jednoczyta spoteczenstwo nowe;j
wspolnej ojczyzny i powoli przechodzita do zycia publicznego, urzgdowego, usuwajac
jezyk ruski i tacing. Postanowienie podjete przez Konfederacje Generalng Warszawska
7 1696 roku, w ktorym mowilo si¢ o sporzadzaniu dokumentow urzgdowych Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w jezyku polskim, nadato moc prawng rozpowszechnianiu si¢
jezyka polskiego na terenach Litwy (Kurzowa 2006: 29).

W wyniku postugiwania si¢ dwoma jezykami przez tych samych uzytkownikow,
rozwingta si¢ sytuacja dwujezycznosci, pod wptywem ktorej jezyk polski ulegt modyfi-
kacji, czego konsekwencja byto utworzenie regionalnej wersji jezyka polskiego, stoso-
wanej przez wyzsze warstwy spoteczne (Korsak 2011: 49). Ten wariant jest nazywany
réznie: polszczyzna kresowa, dialekt potnocnokresowy itd. Jest on odrgbny od przynie-
sionego jezyka polskiego 1 miejscowego jezyka biatoruskiego. Poczatki tego wariantu
datuje si¢ na drugg potowe XVI wieku (Pihan-Kijasowa 2001: 124). Inna, pdzniejsza,
fala intensywnej polonizacji na tych ziemiach miata miejsce przez niemal dwadziescia
lat, gdy w 1921 roku Murowana Oszmianka weszta w sktad Litwy Srodkowej, nastep-
nie ziemi wilenskiej, ktora z kolei juz byta czescia Polski. Taki stan rzeczy trwat do
1939 roku, gdy terytorium Murowanej Oszmianki weszto w sktad BSSR.

Badanie polszczyzny potnocnokresowej trwa juz prawie sto lat. W tym czasie po-
wstalo sporo opracowan zaréwno badaczy polskich, jak tez litewskich i biatoruskich.
Analizy lingwistycznego aspektu piesni wystepujacych na Bialorusi majg szczegdlne
znaczenie ze wzgledu na potozenie kraju: sgsiedztwo Biatorusi ze wszystkich stron
z innymi jezykami stowianskimi, jak tez z battyckimi, wptyneto na to, ze piesn na
Biatorusi ma bogatg tradycj¢ 1 widoczne sg w niej rdzne cechy zarowno jezykowe,
jak 1 stylistyczne, bedace czgsto wynikiem interferencji. Nalezy jednak zaznaczyc,
ze polska piesn na terenie Biatorusi nie byla przedmiotem gruntownych badan. Naj-
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wazniejsza publikacje tych piesni stanowi szosty tom Ludu biatoruskiego Michala Fe-
derowskiego (Federowski 1960). Innym poswiadczeniem piesni i kultury polskiej na
Bialorusi sg zbiory Oskara Kolberga i innych folklorystow. Nalezy jednak podkreslic,
ze szczegdtowych badan polszczyzny rejonu oszmianskiego na Biatorusi, w tym wsi
Murowana Oszmianka, wcze$niej nie przeprowadzano.

Badanie jezyka polskiego na Kresach potnocno-wschodnich rozpoczeli m.in. Jan
Kartowicz, Halina Turska i Jozef Trypucko — jezykoznawcy zwigzani wlasnie z Wilen-
szczyzng i jej okolicami. Badaczami dialektu pétnocnokresowego, ktorzy przyczynili
si¢ do powstania wielu wybitnych prac na temat tej odmiany polszczyzny, sg m.in.
Zofia Kurzowa i Janusz Rieger, redaktor takich serii wydawniczych, jak Studia nad
polszczyzng kresowq, Jezyk polski dawnych Kresow Wschodnich. Powstato wiele prac
autorstwa wymienionych jezykoznawcdow, ktore rowniez zainspirowaty innych lingwi-
stow 1 postuzyty dalszym badaniom. W trakcie analizy podstawy materiatowej przydat-
nymi pracami okazaly si¢ publikacje Irydy Grek-Pabisowej, Haliny Kara$, Jolanty Me-
delskiej, Kristiny Rutkovskiej, Zofii Sawaniewskiej-Mochowej, Elzbiety Smultkowej,
Anny Zielinskiej. Jednak nie sposob przytoczy¢ nazwisk wszystkich oséb majacych
wktad w badania nad dialektem poinocnokresowym.

Przedmiotem analizy lingwistycznej niniejszego artykutu staty si¢ wyrazy, zwigzki
wyrazowe z podstawy materiatowej, odbiegajace od polszczyzny ogélnej i wykazujace
najczesciej interferencje z jezyka biatoruskiego. Zostaly one wyjasnione na czterech
ptaszczyznach jezykowych: systemu fonetycznego (wokalizm i1 konsonantyzm), mor-
fologii (fleksja i stowotwodrstwo), sktadni i leksyki. Zaznaczam réwniez, ze chociaz
na Biatorusi pewng przewage ma jezyk rosyjski, mieszkancy wsi, zwlaszcza starsze
osoby, czgsciej postuguja si¢ jezykiem biatoruskim. W swoich badaniach przyj¢tam
tezg¢, ze na slownictwo 1 wymowe wykonawczyn piesni w wigkszym stopniu wptynat
wlasnie jezyk biatoruski niz rosyjski. Z tego powodu najpierw podaj¢ przyktady w je-
zyku biatoruskim, a w miejscu, w ktérym trudno bedzie wskaza¢ wptyw jezyka biato-
ruskiego, wymieniam mozliwe cechy przejete z jezyka rosyjskiego. Warto podkreslic,
ze jezyk piesni, bedacych tworem artystycznym, nie jest jezykiem zywym: sg to teksty
zapamigtane przez wykonawczynie i z nich mogg si¢ wytania¢ jedynie niektdre cechy
dialektalne badanego obszaru. O ponaddialektalnym charakterze zjawisk jezyka piesni
pisat Jerzy Sierociuk, zaznaczajac réwniez, ze jezyk folkloru rézni si¢ od jezyka mo-
wionego (Sierociuk 1990: 12-13).

1. System fonetyczny
1.1. Wokalizm

Najczesciej wystepujaca w tekstach piesni cechg fonetyczng w zakresie wokali-
zmu jest roztozona wymowa samogtoski nosowej. Polega ona na niejednoczesnosci
ruchow warg, jezyka i podniebienia migkkiego, w wyniku czego samogtoska nosowa
rozklada si¢ na samogloske ustng i spotgtoske nosowa (Karas, Rozlozona wymowa).
Owa asynchroniczna wymowa samoglosek nosowych moze wystepowa¢ w rdznych
pozycjach: przed spotgloskami zwarto-wybuchowymi i zwarto-szczelinowymi, co jest
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zgodne z zasadami polszczyzny ogdlnej, ale réwniez przed spotgloskami szczelino-
wymi i w wyglosie, co z kolei odbiega od norm jezyka ogdlnego. W tekstach piesni
asynchroniczna wymowa samogloski nosowej ¢ wystepuje w wyglosie i przed spotgto-
skami szczelinowymi s 1 z. W przypadku samogloski nosowej ¢ pozycje wystgpowania
sg takie same, lecz jeszcze spotyka si¢ przyktad jej realizacji przed spolgtoska z.

Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze roztozona artykulacja samogtoski nosowej tylnej ¢
w wyglosie w mowie mieszkanek Murowanej Oszmianki realizuje si¢ inaczej niz w gwa-
rach na terytorium Polski: jest to wymowa -on (np. majon) w pordwnaniu do wystepu;ja-
cej w gwarach polskich -om (np. robiom). Rowniez samogltoska ¢ w wyglosie czgsto nie
ulega denazalizacji, lecz ma posta¢ fonetyczng en lub en (np. cien zamiast cig). Zjawisko
asynchronicznej artykulacji samogtosek nosowych udato si¢ zaobserwowac¢ w roznych
czesciach mowy: w rzeczownikach, czasownikach, zaimkach, a takze w liczebnikach.

Wisréd tekstow piesni przyktadami roztozonej wymowy samogtoski nosowej tylnej
o w wyglosie sg formy majon, zaprzegajon, jadon, wiedzon, muszon, rgbajon, jednon,
jedzon, czyston, biaton, stuton, stuzon, kronzon, glowon, gorqcon, patrzajon, krélio-
won. Z kolei wyrazy zamknen, cien, sien/sien, bojen sien, beden reprezentuja asynchro-
niczng wymowe samogtoski przedniej ¢ w wyglosie.

Innym przyktadem asynchronicznej wymowy samoglosek nosowych jest wymo-
wa przed spolgtoskami szczelinowymi. W jezyku ogolnym noséwki w pozycji przed
spotgltoska szczelinowg realizujemy synchronicznie, z nosowo$cig. W badanym ma-
teriale przed spotgtoskami z i s wymowa wyrazow z samogloskg ¢ jest realizowana
jako menzow, menzu, tensknif. Przyktadami zaniku nosowosci samogtoski ¢ przed z
sa wyrazy kronzon, podonzyla, ksionzce, przed s 1 z — sonsiadki, gotenzkami. W ostat-
nim przytoczonym przyktadzie dwugloskowa wymowa realizuje si¢ w sposob inny niz
w pozostatych wyrazach: roztozona wymowa ¢ przed spotgloska z zamiast zwykle wy-
stepujacej w postaci on przechodzi w en, ktdra z kolei moze by¢ obocznoscia ¢ : ¢ (Le-
waszkiewicz 2017: 103). Jeszcze jedng widoczng cechg w tym wyrazie jest przejécie
a w o w pierwszej sylabie tego stowa: galgzkami — gotenzkami, zrodta ktorego mozna
dopatrywac si¢ w hiperpoprawnej wymowie. Asynchroniczna wymowa samoglosek
nosowych jest jedng z wyraznych cech réznicujacych polszczyzne pdtnocnokresows
i ogblng. Jak zaznacza Z. Kurzowa, bylo to spowodowane kontaktami polszczyzny
Kresow poéocnych z jezykami ruskimi, w ktdrych samogtoski nosowe nie wystepuja
(Kurzowa 2006: 102—103).

Ostatnig cechg charakterystyczng noséwek w tych tekstach jest ich denazalizacja pole-
gajaca na przechodzeniu samogtloski tylnej ¢ w o 1 samogloski przedniej ¢ w e; realizacje
te cechujg jezyk mniej staranny. W czasownikach w 3. osobie liczby mnogiej czasu teraz-
niejszego stojo, Spiewajo, bojo dochodzi do denazalizacji samogloski tylnej o w wyglosie.
Nalezy zaznaczy¢, ze nie jest to wymowa konsekwentna, poniewaz w tym przypadku
wymowa odnosowiona w tej samej piesni wystepuje obok wyrazu z roztozong nosowka.

Wystepuje tez kilka innych przyktadow z omawianym teraz zjawiskiem. Jest to
zwezenie artykulacji samogtoski o pochodzacej z denazalizacji ¢ do u w wyrazach
minut, zginuf. Podobna realizacja tych wyrazow wystepuje rowniez w jezyku biatoru-
skim, np. minyy — [m’inuy], 3acinyy — [zahinuy] z dzwigczng wymowa gloski 4. Nato-
miast w wyrazach plynel, minel, zaginel dochodzi do denazalizacji gtoski nosowej i do
przejscia tylnej samogloski o w przednie e.
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Jeszcze jednym zjawiskiem fonetycznym, charakterystycznym dla polszczyzny pot-
nocnokresowej, jest akanie, ktore polega na realizacji nieakcentowanych samogtosek o,
e jako a we wszystkich pozycjach. Jest to zjawisko dos¢ nieregularne, wigzace si¢ z ak-
centem dynamicznym, wlasciwe jezykom wschodniostowianskim, a takze wystepujace
na catych Kresach pdétnocnych i pétnocno-wschodniej czesci Polski (Karag 2002: 130).
Poswiadczenia danej cechy mozna znalez¢ juz w dokumentach z wiekow XVII-XVIII
(Grek-Pabisowa, Maryniakowa 1997: 35; Pihan-Kijasowa 1999: 126). Wspotczesnie
istnieje wyrazne odrdznienie: akanie jako zjawisko fonetyczne, majace swoje zrodlo
w oddzialywaniu jezyka biatoruskiego, od neutralizacji e > a pod wptywem litewskim
(Rieger 2006: 387-388; Zielinska 1999: 257). Obok akania o charakterze fonetycznym
istnieje rowniez akanie tzw. zmorfologizowane, ktére zachodzi w pewnych formach
fleksyjnych 1 stowotwodrczych i wptywa na system fleksyjny (Szpiczakowska 2008:
178; Karas 2002: 131-133; Rieger 2006: 390).

Akanie stricte jako zjawisko fonetyczne w zebranym materiale wystepuje w kilku
pozycjach, m.in. w sylabie poakcentowej w wyglosie (kaza, to jedna, ciemna byla),
w sylabie przedakcentowej w naglosie (w arszaku, akienko) 1 jeden przyktad znalazt
si¢ w sylabie inicjalnej (katychata — pol. kolysata). Mozemy zaobserwowac tutaj przy-
ktady z akaniem w rzeczownikach, czasownikach, a takze w przymiotniku i zaimku.
Przedstawione przyktady sa podobne do realizacji tych wyrazéw w jezyku biatoru-
skim, np. kaza — kaoswca [kazal, akienko — axenya [ak’encal.

Bioragc pod uwage wokalizm, mozna jeszcze wskazaé inng ceche — zwezenie arty-
kulacji samogtosek, ktore polega na zmianie ich barwy. W tekstach spotykamy dwa
rodzaje redukcji tych samoglosek nieakcentowanych. Pierwszg cechg jest podwyzsze-
nie artykulacji samogtoski e do i, ktorej przyktadami sa wyrazy ni kocham, dostanisz.
W tych przyktadach zwezona artykulacja wystepuje w pewnych pozycjach morfolo-
gicznych: w partykule nie 1 w czasowniku 2. osoby liczby pojedynczej. Jak zaznacza
H. Karas, jest pewien problem z okresleniem charakteru tego zjawiska fonetycznego.
Chodzi wtasnie o okreslenie, ,,czy sa to przyktady redukcji nieakcentowanego e, czy
moze mamy do czynienia z kontynuantami é pochylonego realizowanego jako i/)”
(Kara$ 2009: 86). Natomiast drugg cechg jest Scie$nienie artykulacji samogtoski o do u.
Jedynym przyktadem tej cechy jest potaczenie do Srudku.

1.2. Konsonantyzm

Powszechng cecha fonetyczng w zakresie konsonantyzmu w badanym materiale
i typowa cechg gwar Kresow pdtnocno-wschodnich jest inna wymowa spolgtoski £
Jest to artykulacja  przedniojezykowo-zebowego, tzw. f kresowe, aktorskie. Taka arty-
kulacja wystepuje wspotczesnie w jezyku biatoruskim i w wymowie wszystkich wyko-
nawczyh pie$ni miala miejsce wlasnie taka jej realizacja.

Inna sprawa, na ktorg warto zwroci¢ uwage, to swoista realizacja spotgtoski /. Jest
ona wymawiana we wszystkich przyktadach i niezaleznie od pozycji fonetycznej jako /
z pelng migkkoscig lub z jej lekkim zaznaczeniem. W zapisanych tekstach t¢ wymowe
przedstawitam przez zapis [ z literg i (/i). Wystepuje ona wlasnie w takiej postaci we
wszystkich wyrazach, réwniez przed samogloskami a, ¢, e, u, 0. Mickka realizacje
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spotgtoski / przed samogloska a prezentujg nastepujace przyktady: dlia, popieliaty,
lias, liuliaj, zemdliala, przed samogloska nosowa tylng ¢ — paligca, przed samogloska e
— alie, aliez, w liesie, w szkolie, Hitlierowi, waliecznos¢, lieje, ilie, kawalieru/kawalier,
kawalieria, weselie, w koscielie, liezal/liezy, kawalierski, liecz, dalieko, milie, w liesie,
zielieni sie, przed samogloska u — Heliusience/ Heliusienka, liudzi, sliub, liuby/liuba,
weseliu, liuliaj, tatuliu, synuliu, szliubiony, kliucz, liudzie, przed samogtoskg o — we-
lion, zieliony/zielionym, stukiliowy, kroliowon.

Charakterystyczng cechg dla dialektu pétnocnokresowego jest rowniez wymowa
palatalnych spotglosek s, ¢, Z, dz, ktora czesto pod wptywem biatoruskim realizuje si¢
jak potmigkkie s, ¢’, z’, dz’. Na podstawie nagran udato si¢ wyekscerpowac takie wy-
razy z dang cecha, jak przys ‘nilo sien, s pigcej, chodz ita, wiedz 'eli, pos rod, sphywac’,
kochales’, s’mierc’, c’icha, c’emny, obudz’i, liudz’i, godz’ina, wstawac’, chc’ala,
s piewata, ¢’ emnym, widz 'ef. Realizacja takiej artykulacji jest niekonsekwentna i wy-
stepuje tylko u niektorych wykonawczyn.

W wyrazach Hitlierowi, Heliusience/Heliusienka, Hendrycha w naglosie wystgpuje
dzwigczna wymowa spotgtoski . W jednym przyktadzie dzwieczne 4 znalazto si¢ tez w wy-
glosie — druhi (pol. drugi, zaimek porzadkowy). Jest to wyrazne oddziatywanie fonetyki
biatoruskiej, w ktorej ta gloska ma wiasnie takg realizacje (bir. dpyer). W juz wspomnianym
wyrazie Hendrycha znalazlo si¢ rowniez wstawne d 1 doszto do przejscia k >ch w wyglosie.

Powszechnym zjawiskiem obserwowanym w badanym materiale jest zachowanie
dzwigcznosci spotgltoski w po spotgloskach bezdzwigeznych ¢, s, S, cz, k. W polszczyz-
nie ogodlnej w stojace w bezposrednim sgsiedztwie spotgtoski bezdzwiecznej zawsze
ulega asymilacji. Po spolgtosce ¢ dzwieczna artykulacja spotgtoski w wystepuje w na-
stepujacych wyrazach: twoja/twoje/twym/twoim, blogostawienstwo, matzenstwo, mar-
twic¢, otwierajlotworz/otworzy¢, panienstwo. Kilka przyktadow takiej] wymowy znala-
zlo si¢ rowniez po spotgloskach szczelinowych s, s (Swinie, swoje/swej/swego, Swieca,
zaswieci/zaswiecit, Swiat), po spotglosce bezdzwigcznej cz (czwortaki, czwarty) 1 po
spotgltosce k (kwitngé, kwiat). Przedstawione przyktady pokazuja pewien wpltyw je-
zyka biatoruskiego (ewentualnie jezyka rosyjskiego), w ktorym wymowa spotgtoski
w jest dzwieczna, np. bir. keemra [kv etka], ceéem [s v et], ceeuxa [s’v eckal.

Wplywy interferencyjne widoczne sg takze w artykulacji grup spotgtoskowych
w takich wyrazach, jak np. zwiana, zwigzali. W tych przyktadach wystepuje charak-
terystyczna dla dialektu pétnocnokresowego wtorna palatalizacja spotgtoski z przed
spotgtoska migkkag wargowa w’ (Lewaszkiewicz 2017: 120). Oprocz takiej realizacji
w gwarach Kresow ponocno-wschodnich moze si¢ znalez¢ zmigkezenie spotgltosek
n, ¢ (Karas 2017: 90). Owa palatalnos¢ grup spotgtoskowych moze rowniez w duzym
stopniu wynika¢ z wplywu jezyka biatoruskiego, w ktorym wymowa na przyktad wy-
razu zwigzali bedzie realizowana jako 3es3ani [z'v azal 'i] z migkkim z.

Cecha przeciwstawng palatalizacji spotglosek jest ich depalatalizacja. W podsta-
wie materialowej znalazty si¢ tez wyrazy z wtornym stwardnieniem $rodkowojezy-
kowego 71 przed spotgloska zwarto-szczelinowa cz: skonczyla, zakonczyl, skonczyt
sig, ukonczone, konczona. Dane przyktady sa wyrazami pokrewnymi o tym samym
rdzeniu, z tej samej rodziny wyrazowej. W tych przyktadach rowniez mozna si¢ do-
szukiwa¢ wptywu jezyka biatoruskiego, w ktorym np. wyraz skornczyt sie brzmi jako
ckonuwycs [skoncyus’a) z twardym n. Do stwardnienia spotgtoski n doszto tez w wy-
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razie widoczne w wersie liecz widoczne jej uroda. Wystepowanie n jako spotgtoski
wtornie twardej spowodowato homonimi¢ przymiotnik (widoczne) — przystowek
(widoczne < widocznie).

W niektorych wyrazach doszto do uproszczenia grup spotgtoskowych na koncu wy-
razu. Wyraz uciek reprezentuje uproszczenie grupy spotgtosek k# > k, co moze wynikaé
z indywidualnej wymowy wykonawczyni piesni lub z wplywu jezyka biatoruskiego,
w ktorym wyraz yyéx [uc ok] konczy si¢ na liter¢ k. Podobnym przyktadem, lecz tylko
realizujacy przejscie st > s, jest wyraz przynios, w ktorym rowniez mozna doszukiwac
si¢ wplywu jezyka biatoruskiego: npuinéc — [pryn’os].

Kolejng cechg jest realizacja spotgloski sz zamiast ogoélnopolskiego s. Jedynym
przyktadem reprezentujacym te ceche jest polaczenie pierscionek szliubiony. W wyra-
zie szliubiony artykulacja spotgtoski srodkowojezykowej § przeszia w sz. Z. Kurzowa
twierdzi, ze mieszanie szeregu spolglosek szumigcych i ciszacych warto postrzegaé
jako ,kresowe dialektyzmy uzaleznione od biatoruskiego podtoza” (Kurzowa 2017:
123). Przyktady innego punktu widzenia réznych badaczy na t¢ kwesti¢ w swoim ar-
tykule przytoczyta Anna Korycka (Korycka 2012: 200). Biorac pod uwagg biatoruskie
podtoze tej cechy, mozna zaznaczy¢, ze polski wyraz slub w jezyku biatoruskim re-
alizuje si¢ jako uwtro6 [$1'up] ze spotgloska sz. Jednak obok takiej formy w podstawie
materiatowej wystepuje rowniez wyraz z artykulacja ogdlnopolska s/iub, wigc nie jest
to proces konsekwentny.

Podsumowujac przeglad cech fonetycznych z zakresu wokalizmu i konsonantyzmu,
mozna zauwazy¢, ze stanowig one sporg cze$¢ analizowanego materiatu, i wiele form
odbiegajacych od polszczyzny ogolnej wynika z wpltywu jezyka biatoruskiego na fo-
netyke polska.

2. Analiza morfologiczna
2.1. Fleksja

Z wynotowanych cech z zakresu morfologii ze wzgledu na frekwencj¢ na plan
pierwszy wysuwa si¢, juz wspomniane przy omawianiu cech fonetycznych, zjawisko
akania, polegajace na przej$ciu nieakcentowanych samogtosek o, e w a. Jest ono cecha
fonetyczna, lecz w niektorych sytuacjach moze si¢ ukaza¢ w pozycjach morfologicz-
nych. Ze wzgledu na to moze doj$¢ do pewnych zmian w kategoriach fleksyjnych,
m.in. do zmiany rodzaju gramatycznego rzeczownikéw, zréwnania biernika liczby po-
jedynczej z mianownikiem rzeczownikow zenskich na a, zrownania biernika liczby
pojedynczej z mianownikiem przymiotnikdéw, zaimkow i liczebnikéw okreslajacych
rzeczowniki zenskie i do zaktocen rodzaju gramatycznego czasownikéw w 1. 1 2. 0so-
bie liczby pojedynczej czasu przeszlego (Szpiczakowska 2008: 178).

Akanie jako typowe zjawisko polszczyzny potnocnokresowej o pewnym podtozu
biatoruskim w badanych tekstach wystepuje w kilku pozycjach. Jedng z tych cech jest
wymiana nieakcentowanego e pochodzacego z denazalizacji > a w bierniku liczby po-
jedynczej rzeczownika zenskiego na a (Lewaszkiewicz 2017: 89), przyktadami ktorej
sa wyrazy kapusta siekac (zamiast kapuste siekac), na wojna nie pojdziecie (zamiast na
wojne nie pojdziecie), wypierz chustka (zamiast wypierz chustke), mial siostra (zamiast
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miat siostre). W tych przyktadach dochodzi do zrownania biernika liczby pojedynczej
z mianownikiem rzeczownikow zenskich na a.

Przyktadami akania zmorfologizowanego wystepujacego w bierniku liczby poje-
dynczej rzeczownika zenskiego, jak 1 w bierniku liczby pojedynczej przymiotnikow
1 zaimkow okreslajacych rzeczowniki zenskie, sa formy: ostra szabelka (forma popraw-
na — ostrq szabelke), (przyniost) chustka biata (zamiast chustke bialg), (aniol niesie)
Swieca palgca (forma poprawna — Swiece palgcq), (Zona znata) ta chustka (zamiast te
chustke). Wynikiem tego jest zrownanie biernika liczby pojedynczej z mianownikiem
rzeczownikow zenskich na a, czyli wymiana nieakcentowanego e pochodzacego z dena-
zalizacji w a, lecz takze zréwnanie biernika liczby pojedynczej z mianownikiem przy-
miotnikow i zaimkoéw okreslajacych przedstawione rzeczowniki zenskie. W podstawie
materiatowej znalazt si¢ takze jeden przyklad, w ktéorym dochodzi do wymiany nieak-
centowanego e > a w bierniku liczby mnogiej przymiotnika okreslajacego rzeczownik
zenski 1 jest to potaczenie wyrazowe biala rgczki myta (zamiast biate rgczki myla).

Inng cecha charakterystyczng dla dialektu pétnocnokresowego z zakresu fleksji jest
wystepowanie mianownika w funkcji wotacza, ktorej przyktadami sg potaczenia dziew-
czyna, dziewczyna, moje pocieszenie; a coz ty, kawalier; alez ty, kawalier; wedruj, har-
cerka. Uzycie takich form mozna uzasadni¢ rzadkim wystepowaniem tego przypadka
gramatycznego w jezyku biatoruskim (Atrachovi¢, Bulachat 1962: 46). W innych przy-
ktadach, w ktorych jednak forma wotacza zostata utworzona, zaswiadczone sa wyrazy
z niepoprawnie utworzong formg w liczbie pojedynczej: kawalieru mtody (zamiast ka-
walerze) 1 liczbie mnogiej: oj rybace (zamiast rybacy); wy, mateczkie (zamiast matecz-
ki). Niekonsekwencj¢ w konstruowaniu zwrotow wokatywnych potwierdza rowniez to,
ze w tych samych pie$niach obok siebie znalazty si¢ zarowno wyrazy z mianownikiem
w funkcji wotacza, jak 1 formy wotacza utworzone poprawnie i niepoprawnie.

Jedna z cech, ktorej raczej nie spotyka si¢ wspotczesnie w polskim jezyku ogol-
nym, jest analityczna forma 1. osoby liczby pojedynczej czasu przesztego z zaimkiem
osobowym w funkcji wyktadnika osoby. Jest to wyrazny wptyw jezykow wschod-
niostowianskich, w ktérych stosuje si¢ wlasnie takie formy zaimkowe. Przyktadami
tej cechy sg takie potaczenia wyrazowe, jak ja nie widz’ef (forma poprawna — nie
widziatem, w jezyku ros. s ne euden), (ja nie widz el, kogo) bit (forma poprawna —
bitem), ja nie stychat (forma poprawna — nie sfyszatem, w jezyku ros. s e civiuarn).
Przytoczono przyktady z jezyka rosyjskiego ze wzgledu na podobienstwo brzmie-
niowe i wystgpowanie tego samego tematu. Podobng interferencjg z zakresu fleks;ji
sg potaczenia oj wiedzieli i cze wiedzieli, w ktorych brakuje koncoéwek osobowych:
w pierwszym przypadku koncowki -smy, w drugim -scie. Usprawiedliwi¢ to moz-
na wptywem fleksji jezykow wschodnioslowianskich, w ktorych koncowki osobowe
w 1.1 2. osobie liczby mnogiej nie wystepuja.

O wptywie biatoruskim na wymowe poszczegolnych wyrazéw mieszkanek Mu-
rowanej Oszmianki moze $wiadczy¢ przyktad potaczenia w tym klasie, ktéry repre-
zentuje inng cechg, a mianowicie zmiang rodzaju gramatycznego, w tym przypadku
jest to zmiana rodzaju zenskiego rzeczownika na rodzaj meski pod wplywem jezyka
bialoruskiego: pol. klasa (r.z.) — bir. knac (rm.). W tym przypadku nastepuje rowniez
przeksztatcenie jego struktury poprzez usuniecie wygtosowego a.
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Wisrdd cech fleksyjnych, uksztalttowanych w wyniku sasiedztwa z jezykami wschod-
niostowianskimi, mozna wskaza¢ upowszechnienie si¢ w mianowniku liczby mnogiej
rzeczownika koncowki i/y w miejsce ogolnopolskiego e. Przyktadami tej cechy sg uzy-
te przez mieszkanki wyrazy liudzi (wiedzq) i smaczne gruszy, ktorych odpowiednikami
w jezyku biatoruskim sg btr. 170031 (pol. ludzie), bir. epyusr (pol. grusze).

Jedynym przyktadem reprezentujgcym brak rozrdznienia rodzaju meskoosobowego
i niemgskoosobowego liczby mnogiej rzeczownikow jest wynotowany wyraz czworta-
ki (zamiast czwartacy). Taka forma wynika¢ moze z braku podziatu na rodzaj mesko-
osobowy 1 niemeskoosobowy w liczbie mnogiej w jezyku biatoruskim. Natomiast uzy-
ta w tym wyrazie samogtoska o zamiast a moze by¢ konsekwencja hiperpoprawnosci
wymowy tego stowa.

Inng cecha wiasciwg dla dialektu péinocnokresowego z zakresu fleksji jest wyste-
powanie nieenklitycznych form zaimkéow osobowych. W tekstach pie$ni pojawit si¢
jeden taki wyraz (czy nie jedzq) jego (zamiast go). Zastgpowanie enklitycznych form
zaimkow formami nieenklitycznymi mozna usprawiedliwié¢ brakiem $ciagnig¢tych form
w jezyku biatoruskim.

Przyktad niepoprawnie odmienionego rzeczownika zostat odnotowany w wyraze-
niu przyimkowym od Warszawa (zamiast od Warszawy). W tym przypadku mianownik
zostat uzyty w funkcji dopetniacza, w ktorym z kolei powinna by¢ koncowka y.

Kolejne odstepstwo od normy widaé w wyrazie jaje z wersu kury jaje pogubity, mu-
siatem ucieka¢. Rzeczownik ten, wystepujacy w liczbie mnogiej w bierniku, powinien
mie¢ koncowke a. Mozliwe, ze na t¢ forme¢ wptynela fonetyka, z czego wynikatoby
podwyzszenie artykulacji samogtoski a do e. Inng przyczyng uzycia tego wyrazu w ta-
kiej postaci moze by¢ forma jaje (Jaje, [hasto w:] Linde 1808: 851) wystepujaca w je-
zyku polskim mniej wiecej do XVIII wieku jako okreslenie jaja w liczbie pojedyncze;.
Jednak w kontekscie pie$ni mozna watpi¢ w takg motywacj¢. Kontekst zreszta wymaga
w tym przypadku uzycia rzeczownika w liczbie mnogie;.

Z zakresu fleksji warto przyjrzec si¢ czasownikowi w 3. osobie liczby mnogiej pa-
trzajon. W tym przyktadzie dochodzi do blednego rozszerzenia tematu albo jest to
przyktad formy niesciggnigtej czasownika. Mozliwe, ze doszto do tego w wyniku od-
dziatywania podobnych form czasownika, np. kochajq, rozumiejq, umiejg lub analogii
do dawnego trybu rozkazujacego, ktory byt realizowany jako patrzaj.

W zwiazku wyrazowym przy boku nim (zamiast przy jego boku) wystgpuje niepo-
prawna forma zaimka. Mozna przypuscié, ze w tym przypadku doszto do kontaminacji
dwoch wyrazen przyimkowych: przy nim i u jego boku, w wyniku czego zostata utwo-
rzona forma przy boku nim (w tym przypadku wystepuje tez btedny szyk wyrazoéw) .

Wyekscerpowanymi przyktadami z niepoprawng forma zdrobnienia sg potacze-
nia wyrazowe mdj synuliu w wersie liulaj, liulaj, moj synuliu i jak tatuliu w wersie
nie bgdz taki jak tatuliu. Wyrazu synula nie udato mi si¢ znalez¢ w zrodtach pol-
skojezycznych, natomiast forma tatula moze wystgpowaé w jezyku polskim i wy-
raz ten zostal posSwiadczony w stowniku (WSJP; SJP, VII: 32). Formg poprawng
w tym kontek$cie byloby wyrazenie jak tatula zamiast formy jak tatuliu. W przed-
stawionych wyrazach rowniez mozna doszukiwaé si¢ wptywu jezyka biatoruskie-
go, w ktorym te wyrazy wystepuja w jezyku ogdlnym: bir. cornyna [synul’a], bir.
mamyns [tatul’a].
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2.2. Slowotworstwo

W zakresie stowotworstwa forma odbiegajacg od jezyka ogoélnego jest potaczenie
juz konczona praca (zamiast skonczona) z wyrazem z odmienng dystrybucja prefiksu
czasownikowego, czyli z brakiem prefiksu s-. Z tego powodu dochodzi do zaktdcenia
w zakresie kategorii aspektu. Mozna przypuszczac, ze uzycie wyrazu w takiej postaci
wynika z indywidualnej wymowy badanej osoby.

Inna cecha z pogranicza fleksji i stowotworstwa jest pominigcie przyrostka tema-
tycznego -ng- w formie czasu przesziego czasownika zakonczonego na -ngé. W pod-
stawie materialowej znalazty si¢ dwa przyktady ilustrujace te ceche: plyla i pophita
zamiast plynela, poptynela. Wystepowanie takich form mozna wyjasni¢ wptywem je-
zyka bialoruskiego, w ktérym te wyrazy majg mianowicie takg samg budowe: nisiia,
nannvlaa, a ro6znig si¢ tylko akcentem (w tym przypadku w jezyku biatoruskim wyste-
puje akcent oksytoniczny) i obecnos$cig akania w ostatnim przykladzie.

Inng interferencjg jezykowa, ktora moze by¢ wywotana wptywem jezyka biatoru-
skiego, jest potaczenie (dostanisz) za toje zamiast za to (dostaniesz) w wersie a coz ty,
kawalier, dostanisz za toje. W tym przyktadzie mozna dopatrywaé si¢ oddziatywania
niesciggnictej formy zaimka starszego albo wpltywu biatoruskiego zaimka wskazuja-
cego moe [toie]. Z kolei uzycie takiej formy pasuje zarowno do rymu twoje — toje, jak
i do rytmu w piesni, w ktérej kazdy wers sktada si¢ z 12 sylab.

W tekstach piesni pojawia si¢ rowniez forma sz/iubiony zamiast slubny. Jak wspo-
mniano wczesniej, w tym wyrazie doszto do przejscia spoigtoski § w sz, ale oprocz tego
jest tez obecny morfem -on-. Mozna przypuscié, ze zostat on dodany na wzor przymiot-
nikow, takich jak na przyklad czerwony, swigecony, zmyslony itd. Innym przyktadem
z niepoprawnie utworzong forma jest wyrazenie przyimkowe w dgbrowinie zamiast
w dgbrowie w znaczeniu ‘las lisciasty’ albo ‘las, w ktérym rosng deby’. Wystepowanie
sufiksu -in- moze mie¢ zwiazek z tworzeniem nazw miejscowych z tym formantem
(Zajac 2015: 271-272).

Kolejnym przyktadem o do$¢ niepewnym ustaleniu pochodzenia jego formy jest
wyraz rybaczeta w znaczeniu rybacy. Wspotczesnie taka forma w jezyku polskim nie
wystepuje. Mozna przypuscié, ze sufiks -¢f- wystepuje w tym wyrazie jako wyktadnik
okreslajacy istoty mtode na wzor takich wyrazow, jak niemowleta, bliznieta, wnuczeta
itd. W tym przyktadzie rowniez mogta si¢ zachowa¢ archaiczna czastka -¢z- pochodza-
ca z dawnej deklinacji V, ktéra wystepowata w dopetniaczu, celowniku, narzedniku
1 miejscowniku i w wyniku analogii ewentualnie z czasem mogta przejs¢ i do pozosta-
tych przypadkow.

3. Skladnia

Interferencje jezykowe z zakresu sktadni, pojawiajgce si¢ u wykonawczyn omawia-
nych piesni, w wigkszym stopniu sa wywotane oddzialywaniem sktadni biatoruskiej.
Jedna z nielicznych cech sktadniowych, pojawiajacych si¢ w tych piesniach, jest wy-
stepowanie konstrukcji przyimkowej zamiast ogolnopolskiej syntetycznej. Odzwier-
ciedlaja ja przyktady potaczen wyrazowych zta Zona u mnie, gorsza u mnie zamiast
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mam ztq zone 1 mam gorszq. Jest to wyrazny wplyw jezyka biatoruskiego, w ktérym do
dzisiaj wystepuje konstrukcja dzierzawcza typu u mnie jest. Zaobserwowac to zjawisko
mozna w tychze przyktadach, np. bir. 31as (Opsnnas) sconxa y mawne, copuas y maue.

W analizowanym materiale badawczym odnotowano tez inng ceche z zakresu
sktadni: wystepowanie konstrukcji analitycznej z wykorzystaniem przyimka dla,
ktory w potaczeniu z formg dopetniacza zastgpuje syntetyczny celownik. Przykta-
dami z takg rekcja sa polaczenia wyrazowe dobrze dlia mnie Zyczysz zamiast dobrze
mi zyczysz, niesie dlia nich matzenstwo zamiast niesie im matzenstwo. Konstrukcje
analityczne z przyimkiem dla, zastepujace celownik, sg charakterystyczne dla polsz-
czyzny kresowe;j.

Kolejng cechg wystepujaca w podstawie materiatowej jest uzycie formy zaimka
w dopeliaczu zamiast formy w bierniku w wyrazach wydat jej, wysusz jej zamiast
wydal jg, wysusz jq. Przypuszczam, ze btedna rekcja wynika z podobnego brzmienia
tego zaimka w jezyku biatoruskim: pol. jej— blr. se [iaie].

Do cech z zakresu sktadni mozna tez odnie$s¢ wystepowanie biednego szyku wyra-
zOW w potaczeniach wyrazowych i nie sit mialam zamiast i nie mialam sit, przy boku
nim zamiast przy jego boku.

4. Leksyka

Wplyw jezyka biatoruskiego na leksyke badanych piesni ujawnia si¢ przede wszyst-
kim w takich wyrazach, jak np. kalychata, tut, dozdzyk. Rezultatem bezposredniej lek-
sykalnej interferencji jezyka biatoruskiego jest wyraz kafychata (pol. kotysata), ktory
w jezyku biatoruskim ma takie samo znaczenie jak i w jezyku polskim, jednak pisow-
nia tego wyrazu odbiega od zasad jezyka ogdlnego. Posta¢ i wymowa uzytego w tek-
$Scie piesni wyrazu jest taka sama jak w jezyku biatoruskim: xanvixana — [kalyxata]
z przedniojezykowo-zebowym £). Dochodzi w tym wyrazie do akania w sylabie inicjal-
nej (o czym byta juz mowa w punkcie dotyczacym cech fonetycznych) i do przejscia
s > ch. Wyrazem o biatoruskim podtozu jest stowo tut (btr. mym — [tut]) w znaczeniu
tutaj. W piesni Czerwona roza, bialy kwiat ten wyraz wystepowat w potaczeniu obudzi
nas tut ptaszyna. Innym wyrazem, ktory mozna uznaé za leksykalny biatorutenizm, jest
rzeczownik dozdzyk, odpowiednik polskiego deszczyk. Wyraz biatoruski doorcoorcwix
jest uzyty w formie deminutywnej, z formantem -yk. W tym przypadku do tekstu pie-
$ni wprowadzono caly wyraz w postaci niezmienionej. W slowie marszerujg (zamiast
formy ogdlnopolskiej maszerujg) rowniez zaznacza si¢ wptyw jezyka biatoruskiego,
gdzie wyraz o tym samym znaczeniu wystepuje ze spolgtoska » w rdzeniu. Czasownik
btr. mapwwipasays — [marsyravac], pochodzacy od rzeczownika marsz, przy odmianie
zachowuje r w przeciwienstwie do jezyka polskiego, w ktorym ten wyraz realizuje si¢
bez tej spotgtoski.

Innym przyktadem wynotowanym z materiatu leksykalnego jest wyrazenie ja jedna
w znaczeniu ja sama. W tym wyrazie rowniez zaznacza si¢ wplyw jezykow wschod-
niostowianskich, w ktorych w odniesieniu do jednej osoby zamiast wyrazenia ja sama
uzywa sie ja jedna (blr. s aona, ros. s oona). W wyrazie tylki, jak przypuszczam, doszto
do potaczenia stow pol. tylko 1 blr. monvki — [tol’k’i]. Pierwsza cze¢§¢ wyrazu zostata
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przejeta z jezyka polskiego, natomiast druga czastka — z jezyka bialoruskiego 1 w wy-
niku tej kontaminacji powstata leksykalna hybryda polsko-biatoruska.

W potaczeniu wyrazowym nie po mojej duszy w znaczeniu ‘nie przypada do gustu’
doszto do spolszczenia obcego potaczenia wyrazowego. W jezyku rosyjskim istnie-
je zwigzek wyrazowy He no Jdywie w tym samym znaczeniu, Wigc przypuszczam, ze
wiasnie pod wptywem tego jezyka ta konstrukcja zostata uzyta w piesni Dziewczyno,
dziewczyno, moje pocieszenie. W jezyku bialoruskim podobny zwigzek nie wystepuje
w jezyku ogbélnym, lecz moze si¢ znalez¢ w gwarach w postaci xe na oyuivt.

W polaczeniu wyrazowym dadzq mi konika cisowego wystgpuje bledna forma
przymiotnika cisawy, ktora, jak mozna przypuscic, jest przyktadem hiperyzmu. Uzyt-
kownicy jezyka biatoruskiego, w ktorym czgsto wystepuje zjawisko akania, niejed-
nokrotnie staraja si¢ zastapi¢ w polskich wyrazach gloske a przez o 1 dzieje si¢ to po-
przez uswiadomienie sobie biatoruskiego podtoza tej cechy. Wyraz yicaswvr — [c isavy]
obecnie w jezyku biatoruskim wystepuje w znaczeniu ‘zwigzany z cisem, wykonany
z cisa’ (Atrachovi¢ 1984: 247), lecz w stowniku historycznym jezyka biatoruskiego zo-
stat poswiadczony wyraz yucaewiii W znaczeniu ‘niéMHa-THsIBI, Kamranasbel’ (Bulyka
2013: 307), czyli kasztanowaty. W tym wtasnie znaczeniu warto upatrywa¢ motywacji
uzycia tego wyrazu.

Inna osobliwoscig leksykalna, wynikajaca z wptywu jezykéw wschodniostowian-
skich, jest spolszczenie utartych wypowiedzen z tychze jezykow. Dzieje si¢ tak z fraza
powiem po prawdzie zamiast prawde mowige. W jezyku biatoruskim ten zwrot wyste-
puje w postaci na npayose xasxcyuwt, w jezyku rosyjskim — no npasde cosopsi.

Podsumowanie

Glownym celem danego artykulu bylo wyjasnienie poszczegoélnych interferencji
jezykowych na takich ptaszczyznach jezykowych, jak fonetyka, morfologia, sktadnia
i leksyka. Podsumowujac przeglad interferencji wystepujacych w pie$niach mieszka-
nek Murowanej Oszmianki na Biatorusi, mozna stwierdzi¢, ze odzwierciedlajg one
wiele cech gwarowych, charakterystycznych dla dialektu potnocnokresowego.

Jak mozna zauwazy¢ po analizie materiatu, warstwa fonetyczna wysunela si¢ na
plan pierwszy. Do charakterystycznych cech jezyka tych pie$ni z zakresu wokali-
zmu nalezy asynchroniczna wymowa samoglosek nosowych ¢, o w wygtosie i przed
spotgtoskami szczelinowymi, a takze zjawisko akania jako typowa cecha fonetyczna
Biatorusindw. Wystepuje takze zwezenie artykulacji i obnizenie wymowy niektorych
samoglosek, natomiast w kilku wyrazach doszto rowniez do ich denazalizacji. Najwaz-
niejszymi cechami fonetycznymi w zakresie konsonantyzmu sa przyktady zachowania
dzwiecznosci w po spotgloskach bezdzwigcznych. Powszechnym zjawiskiem wyste-
pujacym zaréwno w tekstach piesni, jak i w mowie mieszkanek wzmiankowanej wsi
jest mickka wymowa spotgloski / i wymowa przedniojezykowo-zebowego 4, ktére s
spowodowane wptywem fonetyki biatoruskie;j.

Z zakresu morfologii warto wyr6zni¢ takie cechy, jak wystepowanie analitycznej
formy 1. osoby liczby pojedynczej czasu przesztego z zaimkiem osobowym w funk-
c¢ji wyktadnika osoby, akanie zmorfologizowane. Pod wptywem jezyka biatoruskiego
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pojawiajg si¢ wyrazy, w ktérych forma mianownikowa peni funkcj¢ wokatywng, oraz
takie, w ktorych forma wotacza w liczbie pojedynczej i mnogiej jest niepoprawnie
utworzona. Z kolei takie cechy, jak wystepowanie konstrukcji przyimkowej zamiast
ogolnopolskiej syntetycznej 1 wystgpowanie konstrukcji analitycznej z wykorzysta-
niem przyimka dla, ktory w potaczeniu z forma dopelniacza zast¢puje syntetyczny
celownik, sa najwazniejszymi przyktadami z zakresu sktadni. Powstaly one w wyniku
wplywu jezyka biatoruskiego. Natomiast wyrazy marszerujq, katychata, dozdzyk, tut
stanowig najwazniejsze przyktady z zakresu leksyki z wyraznym oddzialywaniem na
ich forme leksyki biatoruskiej.
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KARALINA KASPIAROVICH

Linguistic analysis of Polish songs from the village
of Muravanaya Ashmyanka

Abstract

The subject of the article is an analysis of the lyrics of 13 Polish songs sung in the village of
Muravanaya Ashmyanka. A linguistic analysis of the transcribed lyrics of the songs based on the author’s
personal recordings, conducted according to dialectological publications, and carried out on the phonetic,
morphological, syntactic, and lexical levels, revealed numerous clear influences of the East Slavic
languages. Among the many deviations from the general Polish language, and the multitude of dialectal
features characteristic of the Northern Borderlands dialect, the following may be concluded: asynchronous
pronunciation of nasal vowels at the final position and before fricative consonants, vowel reduction, the
pronunciation of the dental consonant /, the occurrence of the prepositional construction instead of the
general Polish synthetic one, preservation of the voiced quality of the consonant w after voiceless
consonants, soft pronunciation of /, change of grammatical gender, voiced pronunciation of the consonant
h. The lyrics of the collected and transcribed songs are an example of valuable linguistic material fading
into oblivion with the passage of time.

Keywords: Polish song, Polish Borderlands, linguistic interference, East Slavic influence.



