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Relikty leksykalne szesnastowiecznej czeskiej Biblii kralickiej
w Nowym Testamencie Biblii warszawskiej (1975)

Polscy protestanci az do roku 1975 podczas nabozenstw oraz w prywatnych rozwaza-
niach biblijnych korzystali z Biblii gdanskiej, przektadu z jezykow oryginalnych dokona-
nego przez Daniela Mikotajewskiego', a wydanego w roku 1632 w gdanskiej drukarni
Andrzeja Hiinefelda. Dopiero w trzeciej ¢wierci XX wieku z inicjatywy Brytyjskiego i Za-
granicznego Towarzystwa Biblijnego do ich rak trafit nowy przektad Biblii, autorstwa thu-
maczy reprezentujacych Koscioty zrzeszone w Polskiej Radzie Ekumenicznej, znany jako
Biblia warszawska®>. W zamierzeniach Zespotu Redakcyjnego miata to by¢ translacja wy-
chodzaca naprzeciw potrzebom wspolczesnego odbiory, dla ktérego jezyk siedemnasto-
wiecznej Biblii gdanskiej mogl by¢ juz niezrozumiaty. Tak ten problem zostat przedstawio-
ny we Wstepie do Biblii warszawskiej: ,,[...] nowy przektad powinien by¢ wierny i doktad-
nie oddawaé mysl oryginatu. Stownictwo i styl dostosowano do wymagan wspotczesnego
jezyka polskiego 1 potrzeb dzisiejszego Czytelnika, starajac si¢ jednocze$nie zachowaé
dostojny charakter ksigg Pisma Swietego™. Mimo to w Biblii warszawskiej mozna odna-

! Ttumacz Biblii gdanskiej, Daniel Mikotajewski, herbu Habdank (1560-1633) pochodzit z drobnej szlachty
z Mikotajewic pod Radziejowem. W Radziejowie odebral pierwsze wyksztatcenie w szkole kalwinskiej, zarza-
dzanej przez Rafata Leszczynskiego. Bedac preceptorem kasztelanicow ledzkich, Wojciecha i Wiadystawa Przy-
jemskich, studiowat na uniwersytecie we Frankfurcie nad Odra, a nastgpnie w Heidelbergu. Po powrocie do
kraju w 1583 roku aktywnie wlaczyt si¢ w toczacg sie tu dyspute religijng. W 1590 roku opublikowat polemicz-
ng w stosunku do Jakuba Wujka rozprawe teologiczng O Sakramencie Ciata i Krwie Parnskiej. W 1591 roku
zostal ordynowany ministrem kalwinskim w zborze w Radziejowie, a w 1597 roku zostal seniorem Kosciota
kalwinskiego na Kujawach. Dzigki swojemu aktywnemu zaangazowaniu na rzecz pojednania si¢ polskich pro-
testantow 1 jako zwolennik zgody sandomierskiej w 1607 roku zostal przyjety w poczet seniorow Kosciota
braci czeskich, a w 1627 roku, po potaczeniu si¢ Kosciota kalwinskiego i Kos$ciota braci czeskich na synodzie
w Ostrorogu, zostal wybrany wielkopolskim superintendentem zjednoczonego Kosciota. Zmarl w Dgbicy
8 kwietnia 1633 roku. Ksiadz Daniel Mikotajewski na stale zapisat si¢ w dziejach kultury polskiej jako ttumacz
Biblii (M. Sipaytto, Daniel Mikolajewski, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXI, Wroctaw 1976, s. 154-156).

2 Biblia, to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Nowy Przeklad z jezykéw hebrajskiego i grec-
kiego opracowany przez Komisje Przektadu Pisma Swigtego, Warszawa 1975.

3 Od Wydawnictwa, [w:] Biblia, to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu..., op. cit., s. 3.
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lez¢ pewne nawigzania do utrwalonego w $wiadomosci wiernych tekstu Biblii gdanskiej
polegajace na utrzymywaniu pojedynczych leksemow z niej przejetych®. Zapewne takze ze
wzgledu na wielowiekowa tradycje przektadu gdanskiego, dotychczasowego tekstu kano-
nicznego polskich protestantow, oraz potrzeby zwigzane z praktykami religijnymi wiernych
i ich Kosciotow, thumacze, wprowadzajac tylko niewielkie korektury, utrzymali w Biblii
warszawskiej utrwalong w Biblii gdanskiej form¢ modlitwy Ojcze nasz’. Nie wdajac si¢
tutaj w poglebiong analiz¢ motywow takiej decyzji, rozwigzanie to uznaé nalezy za zacho-
wawecze, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage, ze we wezesniejszym nowozytnym prze-
ktadzie na wspotczesny jezyk polski z 1965 roku, w Biblii Tysigclecia®, ku niezadowoleniu
wielu wiernych’” modlitwa Ojcze nasz przybrata ksztalt jezykowy calkowicie zrywajacy
z tradycja®. Biblia warszawska zatem do pewnego stopnia nawigzuje do leksykalnej (i sty-
listycznej) tradycji swojej poprzedniczki, Biblii gdanskiej.

* Zestawienie porownawcze wystepujacych w Biblii Tysigclecia, a przejetych z Biblii Jakuba Wujka, cza-
sownikow i1 pochodzacych od nich rzeczownikow odstownych, ktore w Stowniku jezyka polskiego pod redakcja
Witolda Doroszewskiego sa albo opatrzone kwalifikatorami dawny, przestarzaty, albo po$wiadczone w nim
wylacznie w kontekstach biblijnych, z ich paralelnymi odpowiednikami w Biblii warszawskiej, z uwzglgdnie-
niem kontekstu Biblii gdanskiej, upowaznia do stwierdzenia, ,,ze Biblia warszawska, podobnie jak Biblia tyniec-
ka, poprzez swoj zasob leksykalny osadzona jest w tradycji, przy czym Biblia warszawska okazuje si¢ mniej
zachowawcza. [...] Odwolujacy si¢ w swojej pracy przede wszystkim, co przeciez nie moze dziwi¢, do Biblii
gdanskiej, thamacze Biblii warszawskiej, tam, gdzie nie odrzucajg tradycji, do tekstu przez siebie redagowanego
wprowadzaja tylko te leksemy tradycyjne, ktore wyspecjalizowaty si¢ jako wyznaczniki stylu biblijnego — sa to
przede wszystkim rzeczowniki odstowne, o ekstensji ograniczonej do kontekstow biblijnych, oraz potaczenia
wyrazowe wspottworzace frazeologi¢ biblijna” (T. Lisowski, Jezyk Biblii warszawskiej, wspolczesnego prote-
stanckiego przektadu Pisma sw. wobec tradycji, [w:] Jezyk polski. Wspolczesnosé. Historia. T. 2, red. W. Ksig-
zek-Brytowa, H. Duda, Lublin 2002, s. 140).

5 Mt 6, 9-13 — Biblia gdanska: ,,Ojcze nasz, ktorys jest w niebiesiech! Swieé sie imie twoje; Przyjdz kro-
lestwo twoje; badz wola twoja jako w niebie, tak i na ziemi. Chleba naszego powszedniego daj nam dzisia.
I odpus¢ nam nasze winy, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom; I nie wwodz nas na pokuszenie, ale
nas zbaw ode zlego. Albowiem twoje jest krolestwo i moc, i chwata na wieki. Amen”; Biblia warszawska: ,,0j-
cze nasz, ktory$ jest w niebie, $wie¢ si¢ imi¢ Twoje, przyjdz krolestwo Twoje, badz wola Twoja, jak w niebie,
tak 1 na ziemi. Chleba naszego powszedniego daj nam dzisiaj i odpus¢ nam nasze winy, jak i my odpuszczamy
naszym winowajcom. I nie wodz nas na pokuszenie, ale zbaw nas ode ztego. Albowiem Twoje jest Krolestwo i moc,
i chwata na wieki wiekow. Amen” (Biblia, 1o jest Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, op. cit., s. 1033).

6 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, opracowat zesp6t bi-
blistow z inicjatywy Benedyktynéw Tynieckich, Poznan — Warszawa 1965.

7 Wokot nowoczesnego ksztattu jezykowego Biblii Tysigclecia, a zwtaszeza modlitwy Ojcze nasz, rozgorza-
ta polemika, poczatkowo w gronie biblistow, a nastgpnie (w latach siedemdziesigtych XX wieku) takze wsrod
laickich katolikow (por. M. Wolniewicz, Refleksje nad Biblia Tysiaclecia, ,,Przewodnik. Katolicki” 1965,
nr 47, s. 417; E. Dabrowski, Nowy polski przekiad Pisma Swietego z jezykow oryginalnych. Krytyczna ocena
tzw. Biblii Tysiaclecia, Londyn 1967, s. 58; T. Zychiewicz (Ojciec Malachiasz), ,,I nie woz nas na pokusze-
nie...”, ,,Tygodnik Powszechny” 1970, nr 8, s. 6; 1. Bajerowa, Spor o przeklad , Ojcze nasz”, ,,Tygodnik
Powszechny” 1970, nr 18, s. 5; E. Dabrowski, Polska wersja ,, Modlitwy Parskiej”, ,,Zycie Katolickie” 1984,
nr 6, s. 76; 1. Bobrowski, O przekladzie Modlitwy Pariskiej w Biblii Tysiaclecia, ,,Zycie Katolickie” 1, 1985, s. 138—141;
A. Jankowski, W sprawie przektadu ,,Ojcze nasz”, ,, Tygodnik Powszechny” 1970, nr 11, s. 3; R. Pietkiewicz,
Biblia Tysiaclecia w tradycji polskiego edytorstwa biblijnego, Wroctaw 2004, s. 103—115).

§ Fragment Ewangelii wg $w. Mateusza, rozdziat 6, wersety od 9 do 13 w Biblii Tysigclecia przybrat naste-
pujace brzmienie: ,,Ojcze nasz, ktory jeste§ w niebie, niech si¢ §wigci imi¢ twoje. Niech przyjdzie krolestwo
twoje; niech twoja wola spelnia si¢ na ziemi, tak jak i w niebie. Chleba naszego powszedniego daj nam dzisiaj;
i przebacz nam nasze winy, jak i my przebaczamy tym, ktdrzy przeciw nam zawinili; i nie dopus¢, aby$my
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Celem tego artykutu jest proba charakterystyki jednego z aspektow filiacyjnej zalezno-
sci Nowego Testamentu Biblii warszawskiej od kanonicznego dla polskich protestantow
przektadu gdanskiego. Analiza mianowicie zmierza¢ bedzie do wskazania tych leksemow
obecnych w Nowym Testamencie Biblii warszawskiej, ktoére uzna¢ mozna za przejete
z Nowego Testamentu Biblii gdanskiej, a ktdre swojg proweniencjg sigga¢ moga czeskiej
Biblii kralickiej, co w efekcie pozwoli na scharakteryzowanie zakresu ewentualnej filolo-
gicznej zalezno$ci wspotczesnego przektadu warszawskiego od szesnastowiecznego prze-
ktadu kralickiego.

W pracach poswigconych Biblii gdanskiej podnoszono kwesti¢ jej zwigzkow z mtodszg
od niej o mniej wigcej 50 lat Biblig kralickqg’ w zakresie nawigzan leksykalnych'®, techniki
translatorycznej oraz rozwigzan redakcyjnych'!.

Potwierdzaja je takze ostatnie badania, ktorych zakres ograniczony jest do leksyki wy-
stepujacej w Nowym Testamencie Biblii gdanskiej (a takze w Nowym Testamencie gdan-
skim z 1606 roku, w ktorego redagowaniu uczestniczyt Daniel Mikotajewski)'>. Analizie
poddane zostaly tam, po pierwsze, autosemantyczne leksemy swoiste Nowego Testamentu
Biblii gdanskiej®, po drugie, autosemantyczne leksemy charakterystyczne dla obu redakc;ji

ulegli pokusie, ale nas zachowaj od zlego” (Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykow
oryginalnych..., op. cit., s. 1130).

° Bible Kralicka, Kralice 1579-1593; T. I: Knihy Mojzisovy, Kralice 1579; T. Il: Jozue az Ester, Kralice
1580; T. III: Job aZ Piseit Salomounova, Kralice 1582; T. IV: Proroci, Kralice 1587; T. V Apokryfy, Kralice
1588; T. VI: Novy Zdkon, Kralice 1593. Korzystam z wydania elektronicznego zgodnego z oryginatem: e-Biblia.
Podkowa Lesna 2006.

10" Wiérod tekstow, z ktorych korzystat Daniel Mikotajewski, redagujac Biblig gdarnskg, J. Szeruda wymienia
Biblie kralickg: ,|...] identyczne wyrazenia, doslowne brzmienie wersetow i szyk wyrazow kaza nam raczej
sadzi¢, ze rewizja Biblii brzeskiej w wydatny sposob postugiwala si¢ Biblig kralickq, ktora thumaczowi polskie-
mu wigcej dawala materialu pomocniczego niz najlepsze przektady zagraniczne. [...] Tak wigc kralicka z na-
wigzka oddata gdanskiej to, co swego czasu wzigta z brzeskiej” (J. Szeruda, Geneza i charakter Biblii gdan-
skiej, Warszawa 1932., s. 28-29). Poglad ten powtarza T. Wojak (T. Wojak, Studium o Biblii gdanskiej,
[w:] Z probleméw reformacji. Praca zbiorowa, t. 5, Warszawa 1985, s. 25).

1. Kwilecka zauwaza, porownujac Bibli¢ gdariskq z Biblig brzeskq: ,,Nowy przektad [...] trzyma si¢ kur-
czowo oryginalu i pod tym wzgledem blizszy jest czeskiej Biblii kralickiej, do ktorej nawigzuje migdzy innymi
w Ksiegach apokryficznych, przejmujac stamtad zestaw tych Ksiag, tytuly i ich kolejnos¢. W Biblii gdanskiej
wstepy do niektorych ksiag, zaczerpnigte zazwyczaj z czeskiej Biblii kralickiej, i argumenty do poszczegdlnych
rozdziatow” (I. Kwilecka, Z dziejow przekladu pierwszej polskiej Biblii protestanckiej, [w:] eadem, Studia nad
staropolskimi przekladami Biblii, Poznan 2003, s. 347).

2 T. Lisowski, Sola Scriptura. Leksyka Nowego Testamentu Biblii gdanskiej (1632) na tle poréwnaw-
czym. Ujecie kwantytatywno-dystrybucyjne, Poznan 2010, s. 352-388.

3 Leksemami swoistymi sg te hasta leksykonu Nowego Testamentu Biblii gdarnskiej, ktore nie wystepuja
w leksykonie trzech wykorzystanych jako tlo porownawcze nowotestamentowych przektadow renesansowych,
to jest: w Nowym Testamencie Biblii brzeskiej (1563), w Nowym Testamencie Biblii Jakuba Wujka (1599) oraz
w Nowym Testamencie gdanskim (1606). Leksemy swoiste zatem wyrdzniaja w zakresie doboru stownictwa
Nowy Testament Biblii gdanskiej na tle pozostatych uwzglednionych w analizie porownawczej przektadow
(T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 241-350).

Dalej postugiwat si¢ bede nastepujacymi skrotami tytutow tekstow zrodtowych (podaje w kolejnosci chro-
nologicznej): Nowy Testament Biblii brzeskiej (1563) — B; Nowy Testament Biblii Jakuba Wujka (1599) — W;
Nowy Testament gdanski (1606) — N; Nowy Testament Biblii gdanskiej (1632) — G.
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Daniela Mikotajewskiego'. Zarowno wsrod leksemow swoistych, jak i wsrod leksemow
charakterystycznych przewazaja hasta o frekwencji tekstowej rownej 1 (/=1), tym samym
nalezg one do leksyki wyjatkowej, bo niezmiernie rzadko wystgpujacej w obrebie samego
tekstu G'°.

Zestawienie miejsc biblijnych, w ktorych poswiadczone sa leksemy swoiste i charaktery-
styczne dla G i N, z paralelnymi miejscami biblijnymi w Biblii kralickiej'®, majace na celu
okreslenie zakresu podobienstw filiacyjnych migdzy G a Kr, dowiodto migdzy innymi, Ze
78 hasel z grupy leksemow osobliwych wskazuje na ewentualng zalezno$¢ filiacyjng od K7 Stano-
wig one 1,5% leksykonu G oraz 23% wszystkich haset swoistych G. Ponadto 26 lekseméw
swoistych dla G lub charakterystycznych dla G i N, ktére swiadczy¢ moga o relacjach zalezno-
sci leksykalnej miedzy G a Kr, to wyrazy w ogole nieposwiadczone lub o niewielkiej liczbie
poswiadczen w SPXVI i jego kartotekach!”. Niewielka liczba lub catkowity brak ich poswiad-
czen w materiatach SPXVI pozwala sadzi¢, ze wyrazy te znajdowaly si¢ na marginesie 6wcze-
snej leksyki polskiej, a ich pojawienie si¢ w przektadach nowotestamentowych uwarunkowane
bylo wzgledami tekstowo-stylistycznymi (zalezno$¢ od biblijnego przekladu czeskiego'®). Na

4 Leksemami charakterystycznymi sa te hasta, ktore w zestawieniu z leksykonem B i W wystepuja tylko
w leksykonie N oraz w leksykonie G, a poswiadczone sa w tych translacjach w miejscach paralelnych ich tek-
stow (T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 159-240). Takich leksemow w catym leksykonie G jest w su-
mie 63 (T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 238).

15 254 leksemow swoistych G (75,2% wszystkich 338 leksemow swoistych G) to hasta o frekwencji /= 1
(T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 241, 341).

16 Odtad, piszac o Nowym Testamencie Biblii kralickiej, uzywaé bede skrotu Kr.

17 Sg to wystepujace tylko w G: 1) hasta niepo$wiadczone: zrozumitelnie; 2) hasta z 1 po$wiadczeniem:
natamany, przylatowaé, siniatos¢, ukryty, umowic sie, wynatozy¢, zachowanie; 3) hasta z 2 poswiadczeniami:
dotamaé, gorliwie, hojny, nieprawy, obwing¢, trapic sie, wysokomysiny, zmifowywa¢ sig; 4) hasta pochodzace ze
zrodet nienalezacych do kanonu SPXVI, nieobjete statystyka: powiadomy, przypig¢ sie, spoldziedziczka; wyste-
pujace zarazem w G i N: 1) hasta z 1 poswiadczeniem: dychaé, kotlarz, oliwka, spotmieszczanin, uwarowanie
sie, zrownac; 2) hasta z 2 poswiadczeniami: samcotoznik (T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 386).

18 Wieloaspektowy wptyw jezyka czeskiego na polszczyzng biblijng sigga doby staropolskiej, kiedy to thu-
macze polscy odwotywali si¢ do przektadow czeskich w poszukiwaniu adekwatnych rozwigzan translacyjnych
(por. S. Urbanczyk, Z dawnych stosunkow jezykowych polsko-czeskich. Cz. 1.: Biblia krolowej Zofii a staro-
czeskie przeklady Pisma $w., Krakow 1946; V. Kyas, Ceska predloha staropolského Zaltare, Praha 1962;
S. Rospond, Z badan nad stosunkami jezykowymi polsko-czeskimi do XVI w., ,,Rozprawy Komisji Jezykowej Wroctaw-
skiego Towarzystwa Naukowego” 4, 1963, s. 103-215; M. Cybulski, Bohemizmy ortograficzne w drugiej i trze-
ciej czesci Psalterza florianskiego, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa Naukowego” 32,
1986, s. 43-50; idem, Bohemizmy leksykalne w pietnastowiecznej czesci Psalterza florianskiego, ,,Acta Univer-
sitatis Lodziensis. Folia Lingusitica” 23, 1990, s. 51-64; idem, Jezyk pigtnastowiecznej czesci Psalterza florian-
skiego. Ortografia, fonetyka, fleksja, £.6dz 1988; idem, Jezyk pietnastowiecznej czesci Psalterza florianskiego.
Sktadnia zdania pojedynczego, £.0dz 1993; 1. Kwilecka, Bible tcheque médiévale et les traductions bibliques
anciennes polonaises. (Précis de problemes des recherches), [w:] eadem, Studia nad staropolskimi przektadami
Biblii, Poznan 2003, s. 197-198; eadem, Sredniowieczna Biblia czeska a staropolskie przekiady biblijne (zarys
problematyki badawczej), ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Lingusitica” 23, 1990, s. 73-82; T. Lisowski,
J. Migdat, Leksemy osobliwe w miejscach stownikowo roznych Psatterza florianskiego i putawskiego, [w:]
Studia historycznojezykowe. T. 1, red. M. Kucata, Z. Krazynska, Krakow 1994, s. 101-112). Jezyk czeski po-
przez przektady biblijne, do ktorych odwotywali si¢ w swojej pracy polscy ttumacze sredniowieczni, przyczyniat
si¢ do wzrostu sprawnosci i intelektualizacji polszczyzny (T. Lewaszkiewicz, Rola przekladow Biblii
w formowaniu jezykow literackich europejskiego kregu kulturalnego, [w:] Biblia a kultura Europy, red. M. Ka-
minska, E. Matek, £.6dZ 1992, s. 242; idem, Rola kontaktow jezykowych we wstgpnym okresie formowania sig¢
stowianskich jezykow literackich (na tle ogolniejszym), [w:] Z polskich studiow slawistycznych. Seria VIII: Je-
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podkreslenie zastuguje fakt, ze wiekszo$¢ z nich z pewnos$cig nie nalezy do bohemizmow lek-
sykalnych'®.

Procedura zmierzajgca do wskazania w Nowym Testamencie Biblii warszawskiej”’ re-
liktéw leksykalnych swoja proweniencjg siegajacych Kr, a wprowadzonych do tego prze-
ktadu na wspodtczesny jezyk polski za posrednictwem G, uwzgledni¢ musi wytonienie tych
haset leksykonu G, ktére wykazuja powinowactwo leksykalne z Kr (zakres tak rozumianej
analizy ograniczony zostat do leksemoéw $wiadczacych o odrgbnosci leksykalnej G, czyli
leksemow swoistych G, oraz do leksemow wskazujacych na ewentualng zalezno$¢ G od
wczesniejszych polskich przektadow protestanckich pozostajacych z nim w relacji filiacyj-
nej, a mianowicie do lekseméw charakterystycznych dla G i N*!, lekseméw charaktery-
stycznych dla G 1 B oraz leksemow charakterystycznych dla G, N i B). W tym celu tak
wylonione hasta leksykonu G zestawione zostaty z ich odpowiednikami wystepujgcymi
w paralelnych miejscach biblijnych w Kr.

Kryterium pozwalajace ustali¢ ptaszczyzne poréwnania leksyki polskiego i czeskiego
przektadu sformutowane jest na zalozeniu??, ze za leksemy wykazujace filiacyjng zaleznos¢
G od Kr uzna¢ nalezy te hasta leksykonu G, w ktorych dostrzec mozna podobienstwo
w budowie stowotworczej do odpowiadajacych im w danym miejscu biblijnym leksemow
czeskiej Kr, a wigc te leksemy, ktore zbudowane sa z wykorzystaniem tego samego rdzenia
i ewentualnie rownoksztattnych prefiksow. Przy czym na tak rozumiang identyfikacje nie
majg wpltywu, po pierwsze, rdznice w zakresie morfemow fleksyjnych, ktére moga przy-
biera¢ warunkowane syntaktycznie formy charakterystyczne dla jezyka czeskiego badz
polskiego®; po drugie, réznice fonetyczne, zwlaszcza seryjne miedzy polskimi i czeskimi
wyrazami, a wigc formy nieprzegloszone, formy beznosowkowe, formy z grupami trat
i tlat, formy ze spotgtoska i zamiast g, formy ze spotgloskami zdyspalatalizowanymi przed
i, e oraz formy z przeglosem czeskim 'u>7?*.

W toku dalszego wywodu przedstawione zostang te leksemy obecne w G, ktore
pozostaja w relacji zaleznoséci od Kr, a ktdre wystepuja takze w paralelnych miejscach
biblijnych w War. W celach poréwnawczych przytoczone zostang takze ich odpowiedniki
w dwu innych wspotczesnych polskich przektadach — w Nowej Biblii gdanskiej (Nowy

zykoznawstwo. Prace na XI Miedzynarodowy Kongres Slawistow w Bratystawie 1993, red. B. Galster. Warszawa
1992, s. 136; idem, O potrzebie nowego spojrzenia na geneze polskiego jezyka literackiego (z uwzglednieniem
tta ogolnoeuropejskiego), [w:] Studia historycznojezykowe. T. 1, red. M. Kucata, Z. Krazynska. Krakow 1994,
s. 215-217).

Y T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 387.
2 W dalszym wywodzie, piszac o Nowym Testamencie Biblii warszawskiej, postugiwaé si¢ bede skrotem
War.

2! Por. wyniki analizy w zakresie leksemow osobliwych G oraz leksemow charakterystycznych dla G i N:
T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 351-387.

2 Por.: T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 354-355.

2 Uwagi na temat historycznej fleksji czeskiej zob.: J. Gebauer, Historickd mluvnice jazyka ceského. T. 3:
Tvaroslovi. Cz. 1: Sklonnovani, Praha 1960.

2 J. Siatkowski, Bohemizmy fonetyczne w jezyku polskim. Cz. 1: 1. Grupy trat, tlat; 2. h zamiast g; 3.
spolgloski twarde przed i, e. Wroctaw 1965; idem, Bohemizmy fonetyczne w jezyku polskim. Cz. 2: 4. Formy
beznosowkowe; 5. formy nieprzegtoszone, Wroctaw 1970; M. Basaj, J. Siatkowski, Bohemizmy w jezyku
polskim. Stownik, Warszawa 2006; J. Reczek, Bohemizmy leksykalne w jezyku polskim do konca XV wieku.
Wybrane zagadnienia, Wroctaw 1968.
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Testament)®, translacji $wiadomie filologicznie nawigzujacej do pierwszego wydania Biblii
gdanskiej z 1632 roku, oraz w Nowym Testamencie Biblii Tysigclecia®®, wspotczesnego
polskiego przekladu, powstatego w kregu katolickim, dla ktérego protestancka Biblia
gdanska nie byla wzorcem translacyjnym.

Analiza zmierzajaca do ustalenia stopnia ewentualnego powinowactwa G od Kr w za-
kresie leksyki swoistej G ujawnita, ze 78 leksemoéw sposrdd grupy 388 leksemoéw swo-
istych przektadu Daniela Mikotajewskiego®’ uzna¢ mozna za polskie ekwiwalenty greckich
odpowiednikow, wprowadzone do G by¢ moze pod wptywem przektadu kralickiego. W bi-
blijnych miejscach paralelnych War z liczby tych 78 haset swoistych leksykonu G, pozo-
stajacych w relacji zaleznos$ci od Kr, wystapito 14 leksemow. Sa to:

dotamaé — Mt 12,20 korayvouu® ‘tamaé, druzgotac’ (N, B, W ztamac); War dotamac;
Ngd zgubié; Tys zlamad™®; dopetnial®' — Kol 1,24 dvravearinpow ‘uzupehié, wypeknic;
rownowazy¢’ (N, B, W wypetniac)?;, War, Tys dopelniac; Ngd wypeliac®; gorliwie’* —

» Dalej, piszac o tej translacji, postugiwaé si¢ bede skrotem Ngd. Korzystam z wydania: Nowa Biblia
Gdanska (Nowy Testament). Slaskie Towarzystwo Biblijne, Katowice 2004.

2 Dalej, piszac o Nowym Testamencie Biblii Tysigclecia, postugiwac sie bede skrotem 7ys. Korzystam
z wydania: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, opracowat Zespot
Biblistow Polskich z inicjatywy Benedyktynow Tynieckich. Wyd. 2, Poznan 1971.

27 W catym leksykonie G w sumie wystepuje 338 lekseméw swoistych, w tym 100 rzeczownikow, 170
czasownikow, 55 przymiotnikow, 13 przystowkow (T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 241).

2 Po wskazaniu lokalizacji przytaczam leksem grecki, ktorego ekwiwalentem jest poddawany analizie lek-
sem polski. Korzystam przy tym z edycji: Grecko-polski Nowy Testament. Wydanie interlinearne z kodami
gramatycznymi, ttum. R. Popowski, M. Wojciechowski, Warszawa 1995.

2 Polskie znaczenie leksemu greckiego oryginatu przytaczam za: R. Popowski, Wielki stownik grecko-
polski Nowego Testamentu. Wydanie z pelng lokalizacjq greckich hasel, kluczem polsko-greckim oraz indeksem
form czasownikowych, Warszawa 1995.

3 Kr Tttiny nalomené nedolomi, a Inu kouficiho se neuhasi, az i vypovi soud k vitézstvi; G Trzciny nata-
manej nie dotamie, a Inu kurzacego si¢ nie zagasi, az wystawi sad ku zwyciestwu; War Trzciny nadtamanej nie
dotamie, a Inu tlejacego nie zagasi, dopoki nie doprowadzi do zwycigstwa sprawiedliwosci; Ngd trzeiny znisz-
czonej nie zgubi i tlacego si¢ Inu nie zagasi, az oddali sad ku zwycigstwu; Tys Trzciny zgniecionej nie zlamie
ani knota tlejacego nie dogasi, az zwyciesko sad przeprowadzi.

! Leksem ten wystapit w War tylko w Kol 1,24, czyli w 1 z 4 miejsc biblijnych, w ktorych poswiadczony
on jest w G, a ktore wykazuja relacje zaleznosci od Kr: Wspotczesnymi jego odpowiednikami w pozostatych 3
lokalizacjach sg czasowniki: dopefni¢ — Mt 23,32 minpow ‘czyni¢ pelnym, napetnia¢; spetnia¢, wypetnia¢ cos;
dopetniac, konczy¢’ (N, B wypelnié; W dopetnic¢); War, Ngd, Tys dopetnié; 1Tes 2,16 avarinpow ‘czyni¢ pel-
nym, wypetnia¢; spetnia¢’ (N, B, W wypetniac); War dopetni¢; Ngd dopetnienie; Tys dopetniac; oraz wypetniac
— 2Kor 9,12 mpocavarinpow ‘uzupetiaé, dopetniaé, zaopatrywac na cos, zapobiega¢ czemus$’ (N nadgradzac;
B nagradzac¢; W wypelniac),; War wypetnia¢; Ngd, Tys uzupetniac.

32 W nawiasie pojawiaja si¢ ekwiwalenty analizowanego leksemu greckiego oryginatu w N, B i W.

33 Kr Kteryz nyni raduji se z utrpeni mych, kteraz snasim pro vas, a dopliiuji ostatky souZeni Kristovych na
téle svém za jeho télo, jenz jest cirkev; G Ktory si¢ teraz raduje w dolegtosciach moich dla was i dopelniam
ostatkow uciskow Chrystusowych na ciele mojem za cialo jego, ktore jest kosciol; War Teraz raduj¢ si¢ z cier-
pien, ktore za was znosze¢ i dopelniam na ciele moim niedostatku udrgk Chrystusowych za ciato jego, ktorym
jest Kosciol; Ngd Teraz si¢ ciesz¢ wsrod moich cierpien dla was, oraz w mojej cielesnej naturze wypetniam
biedg utrapien Chrystusa dla jego ciata, ktorym jest zgromadzenie wybranych; Tys Teraz raduj¢ si¢ w cierpie-
niach za was i ze swej strony dopetniam niedostatki udrgk Chrystusa w moim ciele dla dobra Jego Ciata, ktorym
jest Kosciot.

3 Leksem ten wystapit w War tylko w Lk 22,44, czyli w 1 z 2 miejsc biblijnych, w ktérych poswiadczony
on jest w G, a ktore wykazuja relacje zaleznosci od Kr Wspotczesnym jego odpowiednikiem w tej 2 lokalizacji
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Lk 22,44 éxtevarg ‘gorliwie, zarliwie’ (N, B pilnie; W diugo); War, Ngd gorliwie; Tys usil-
nie®; marny — 1P 1,18 udzroiog ‘ghupi, prozny, bezwarto§ciowy, bezuzyteczny, jalowy, pu-
sty, nedzny; subst.: rzecz prézna, bezuzyteczna, glupia, jatowa’ (N, B, W prozny); War
marny; Ngd, Tys przemijajgcy’; nieuczony — Dz 4,13 dypduparog ‘niepismienny; stad tez:
niewyksztalcony’ (N nieuk; B uczony; nie byli uczonymi; W bez nauki); War, Ngd, Tys nie-
uczony®’; niewielki — Ap 3,8 uxpoc ‘maty’ (N, W maly; B niejaki); War niewielki; Ngd
maty; Tys znikomy®; ponizaé sie — Mt 23,12 tameivéw ‘pomniejszaé, zniza¢, zmniejszac’;
N, W uniza¢ sig; B unizy¢ sig; War, Tys ponizaé sig; Ngd unizy¢ sig;®® Lk 14,11 tancivow
‘ts.” (N, B, W uniza¢ sig); War poniza¢ sig; Ngd unizaé; Tys unizaé sig;* Lk 18,14 ransivéw

jest przymiotnik gorliwy: Tyt 2,14 (ylowtig ‘gorliwiec, zapaleniec, zagorzaty zwolennik, zagorzaty wyznaweca,
zelota, entuzjasta’; nasladujgcy gorliwie; (N, B nasladujgcy; W nasladowca); War, Tys gorliwy; Ngd gorliwiec.

3 Kr A jsa v boji, horlivéji se modlil. I u¢inén jest pot jeho jako kriipé krve tekouci na zemi; G' Ale bedac
w boju, gorliwiej si¢ modlil, a byt pot jego jako krople krwi Sciekajgce na ziemig; War I w $miertelnym boju
jeszcze gorliwiej si¢ modlit; i byt pot jego jak krople krwi, sptywajace na ziemig; Ngd A bedac w trwodze,
jeszeze gorliwiej si¢ modlit, za$ jego pot stat si¢ jak skrzepy krwi sptywajace na ziemig; Tys Pograzony w udre-
ce, jeszcze usilniej si¢ modlil, a Jego pot byt jak geste krople krwi, saczace si¢ na ziemig.

3 Kr Védouce, Ze ne témi porusitelnymi vécmi, stiibrem nebo zlatem, vykoupeni jste z marného vaseho
obcovani podle ustanoveni otcll; G Wiedzac, iz nie skazitelnemi rzeczami, srebrem albo ztotem, wykupieni je-
stescie od marnego obcowania waszego, od ojcow podanego; War Wiedzac, ze nie rzeczami znikomymi, sre-
brem albo zlotem, zostaliscie wykupieni z marnego postgpowania waszego, przez ojcow wam przekazanego;
Ngd Wiedzac, ze z waszego proznego, przekazanego wam przez przodkow sposobu zycia, zostaliScie wykupie-
ni nie tymi, przemijajacymi rzeczami — srebrem lub ztotem; Tys Wiecie bowiem, ze z odziedziczonego po
przodkach waszego ztego postgpowania zostaliScie wykupieni nie czym$ przemijajacym, srebrem lub zlotem.

37 Kr 1 vidouce takovou udatnost a smélost v mluveni Petrovu a Janovu, a shledavse, Ze jsou lidé neuceni
a prosti, divili se, a poznali je, Ze s JeziSem byvali; G Widzac tedy bezpiecznos¢ Piotrowa i Janowa, i zrozu-
miawszy, iz ludzmi byli nieuczonymi i prostakami, dziwowali si¢ i poznali je, iz byli z Jezusem; War A widzac
odwage Piotra i Jana i wiedzac, ze to ludzie nieuczeni i prosci, dziwili si¢; poznali ich tez, ze byli z Jezusem;
Ngd A widzac szczero$¢ Piotra i Jana oraz gdy zrozumieli, ze sg nieuczonymi prostakami — dziwili si¢, kiedy
ich rozpoznali, ze byli razem z Jezusem; Tys Widzac odwage Piotra i Jana, a dowiedziawszy si¢, ze s3 oni
ludzmi nieuczonymi i prostymi, dziwili si¢. Rozpoznawali w nich tez towarzyszy Jezusa.

3% Kr Vim skutky tvé. Aj, postavil jsem pied tebou dvete oteviené, a zadnyt' jich nemiZe zaviiti. Nebo mas
a¢ nevelikou moc, a ostfihal jsi slova mého, a nezapiels jména mého; G' Znam uczynki twoje; otom wystawit
przed toba drzwi otworzone, a zaden nie moze ich zamknaé¢; bo acz masz niewielka moc, przecie$ zachowat
stowo moje i nie zaprzate$ si¢ imienia mego; War Znam uczynki twoje; oto sprawilem, Ze przed toba otwarte
drzwi, ktorych nikt nie moze zamkna¢; bo cho¢ niewielka masz moc, jednak zachowate$s moje Stowo i nie za-
parles si¢ mojego imienia; Ngd Znam twoje czyny (oto dane przed twe oblicze drzwi, ktore sa otwarte; wigc
nikt ich nie moze zamkna¢), poniewaz masz malg sile, a zachowates moje stowo, i nie zapartes si¢ mojego
Imienia; Tys Znam twoje czyny. Oto postawitem jako dar przed toba drzwi otwarte, ktorych nikt nie moze za-
mkna¢, bo ty, chociaz moc masz znikoma, zachowate$§ moje stowo i nie zaparte$ si¢ mego imienia.

¥ Kr Nebo kdoz by se sam povySoval, bude ponizen; a kdoz by se poniZil, bude povysen; G A kto by sie
wywyzszal, bedzie ponizony; a kto by sie ponizal, bedzie wywyzszony; War A kto si¢ bedzie wywyzszal, bedzie
ponizony, a kto si¢ bedzie ponizal, bedzie wywyzszony; Ngd A kto si¢ wywyzszy, zostanie unizony; a kto siebie
unizy, zostanie wywyzszony; Iys Kto si¢ wywyzsza, bedzie ponizony, a kto si¢ poniza, bedzie wywyzszony.
Wprawdzie w Kr mamy do czynienia z czasownikiem dokonanym, a w G z czasownikiem niedokonanym, jed-
nak mimo to doszukiwaé si¢ mozna relacji zaleznosci leksykalnej migdzy Kr a G.

4 Kr Nebo kazdy, kdoz se povysuje, bude ponizen; a kdoZ se ponizuje, bude povysen; G Bo wszelki, kto
si¢ wWywyzsza, ponizony bedzie, a kto si¢ poniza, wywyzszony bedzie; War Kazdy bowiem, kto si¢ wywyzsza,
bedzie ponizony, a kto si¢ poniza, bedzie wywyzszony; Ngd Bowiem kazdy, kto siebie wywyzsza — zostanie
uczyniony niskim; a kto siebie uniza — zostanie wywyzszony; Tys Kazdy bowiem, kto si¢ wywyzsza, bedzie
ponizony, a kto si¢ uniza, bedzie wywyzszony.
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‘ts.”; N, B, W uniza¢ si¢); War poniza¢ sig; Ngd, Tys unizaé si¢*'; powonienie — 1Kor 12,17
Soppnoic ‘wech, powonienie’ (N, B, W wonianie), War, Tys powonienie; Ngd wech*; przy-
latowac¢ — Mt 13,32 &pyouau ‘przychodzi¢, przybywac: wraca¢; nadchodzi¢, zbliza¢ sie; 1§¢° (IV,
B, W przychodzi¢); War, Ngd, Tys przylatywac®; wsciekly — Jud 1,13 dyprog “dziki, polny’ (&,
W srogi; B okrutny); War wsciekty; Ngd dziki; Tys rozhukany®; wyprosi¢ — Yk 22,31 éoutéouon
‘prosi¢, zada¢’ (N, B, W pozqdac), War, Ngd wyprosié, Tys domagaé si¢®; zaczynaé sie —
1P 4,17 — (N, W -; B poczyna¢ sie); War zaczyna¢ sig; Ngd rozpoczecie; Tys rozpoczqé sig*,

4 Kr Pravimt’ vam: Odsel tento, ospravedInén jsa, do domu svého, a ne onen. Nebo kazdy, kdoZ se povy-
Suje, bude ponizen; a kdoz se ponizuje, bude povysen; G' Powiadam wam, ze¢ ten odszedl usprawiedliwionym
do domu swego, wigcej nizeli on: albowiem kto si¢ wywyzsza, bedzie ponizony, a kto si¢ poniza, bedzie wy-
wyzszony; War Powiadam wam: Ten poszed! usprawiedliwiony do domu swego, tamten za$ nie; bo kazdy, kto
siebie wywyzsza, bedzie ponizony, a kto si¢ poniza, bedzie wywyzszony; Ngd Powiadam wam, Ze ten odszedt
usprawiedliwiony do swego domu — w przeciwienstwie do tamtego; bo kazdy, kto si¢ wywyzsza — zostanie
unizony, za$ kto si¢ uniza — zostanie wywyzszony; Tys Powiadam wam: Ten odszedt do domu usprawiedliwio-
ny, nie tamten. Kazdy bowiem, kto si¢ wywyzsza, bedzie ponizony, a kto si¢ uniza, bedzie wywyzszony.

2 Kr Jestlize vSecko telo jest oko, kde pak bude sluch? Pakli vSecko télo jest sluch, kde povonéni?; G Jez-
liz wszystko ciato jest okiem, gdziez stuch? a jezliz wszystko stuchem, gdziez powonienie?; War Jesliby cate
ciato bylto okiem, gdziez bylby stuch? A jesliby cate cialo bylo stuchem, gdziez byloby powonienie? Ngd Gdy-
by cate ciato bylo okiem, gdzie bylby stuch? A gdyby wszystko byto stuchem, gdzie bytby wech?; Tys Gdyby
cate ciato bylo wzrokiem, gdziez bylby stuch? Lub gdyby cate bylo stuchem, gdziez byloby powonienie?

 Kr Kterézto zajisté nejmensi jest mezi vSemi semeny, kdyZ pak vzroste, vétsi jest vSech bylin, a byva
strom, takze ptactvo nebeské pfiletice, hnizda sobé délaji na ratolestech jeho; G Ktore najmniejsze¢ jest ze
wszystkich nasion; ale kiedy urosnie, najwicksze jest ze wszystkich jarzyn, i staje si¢ drzewem, tak iz ptaki
niebieskie przylatujac, gniazda sobie czynia na gatazkach jego; War Jest ono, co prawda, najmniejsze ze wszyst-
kich nasion, ale kiedy uro$nie, jest najwigksze ze wszystkich jarzyn, i staje si¢ drzewem, tak iz przylatujg ptaki
niebieskie i gniezdza si¢ w galgziach jego; Ngd jest ono wprawdzie nieznaczne wérod wszystkich nasion, ale
kiedy urosnie, jest wigksze od wszystkich jarzyn, i staje si¢ drzewem, tak, ze przylatujg ptaki nieba i gniezdza
si¢ w jego gatazkach; Tys Jest ono najmniejsze ze wszystkich nasion, lecz gdy wyrosnie, wigksze jest od innych
jarzyn i staje si¢ drzewem, tak ze ptaki podniebne przylatuja i gniezdzg si¢ na jego gateziach.

4 Kr Vzteklé vody mofiské, vymitajice jako pény svou mrzkost, hvézdy bludné, jimZzto mrakota tmy zacho-
vana jest na vécnost; G Waty wsciekte morskie, wyrzucajace swoje spro$nosci, gwiazdy btakajace si¢, ktorym
chmura ciemnosci zachowana jest na wieki; War Wsciektymi batwanami morskimi, wyrzucajacymi hanbg swo-
ja, blakajacymi si¢ gwiazdami, dla ktorych zachowane sg na wieki najgestsze ciemnos$ci; Ngd dzikie fale morza,
co z piang wypluwaja swoje hanby; blakajace si¢ gwiazdy dla ktorych mrok ciemnosci jest zachowany na wiecz-
nos¢; Tys rozhukane balwany morskie wypluwajace swoja hanbe; gwiazdy zblakane, dla ktorych nieprzeniknio-
ne ciemnosci na wieki przeznaczone.

4 Kr 1 fekl Pan: Simone, Simone, aj, satan vyprosil vas, aby vas tiibil jako p$enici; G I rzekt Pan: Szymo-
nie, Szymonie! oto szatan wyprosit was, aby was odwiewal jako pszenicg; War Szymonie, Szymonie, oto szatan
wyprosit sobie, aby was przesiac¢ jak pszenicg; Ngd Ale Pan powiedzial: Szymonie, Szymonie, oto szatan wy-
prosit sobie, aby was przesia¢ jak zborze; Tys Szymonie, Szymonie, oto szatan domagatl si¢, zeby was przesia¢
jak pszenicg.

4 Kr Nebot jest ¢as, aby se zacal soud od domu Boziho. A ponévadz nejprv zaéind se od nés, jakyz bude
konec téch, ktefiz nejsou povolni evangelium Bozimu?; G' Albowiem czas jest, aby si¢ sad poczat od domu
Bozego; a poniewaz najprzod zaczyna si¢ od nas, jakiz bedzie koniec tych, co sa niepostuszni Ewangielii Bo-
zej?; War Nadszedl bowiem czas, aby si¢ rozpoczat sad od domu Bozego; a jesli zaczyna si¢ od nas, to jakiz
koniec czeka tych, ktorzy nie wierza ewangelii Bozej? Ngd Poniewaz nadeszta pora rozpoczecia oceny od domu
Boga. A jesli najpierw od nas, jaki bedzie koniec tych, ktorzy sg niepostuszni Ewangelii Boga?; Tys Czas bo-
wiem, aby sad si¢ rozpoczat od domu Bozego. Jezeli za$ najpierw od nas, to jaki bedzie koniec tych, ktorzy nie
sg postuszni Ewangelii Bozej?
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zwiastowad” — Yk 2,10 edayyedilew ‘nies¢ dobra nowing, zwiastowa¢ dobra nowing, nie$¢
radosng wies¢; glosi¢ jako dobrg nowine co$ komus; zwiastowaé, oglasza¢ co§ komus;
glosi¢ ewangelie, glosi¢ radosng nowine o czyms$’ (N, W opowiadac; B oznajmiac); War,
Tys zwiastowac; Ngd oglosic®; Ap 14,6 ebayyelilw ‘ts.” (N, W opowiadaé; B oznajmic);
War zwiatowaé; Ngd, Tys oglosic®; 11 1,2 drayyéide ‘oznajmiaé, donosi¢, powiadamiac,
obwieszczaé, ogtasza¢’ (N, B, W opowiadac); War zwiastowaé; Ngd, Tys oznajmiac™; 1]
1,3 dmayyéliew ‘ts.” (N, W opowiadaé; W oznajmowac), War zwiastowac; Ngd, Tys oznaj-
miac™'; zwiastowany® — Heb 4,2 edoyyedilow ‘nie$¢ dobra nowine, zwiastowaé dobrg nowi-
ne¢, nies¢ radosng wiesé; glosi¢ jako dobra nowing co§ komus; zwiastowac, oglaszaé co$

47 Leksem ten wystapil w War tylko w Lk 2,10; Ap 14,6; 1J 1,2; 1J 1,3, czyli w 4 z 7 miejsc biblijnych,
w ktorych poswiadczony on jest w G, a ktore wykazuja relacje zaleznosci od Kr. Wspolczesnymi jego odpo-
wiednikami w pozostatych 3 lokalizacjach sa czasowniki: oglosi¢ — Lk 4,18 evayyeiilew ‘nie§¢ dobra nowing,
zwiastowac dobrg nowing, nie$¢ radosng wies¢; glosic¢ jako dobrg nowing co$ komus; zwiastowac, oglaszaé co$
komus; glosi¢ ewangelig, glosi¢ radosng nowing o czyms’ (N, W opowiadaé; W opowiedzie¢),; War oglosi¢; Ngd
zwiastowa¢é; Tys glosic; przyniesé — 1Tes 3,6 evayyetilw ‘ts.” (N, B, W oznajmic); War, Tys przynies¢; Ngd oglo-
si¢; oglaszac — 1] 1,5 amwayyelle ‘oznajmiaé, donosi¢, powiadamiac; obwieszczac, oglasza¢’ (N, W opowiadac;
W oznajmowac); War oglaszac; Ngd oznajmiac; Tys glosic.

* Kr Tedy fekl jim andél: Nebojtez se; nebo aj, zv&stuji vam radost velikou, kterdz bude vSemu lidu; G I
rzekt do nich Aniot: Nie bojcie si¢; bo oto zwiastuj¢ wam rado$¢ wielka, ktora bedzie wszystkiemu ludowi; War
1 rzekt do nich aniol: Nie bojcie si¢, bo oto zwiastuje wam rados¢ wielka, ktora bedzie udziatem wszystkiego
ludu; Ngd A aniot im powiedzial: Nie bojcie si¢; bo oto oglaszam wam wielka rados¢, ktora bedzie udziatem
catego ludu; Zys I rzekt do nich aniot: Nie bojcie sig! Oto zwiastuje wam rado$¢ wielka, ktora bedzie udziatem
catego narodu.

4 Kr 1 vidél jsem jiného andéla leticiho po prostfedku nebe, majiciho evangelium vécné, aby je zvéstoval
tém, jenz bydli na zemi, a vSelikému narodu, i pokoleni, i jazyku, i lidu; G I widziatem drugiego Aniota, leca-
cego przez posrodek nieba, majacego Ewangielije wieczng, aby ja zwiastowal mieszkajacym na ziemi i wszel-
kiemu narodowi, i pokoleniu, i jezykowi, i ludowi; War I widziatem innego aniota, lecacego przez $rodek nieba,
ktory miat ewangeli¢ wieczng, aby ja zwiastowaé mieszkancom ziemi i wszystkim narodom, i plemionom, i je-
zykom, i ludom, ktéry moéwit donosnym glosem; Ngd Ujrzatem takze innego aniota lecacego przez Srodek
nieba, ktory mial wieczng Ewangelie, aby ja oglosi¢ ludziom mieszkajagcym na ziemi; kazdemu narodowi, ple-
mieniu, jezykowi i ludowi; Tys Potem ujrzalem lecacego przez $rodek nieba innego aniota, majacego oglosi¢
odwieczng Dobrg Nowing wsrdd tych, ktorzy siedza na ziemi, wsrdd kazdego narodu, szczepu, jezyka i ludu.

30 Kr Nebo ten Zivot zjeven jest, a my jsme vidéli jej, a svéd¢ime, i zv€stujeme vam ten zivot vécny, kteryz
byl u Otce, a zjeven jest nam; G Bo zywot objawiony jest i widzieliSmy, i $wiadczymy i zwiastujemy wam on
zywot wieczny, ktory byt u Ojca, i objawiony nam jest; War A zywot objawiony zostal, i widzielismy, i $wiad-
czymy, i zwiastujemy wam 6w zywot wieczny, ktory byt u Ojca, a nam objawiony zostal; Ngd a zycie zostalo
ukazane, wiec zobaczyli$my, za§wiadczamy i1 oznajmiamy wam zycie wieczne, ktore byto od Ojca i zostato nam
objawione; Tys bo zycie objawilto si¢: mysmy je widzieli, o nim za§wiadczamy i oznajmiamy wam zycie wiecz-
ne, ktore bylo w Ojcu, a nam zostalo objawione.

S Kr Coz jsme vidéli a slySeli, to vam zvéstujeme, abyste i vy s ndmi obecenstvi méli, a obecenstvi nase
aby bylo s Otcem i s Synem jeho Jezukristem; G Cosmy, mowig, widzieli i styszeli, to wam zwiastujemy, aby-
Scie i wy z nami spotecznos¢ mieli, a spoteczno$¢ nasza, aby byta z Ojcem i z Synem jego, Jezusem Chrystu-
sem; War Co widzielismy i slyszeliSmy, to i wam zwiastujemy, abyscie i wy spoteczno$¢ z nami mieli. A spo-
teczno$¢ nasza jest spotecznoscig z Ojcem i z Synem jego, Jezusem Chrystusem; Ngd Co zobaczylismy
i uslyszeliSmy, to wam oznajmiamy, abyscie wy takze mieli z nami wspolnotg, ale tez, aby nasza wspdlnota byta
z Ojcem i z Jego Synem, Jezusem Chrystusem; Tys cosmy ujrzeli i ustyszeli, oznajmiamy takze wam, abyscie
i wy mieli wspoluczestnictwo z nami. A mie¢ z nami wspotuczestnictwo, znaczy: mie¢ je z Ojcem i z Jego
Synem, Jezusem Chrystusem.

32 Wyodrebnienie imiestowow jako odrgbnych haset jest rozwiagzaniem przejgtym za SPXVI. Pozwala ono
na porownywanie (zwlaszcza jesli chodzi o dane statystyczne) leksyki G (oraz B, Wi N) z danymi SPXVI.
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komus; glosi¢ ewangelig, glosi¢ radosng nowing o czym$’ (N, B, W opowiedziany); War,
Ngd zwiastowany; Tys otrzymac®; Heb 4,6 ebayyelilw ‘ts.” (N, B, W opowiedziany); War
zwiastowany;, Ngd zwiastowaé; Tys otrzymac™*; 1P 1,25 edayyerilo ‘ts.” (N, B, W przepo-
wiedziany); War zwiastowany; Ngd ogloszony; Tys oglosi¢®; 1P 1,12 droayyéliew ‘donosié,
oznajmiac, ujawnia¢ co$ komus; zdawac sprawe, opowiadac o czyms’ (N, B opowiedziany;
W opowiedzie¢ sig); War zwiastowany; Ngd oznajmiony; Tys obwieszczony™®.

Pozostate 64 leksemy swoiste G, wskazujace na powigzania filiacyjne tego prze-
ktadu z Kr, nie majg poswiadczen w biblijnych miejscach paralelnych wspotczesnego
polskiego przektadu, jakim jest War. Nalezg do nich: cel®’, dokazac®®, dostojenstwo™,

3 Kr Nebo i nam zvéstovano jest, jako i onémno, ale neprospéla jim fe¢ slySend, nepfipojena k vite, kdyz
slyseli; G Albowiem i nam zwiastowana jest Ewangielija jako i onym; ale im nie pomogto stowo, ktore stysze-
li, przeto iz nie bylo zlaczone z wiarg tych, ktorzy styszeli; War I nam bowiem byla zwiastowana dobra nowina,
jak i tamtym; lecz tamtym slowo ustyszane nie przydato si¢ na nic, gdyz nie zostalo powigzane z wiarg tych,
ktorzy je styszeli; Ngd Gdyz i nam jest zwiastowana dobra nowina, tak jak i tamtym. Ale tamtym stowo relacji
nie pomoglo, bo nie zostalo potaczone z wiarg tych, ktorzy ustyszeli; Tys Albowiem i my otrzymaliSmy dobrg
nowing, tak jak i tamci, lecz tamtym stowo ustyszane nie bylo pomocne, gdyz nie faczyli si¢ przez wiar¢ z tymi,
ktorzy je ustyszeli.

3 Kr A ponévadz vzdy na tom jest, ze nékteti maji vjiti do ného, a ti, kterymz prvé zv€stovano jest, nevesli
pro svou nevéru; G Poniewaz tedy to zostaje, ze niektorzy wchodza do niego, a ci, ktorym pierwej zwiastowano,
nie weszli dla niedowiarstwa; War Skoro wiec jest tak, ze niektorzy do niego wejda, a ci, ktorym najpierw byta
zwiastowana dobra nowina, z powodu niepostuszenstwa nie weszli; Ngd A poniewaz pozostawia niektorych, aby
do niego wejs¢, a z powodu niepostuszenstwa nie weszli ci, ktorym wcze$niej zwiastowano dobrg nowing; Tys
Wynika wige z tego, ze wejda tam niektorzy, gdyz ci, co wezesniej otrzymali dobra nowing, nie weszli z powo-
du niepostuszenstwa.

3 Kr Ale slovo Pané zlstava na veéky. Totot’ pak jest to slovo, kteréz zvéstovano jest vam; G Ale stowo
Panskie trwa na wieki. A to¢ jest stowo, ktore wam jest zwiastowane; War Ale Stowo Pana trwa na wieki. A jest
to Stowo, ktére wam zostato zwiastowane; Ngd ale sprawa Pana trwa na wieczno$¢. A jest to sprawa, ktora dla
was zostata ogloszona w Ewangelii; Tys stowo za$ Pana trwa na wieki. Wtasnie to stowo ogloszono wam jako
Dobra Nowing.

% Kr Kterymz zjeveno jest, ze ne sobg, ale nam tim pfisluhovali, coz jest vam nyni zvéstovano skrze ty,
ktefiz vam kazali evangelium, v Duchu svatém seslaném s nebe, na kterézto véci zadostivi jsou and@lé patfiti;
G Ktorym objawione jest, iz nie samym sobie, ale nam tem ustugiwali, co wam teraz zwiastowano przez tych,
ktorzy wam kazali Ewangielije przez Ducha Swietego z nieba zestanego, na ktore rzeczy pragna patrzy¢ Anio-
towie; War Im to zostalo objawione, ze nie sobie samym, lecz wam ushugiwali w tym, co teraz wam zostato
zwiastowane przez tych, ktorzy w Duchu Swietym zestanym z nieba opowiadali wam radosna nowing; a sa to
rzeczy, w ktore sami aniolowie wejrze¢ pragna; Ngd Im to zostalo objawione, ze nie samym sobie, ale wam
stuzyli, w tym, co wam teraz zostato oznajmione przez gloszacych wam Dobra Nowing w Duchu Swigtym,
ktory zostal zestany z Nieba, i do czego pragna mie¢ wglad aniotowie; Tys Im tez zostato objawione, ze nie im
samym, ale raczej wam mialy stuzy¢ sprawy obwieszczone wam przez tych, ktorzy wam glosili Ewangeli¢ moca
zestanego z nieba Ducha Swigtego. Wejrze¢ w te sprawy pragna aniotowie.

37 1Tm 1,6 dotoyéw ‘chybiaé celu, zbaczaé, nie trafiac’; G uchybic celu (N oblqdzi¢ sig; B ublqdzié; W oblg-
dzié sig); 1Tm 6,21 dotoyéw ‘ts.”; G uchybic¢ celu (N, W odpasé; B odstrzeli¢ sig); 2Tm 2,18 dotoyéw ‘ts.’;
G uchybi¢ celu (N, B odstrzelic sig; W odpasc).

8 Lk 1,51 motéw ‘czynié, robié; tworzy¢, dokonywaé, stwarzaé; pracowaé; powodowac, sprawiaé, urzadzaé,
wyprawiac; spetniaé, praktykowaé, zachowywaé, przestrzegac; popetniaé, dopuszczaé si¢; wyrzadzac; pozyski-
wac, zdobywac¢, sprawia¢ sobie; uznawac, przyjmowac; postgpowac, zachowywac si¢’ (N, W uczynicé; B spra-
wic); Ef 1,20 évepyéw ‘dziatac; dziata¢ w kims, w czyms; sprawiaé, dokonywacé, przeprowadzaé co$’ (N, B oka-
zac; W sprawic).

¥ Dz 19,27 ueyaleiome ‘wielkos¢, okazatosé, wspaniatos¢, majestat’ (N wielmoznosé; B, W majestat).
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drabant®, gruntowny®', hojny®?, krasny®, lekkomysiny®*, lubosc¢®, mamic®®, marnosc®’,

Murzyn®®, murzynski®, naktaniaé si¢’, natamany’, niemozny™, niezbedny™, odmo-
wic™, oredowac™, pochlebiac™, pochyba’, poczesny™, przygodny™, podrosé®, podstg-

¢ Dz 23,23 detioldfog ‘przyboczny gwardzista, wiocznik, oszczepnik® (N strzelec; B drab; W oszczepnik).

o Ef 2,20 dxpoywviaiog ‘znajdujacy si¢ na samym rogu, wegielny; subst.: naroznik’; G gruntowny kamien
wegielny (N kamien przedniejszy wegielny; B kamien weglowy; W kamien glowny wegielny).

© Rz 15,29 mhijpoua ‘wypetienie, napetnienie; uzupetnienie, dopetnienie; petnia, catkowito$¢; doskona-
1os¢, catos¢; petnosé, obfitosc’; N, B zupelny; W obfitosé; Jk 4,6 ueyog ‘wielki; duzy, wysoki, szeroki, gruby’
(N, B, W duzy).

9 Dz 7,20 doteiog ‘etym.: miejski; stad: dobrze wychowany, mity w obej$ciu; mity, powabny’ (N, W przy-
Jjemny; B wziety).

® Dz 17,5 avijp ‘maz, matzonek; mezczyzna, czlowiek’; movnpog ‘zly; ztosliwy, przykry; zepsuty; niegodzi-
wy, podly, wystepny’; avijp ti¢c movipos ‘maz jaki§ niegodziwy’; G mgz zly i lekkomysiny (N, W cztowiek zly;
B lotras cztowiek ziy).

9 Jk 4,1 ijdovyj ‘przyjemnosé, rozkosz, uciecha; pl. zadze, pragnienia’ (N, B rozkosz; W pozgdliwosc); 1P 4,3
Povinua ‘zamiar, wola’ (N, B, W wola); 2P 2,13 pvgr ‘rozmigkczenie, zbytek, przepych, rozkosz; folgowanie
sobie, migkkos¢, swawola, rozpasanie, rozpusta’ (N, W kochanie; B rozkosz).

% Dz 8,9 éiotu ‘oszotamiac, wprawia¢ w zdumienie, zmiesza¢, podnieca¢ kogo$; odchodzi¢ od zmystow,
traci¢ rozum; by¢ oszotomionym, by¢ zdumionym; zdumiewac sig, ostupie¢, dziwi¢ si¢’ (N przywodzi¢ w zdu-
mienie; B pomamic¢; W zwodzi¢),; Dz 8,11 éliotmu “ts.” (N pomamic; B zblaznic¢; W poszalic).

7 Dz 14,15 pdrarog ‘glupi, prozny, bezwarto$ciowy, bezuzyteczny, jalowy, pusty, nedzny; subst.: rzecz
prozna, bezuzyteczna, gtupia, jatowa’ (N, W rzecz prozna; B bog prozny); 1Kor 3,20 udrouog ‘ts.” (N, B, W proz-
ny); Rz 8,20 paroiotng ‘jatowosé, bezwartosciowose, proznosé, marnose’ (N, B, W proznosc).

% Dz 8,27 AiBioy ‘Etiop’ (N, B Etiopczyk,; W Etiopianin).

% Dz 8,27 AifBioy ‘Etiop’ (N egipski; B, W etiopski).

0 Rz 12,16 ovvamayouos ‘dawaé si¢ odprowadzi¢ na manowce, dawaé si¢ odwodzi¢, dawaé si¢ uwiesc,
dawac si¢ uprowadzi¢ przez co$ lub czemus’ (N przysposabiaé sig; B folgowaé; W zgadza¢ sig).

1Mt 12,20 ovvipifo ‘kruszy¢, roztrzaskaé, miazdzy¢, gnie$é, zgniataé, tamaé, thuc; znecaé sig, bic, thuc,
siniaczy¢, dusi¢, niszczy¢, $cierac; zatracaé’ (N, B stluczony; W zgniecony).

2 Mt 17,20 ddvvatéw ‘by¢ niemozliwym’ (N, B, W niepodobny); Rz 8,3; Heb 6,4 ¢dvvarog ‘niemocny;
niemozliwy’ (N, W niepodobny; B nie moc); Heb 10,4 dovvazog ‘ts.” (N nie mozna jest; B nie moc; W niepodobna).

3 2Tes 3,2 dromog ‘bedacy nie na miejscu; stad: niezwykty, nienormalny, niestosowny, zly, przewrotny’
(N, W niespokojny; B sprosny).

7 Mk 6,26 aOetéw ‘dost.: czyni¢ niepotozonym, tj. czyni¢ niewykonalnym; odrzucaé’ (N odrzucié; B odrzu-
cac na strong; W zasmucic); Ap 10,4 lodéw ‘mowic’ (N, B, W mowic).

7> Heb 7,25 évroyydve ‘zwraca si¢ do kogo$; wstawiac si¢ za kim$’ (N, B przyczyniac sig; W wstawiac sig).

7 Jud 1,16 Oavualew ‘dziwié sig¢, zdumiewac sie, by¢ zdumionym; by¢ napelnionym podziwem, podziwiac’
(N, B, W dziwowa¢ sig). Nieobecny w War, jak i w Tys, leksem pochlebiaé pojawit si¢ w biblijnym miejscu
paralelnym Ngd: Ci sa rozgoryczonymi szemraczami, co ida wedlug swoich pragnien, a ich usta mowia napu-
szenie, dla zysku pochlebiajac osobom. Jego odpowiednikiem w War jest schlebiac, a w Tys mie¢ wzglgd na
osoby.

77 1Tm 6,7 6u ‘ze’; ‘znaczenie tak ze jest tu nietypowe dla oryginalnego spojnika greckiego; normalnie
znaczy on ze, rzadziej bo’; G bez pochyby (N, W bez wqtpienia; B zaiste).

7 Mk 15,43 edoyrjuwmv ‘godny, przyzwoity, szlachetny; znakomity, szlachetny’ (N, B uczciwy; W zacny).

7 Heb 4,16 ebrapog ‘bedacy na czasie, stosowny, dogodny’ (N, W pogodny; B potrzebny); Heb 6,7 e60erog
‘etym.: dobrze umieszczony, dobrze potozony; stad: odpowiedni, zdatny, uzyteczny’ (N, B, W uzyteczny).

% Heb 12,15 ¢pdw ‘o roslinach: wyrastaé, wzrasta¢, wschodzi¢’; dvew ‘u gory, w gorze; do gory, w gore’;
ava pvovoa ‘wzwyz rosnac’ (N wyrasta¢ w gore; B podrastac; W wyrastaé wzgore).
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pict', poktad®, ponizenie®, posmiewanie®, potloczony®, potwora®, powiadomy®, przestanie®,
przygodny®, przymawial®, przypigé si¢®', przytomnosc®, rozglosic¢ si¢®, rozgtoszony™, roznie-

moc si¢”, rozplyngé si¢®®, rozsiac”, siniatosé®®, splodzic®, spotdziedziczka'®, sptodzony'!,

81 Fk 9,31 minpdw ‘czyni¢ pelnym, napetniaé; spetniaé, wypetniaé, urzeczywistnia¢ cos; dopeliaé, kon-
czy¢’ (N wypelnic¢; B by¢ pogrzebion; W wykona¢).

8 2Tm 1,14 wapabijky ‘rzecz powierzona komus, depozyt’ (N skiad; B, W rzecz zwierzona).

8 Jk 1,10 rameivawoig ‘upokorzenie, ponizenie; pokora, unizenie si¢, nisko$¢” (N, W podiosé; B unizenie).

8 Mt 20,19 éumoilew ‘szydzi¢, drwi¢ z kogos; oszukiwaé, zwodzi¢’; epmonéon ‘wykpienie’ (N naigrawanie;
B naigra¢ sig; W nagrawanie).
by¢ ograniczonym’ (N, B, W Sciesniony).

8 Jk 3,7 évddiog ‘zyjacy w morzu; pl. zwierzeta morskie’; G potwora morska (N, B rzecz morska; W inny).

¥ Mt 22,29 oida ‘WiedzieNé, zna¢, umiec, potrafi¢; rozumiec, pojmowaé;Npamiqtac; zy¢ w przyjazni z kims’
(N, B, W umiec); Mk 12,24 oida ‘ts.” (N, B umiec¢; W rozumiec); Dz 26,3 oida ‘ts’ (N, B, W by¢ swiadomym);,
Rz 7,1 yivookw ‘poznawacd, znac; rozpoznawaé, uznawac; dowiedzie¢ si¢; wiedzie¢; rozumie¢, pojmowac, za-
uwazac; umie¢’ (N, W umiejqcy; B uczony); Heb 5,13 dreipog ‘niedoswiadczony, nieobyty’ (N, W by¢ nieswia-
domym; B nie umiec).

8 2P 2,14 drardmavatog ‘nieprzerwany, niepowstrzymany’; G bez przestania (N nie ustawajgcy; B nie

przestac; W nieustawajqcy).

8 Hbr 4,16 ebroipog ‘bedacy na czasie, stosowny, dogodny’ (N, W pogodny; B potrzebny); Hbr 6,7 et0erog

‘etym.: dobrze umieszczony, dobrze potozony; stad: odpowiedni, zdatny, uzyteczny’ (N, B, W uzyteczny).

% Mt 11,20 dverdidw “tajac, 1zyé, robi¢ wyrzuty komu$’ (N urqggac; B wyrzucac; W wymawiac).
! Dz 28,3 kaldmwrew ‘czepiaé si¢ czegos’ (N, B uchwycié sig; W ujgé sig).
2 Flp 2,12 mapovsio ‘obecnosé; przyjscie, przybycie; objawienie si¢’ (N, B, W bytnos¢).
% 1Tes 1,8 &ényéouan ‘opowiadaé, wykladac, wyjasnia¢’ (N zabrzmieé; B brzmieé; W by¢ rozstawionym).

% 1k 1,65 diadaléw ‘omawial’; N, B,W rozstawié; Flp 1,13 pavepoc ‘jawny, widoczny, widzialny, publicz-
nie znany’ (N, B znaczny; W wiadomy).

% Dz 9,37 dobevéw ‘by¢ bez sily, by¢ stabym, chorowaé’ (N byé mienocnym; B by¢ mienocq zlozonym;
W zaniemoc).

% 2P 3,11 Mbw ‘rozwigzywaé, uwalniaé; niszczy¢, burzy¢; znosié, obala¢ co$’ (N, W zepsowa¢ sig; B rozstg-
pic sig).

97 Mt 13,39 oncipw ‘sia¢ co$ na czym$’ (N, B, W nasiac).

% 1P 2,24 udlwy ‘$lad uderzenia, rana, siniec, prega’ (N, W sinos¢ ; B raz sinialy).

2 Mt 1,2; 1,2; 1,25 1,3; 1,3; 1,3; 1,4; 1,4; 1.4; 1,5; 1,5; 1,5; 1,6; 1,6; 1,7; 1,7; 1,7; 1,8; 1,8; 1,8; 1,9; 1,9;
1,9; 1,10; 1,10; 1,10; 1,10; 1,11; 1,125 1,12; 1,13; 1,13; 1,13; 1,14; 1,14; 1,14; 1,15; 1,15; 1,15; 1,16 yevvaw
‘rodzi¢’ (N, W zrodzié¢; B pojs¢); Dz 1,8; 7,29 yevvaw ‘ts.” (N, W zrodzi¢ W urodzi¢ sig); Dz 13,33 yevwdw ‘ts.
(N, B, W porodzic), 1Kor 4,15 yevvaw ‘ts.” (N zrodzi¢; B, W urodzic); Heb 1,5; 5,5 yevwaw ‘ts.” (N, B, W uro-
dzi¢). Nieobecnym w War, jaki i w Tys, leksemem splodzi¢ postuzyli si¢ thumacze Ngd — wystapit on w przyto-
czonych tu miejscach biblijnych, od Mt 1,2 poczawszy, na Dz 7,29 skonczywszy; np. Ngd Dz 7,29 Za$ Mojzesz
uciekt na to stowo i stat si¢ cudzoziemcem na ziemi Madian, gdzie sptodzit dwoch synow.

1001P 3,7 ovykAnpoviuog ‘wspdtdziedziczacy razem z, wspotdziedzic’ (N spoldziedzic; B dziedzic spoteczny;
W dziedziczka spolna).

017 8,41 yevwwaw ‘rodzi¢’ (N, W zrodzié sig; B by¢ narodzonym). Nieobecny w War, jak i w Tps, leksem
splodzony wystapil w biblijnym miejscu paralelnym Ngd: Wy robicie uczynki waszego ojca. Zatem mu powie-
dzieli: My nie zostali$my sptodzeni z cudzotostwa; mamy jednego Ojca — Boga.
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105 107 108

trapi¢ sig'®, trzqsé sie'®, ukryty'™, ulozony'®, wstawiony'*, wykupienie'”’, wylewanie'®,

wynatozyc'®, wysokomysiny''’, zachowywanie'', zakonnik''?, zapieraé', zawidzieé', ze-
mrzed', zlitowanie''®, zgrubie¢", zmitowywaé si¢''®, znoszenie'’, zrozumitelnie'®.

102 Mt 8,6 Bacavilw ‘trzeé o probierczy kamien; stad: torturowaé, meczy¢, dreczyé, ngkaé, zadawacé katusze,
katowac’ (N, B, W by¢ trapionym). Nieobecny w War, jak i w Tys, leksem trapic¢ si¢ wystapit w paralelnym
miejscu biblijnym Ngd: I méwiac: Panie, zmituj si¢ nad moim synem, bowiem jest epileptykiem oraz cigzko si¢
trapi; bo czgstokro¢ wpada w ogien oraz czestokro¢ w wode.

13 Mt 27,51 oeiw ‘potrzasac, wstrzasac; by¢ potrzasanym, by¢ wstrzasnigtym, poruszy¢ sig, zadrze¢’ (N, B,
W zadrzec).

104 Heb 11,23 xpimrw ‘ukrywaé, chowaé, zastania¢ co$’ (N, B skryty; W kry¢). Nieobecny w War, jak
i w Iys, leksem ukryty wystapit w paralelnym miejscu biblijnym Ngd: Z wiary, gdy zostat urodzony Mojzesz,
na trzy miesigce zostat ukryty przez jego rodzicow dlatego, ze zobaczyli pickne dziecko i nie bali si¢ rozporza-
dzenia wiadcy.

195 Dz 2,23 opilw ‘wyznaczal, ustanawiaé, ustala¢’ (N, B, W naznaczony).

106 Mk 4,21 7O ‘ktasé, umieszczaé, stawiac; zaktadaé, sktada¢; podawac, stawia¢ przed kims; odktadaé,
sktada¢, deponowac; czyni¢, robo¢; ustanawiaé, przeznacza¢ kogo$ do czego$’ (N, B, W postawiony); War po-
stawi¢. Nieobecny w War, jak i w Tys, leksem wstawiony wystapit w paralelnym miejscu biblijnym Ngd: Takze
im mowit: Czy przynosza $wiecg, aby zostala wstawiona pod naczynie, albo pod toze? Czyz nie, aby byla
umieszczona na $wieczniku?

07 Ef 1,14 amolbtpwaic ‘wykupienie, uwolnienie’; mepimotéoucn ‘ocalaé, zachowywaé dla siebie, oszcze-

dza¢ co$; zdobywac¢, zyskiwa¢, nabywac dla siebie co$’; aroldmpwaoic e mepimonjoews ‘odkupienie pozyskania
dla siebie’; G wykupienie nabytej wltasnosci (N okup nabycia; B przywies¢ ku wolnosci; W okup nabycia).

108 Rz 3,15 éxyéew ‘wylewac co$’ (N, W rozlewanie; B rozlanie).

19 Mk 5,26 doravaw ‘wydawaé, zuzywac; pokrywaé koszty, ponosi¢ wydatki’ (N, B natozyé; W wydac),
Lk 8,43 mpooovalow ‘wydawac, 10zy¢ na co$’ (N, B natozyé; W wydacé); Lk 10,35 mpocdomoviw ‘wydawaé
nadto, wyktada¢ wigcej’ (N, B, W wydac¢); 1Kor 13,3 wouilw ‘karmic jak mate dziecko, wktadajac mate keski
do ust, karmi¢ drobinami, dawa¢ pokarm z r¢ki komus; karmi¢ kogo$; wydawa¢ na karmienie (kawatkami),
wydawac¢ na pokarm (dla innych)’ (N wydac; B, W rozda¢).

10 1Tm 6,17 dynlogpovéw ‘wysoko mysleé, by¢ wyniostym, by¢ zarozumiatym’; G byé wysokomysinym
(N rozumie¢ wysoko; B wynosié sig sercem; W rozumie¢ wysoce).

W 1Kor 7,19 wjpnoic ‘zachowywanie, strzezenie, przestrzeganie; wiezienie’ (N, B, W zachowanie).

12 Mt 22,35 vourdg ‘nauczyciel Zakonu, uczony w Prawie’ (N, W doktor zakonny; B doktor w zakonie);
Lk 7,30 vopuxog ‘ts.” (N doktor zakonny; B nauczony w zakonie; W biegly w zakonie); Lk 10,25; 11,45; 11,46;
11,52; 14,3 vouuxog ‘ts.” (N doktor zakonny; B wykladacz zakonu; W biegly w zakonie).

113 1k 8,45 dpvéouou ‘zaprzeczac, zapieraé sig, wypieraé sig¢, wyrzeka¢ si¢ kogos, czego$’ (N, B, W przec);
2Tm 2,12 épvéouar ‘ts.” (N, B przeé; W zaprzec).

14 Jk 4,2 (nhow ‘zabiegaé, ubiegaé si¢ o co$; by¢ zazdrosnym, zazdro$ci¢ komus$’ (N, B zZgdaé z chucig,
W by¢ zawisnym).

115 Heb 9,17 vexpde ‘umarty, zmarty, martwy’ (N, B, W umarty).

e Flp 2,1 oiknipuog ‘ulitowanie sie, litos¢, wspotczucie; pl. mitosierdzie’ (N, B, W ulitowanie).

7 Dz 28,27 mayvvouor ‘dost.: uty¢, utuczy¢ sig; w NT: uty¢, zgrubiec; stac sie ociezatym, zgnusnie¢’ (N, B,
W zatyé).

118 Rz 9,16 &leéw ‘litowaé si¢ nad kim$, mie¢ lito$¢ nad kim$, okazywac mitosierdzie komus; dostgpowac
mitosierdzia’ (N zmitujqcy sig; B zmitowa¢ sie; W litujgcy sig); Rz 9,18 éleéw ‘ts.” (N, B zmitowac sig; W litowac¢ sig).

19 2Kor 1,6 dmouovij “cierpliwo$é, wytrzymato$¢, hart (ducha), nieugieto$¢, wytrwato$¢; (cierpliwe) ocze-
kiwanie’ (N, B, W cierpliwosc).

120 1Kor 14,19 voig¢ ‘umyst, rozum; mentalnos$¢; mysl, zamyst’ (N, B wedlug wyrozumienia, W rozumienim).
Przystowek zrozumitelnie uzna¢ nalezy za bezsprzeczyny bohemizm w tekscie G. Pochodzi on od czes. srozu-
mite(d)lné (M. Basaj, J. Siatkowski, Bohemizmy w jezyku polskim..., op. cit., s. 485-486). Jest on lekse-
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3 sposrod 7 haset leksykonu G, charakterystycznych dla G i N'*!, wskazujacych na
ewentualng relacje zaleznoS$ci leksykalnej od Kr, powtarzajg si¢ w biblijnych w miejscach
paralelnych w War. Sa to:

kotlarz — 2Tm 4,14 yolxetd¢ ‘obrabiajacy miedz, braz lub spiz; brazownik; kotlarz, ptat-
nerz; obrabiajacy metal; kowal; (kowal — przektad w zawezonym znaczeniu; wedhug ety-
mologii ten grecki rzeczownik oznacza rzemieslnika obrabiajacego braz, spiz; w przekta-
dach polskich nadaje si¢ mu znaczenia: kotlarz, ptatnerz, kowal)’ (B rodgieser, W mosig¢znik);
War kotlarz; Ngd ktory obrabia metal; Tys brqzownik'?; oliwka — Jk 3,12 &aiov ‘oliwa’
(B oliwa, W jagoda winna); War, Ngd, Tys oliwka'®*; zrownaé¢ — 1.k 19,44 édapilw ‘obalaé
na ziemie, zrownac z ziemia’ (B polozy¢ rowng z ziemiq; W obali¢ na ziemie); War zrow-
nac; Ngd, Tys powalic'*,

Do niekontynuowanych w War pozostatych 4 lekseméw charakterystycznych dla G i N,
a obecnych w Kr, nalezg natomiast: dychac'®, samcoloznik'®, spotmieszczanin'®', uwaro-
wanie sig',

mem swoistym przektadu Daniela Mikotajewskiego, przejetym z Kr, i tym samym jednoznacznie wskazujacy na
filiacyjng zalezno$¢ G od Kr (T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 351).

121 Cytaty z N pochodza z jego pierwodruku, przechowywanego w Bibliotece Uniwersyteckiej Uniwersyte-
tu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu — Nowy Testament Pana naszego Jezusa Chrystusa z greckiego na
polski jezyk z pilnoscig przetozony. A teraz znowu przejzrzany i z dozwoleniem Starszych wydany, Gdansk
1606.

122 Kr Alexander kotlai mnoho mi zIého zpusobil; odplatiz jemu Pan podle skutkid jeho; G' Aleksander ko-
tlarz wiele mi ztego wyrzadzil; niech mu Pan odda wedlug uczynkow jego; N Aleksander, kotlarz, wiele mi
zlego wyrzadzit, niech mu Pan odda wedtug uczynkow jego; War Aleksander, kotlarz, wyrzadzit mi wiele ztego;
odda mu Pan wedtug uczynkow jego; Ngd Aleksander, ktory obrabia metal, wiele mi ztego okazal; odda mu Pan
wedlug jego uczynkow; Tys Aleksander, brazownik, wyrzadzit mi wiele zta: odda mu Pan wedtug jego uczyn-
kow.

123 Kr Zdaliz muze, bratii moji, fikovy strom nésti olivky, aneb vinny kmen fiky? Takt’ Zadna studnice slané
a sladké vody spolu vydavati nemtize; G Izali moze, bracia moi! figowe drzewo przynosi¢ oliwki, albo winna
macica figi? Tak zaden zdroj stonej i stodkiej wody oraz nie wydaje; /V Izali moze, bracia moi, figowe drzewo
oliwki rodzi¢ abo winna macica figi, tak zaden stok stonej i stodkiej wody podawac¢ nie moze; War Czy drzewo
figowe, bracia moi, moze rodzi¢ oliwki albo winna latoro$l figi? Tak tez stony zdrdj nie moze wydaé stodkiej
wody; Ngd Czy figowiec, moi bracia, moze wyda¢ oliwki, albo winorosl — figi? Tak tez zadne zrédlo nie wyda-
je stodkiej i stonej wody; Tys Czy moze, bracia moi, figowiec rodzi¢ oliwki albo winna latorosl figi? Takze
stone zrodto nie moze wydac stodkiej wody.

24 Kr A s zemi srovnaji té, i syny tvé, ktetiz v tob& jsou, a nenechajit’ v tobé kamene na kameni, protoze
jsi nepoznalo Casu navstiveni svého; G' 1 zrownaja ci¢ z ziemia, i dzieci twoje w tobie, a nie zostawia w tobie
kamienia na kamieniu, dlatego ze$ nie poznalo czasu nawiedzenia twego; /N I zrownaja ci¢ z ziemig 1 dzieci twe
w tobie a nie zostawia w tobie kamienia na kamieniu, dlatego ize$ nie poznato czasu nawiedzenia twego; War
1 zréwnaja ci¢ z ziemig i dzieci twoje w murach twoich wytepia, i nie pozostawia z ciebie kamienia na kamie-
niu, dlatego Ze$ nie poznato czasu nawiedzenia swego; Ngd Powalg ci¢ na ziemig i twoje dzieci w tobie, i nawet
nie zostawig w tobie kamienia na kamieniu, z powodu tego, ze nie poznata$ czasu twojego nawiedzenia; Tys
Powala na ziemig ciebie i twoje dzieci z toba, a nie zostawiag w tobie kamienia na kamieniu za to, ze$§ nie roz-
poznato czasu twojego nawiedzenia.

125 Dz 9,1 unvéw ‘dysze¢’ (B by¢ zapalonym; W parskac).

126 1Kor 6,9; 1Tm 1,10 dpoevokoitne ‘etym. poktadajacy sie z mezczyznami; stad: (meski) homoseksualista,
pederasta’ (B, W sodomczyk).

127 Ef 2,19 gvumoiitne ‘wspodtobywatel’” (B, W mieszczanin).

128 1Kor 7,2 — (B uwiarowanie).
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Ewentualne wskazywanie relacji zaleznosci leksykalnej migdzy G a Kr w zakresie lek-
semoéw charakterystycznych dla G i B oraz dla G, N i B jednocze$nie jest zadaniem bar-
dziej skomplikowanym. Mamy tu bowiem do czynienia ze ztozonym szeregiem domnie-
manych powigzan filiacyjnych. B bowiem to przektad wczesniejszy niz Kr. Wystepowanie
w Kr w paralelnych miejscach biblijnych lekseméw zbieznych z B wyjasnia¢ mozna od-
dziatywaniem na Kr leksyki B, nowoczesnego na éwczesne czasy polskiego przektadu bi-
blijnego z jezykow oryginalnych'?”. Z drugiej strony moga to by¢ przyktady wyborow
leksykalnych Jana Blahoslva niezaleznych od B, majacych zarazem wspolne z B Zrddlo,
jakim byly wczeséniejsze przektady czeskie'*. W tym wypadku mielibySmy do czynienia
ze zbieznoscia miedzy B i Kr do pewnego stopnia przypadkowa'*!. Mimo to niektore lek-
semy charakterystyczne dla G 1 B oraz dla G, N i B jednocze$nie, majgce w Kr swoje
odpowiedniki, wskazujace na leksykalng zbieznos¢ czeskiego i polskich przektadow, zosta-
ty wprowadzone takze do War. Jest wérod nich 1 leksem charakterystyczny dla G i B'32:

zgarngé — Rz 12,20 owpedw ‘gromadzi¢, sktadaé, zrzucaé na cos$; obsypywac, zascietac
co$ czym$’ (NT, W zgromadzic); War zgarngcé; Ngd, Tys zgromadzic¢'®.

129

I. Kwilecka, Die Brester Bibel. Kulturgeschichtliche und sprachliche Fragen der Ubersetzung, [w:]
Brester Bibel 1563. T. 2: Ksiggi Nowego Testamentu. Kommentare, opr. H. Rothe, F. Scholz, Padeborn — Miin-
chen — Wien — Ziirich 2001, s. 1485-1660; 1. Kwilecka, Z dziejow przekiadu pierwszej polskiej Biblii prote-
stanckiej, [w:] eadem, Studia nad staropolskimi przektadami Biblii, op. cit., s. 335-352.

130 Na bardzo zlozong relacje zaleznosci migdzy przektadami czeskimi, w tym Biblig kralickq a Biblig
brzeskq 1 Biblig gdanskq wskazuje na przykladzie rzeczownika wielkanoc 1. Kwilecka, dowodzac, ze do B ten
poswiadczony w B i G (a nie w W, czy takze nie w N) nowotestamentowy odpowiednik greckiego macyo zostat
wprowadzony na wzor polskich sredniowiecznych przektadow, do ktorych rzeczownik wielkanoc przejgto z dw-
czesnych przektadoéw czeskich. W G pojawia si¢ rzeczownik wielkanoc jako refleks zarazem rozwiazania trans-
lacyjnego zastosowanego w B, co wspierane bylo przez wzor Kr, jednego z czeskich przektadow, ktore juz od
$redniowiecza regularnie substytuowaly tacinskie pascha, czy jak w przypadku Kr greckie macyo jako velikd noc
(I. Kwilecka, Pochodzenie nazwy Wielkanoc w Swietle historyczno-jezykowych badan poréownawczych, [w:]
eadem, Studia nad staropolskimi przektadami Biblii, op. cit., s. 306-309). W i N postuguja si¢ rzeczownikiem
pascha (T. Lisowski, Sola Scriptura..., op. cit., s. 354). Obecne w leksykonie B i oraz w leksykonie G leksem
wielkanoc wystepuje tylko niekiedy paralelnie w tych dwu przektadach, dlatego tez w tej analizie zostal pomi-
niety. Warto jednak odnotowac, ze 1 raz odnotowuje go War: 1Kor 5,7 ,,Usuncie stary kwas, abyscie si¢ stali
nowym zaczynem, poniewaz jestescie przasni; albowiem na nasza wielkanoc jako baranek zostal ofiarowany
Chrystus”. W tym miejscu biblijnym jednak rzeczownik ten nie wystepuje ani w B, ani w G, ani tez nie znaj-
dujemy jego czeskiego odpowiednika w K. W polskich przektadach pojawit si¢ przymiotnik wielkanocny wcho-
dzacy w sktad wyrazenia baranek wielkanocny, w czeskim za$ velikonocni — Kr Beranek velikonocni.

Bl Rozstrzygnigcie tego problemu stanowi odrebne zagadnienie i moze sta¢ si¢ tematem odrebnej analizy.

132 Cytaty z B pochodzg z wydania fototypicznego pierwodruku — Brester Bibel 1563. T. 1-2, opr. H. Rothe,
F. Scholz, Padeborn — Miinchen — Wien — Ziirich 2001.

133 Kr A protoz lacni-li nepfitel tvij, nakrm jej, a zizni-li, dej mu piti. Nebo to u¢ing, uhli fetavé shrnes§ na
hlavu jeho; G Jezli tedy taknie nieprzyjaciel twoj, nakarm go; jezli pragnie, napoj go: bo to czynigc, wegle
rozpalone zgarniesz na glowe jego; B Jesli tedy taknie nieprzyjaciel twoj, nakarmi go; jesli pragnie, napoj go.
Bo to czynigc, wegle ogniste zgarniesz na gtowe jego; War Jesli tedy taknie nieprzyjaciel twoj, nakarm go; jesli
pragnie, napdj go; bo czynigc to, wegle rozzarzone zgarniesz na jego glowe; Ngd Zatem jesli taknie twoj nie-
przyjaciel — karm go; jesli pragnie — dawaj mu pi¢; bo to czyniac, zgromadzisz wegle ognia na jego glowe; Tys
Jezeli pragnie — napoj go. Tak bowiem czyniac, wegle zarzace zgromadzisz nad jego glowa.
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Pozostate 4 tego typu leksemy charakterystyczne dla G i B — doscigngcé', koszula'®,
plowy®®, pochlebny'’ — nie trafity z G do War.

Liczniejsza grupe stanowiag leksemy wykazujace ewentualng relacje zaleznosci z Kr,
charakterystyczne dla G, N i B jednoczes$nie. Jest ich w sumie 18, z czego 7 pojawilo si¢
w War. Sa to:

blask — Ytk 11,36 dompony ‘blyskawica; blask, swiatlo’(W jasnos¢); War, Ngd, Tys
blask'3®; garnczarz — Rz 9,21 kepoucic ‘garncarz’ (W lepiarz gliny); War, Ngd, Tys garn-
carz'¥; mila — Mt 5,41 piliov ‘wyraz tac., mila rzymska, dost. tysiac (krokdéw), w przeli-
czeniu ok. 1480 metrow’ (W tysigc krokow); War, Ngd mila; Tys tysigc krokow'; trebacz

141.

— Ap 18,22 cadmarijc ‘trgbacz (W grajgcy na trgbie); War, Ngd, Tys trebacz'*'; wieszczy

134 Ef 3,18 koataloufave ‘chwytac’ (N, W doscigngé).

135 J 21,7 érevovmyc ‘szata wierzchnia’ (N szata, W suknia).
136 Ap 6,8 yAwpdc ‘zbttozielony, zielony’ (N, W blady).

37 1Tes 2,5 kolakeia ‘schlebianie, pochlebstwo’; G mowa pochlebna, B powies¢ pochlebna (N, W mowa
pochlebstwa).

138 Kr Pakli celé télo tvé svétlé bude, nemaje zadné Castky tmavé, budet’ vSecko tak svétlé, ze té jako svice
bleskem osviti; G Jezli tedy wszystko cialo twoje jasne bedzie, nie majac jakiej czastki za¢mionej, bedzie¢
wszystko tak jasne, ze ci¢ jako $wieca blaskiem o$wieci; IV Jesliz ciato twe wszytko Swietne bedzie, nie majac
jakiej czastkiej za¢mionej, takci wszytko $wietne bedzie, jako gdy $§wieca blaskiem swoim o$wieca cig; B Jesliz
tedy ciato twe wszytko $wietne bedzie, nie majac jakiej czastki za¢mionej, takci wszytko $wietne bedzie, jako
gdy $wieca blaskiem swoim o$wieca ci¢; War Jesli wige cale cialo twoje jest jasne i nie ma w nim czastki
ciemnej, bedzie cale jasne, jak gdyby $wieca o$wiecita ci¢ swym blaskiem; Ngd O ile wigc, cate twe jasniejace
cialo, nie majac zadnej ciemnej czg$ci — cale bedzie jasniejace, stanie si¢ podobnie, jak gdyby lampka blaskiem
ci¢ o$wiecata; Tys Jesli zatem cale twoje cialo jest rozswietlone, nie majagc w sobie zadnej czgséci ciemnej, cate
bedzie rozswietlone, jak gdyby lampa oswiecata ci¢ swym blaskiem.

139 Kr Zdaliz hrnéif neméa moci nad hlinou, aby z jednostejného truple udélal jednu nadobu ke cti a jinou ku
potupé?; G Izali nie ma mocy garncarz nad gling, zeby z tejze gliny uczynit jedno naczynie ku uczciwosci, a drugie
ku zelzywosci?; N Zali nie ma wladzy garncarz nad glina, zeby z tegoz umigszania uczynit jedno naczynie ku uczci-
wosci, a drugie zelzywosci; B Zali garncarz gliny w mocy nie ma, ale z tejze sztuki uczynit jedno naczynie na uczci-
wos¢, a drugie na zelzywo$¢?; War Albo czy garncarz nie ma wiadzy nad glina, zeby z tej samej bryly ulepi¢ jedno
naczynie kosztowne, a drugie pospolite?; Ngd Czyz garncarz nie ma wiadzy nad gling, aby z tego samego ciasta
uczyni¢ jedno naczynie o wartosci, za$ drugie o niskiej cenie?; Tys Czyz garncarz nie ma mocy nad gling i nie moze
7 tej samej zaprawy zrobi¢ jednego naczynia na uzytek zaszczytny, drugiego za$ na niezaszczytny?

10 Kr A nutil-li by t& kdo jiti s sebou mili jednu, jdi s nim dvé; G A kto by cie przymuszat iS¢ mile jedne,
idZ z nim i dwie; NV A ktoby ci¢ gwaltem przymuszal na jedn¢ milg, idZ z nim i dwie; B A ktoby ci¢ kolwiek
gwaltem przymuszat na jedng mile, idZ z nim dwie; War A kto by ci¢ przymuszal, zebys szedt z nim jedng milg,
idZ z nim i1 dwie; Ngd a ktokolwiek ci¢ zmusi by i$¢ jedng mile, idZ z nim dwie; Tys Zmusza ci¢ ktos, zeby i§¢
z nim tysigc krokow, idz dwa tysiace.

14" Kr A hlas na harfy hrajicich, a zp&vaka, a pistcl, a trubact nebude vice v tob¢ sly$an, a zadny femeslnik
zadného femesla nebude v tob¢ vice nalezen, a zvuk Zernovu nebude v tobé vice slySan; G' 1 glos cytrystow,
i $piewakow, i piszczkow, i trgbaczy wigeej w tobie styszany nie bedzie, i zaden rzemieslnik wszelkiego rzemio-
sta nie znajdzie si¢ wigcej w tobie, i grzmot miyna nie bedzie wigcej styszany w tobie; NV I glos cytrystow
i $piewakow, i piszczkow, i tregbaczow dalej w tobie styszan nie bedzie, i wszelki rzemie$/nik wszelkiego rze-
miosta nie znajdzie si¢ wigcej w tobie, i glos mtyna nie bedzie wigcej styszan w tobie; B 1 glos lutnistow
i $piewakow, i piszczkow, i trebaczow dalej w tobie styszan nie bedzie, i zadny rzemiesnik ktoregokolwiek
rzemiosta nie bedzie dalej nalezion w tobie, i glos mtyna nie bedzie dalej styszan w tobie; War I juz nie rozbrzmi
w tobie gra harfiarzy ani muzykow, ani flecistow, ani trebaczy, juz tez nie bedzie u ciebie mistrza jakiegokolwiek
rzemiosla, ani juz nie uslyszy si¢ u ciebie huku mtyna; Ngd Nie bedzie juz styszany w tobie glos grajacych na kita-
rach, $piewakow, flecistow i trebaczy; nie zostanie juz w tobie znaleziony zaden artysta wszelkiego rzemiosta i nie
bedzie juz w tobie ustyszany toskot mtyna; Tys I glosu harfiarzy, spiewakow, fletnistow, trgbaczy juz w tobie si¢ nie
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— Dz 16,16 m00wv ‘mityczny waz lub smok, gloszacy wyrocznie; stad pdzniej mozliwe
duch wieszczenia’; wveduo mobwvo. ‘duch wieszezy’; G, N, B duch wieszczy (W duch Py-
ton); War, Tys wieszczy, Ngd pyton'¥?; wkopaé — Mt 21,33 dpdoow ‘kopaé’ (W wykopac),
War, Ngd wkopa¢; Tys wykopac'®; zlotnik — Dz 19,24 dpyvpordrog ‘etym. kujacy w sre-
brze; stad: ztotnik, brazownik’ (W Srzebnik); War, Tys zlotnik,; Ngd mincarz'**.

Do pozostalych 11 leksemow tego typu, z ktorych thumacze War zrezygnowali, zaliczajg sie:

antychrystow', euroklidon'®, kupiecki'”’, opija¢ si¢'®, podeprze¢ si¢'®, potrzebnie'™, splecenie'',

ustyszy. I zadnego mistrza jakiejkolwiek sztuki juz w tobie nie odnajda. I terkotu Zaren juz w tobie nie bedzie sty-
chac.

142 Kr 1 stalo se, kdyz jsme $li k modlitbé, ze dévecka n&jaka, majici ducha vé&stiho, potkala se s nami,
kteraz veliky uzitek pfinasela panim svym budoucich véci pfedpovidanim; G I stato si¢, gdysmy szli na modli-
twe, iz niektora dzieweczka, co miata ducha wieszczego, zabiezata nam, a ta wielki zysk panom swoim przyno-
sifa, wrozac; N I przydato si¢, gdySmy szli na modlitwe, iz dzieweczka niektora, co miata Ducha wieszczego,
zabiezala nam. A ta wielki zysk panom swoim czynita, wrozac; B I przydalo si¢, gdychmy szli na modlitwg, iz
dzieweczka niekora, co miata ducha wieszczego, zabiezata nam, a ta wielki zysk panom swoim czynita, wrozac;
War A gdysmy szli na modlitwe, zdarzyto si¢, ze spotkata nas pewna dziewczyna, ktéra miata ducha wieszcze-
go, a ktora przez swoje wrozby przynosita wielki zysk panom swoim; Ngd Ale zdarzylo si¢, gdy szliSmy na
modlitwe, Ze wyszta nam naprzeciw pewna dziewczyna, majaca ducha pytona, ktéra przepowiadajac, przynosi-
ta wielki zarobek swoim panom; Tys Kiedy szlismy na miejsce modlitwy, zabiegta nam droge jakas niewolnica,
opetana przez ducha wieszczego. Przynosita ona duzy dochod swym panom.

14 Kr Jiné podobenstvi slyste: Byl jeden hospodar, kteryz vzdélal vinici, a opletl ji plotem, a vkopal v ni
pres, a ustavél ve€zi, i pronajal ji vinaiim, a odsel pry¢ ptes pole; G Drugiego podobienstwa stuchajcie: Czto-
wiek niektory byl gospodarzem, ktory nasadzil winnicg, i plotem ja ogrodzil, i wkopal w niej prase, i zbudowat
wieze, i najat ja winiarzom, i odjechat precz; N Drugiej przypowiesci stuchajcie: Cztowiek niektory byt gospo-
darz, ktory nasadzit winnicg i plotem ja ogrodzil, i wkopat w niej prasg, i zbudowat wierze, i najat ja oraczom,
i odjachat precz; B Drugiego podobienstwa stuchajcie. Byt niektory gospodarz, ktory nasadzil winnice i ptotem
ja ogrodzit i wkopal w niej prasg, a zbudowat wieze 1 najat ja robotnikom i pojechat precz; War Innego podo-
bienstwa wystuchajcie: Byt pewien gospodarz, ktory zasadzit winnice, ogrodzit ja ptotem, wkopat w nig prase
i zbudowat wiezg, 1 wydzierzawil ja wiesniakom, i odjechat; Ngd Postuchajcie drugiego podobienstwa: Pewien
cztowiek byt gospodarzem, ktory zasadzit winnice, ogrodzit ja ptotem, wkopat w niej ttocznig, zbudowat wiezg,
i oddat ja hodowcom winoro$li, oraz odjechat z domu; 7ys Postluchajcie innej przypowiesci: Byl pewien gospo-
darz, ktory zalozyl winnicg. Otoczyt ja murem, wykopat w niej ttocznig, zbudowat wiezg, w koncu oddat jg
w dzierzawg rolnikom i wyjechat.

144 Kr Nebo zlatnik jeden, jménem Demetrius, kteryz délaval chramy stfibrné modly Diany, nemaly zisk
ptivodil femeslnikiim; G' Albowiem niektory ztotnik, imieniem Demetryjusz, ktory robit koscioty srebrne Dyja-
ny, niemaly zysk przywodzit rzemieslnikom; N Abowiem niektory imieniem Demetrius, ztotnik, ktory robit
koscioty $rebrne Dianie, czynit niemaly pozytek rzemiesnikom; B Abowiem niektory imieniem Demetrius,
ztotnik, ktory robil koscioty srebrne Dianie, czynil niematy pozytek rzemieslnikom; War Albowiem pewien
zlotnik, imieniem Demetriusz, ktory wyrabial srebrne $wiatynki Artemidy i zapewnial rzemie$lnikom niematy
zarobek; Ngd Bowiem pewien mincarz, imieniem Demetriusz, robigc srebrne $wigtynie Artemidy, dostarczat
niematy zarobek rzemieslnikom; Tys Pewien zlotnik, imieniem Demetriusz, dawatl znaczne zarobki rzemie$lni-
kom przy wyrobie srebrnych §wiatyniek Artemidy.

1951J 4,3 dvriypiotog “‘antychryst’ (W antychryst).
16 Dz 27,14 ebpaxdiwv ‘eurakylo, wiatr potnocno-wschodni” (W euroakwilo).

W73 2,16 umdprov ‘targ, targowisko’ (W kupiectwo).

48

Lk 12,45 psbvoxouor “upijac¢ si¢ czyms’ (W upijac sie).
4 Heb 11,21 — (W -)

150 Flp 1,24 dvaykaiog ‘konieczny, niezbedny, przymusowy; spokrewniony, bliski’ (W potrzebny).
51

1P 3.3 dunloxij ‘warkocz, splot’ (W trefienie)
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stadko"?, Smiertelnosé'>, zaklinanie'*, zagingé™.

Analizie zostaly poddane te leksemy swoiste G, jak i charakterystyczne dla G i N, dla
G i B oraz dla G, N i B, ktére uzna¢ mozna za pozostajace w relacji zaleznosci G od Kr.
Skonfrontowane one zostaty z ich odpowiednikami w konkretnych miejscach biblijnych
War, wspolczesnego przektadu na jezyk polski, pozostajacego w kregu reformacyjnej tra-
dycji translatorskiej, hotdujacej zasadzie doktrynalnej sola Scriptura, utrwalonej w Biblii
gdanskiej z 1632 roku, a wypracowywanej przez poprzednikow Daniela Mikotajewskiego,
zwlaszcza za$ przez ttumaczy Biblii brzeskiej.

W ujeciu kwantytatywnym w G wystagpito 78 leksemow osobliwych, 7 leksemow cha-
rakterystycznych dla G i N, 5 leksemow charakterystycznych dla G i B oraz 18 leksemow
charakterystycznych dla G, N i B, ktére wskazywa¢ moga na powigzania leksykalne G z Kr
— w sumie za$ 108 tego typu leksemow. Zaledwie 25 z nich powtarza si¢ w biblijnych
miejscach paralelnych War. Szczegdtowe zestawienie danych liczbowych zawiera tabela 1.

Tabela 1. Leksemy wykazujace ewentualng zaleznos¢ filiacyjng G od Kr wobec War

Grupa lekseméw wykazujacych Liczba leksemow Liczba leksemow wystepujacych w G
ewentualng zaleznos$¢ filiacyjng G od Kr wystepujacych w G i War w miejscach paralelnych
swoiste dla G 78 14
charakterystyczne dla G i N 7 3
charakterystyczne dla G i B 5 1
charakterystyczne dla G, Ni B 18 7
razem 108 25

Tylko 13 z 25 lekseméw wskazujacych ewentualng zaleznos¢ filiacyjna War jednocze-
$nie od G i Kr uzna¢ mozna we wskazanych miejscach biblijnych za wyrdzniajace War na
tle niezaleznego od G przektadu, jakim jest 7ys. 12 pozostatych haset ze wzgledu na ich
wystepowanie zarowno w War, jak i w Tys, w przektadzie ze wzgledow na swojg tradycje
translacyjng nienawiazujacym do G, to leksemy transparentne w tym wzgledzie. Szczegoty
zawiera tabela 215

152 ¥ k 12,32 moiuviov ‘trzoda, stado, zwlaszcza owiec; trzodka’ (W stado).
153 2Kor 5,4 Ovyroc “taki, ktory moze umrzeé, $Smiertelny; umarty’ (W to, co jest Smiertelne).

154 Dz 19,13 &loprilw ‘zaklinaé, poprzysiegac, zobowigzywac przysigga kogos’; G, NT, B bawigcy si¢ za-
klinaniem (W zaklinacz).

155 2P 2,12 ¢bsipew ‘niszczy¢, pustoszy¢, doprowadzaé do ruiny, psué co$’ (W zgingd).

156 Podkreslone zostaty te leksemy, ktore w aspekcie ich proweniencji uzna¢ nalezy w War za transparentne,
jako ze wystapity takze w Tys.
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Tabela 2. Leksemy wskazujace na ewentualng zaleznos¢ filiacyjna War jednocze$nie od G i Kr

G Lokalizacja War Ngd Tys
blask Lk 11,36 blask blask blask
dotamac Mt 12,20 dotamacé zgubié zltamacé
dopetniac Kol 1,24 dopetnia¢ wypelniac dopetnia¢
garncarz Rz 9,21 garncarz garncarz garncarz
gorliwie Lk 22,44 gorliwie gorliwie usilnie
kotlarz 2Tm 4,14 kotlarz ktory obrabia metal brgzownik
marny 1P 1,18 marny przemijajgcy przemijajgcy
mila Mt 5,41 mila mila tysige krokow
nieuczony Dz 4,13 nieuczony nieuczony nieuczony
niewielki Ap 3,8 niewielki maty znikomy
oliwka Jk 3,12 oliwka oliwka oliwka
ponizac sig Mt 23,12 ponizac sig unizy¢ sie ponizac sig

Lk 14,11 ponizac sig unizaé unizac sig

Lk 18,14 ponizaé sig unizac sie unizaé sie
powonienie 1Kor 12,17 powonienie wech powonienie
przylatywac Mt 13,32 przylatywaé przylatywac przylatywac
trebacz Ap 18,22 trebacz trebacz trebacz
wieszczy Dz 16,16 wieszczy pyton wieszczy
wkopaé Mt 21,33 wkopac¢ wkopaé wykopaé
wsciekly Jud 1,13 wsciekty dziki rozhukany
wyprosic Lk 22,31 Wyprosic wyprosic domagac sie
zaczynac sie 1P 4,17 zaczynac sie rozpoczecie rozpoczgcé sig
zgarngé Rz 12,20 zgarng¢ zgromadzié zgromadzic
zlotnik Dz 19,24 zlotnik mincarz zlotnik
zrownacé Lk 19,44 zrownac powalié powalié¢
zwiastowac Lk 2,10 zwiastowac oglosic¢ zwiastowac

Ap 14,6 zwiastowac oglosi¢ oglosic

1J1,2 zwiastowac oznajmiaé oznajmiaé

1J 1,3 zwiastowaé oznajmiaé oznajmiaé
zwiastowany Heb 4,2 zwiastowany zwiastowany otrzymac

Heb 4,6 zwiastowany zwiastowac otrzymac

1P 1,25 zwiastowany ogloszony oglosic¢

1P 1,12 zwiastowany oznajmiony obwieszczony

Na marginesie odnotowania wart jest fakt, iz niektore z analizowanych tu leksemow
swoistych G, jak i charakterystycznych dla G i N, dla G i B oraz dla G, N i B, ktore uznac
mozna za pozostajagce w relacji zaleznosci G od Kr, w paralelnych miejscach biblijnych
wystepuja w Ngd, translacji, ktorej thumacze §wiadomie nawigzujg filologicznie do pierw-
szego wydania Bblii gdanskiej z 1632 roku. Niektore z nich poswiadczone sg — jak wska-
zuja na to dane tabeli 2 — w Ngd, War i w Tys zarazem (blask, garncarz, nieuczony, oliwka,
przylatywaé, trebacz) lub tylko w Ngd i w War (gorliwie, mila, wkopac, wyprosic¢, zwiasto-
waé — Heb 4,2; 4,6). Jednak najdobitniej o filologicznej postawie wspotczesnych ttumaczy
wobec G $wiadczg te z poddanych tu analizie leksemdéw wskazujacych na relacje zalezno-
$ci G od Kr, ktore w paralelnych miejscach biblijnych pojawily si¢ wylacznie w Ngd. Sa
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to: pochlebia¢, splodzié, sptodzony, trapi¢ sie, ukryty, wstawiony. Wszystkie one naleza do
grupy leksemow swoistych leksykonu G.

Przedstawiona analiza leksyki wskazujacej ewentualny zwiazek filiacyjny War z G 1 Kr
jednoczesnie dowiodta, ze w odpowiednich miejscach biblijnych War wystepuje stosunko-
wo niewiele leksemow tego typu — w sumie 25 haset. Tylko w wypadku 12 z nich (po
konfrontacji z paralelnymi miejscami biblijnymi 7ys) powinowactwo leksykalne War z Kr
za poSrednictwem G mozna uznaé¢ za niebudzace watpliwosci. Jesli wezmiemy pod uwage
fakt, ze analizowane leksemy w G, teks$cie zrodlowym, wystepuja najczesciej z frekwencja
/=1, skale ewentualnej zalezno$ci War od Kr za posrednictwem G uzna¢ nalezy za niewiel-
ka. Mimo to w War, we wspotczesnym polskim przekladzie biblijnym, odnalez¢ mozna
relikty leksykalne bedace echem dawnych zwigzkéw polskich translacji biblijnych, po-
wstalych w kregu protestanckim za sprawa doktrynalnej zasady sola Scriptura, z szesna-
stowieczng czeska Biblig kralickq.

TOMASZ LISOWSKI

Lexical relics of the sixteenth century Bohemian Bible of Kralice (Bible kralicka)
in the modern translation of the New Testament in the Warsaw Bible (1975)

Summary

The 1975 edition of the Warsaw Bible, a modern translation from the original languages and published by the
British and Foreign Biblical Society, is a translation that has superseded the Danzig Bible (Biblia Gdanska) of
1632, translated by Daniel Mikotajewski, as the authorized version to Polish-speaking Protestants in its moral
guidance, observance of religious ceremonial, ecclesiastical creed and religious practice. Despite the claims of
the editorial board of the Warsaw Bible, however, its translation has not entirely discarded the vocabulary of the
Danzig Bible, the last link in the chain of Polish Renaissance translations that referred to the foundational
doctrinal principle of the Protestant Reformation sola Scriptura.

This article aims at indicating lexical relics in the New Testament of the Warsaw Bible that have their roots
in the sixteenth century Czech translation of the Bible - Kralice Bible, and which were absorbed via the Danzig
Bible that superseded and was much influenced lexically by the earlier Czech translation published about 50
years earlier.

A section of the lexis of the New Testament of the Danzig Bible is put to an analysis in the article, namely:

1. lexemes peculiar to this particular translation, i.e., the ones that do not occur in, firstly, the New Testament
in the Brzes¢ Bible (Biblia brzeska) (1563) and in the Danzig New Testament (1606), i.e., the two earlier
Protestant translations affiliated with the Danzig Bible, and, secondly, in the Bible of Jakub Wujek (1599),
a Catholic post-Tridentine translation made from the Vulgate;

2. lexemes characteristic for the lexis of the New Testament of the Danzig Bible and for either of the above
mentioned Protestant translations.

Thus defined lexical layer of the New Testament in the Danzig Bible provided a basis for a confrontation of
parallel Biblical passages in the New Testament in the Kralice Bible, which resulted in a list of 108 lexemes
indicating or manifesting a potential lexical dependence of the Danzig Bible from those of the Kralice Bible .

Only 25 lexemes of the total set of 108 lexemes from the New Testament in the Danzig Bible are repeated in
the parallel places of the New Testament in the Warsaw Bible, whereas only 12 lexemes of the former group (i.e.,
25) (after a confrontation with the parallel Biblical passages of the New Testament in the Millennium Bible, the
modern Polish Catholic translation for which the Protestant Danzig Bible was not a pattern for translation),
unequivocally indicate their traditional provenance.
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Bearing in mind the fact that the lexemes under scrutiny in the New Testament of the Danzig Bible usually
occur with the frequency of /=1, the scope of the possible dependence of the vocabulary of the New Testament
in the Warsaw Bible from that of the Kralice Bible via Danzig Bible, has to be evaluated as weak and insignificant.
Notwithstanding the fact, the Warsaw Bible does include some lexical relics that clearly testify to the older
relationships of Polish Biblical translations on account of the doctrinal sola Scriptura principle, originated within
Protestants circles, with the sixteenth century Kralice Bible.

Keywords: Polish and Czech translations of the Bible, Polish biblical style, translation technique, lexical
equivalence, text filiation, quantitative method






