2015 SLAVIA OCCIDENTALIS 72/1

DOI 10.14746/S0.2015.72.09 ISSN 0081-0002

LEONARDA MARIAK
Instytut Polonistyki i Kulturoznawstwa
Uniwersytet Szczecinski

FRAZEOLOGIZMY W KORESPONDENCIJI PRYWATNE]J
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Sienkiewiczowska epistolografia prywatna liczy 1401 listow!' adresowanych do sied-
miorga cztonkoéw najblizszej rodziny, czyli trzech kolejnych Zon: Marii z Szetkiewiczow
— 10 listow, Marii z Wotodkowiczéw — 6 listow, Marii z Babskich — 600 listow, dwojga
dzieci: corki Jadwigi — 92 listy, syna — Henryka Jozefa — 66 listow, siostry Heleny — 64 li-
sty oraz szwagierki — Jadwigi z Szetkiewiczéw Janczewskiej — 563 listy. Obszerny i réz-
norodny pod wzgledem struktury, podejmowanej problematyki i cech jezykowych korpus
listbw powstawal w ciagu prawie 40 lat zycia pisarza’>. Warto podkresli¢, ze regularna,
codzienna korespondencja byta dla niego bardzo wazna, bowiem dostarczata informacji
o najblizszych i tym samym tagodzita tesknote oraz brak osobistego kontaktu z rodzina.

Dla wspoélczesnego odbiorcy korespondencja rodzinna Sienkiewicza stanowi nieocenio-
ne zrodto wiedzy o malo dotad znanych szczegotach z zycia prywatnego, towarzyskiego,
uczuciowego i rodzinnego pisarza, dostarcza rowniez wielu cennych informacji na temat
wiasciwosci idiolektalnych jego jezyka, realizowanego poza sferg tworczosci artystycznej
na plaszczyznie zachowan pragmalingwistycznych. W literaturze przedmiotu list prywatny
jest traktowany jako uzytkowa forma komunikacji, sytuowana pomigdzy komunikacja ust-
ng i pisemng (Zgotkowie 1993: 114).

! Zob. Henryk Sienkiewicz, Listy. Tom II. Cze$¢ pierwsza: Jadwiga i Edward Janczewscy, oprac. M. Boksz-
czanin, Warszawa 1996; Tom II. Cz¢$¢ druga: Jadwiga i Edward Janczewscy, oprac. M. Bokszczanin, Warszawa
1996; Tom II. Czgs¢ trzecia: Jadwiga i Edward Janczewscy, oprac. M. Bokszczanin, Warszawa 1996; Tom V.
Czgs$¢ pierwsza: Maria z Szetkiewiczow Sienkiewiczowa — Maria z Wolodkowiczow Sienkiewiczowa — Maria
z Babskich Sienkiewiczowa (1888-1907), oprac. M. Bokszczanin, Warszawa 2008; Tom IV. Cze$¢ druga: Maria
z Babskich Sienkiewiczowa (1908-1913), oprac. M. Bokszczanin, Warszawa 2008; Tom IV. Czg$¢ trzecia: Hen-
ryk Jozef Sienkiewicz — Jadwiga Sienkiewiczowna — Helena Sienkiewiczowna — Lucjan Sienkiewicz, oprac.
M. Bokszczanin, Warszawa 2008.

2 Pierwszy datowany list, zamieszczony w zbiorze pod redakcjg M. Bokszczanin powstal we wrze$niu 1879

roku i byl adresowany do siostr SzetkiewiczOwien — ostatni list napisat Sienkiewicz do corki 14 XI 1916, dwa
dni przed swoja $miercig.
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Celem niniejszego szkicu jest analiza zwiazkow frazeologicznych® zawartych w kore-
spondencji prywatnej Sienkiewicza i proba odpowiedzi na pytania, jaka funkcje petnig te
struktury w przekazie listowym, rozumianym tu jako ,,0sobisty dialog nadawcy i odbiorcy”
(Lalewicz 1975: 73), a takze, jakie sposoby aktualizacji frazeologizmoéw (innowacja/postac
kanoniczna) preferowal pisarz.

W ekscerpcji uwzgledniono zbidr wszystkich zachowanych listoéw prywatnych Sienkie-
wicza, ktory zajmuje blisko 3 tys. stron druku w wydaniu zbiorowym pod redakcjg Marii
Bokszczanin®. Zebrany materiat liczy tacznie okoto pottora tysiagca idioméw i frazemow
(Lewicki, Pajdzinska 1993: 311), czyli statych i taczliwych potaczen wyrazowych. Biorac
pod uwage objetos¢ badanego zbioru i liczebno§é zebranego materiatu, trzeba zauwazycé,
ze nasycenie listow zwigzkami frazeologicznymi jest raczej oszczedne (Srednio jeden fra-
zeologizm przypada na jeden list), co mozna thumaczy¢ przede wszystkim nacechowaniem
1 nosnoscig stylistyczng tej warstwy stownej jezyka, a takze rdéznorodnoscig tematyczna
listow, ktora wymagata zastosowania szerokiej gamy srodkéw jezykowych. Nie bez zna-
czenia jest tu rowniez dgznos¢ Sienkiewicza do indywidualnego, nieszablonowego pode;j-
$cia w ksztaltowaniu tworzywa jezykowego korespondencji adresowanej do najblizszych.

Przechodzac do analizy zebranych zwigzkow frazeologicznych®, nalezy zaznaczy¢, ze
czynnikami, ktére miaty decydujacy wptyw na ich dobor, funkcje, strukturg i proweniencjg¢
byta poruszana w listach tematyka, osoba adresata, a takze czas, w ktorym list powstawat.
W korespondencji z rodzing Sienkiewicz pisal o rdéznych sprawach — istotnych i btahych,
powaznych i humorystycznych, przewazajg jednak listy poufate, pisane z uwagi na doraz-
ne potrzeby i aktualne tematy, wpisujace si¢ w nurt listow terazniejszych. Znajdujemy
w nich informacje dotyczace np. podrézy, urzadzania mieszkan, zycia w Oblegorku, polo-
wan, przyjmowanych gosci, positkéw, kwestii finansowych i zdrowotnych, wydarzen ro-
dzinnych i wiele innych, ktore razem wzigte pokazuja jakim cztowiekiem prywatnie miej-
sca pisarz poswigcil rowniez na omowienie wydarzeniom i relacjom rodzinnym. Rozmaito$¢
podejmowanej problematyki przektada si¢ na zréznicowanie znaczeniowe zebranych fraze-
ologizméw, ktore mozna podzieli¢ na pie¢ duzych kategorii semantycznych:

1. Zdrowie i choroby

2. Podréze

3. Ludzie (zachowania, cechy charakteru, postawy cechy psychofizyczne)

4. Finanse

5. Emocje, uczucia

Frazeologizmy w kontekstach dotyczgcych zdrowia, chorob

Przeglad korespondencji prywatnej dowodzi, ze Sienkiewicz cierpiat na wiele réoznych
schorzen, wérod ktérych znalazty si¢ migdzy innymi: wyczerpanie nerwowe (depresja),

3 W zakres badafn wlgczono rowniez nielicznie reprezentowane przystowia, ktore za Stanistawem Baba
(1974: 385), Stanistawem Skorupka (1969: 221), Jolanta Ignatowicz-Skowronskag (2008:s. 16-17)
zaliczam do podtypoéw zwiazkéw frazeologicznych.

+ Zob. przypis 1.
> Z uwagi na obszerno$¢ bazy materiatowej w analizie uwzgledniam tylko wybrane przyktady frazeologizmow.
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anemia moézgu, bezsenno$¢, bronchit, nawracajace infekcje gérnych droég oddechowych,
chroniczne wrzody w gardle, chrypka, bole artretyczne, umiejscowione w réoznych cze-
Sciach ciata, iszjas, bole krzyza, lumbago, liczne newralgie, z6tta febra, zaburzenia ga-
stryczne o ré6znym charakterze, chroniczna bezsenno$¢, a takze choroby ukladu krazenia,
arytmia, dusznosci, zylaki, 1 wiele innych (Zob. Mariak 2014, 2014a). Informacje na temat
dolegliwosci Sienkiewicz przekazywat gldéwnie za pomoca nacechowanej ekspresywnie
leksyki. Wsréd frazeologizméw mozna wydzieli¢ trzy grupy znaczeniowe, ktore okreslaja:

1. Choroby, zly stan zdrowia, chorowanie, np.:

wyrazenia:

Jjezyk pod psem: ,,Gorgczki nie ma, ale jezyk pod psem” (MB, 551 bez daty)® (SF 1/673;
pod psem)’, katar zolgdka, kiszek: ,,Mam katar zZolgdka, a prawdopodobnie i kiszek” (JJ,
319/1892) (SF 2/894; katar zotadka), usposobienie lumbagowe® (JI, 1894, 384), usposobie-
nia scyjatyczne® (JJ, 388/1894) (SF 2/474; usposobienie jakie)

ZwWroty:

podkopac¢ zdrowie, poderwac zdrowie, nerwy (11, 109/1888) (SF 2/815; poderwaé zdro-
wie, podkopa¢ zdrowie), straci¢ zdrowie (JJ, 493/1909) (SF 2/815; straci¢ zdrowie), nie
miec¢ sig dobrze (1), 1892, 307), mie¢ sie gorzej (MB, 79/1903) / nieszczegolnie (MB,
486/1911) / dosy¢ marnie (MB, 563 bez daty) (SF 1/441; mie¢ si¢ dobrze, doskonale, nie-
zle), mie¢ Zolgdek, nerwy nie w nalezytym porzgdku (MB, 103/1904) (SF 1/724; co$ nie
jest w porzadku), ledwo dysze¢ (MB, 162/1906) (SF 1/201; ledwo dyszec), by¢ chorym na
glowe: ,.bytem chory ciggle na glowe” (JJ, 419/1895) (SF 1/136; chory na co), mie¢ bole:
~miewam ogromne bole glowy” (1], 361/1894) (SF 1/110; mie¢ bole czego), walczyé z gar-
dlem: ,,Z gardtem walcze energicznie i mysle, ze sie wywing z tej biedy” (JJ, 314/1892) (SF
2/502; SF 2/704: walczy¢ z czym; wywina¢ sie z biedy ‘wyj$¢ z tarapatow, wykrecic si¢’),
klapng¢ na gardio: ,,Czuje, ze gdybym zostal, klapne znowu na gardto, wiec wole w Wied-
niu” (JJ, 403/1894) (SF 2/759: zapa$¢, zapadaé na co ‘zachorowaé na co’), Zle sprawiac
sig z sercem: ,,Babunia zdrowa, ale Ciocia Dzinia zaczyna si¢ znow jakos zle sprawiaé
z sercem” (JS, 26/1908) (SF 2/184: sprawi¢ si¢ z czym)

frazy:

lumbago wlazto miedzy topatki: ,,Moje lumbago lepiej, ale wlazto mi troche obecnie
miedzy topatki” (MB, 428/1911) (SF 2/581: co$ wlazto komu w koSci, noge ...), Influenca
poszta mi w piersi i Zolgdek (JJ, 368/1894) (SF 2/581: co$ wlazto komu w kosci, nogg ...
itp.), nerwy potargaly sie. ,,Nerwy moje potargaly si¢ do reszty i miewam ogromne bole
glowy” (1], 361/1894), nerwy targajq sie gorzej i gorzej (JJ, 368/1894) (SF 1/494: targaé

¢ W nawiasach podano inicjaty adresatow listow, czyli: JHS — Henryk Jozef Sienkiewicz — syn pisarza;
JJ — Jadwiga Janczewska — szwagierka; JS Jadwiga Sienkiewiczéwna — corka, MSz — Maria z Szetkiewiczow
Sienkiewiczowa — pierwsza zona, MW — Maria z Wotodkowiczow Sienkiewiczowa — druga zona, MB — Maria
z Babskich Sienkiewiczowa — trzecia zona; HS — Helena Sienkiewiczowna — siostra; natomiast liczby oznacza-
ja odpowiednio: numer listu i rok jego powstania.

7 Zebrane frazeologizmy sprawdzono w (Skorupka 1989, t. 1-2) (w skrocie SF).

8 Lumbago ‘silny bol w okolicy ledzwiowej kregostupa, najczesciej spowodowany zapaleniem korzonkow
nerwowych’; SW brak. Wyjasnienia i komentarze pochodza z przypisow dotaczonych do listow zamieszczonych
w zbiorze korespondencji prywatnej Sienkiewicza.

° Scyjatyka ‘choroba polegajaca na zapaleniu nerwu kulszowego, inaczej ischias’; SW brak.
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nerwy), gorqgczka okropnie mnie zjadta (JJ, 403/1894) (SF 1/254: goraczka trawi kogo),
nerwy i zdrowie psujg sie (JJ, 403/1894) (SF 2/816: zdrowie czyje psuje si¢)

2. Zabiegi, badania medyczne, np.:

ZWroty:

zaglgdac¢ w paszcze: ,,Chcial mi w paszcze zaglgdaé, ale mu powiedziatem: «Cura te
ipsum» [<tac.> ‘odczep si¢ od duszy mojej’ — L.M. | (JJ, 49/1887) (SF 2/733: zagladac
komu w duszg, serce ...), odda¢ paszcze do reperacji: ,,Zebiska troche jeszcze dolegajq
[...]. Na dobrg sprawe wypadatoby zatrzymaé si¢ pare dni w Wiedniu — i oddaé paszcze
do reperacji (JJ, 87/1887) (SF 2/21: da¢, odda¢ co do reperacji), oddac paszcze w opieke
(komu): ,ze zebiska (te, ktorych nie ma) bolg go to mniej, to wigcej — i rad by, a raczej
nierad by, ale musi odda¢ paszcze swojg w opieke Cybulskiemu [dentysta warszawski —
L.M.]” (JJ, 208/1890) (SF 1/605: odda¢ kogo w opieke komu), mie¢ chrapke na operacje:
~Heryng [warszawski laryngolog — L.M.] utrzymuje, ze gdyby tylko wycigé migdaly, nie
wiedzialbym, co to bol gardia. Jesli jednak ma chrapke na operacje — to prozny apetyt”
(JJ, 52/1887) (SF 1/137: mie¢ na co chrapke), zgb pdjdzie z interesu: ,,Zeby mnie pobole-
wajq i jeden pojdzie prawdopodobnie w tych dniach «interesu»” (1], 488/1906) (SF 1/292:
wyjs¢ z interesu), chuchaé, dmuchac: ,,Naturalnie, ze bedziemy na niego [syna — L.M.]
chuchaé, dmuchad, aby doprowadzi¢ go do pozgdanego stanu sit i zdrowia” (JJ, 466/1899)
(SF 1/172: chucha¢, dmuchac)

3. Zdrowie, brak dolegliwosci, np.:

ZWroty:

mie¢ si¢ dobrze (1], 196/1899) / zupetnie dobrze (JJ, 481/1903) / niezle (1], 255/1890)
/ lepiej (JJ, 395/1894) / doskonale (MB, 226/1907) (SF 1/441: mie¢ dobrze, doskonale,
niezle itp.), czué si¢ dobrze (JJ, 247/1890) / niezle (1], 403/1894) / zdrowym (JJ, 489/1908)
/ zdrowszym (JJ, 261/1890), nie czué sie chorym (MB, 200/1906) (SF 1/156: czu¢ si¢ do-
brze, zle; czu¢ si¢ zmeczonym, szczgsliwym itp.), pekac ze zdrowia (1], 255/1890) (SF
1/663: przen. pekac ze ztosci, ze $miechu, z gniewu), trzymac si¢ dobrze (MB, 364/1909)
(SF 2/403: trzymac¢ si¢ dobrze), by¢ w dobrym zdrowiu (MB, 98/1904) (SF 2/815: kto$
w dobrym zdrowiu), by¢ w stanie kwitngcym (MB, 104/1904) (SF 2/203: w jakim$ (dobrym,
zlym, beznadziejnym ...) stanie (z czasownikiem)), by¢ dobrze z zolgdkiem (JJ, 376/1894)
(SF 1/124: by¢ z kim dobrze/ zle), wyglgdac tego (JJ, 265/1890) (SF 2/ 652: wygladac
zdrowo, dobrze ... itp.)

fraza:

zdrowie dopisuje (JJ, 439/1897) (SF 1/181: zdrowie dopisuje komu)

spetryfikowane konstrukcje porownawcze:

zdrowy jak smreczek (11, 174/1889), zdrow jak ryba (1], 412/1895), zdrowa jak wrobel
(JJ, 363/1894), (SF 2/816: zdrowy /zdrow jak np. ryba, rzepa ... itp.), zdrow jak rydz
(JJ, 466/1899); wyglgdac jak mtoda rzodkiewka (MB, 192/1906), wyglgda¢ jak samo zdro-
wie (JHS, 8/1906) (SF 2/653: wyglada¢ jak np. réza, rydz, samo zdrowie ... itp.)

4. Proces zdrowienia, np.:
przychodzi¢ do siebie (HS, 25/1901) (SF 1/773: przyjs¢ do siebie), przyjs¢ do normy
(MB, 66/1903) (SF 1/773: przyj$¢ do réwnowagi), dojs¢ do pieknego jezyka: ,,Ggssowski



SO 72/1 Frazeologizmy w korespondencji prywatnej Henryka Sienkiewicza 129

jest niezdrow na zolgdek. [...] Ja rowniez nie moge dojs¢ do pigknego jezyka” (MB,
125/1905) (SF 1/176: doj$¢ do zdrowia).

Licznie reprezentowana grupa frazeologizméw wskazuje, ze Sienkiewicz chetnie siggal po
ten $rodek wyrazu w opisie realiow zwigzanych ze zdrowiem. Zroéznicowane pod wzgledem
semantycznym i formalnym zwiazki (wyrazenia, zwroty, frazy) dzigki swym walorom obrazo-
wym oraz potocznej proweniencji'® wzmacniaty ekspresje i zrozumiatos$¢ przekazywanych tre-
$ci. Procz frazeologizmoéw w postaci kanonicznej, takich jak: katar zZolgdka, pod psem, chu-
cha¢, dmucha¢, poderwaé zdrowie mamy formy zmodyfikowane. Wprowadzone przez
Sienkiewicza innowacje stuza ukonkretnianiu, precyzowaniu oraz aktualizacji informacji doty-
czacych zdrowia. Wérdd odnotowanych przeksztatcen dominujg innowacje wymieniajace i roz-
wijajace. Zwykle Sienkiewicz wprowadzat nacechowane zamienniki synonimiczne, np.: wlazlo
zam. weszlo, klapngcé zam. zapasé, do picknego jezyka zam. do zdrowia.

Pod wzgledem kryterium semantycznego (zob. SF Wstep: 6) dominuja frazeologizmy
Iaczliwe. Konstrukcje tego typu umozliwiaty Sienkiewiczowi tworzenie rozbudowanych
ciggoéw synonimicznych, czasami o charakterze gradacyjnym, nazywajacych: chorobg, zte
samopoczucie: nie mie¢ si¢ dobrze, mie¢ si¢ gorzej | nieszczegolnie | dosy¢ marnie oraz
zdrowie, dobre samopoczucie: mie¢ si¢ dobrze / zupeinie dobrze | niezle |/ lepiej | dosko-
nale; czu¢ si¢ dobrze | niezle | zdrowym | zdrowszym, nie czué sie chorym.

Ponadto mozna przyja¢ rowniez, ze czgste uzycie frazeologizméw w opisie réznych
dolegliwosdci ma zwiazek z dazeniem Sienkiewicza do omownego, eufemistycznego ujecia
tej sfery zycia. Charakter i, jak to pisarz sam okreslit: ,,wersalskie usposobienie” (MB,
227/1890), ,,nie pozwalato mu szerzej moéwic¢” o zbyt intymnych, wstydliwych lub proza-
icznych szczegotach zwiazanych z chorowaniem.

Frazeologizmy w opisach podroézy

Sienkiewiczowskie opisy realiow zwigzanych z podrézowaniem obfituja w srodki wy-
razu zaczerpnigte z ogdlnej odmiany jezyka oraz formy nacechowane ekspresywnie, po-
toczne, ktorych gtowna funkcjg byto aktualizowanie przekazywanych tresci Iub intensyfi-
kowanie warto$ci emocjonalnej, np.: ,,W Rzymie krotko zabawie, bo go znam, i pojade
jednym tchem do Wiednia, potem do Krakowa” (HS, 1/1886); ,,puszczam kantem War-
szawe” (MB, 280/1908); ,,Rawenne i Ferrare zamierzam pus$cié¢ kantem” (MB, 296/1908);
~Podroz do Lowrany stoi mi ko$cia w gardle, ale trzeba bylo to dla Malej zrobi¢.” (MB,
357/1909), ,,uciekam, «gdzie pieprz ro$nie», to jest do Wioch.” (JS, 31/1908); ,,Pokdj
mam dobry w Rudolfshofie. Stoje pod wlasnym nazwiskiem.” (HJS, 38/1906) (SF 2/493:
pod przybranym nazwiskiem); ,,panie Dzieduszyckie stoja w tym samym co i ja hotelu”
(MB, 3/1888); ,,Mateczka stanie w Krakowie na 20 bm.” (MB, 1906, 166) (SF 1/281:
stang¢ w hotelu ); ,,Ledwie dostalem numer w hotelu, bo i tu petno ludzi.” (MB, 151/1906)
(SF 1/522: Wzigé, zajmowac¢ numer w hotelu).

0 Przyjmuj¢ za Jerzym Bartminskim (1993: 118; 115-132) szerokie rozumienie potocznosci: jezyk
potoczny, to jezyk obiegowy, powszechny. W podobny sposob pojecie to definiuje Teresa Skubalanka
(1973: 180): jezyk potoczny to jezyk, mowiony, kolokwialny (jezyk dialogow), nieoficjalny, ogdlny (ogodlnopol-
ski), spontaniczny, szczegdlnie afektywny (ekspresywny).
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W relacjach z podrozy statym elementem byly informacje na temat pogody. Zgroma-
dzone zwiazki frazeologiczne dowodza, ze podczas wielu krajowych i zagranicznych wy-
praw Sienkiewicz raczej nie mial szcze$cia do dobrej pogody. W wickszosci doniesien,
nawet tych z krajow Europy poludniowej, pojawiaja si¢ informacje o deszczu, zimnie
i braku stonca, np. ,,Czekamy ciepla i slonca jak kania dzdzu. Na Riwierze to przecie
niestychana rzecz.” (MB, 322/1909) (SF 1/316: Czeka¢, taknaé czego jak kania dzdzu
(deszczu) ‘czekaé czego niecierpliwie, bardzo pragnac’); ,,Pogoda nie dopisuje i ciggle
Jjest zimno” (JJ, 183/1889); ,,Przyjecha¢ do Wioch, zeby widzie¢ takq pogode. Deszcz, zim-
no, ciemno, blotno, ponuro. I to juz pigty, czy szosty dzien — a barometry jeszcze spadajg”
(JJ, 218/1890) (SF 1/ 95: Barometr spada ‘wskazuje na niepogode’); Wielka ochota bierze,
zeby tu tego Mitego sprowadzi¢. Ale pogoda nizej wszelkiego pojecia i juz tylko dwa ty-
godnie.” (MB, 177/1906) (SF 1/361: By¢, sta¢ nizej wszelkiej krytyki ‘nie mie¢ Zadnej
warto$ci’; SF 1/709: Co$ przechodzi wszelkie pojecie ‘co$ jest nieprawdopodobne’). Swo-
je zniecierpliwienie i rozczarowanie z powodu niesprzyjajacej aury Sienkiewicz sygnalizo-
wal réwniez za pomoca wyrazen: pod psem (SF 1/673: ‘nizej wszelkiej krytyki’), jak pies
(SF 1/673: ‘bardzo’). Zwiazki te ze wzgledu na duzg frekwencje i wielo$¢ roznych mody-
fikacji mozna zaliczy¢ do stalych elementdéw idiolektu pisarza, np.: ,,Do fiaska przyczynic¢
sig moze i pogoda, ktora jest pod psem” (MB, 239/1908); ,Janczewscy bedg troche odpo-
czywali na swiezym powietrzu, ktore jest az nadto swieze, bo zimno i deszcz pada. Czyz
drugie z rzedu lato bedzie pod psem?” (MB, 62/1903); ,,Dzien zimny jak pies. Rano na
granicy pogoda i bialy szron, potem jeszcze zimniej” (MB, 237/1908); ,,Goraco zreszta
jak pies — i parno pomimo chwilowych deszczow” (MB, 114/1905) (SF 1/673). Oprocz
wersji kanonicznej, Sienkiewicz wprowadzal liczne modyfikacje obu wyrazen, ktoére naj-
czeSciej polegaly na zamianie leksemu pies na konkretne imi¢ jednego z psow pisarza'!,
np.: ,,Aura, po wloskiej, wydaje si¢ pod Wykopem” (JS, 30/1908); ,,4 nie miatbym nic
dlatego, ze naprzod pogoda tu jest pod Wykopem. 4 po wtore, ze my wybieramy sie do
Krakowa” (HIS, 40/1907); ,,Niedziela. Pogoda pod Brysiem. Deszcz, wicher i dziesig¢
stopni o jedenastej” (MB, 64/1903); ,,7Tu pogoda nawet nie pod Brychem, ani Herbem,
ale pod ostatnim oblegorskim kundysem, Wigc mimo woli wyobrazam sobie, Ze tak jest
i w Paryzu” (JS, 16/1908). Oprocz opiséw aury zmodyfikowane formy wyrazen pisarz
stosowat w ocenie innych realiow, np.: ,,Korcze, bo piéra u pani Potworowskiej sg nizej
Wykopa” (MB, 47/1902); ,,Droge mialem pod wrong. Z powodu ukonczenia manewrow
pociqg przepelniony” (JHS, 38/19006); ,,Chiopcy byli i mowig, ze grano sztuke pod Tuma-
nem, a szczegolniej Mrozowska byta nizej krytyki.” (JS, 65/1913).

Frazeologizmy w opisach ludzi

Zwigzki frazeologiczne okreslajace osoby peinig zwykle funkcje ekspresywna, uwydat-
niajacg jakie$ szczegdlne cechy wygladu danej osoby, np.: ,,Chledowski mizerny okropnie,
do cienia podobny, zresztg zawsze byt chudy jak szczypka” (MB, 8/1884) (SF 1/37:

" W wielu listach do cztonkéw rodziny (zwlaszcza dzieci) zachowaty si¢ wzmianki o kilku psach oblggor-
skich — Brysiu, Herbie, Wykopie, Tokaju, Trisorze (in. Tresie). (Zob. np. listy: HJS 19/1903; 20/1903; 40/1907
49/1908; JS 16/ 1908; 30/1908).
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chudy jak szczapa; SF 1/ 143: wygladac¢ jak cien ‘by¢ mizernym, wychudzonym’); ,,Dzie-
ci zastatem zdrowe. Dzinia pigkna, przechodzi wszelka imaginacje” (MB, 1/1888)
(SF 2/673: co$ przechodzi ludzkie, wszelkie wyobrazenie ‘0 czyms, co jest niezwykle’);
~Mowi, ze Loewy jest hadki'> nad imaginacje — a jednak byly panny, ktore znajdowaly
go przystojnym” (JJ, 71/1887) (SF 1/434: nad miare, ponad miar¢ ‘zbyt duzo, zbyt wiele’;
SF 2/673: co$ przechodzi ludzkie, wszelkie wyobrazenie ‘o czyms, co jest niezwykle’;
SF 2/864: znalez¢ kogo jakim). Grupa frazeologizmow opisujacych wyglad zewnetrzny
0sOb nie jest zbyt liczna. Z lektury catej zachowanej korespondencji prywatnej wynika, ze
Sienkiewicz znacznie chetniej w tej funkcji wykorzystywal inne $rodki wyrazu, np. epitety,
nazwy apelatywne (przenosne i realnoznaczeniowe), nieskonwencjonalizowane poréwna-
nia, metafory (zob. Mariak 2015; w druku). Znacznie bogatszy i bardziej zréznicowany
repertuar frazeologizmow odnosi si¢ do opisu stanéw psychicznych, cech charakteru oraz
zachowania ludzi, np.: ,,Bylem wczoraj u p. Raczynskiej, widziatem i jej siostre, p. Zamoy-
ska. Obie sa S$ciete z nég bardziej nawet, nizem si¢ spodziewal” (MB, 244/1908)
(SF 1/517-518: §cia¢ kogo z ndg ‘pozbawit sil, ostabic’); ,,Pdjde z tym listem do skrzynki
sam, bo Karol ma dusze¢ na ramieniu” (HJS, 26/1905) (SF 1/194: mie¢ dusz¢ na ramieniu
‘ba¢ si¢ mocno’); ,,Marynia sieje odwage. Wczoraj, gdy pisatem, przyszta pacierz zmowié
w moim, gabinecie” (HIS, 26/1905) ( SF 2/108: sia¢ co ‘szerzy¢, powodowac’); ,,Wiem, ze
Cig jezyk nie $wierzbi i Ze nie jestes paplg, mozna Ci tajemnice, na ktorej wielce zalezy,
powierzy¢” (HJS, 31/1905) (SF 1/312: jezyk kogo $wierzbi, pali, piecze, swedzi ‘kto$ nie
moze oprze¢ si¢ checi mowienia, wygadania si¢ z czym’); ,,Ulanowscy moze by byli row-
niez nie pojechali, ale ona trzyma ich calkowicie pod pantoflem, co si¢ z bliska lepiej
widzi” (MB, 288/1908 (SF 1/646: trzymac¢ kogo pod pantoflem ‘narzuca¢ komu swojg
wole, nie pozwala¢ na samodzielne decyzje’); ,,Oddatem czek Osuchowskiemu, ktory z ra-
dosci przewroécil trzy lub cztery koziolki na sofie Benniego, nastgpnie wykonat taniec
dzikich” (MB,158/1906) (SF 1/704: wywija¢ kozty, koziotki, ‘fika¢ kozty, koziotki; tu
w zn. cieszy¢ si¢’; SF 2/346: dziki taniec); ,Jutro jade do Dzinki i przedstawie Twdj pro-
jekt i jej i drowi Dluskiemu, ktory zresztq stracil — zdaje si¢ — te zludzenia, jakie mu
przypisujesz” (HJS, 40/1907) (SF 2/851: Straci¢ ztudzenia); ,.gdyby nie to, iz wagony byty
opalone, klapaloby sie zebami przez calg droge” (JS, 27/1908) (SF 2/796-797: ktapac,
dzwoni¢, szczekaé zebami ‘oznaka zmarzniecia®); ,,Bawig w Warszawie Zeromscy. Okcien-
ka wymysla jakoby w domu na «Dzieje grzechu», ale skacze do oczu, gdy robi to kto inny”
(JS, 15/1908) (SF 2/117: skoczy¢ komu do oczu ‘ktéci¢ si¢ z kim, mie¢ pretensje’); ,,0 Ka-
ziu opowiadajq, ze oddajgc po pojedynku pistolet, zatoczyl sie jak pijany, tak mu odwa-
ga uderzyla widocznie do glowy” (MSz 10/1885) (SF 1/243: idzie, uderza do glowy [al-
kohol] ‘odczuwa si¢ dziatanie alkoholu’; SF 1/254: woda sodowa uderza komu do glowy
‘kto$ staje si¢ zarozumialy’; SF 1/679: Zachwia¢ si¢ zatoczy¢ si¢ jak pijany); ,,Mam az
nadto swojej roboty i niczym na boku nie moge sie zajmowaé¢” (MB, 493/ 1911)
(SF 1/108: zarabia¢ na boku ‘dodatkowo’); Carl Wirsen'® koriczy po francusku naturalnie
niestychanymi pochwatami dla «Trylogii» «Bez dogmatu», «Rodziny Polanieckich», «Quo
vadis», «Krzyzakow». Patrze ukosem, jak pigultke przelknie pruski ambasador, ktory sie-

2°SW, t. 2, s. 3: hadZ <ukr. hadje> ‘gady’, przen. rzecz hadka, czyli brzydka’.

13 Carl Dawid Wirsen — szwedzki poeta, krytyk literacki wygtlosit ptomienne przemowienie na cze$¢ Sien-
kiewicza podczas uroczystosci wreczenia Nagrody Nobla. (Zob. przypis 7. do listu 147).
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dzi koto mnie — i wpadam w dobry humor przy opisie Grunwaldu. Prusak zresztg ani
drgnal” (MB, 147/1905) (SF 2/445: patrzec¢, spoglada¢, zerka¢ ukosem “ukradkiem, z nie-
checia, nieprzyjaznie’; SF 1/763: przetkna¢ [gorzka] pigutke ‘doznaé jakiej$ przykrosci’;
SF 1/282: wpas¢, popas¢ w dobry /zty humor; SF 1/187: ani drgng¢ ‘nie poruszy¢ si¢, nie
zmieni¢ si¢’); ,.Ja przespatem kamiennym snem dziesi¢¢ godzin, ale moze wilasnie dlatego
zmeczony jestem jak nieboskie stworzenie” (MB, 80/1903) (SF 2/100: kamienny sen;
SF 2/239: jak nieboskie stworzenie ‘bardzo, niezwykle, w najwyzszym stopniu’); ,,Ale
czekamy Was bardzo z zurem, z podczosem' i z otwartymi ramionami” (MB, 40/1902)
(SF 1/152: przyja¢ kogo z otwartymi ramionami ‘serdecznie, chetnie, goscinnie’; SF 2/9:
czeka¢ kogo, czego ‘spodziewac si¢ kogo).

Wsrdd zebranych frazeologizmoéw, ktorych Sienkiewicz uzyt w konteks$cie charaktery-
styki ludzi, znalazta si¢ spora grupa potaczen peligcych gtownie funkcje warto$ciujgco-
oceniajaca, np.: ,,Chodzi o pomoc i posrednictwo kilku grubszego kalibru ugodowcow
w pewnej sprawie” (MB, 214/1906) (SF 1/314: przen. kto matego, wielkiego, cigzkiego
kalibru ‘matego, wielkiego znaczenia’); ,,Doniost mi takze, o czym napisatem dzieciom, Ze
ciggle w miescie i po wsiach jakies spod ciemnej gwiazdy i nieznane figury dopytywaty
sie o nasz przyjazd do Oblegorka” (MB, 187/1906) (SF 1/273: spod ciemnej gwiazdy ‘naj-
gorszego gatunku, ostatni’); ,,Przyszedt do mnie Zdzistaw Dmochowski z propozycjqg, bym
sig¢ pozwolil wybraé¢ na prezesa Towarzystwa Naukowego w Warszawie. Powiedziatem, Ze
sig porozumiem z Tobq, lecz nie obiecuje. — By¢é malowanym prezesem nie chce, a zajgé
sig biegiem spraw nie mam czasu” (MB, 536/1913) (SF 1/418: malowany.... ‘kto$, kto nie
ma przystugujacych mu uprawnien, istniejacy dla pozoru’).

Frazeologizmy w opisach kwestii finansowych

Oprocz zdrowia i podrézy do tematdéw czesto podejmowanych w korespondencji pry-
watnej Sienkiewicza nalezaly finanse, zwlaszcza te zwigzane z zapewnieniem bytu mate-
rialnego najblizszej rodzinie, a takze innym krewnym'’. W swoich listach Sienkiewicz
systematycznie informowat cztonkéw rodziny o réznych przedsiewzigciach, inwestycjach
zwigzanych nie tylko z funduszami rodzinnymi, honorariami, ktore otrzymywat od wydaw-
cow, ale takze stypendiami, darowiznami przeznaczanymi na cele spoteczne i dziatalno$c
charytatywna. Fragmenty listow po$wigcone finansom zwykle odznaczaty si¢ nacechowa-
niem emocjonalnym, na co wskazuja uzyte zwigzki frazeologiczne, np.: ,,Heniowi datem
Jjuz poprzednio sto koron i ze skwapliwosci, z jakq je « zagarngl», wnosze, ze istotnie przy-
pominal §wietych tureckich” (MB, 207/1907) (SF 2/406: goty jak $wiety turecki ‘bardzo
biedny; niemajacy grosza przy duszy’); ,,0oto sprzedac ten zapisany mi obraz, a pienigdze

14 SW, t. 4, s. 345: podczos ‘potrawa przyrzadzona z mtodych najpierwszych lisci kapusty’.

15 Korespondencja prywatna Sienkiewicza zawiera wiele przykladow bezinteresownej troski pisarza o bliz-
szych i dalszych krewnych, ktorym bez wzgledu na sytuacj¢ zawsze ,,otwierat kredyt” (HS 50/1909). Z pomoca
spieszyl zwlaszcza dwom siostrom Zofii i Anieli i ich rodzinom, np. tozyt na wyksztatcenie siostrzencow, fun-
dowat im stypendia i pomagat w karierze. Trzecig siostr¢ — Helene — wyposazyt, dzigki czemu mogla ona
wstapi¢ do Zgromadzenia Siostr Kanoniczek, ojcu wyptacat dozywotnio comiesigczng pensj¢. Ponadto w trosce
o zdrowie cztonkow swojej rodziny i innych krewnych, organizowat i finansowal wyjazdy nie tylko do polskich,
ale rowniez europejskich uzdrowisk.
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odesta¢ Witkiewiczowi, ktory jest mocno chory, a zapewne i goly, jak grecki bozek”
(MB, 258/1908) (SF jw.); ,,Mowila Marynia, ze chciata jecha¢ zaraz z dworca do Oblegor-
ka, ale nie miala grosza przy duszy, gdyz po drodze na Prage okradli jg w tramwaju”
(JJ, 73/1913) (SF 1/263: nie mie¢ grosza przy duszy ‘nie mie¢ pienigdzy’); ,,Powiedz Ma-
ryni, ze w papierach, ktore mi przywiozt do podpisania Kozakiewicz w sprawie «Quo va-
disy», nie wszystko mi si¢ podoba i niektorych stanowczo nie podpisze. Te sumy neapoli-
tanskie, jesli cho¢ czesé ich przyjdzie, to przyjdg dopiero za pot roku lub i za rok”
(JJ, 74/1913) (SF 2/244: sumy neapolitanskie ‘ogromna ilo$¢ pieni¢dzy’; tu iron. o niewiel-
kiej kwocie honorarium); ,,Oczywiscie mysle pozwolié, by mnie naciggano tak bezczelnie
— i zZtamanego grosza nie zobaczg” (JJ, 82/1916) (SF 2/844: ztamany grosz, szelag ‘drob-
na suma pieni¢dzy’); ,,Tymczasem ,,Stowo” wyplaca mi a conto /istow 20 000 frankow, ja
zas$ zapowiedzialem z gory, zZe ze swoich pienigdzy nie poswiece zlamanego centa” (HS,
3/1890) (SF 2/844: ztamany grosz, szelag ‘drobna suma pieniedzy’); ,,Bilety czesto odsyta-
my, ale trafiajq si¢ takie, ktorve trzeba przyjgé, a i te robia pewne szczerby w kieszeni”
(HJS, 65/1914) (SF 1/265: poczyni¢ szczerby w czym ‘poczynic¢ szkody; $mier¢’); ,,Aba-
kanowicza znam od wiekow Znalem go za jego zlych czasow w kraju, gdy Klepal biede;
bylem mu kilkakrotnie pozyteczny, zatem zrozumiesz, jak mi jest rad” (HS, 6/1894)
(SF 1/100: cierpie¢, klepa¢ biede ‘zy¢ w niedostatku’); ,,Do Wandzi pisatem niedawno i za
pare dni znéw napisze. Rad jestem, ze Tetmajer dostanie stypendium. O ulicznikach'® Cio-
ci mysle, ale z préznego i Salomon nie naleje” (JJ, 86/1916) (SF 2/89: przysl. Z pustego
(préznego) 1 Salomon nie naleje).

Frazeologizmy w opisach uczu¢ i stanow emocjonalnych

Ostania z wyroznionych grup znaczeniowych zawiera frazeologizmy, ktore stuzyly
Sienkiewiczowi do wyrazania wtasnych emocji, uczu¢ i ocen wobec opisywanych realiow.
W tej funkcji pisarz wykorzystywat gtdéwnie nacechowang ekspresywnie frazeologie o po-
tocznej proweniencji, np.: ,,W Krakowie jest ogolne wspotczucie, a zarazem oburzenie na
~Nowiny”, ktore rozlepily plakaty z tytutem: «Samobdjstwo profesora Uniwersytetuy». —
Ach! w pyski bi¢ i patrze¢ tylko, czy rowno puchng!”'” (MB, 371 1910) (SF 1/785: zart.
bi¢ 1 patrze¢, czy rowno puchnie ‘zwrot wyrazajacy dezaprobate czyjego postepowania’);
Do wsciektosci doprowadza mnie to, ze rozmaite baby, ktorych oczywiscie nie znam, za-
czynajg mnie niepokoi¢ o autografy. Uwazam to za nieprzyzwoitos¢, za ktorg powinno sig
w skore bi¢” (MB, 463/1911) (SF 1/128: da¢ w skore ‘zbi¢ kogo mocno’); ,,Jesli dzienni-
karze bedg przychodzili do Ciebie z prosbg o moje listy, kaz im si¢ wypchaé. Jest jedna
rzecz doskonala w naturze, to jest, ze dzien, ktory si¢ zaczql, musi si¢ skonczyc”
(MB, 147/1905) (SF 2/388: posp. kaz si¢ wypcha¢ trocinami ‘zwrot wyrazajacy lekcewa-
zenie czyjejs$ propozyciji’); ,,dla mnie jest wszystkim Twoje zdrowie, i wolatbym, zeby licho
porwalo pierwej wszystkie Oblegorki, gdybys przez nie miala nerwowac sie i chorowac”

16 W zwigzku z wybuchem wojny i mobilizacjg ojcoéw rodzin wiele dzieci i mtodziezy zostato bez opieki.
Zajat sie nimi komitet spoteczny, utworzony przy parafii Wszystkich Swietych. (Zob. przyp. 7 do listu 86).

17" Chodzi o podang przez ,,Nowiny” nieprawdziwa informacj¢ o $mierci prof. anatomii UJ — Adama Bo-

chenka, w istocie byta to nieudana proba samobodjcza (Zob. przypis 3 do listu 371).
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(MB, 296/1908) (SF 1/386: niech licho porwie ‘przeklenstwo, zwrot wyrazajacy zniecier-
pliwienie, gniew’); ,,Moses wspominal mi o jakims liscie czy przesylce, do ktorej trzeba
dopltacié sto rubli. Boje sie¢ tylko, czy to nie portret Boznanskiej. Ramy ptacq jakoby ogrom-
ne clo. W takim razie niechze ja kaczki zdepcza” (JS, 74/1913) (SF 1/313: niech ci¢
kaczki zdepcza ‘wykrzyknienie oznaczajace oburzenie, zniecierpliwienie’); ,,;obota to je-
dyna rozrywka i bez «Puszczy i pustyni» chyba bym si¢ w$ciekl z nudow” (JS, 56/1911)
(SF 2/879: zwariowaé z czego); ,,1ylko to jest pewne, zZe w dotychczasowych powiesciach
o Legionach z 1797 sq baliwerny'® wolajace o pomste do Boga” (MB, 494/1911)
(SF 1/718: wota¢ o pomste do Boga ‘domagac si¢ kary, pomszczenia’); ,,Telefonowata
p. Mycielska z podziekowaniem za dobro¢, nastegpnie pp. Ejsmondowie, potem p. Ggssow-
ska, potem Osuchowski etc., etc. Wszystko to wystawia na cig¢zkie préby mojg ghuchote
— i drazni mnie” (MB, 532/ 1913) (SF 1/755: wystawié¢ kogo, co na probe ‘doswiadczyé
kogo’). Do tej kategorii frazeologizmoéw mozna wiaczy¢ spora grupe potaczen, ktére stu-
zyty uwypukleniu skali lub niezwyktosci przedstawianych zjawisk, realiow czy osob, np.:
»lymczasem sesje, sesje, telefon, dzwonek i korespondencja przechodzaca wszelkq miare
przyzwoitosci” (JS, 8/1907) (SF 1/435: przechodzi¢ miare ‘przesadzi¢ w czym’); ,,Sprawa
ta jest zresztq skoniczona. Wyniesiono Osuchowskiego pod niebiosa, a nawymyslano Sta-
weckiemu i nawymyslali wszyscy” (JS, 12/1908) (SF 1/499: wynosi¢, wychwala¢ pod nie-
biosa ‘bardzo wychwalaé¢, zachwyca¢ si¢’); ,,Nalezy si¢ dobrze zastanowic, czy prowadzi¢
roboty, czy tez moze lepiej zaniechac wszystkiego — i zburzy¢ te przekletq bude, ktora jest
i bedzie wiecznie bezdenna studnia” (MB, 338/1909) (SF 2/238: bezdenna studnia
‘0 czyms$, czego nie mozna zapetnic’); ,,Po drodze przejezdzalismy takie ulice, o ktérych
si¢ filozofom nie $nito. Bylismy w prawdziwym tureckim miescie, a raczej w tureckich
zautkach” (1], 30/1886) (SF 1/221: o czym si¢ filozofom nie $nito ‘rzecz niebywata’) oraz
potoczne konstrukcje poréwnawcze, za pomoca ktorych Sienkiewicz opisywat zjawiska,
wydarzenia o charakterze naglym, gwattownym, np.: ,,Procz Zoski i p. Delon przyjechato
dwoch kolegow Henia, a wczoraj spadli jak piorun z niebios Curtinowie” (MB, 70/1903)
(SF 2/165: spas¢ jak piorun z jasnego nieba ‘nagle, niespodziewanie’); ,,Boje sig, ze Cur-
tinowie spadng tu na mnie jak nawalnica lada dzien, razem ze swoimi aparatami foto-
graficznymi” (MB, 59/1903) (SF 2/165: spas¢ jak burza, huragan ‘nagle, niespodziewanie’;
spas¢ jak grad ‘w duzej liczbie’); ,przystata p. Michalska pieska. Byt mily, wszystkimi si¢
podobat przez swojq pieszczotliwos¢ i wezoraj zdecht, ale tak nagle, jakby go piorun
trafil” (MB, 117/1905) (SF 1/689: jakby go piorun razit ‘nagle, niespodziewanie’).

Przedstawiona klasyfikacja semantyczno-funkcjonalna wskazuje, ze zwigzki frazeolo-
giczne s3 specyficznymi, wielofunkcyjnymi strukturami jezykowi, bardzo przydatnymi
w komunikacji listownej. Dzigki nim Sienkiewicz — nadawca komunikatu — méogt rowno-
cze$nie informowaé, wyraza¢ swoje emocje, ocenia¢ oraz zaznacza¢ swoj stosunek do
opisywanej rzeczywisto$ci.

Pod wzglgdem formalno-strukturalnym w zgromadzonym materiale rowniez mozna za-
obserwowa¢ wiele waznych i ciekawych zjawisk. Konfrontacja zebranego materiatu ze
Stownikami frazeologicznymi (Skorupka 1986; Galle, Krasnowolski 1928) wykazala, ze
Sienkiewicz rownie czesto wykorzystywat zarowno formy kanoniczne, jak i zmodyfikowa-
ne postacie frazeologizméw. Wsrdd pierwszej kategorii grupy znalazty si¢ gtdéwnie zwroty

18 Baliwerny <ft. la baliverne >‘niedorzecznosci’; SW brak (zob. przypis 4 do listu 494).
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nazywajace czynnosci lub stany, np.: znikng¢ jak kamfora: ,,Oddawca Twego listu zniknagt
jak kamfora, a poniewaz postancow z powodu swigta nie byto, wiec nie mogtem Ci zaraz
odpisac¢” (MB, 13/1896) (SF 1/315: znikna¢, ulotni¢ si¢, przepas¢ jak kamfora ‘znikngé
niepostrzezenie’); rozegnac na cztery wiatry: ,,Stowa: «Sprawa z wodg zatatwiona», zna-
czq, ze byla wielka bitwa morska i ze flote rosyjskq nieublagany Togo wraz z Uriu i Kani-
murg rozegnali na cztery wiatry” (MB, 110/1905) (SF 2/539: rozegna¢ na cztery wiatry
‘przepedzi¢ gwattownie, bezwzglednie, na zawsze’); skrecic¢ kark: ,,Bytoby bardzo nieprzy-
jemnie i bezpozytecznie skreci¢ kark po drodze lub nawet stang¢ z musu na jakiejs marnej
stacji” (MB, 122/1905) (SF 1/318: skreci¢ ztama¢ kark ‘zrobi¢ sobie krzywdg, zabi¢ sig,
dozna¢ niepowodzenia’); polozy¢ uszy po sobie: ,,Rusini pobici sromotnie w debacie par-
lamentarnej w Wiedniu zamierzajq na pewien czas potozy¢ uszy po sobie” (MB, 270/1908)
(SF 2/419: ktas¢, potozyé (po sobie) uszy ‘stawaé si¢ pokornym, potulnym; tchorzyé’);
zasngé jak kamien: ,,w gorgczce nie mozna zbyt twardo spaé, a ja zasngtem jak kamien”
(MB, 395/1910) (SF 2/779: zasna¢ jak kamien ‘mocno’); mie¢ dusze na ramieniu: ,,Pojde
z tym listem do skrzynki sam, bo Karol ma dusze¢ na ramieniu” (HJS, 26/1905) (SF 1/194:
mie¢ dusz¢ na ramieniu ‘baé si¢ mocno’); polozy¢ trupem: ,,Marynia obawiata sig, ze tam
potoza mnie trupem Rusini, ktorych podejrzewa o rozestanie zbojcow do wszystkich miast
i czesci swiata” (JS, 27/1908) (SF 2/393: potozy¢, powali¢, rozciggnac kogo trupem ‘zabic,
zadzga¢, zastrzeli¢ kogo’); wzigé rozbrat: ,,Henio wzial rozbrat z Wawelem'. W ogéle
milczy, ale cos o tym bgkngt” (JS, 67/1913) (SF 2/44: wziag¢, uczyni¢ z kim, z czym rozbrat
‘zerwac, zaprzestac czego’); pociggnqc za jezyk: ,,Przypuszczam, ze Zaleski nic dobrze nie
wiedzial i Ze jako dyplomata staral si¢ pociagnaé za jezyk Potkanskiego” (MW, 3/1893)
(SF 1/312: pociagna¢ kogo za jezyk) i inne. Duze nasycenie listoéw spetryfikowanymi po-
laczeniami stownymi zastepujacymi formy czasownikowe jest cecha charakterystyczng je-
zyka potocznego (Buttler 1977:153). Listy, jak zostato to powiedziane wcze$niej, sg $rod-
kiem przekazu zblizonym do komunikacji ustnej, rodzajem rozmowy ,,na odlegtos¢” (Data
1989:146), dlatego obecnos¢ srodkow wyrazu wlasciwych tej odmianie jezyka jest zjawi-
skiem naturalnym.

W grupie frazeologizméw niekanonicznych wystepujg wszystkie typy modyfikacji,
a wigc regulacja, rozwiniecie, wymiana, kontaminacja (Baba 1989). Mozna tu réwniez
wskaza¢ przyktady modyfikacji o charakterze mieszanym:

— innowacje regulujace, np.: obie sq Scigte z nég (SF 1/517-518: §cig¢ kogo z nodg “po-
zbawi¢ sil, ostabi¢’); w stomianym wdowienstwie (SF 2/522: zart. stomiana wdowa); wa-
gony zimne jak psiarnie (SF 2/837: zimno jak w psiarni ‘bardzo zimno’); fam sobie gtow-
ke (SF 1/243: amac¢ sobie glowe ‘ktopotac si¢ czym’), bledne kotko (SF 1/105: btedne koto
‘przen. sytuacja bez wyjscia’),

— innowacje skracajace, np.: kaz im si¢ wypcha¢ (SF 2/388: kaz si¢ wypchaé trocinami);
stowo sig rzeklo (SF 2/147: stowo si¢ rzeklo, kobytka u plotu),

— innowacje rozwijajace, np.: ,,wszystkie przeszkody spod Twoich najdrozszych i uko-
chanych nozek usung¢ (SF 1/768: usunaé przeszkody); mocno przyciska¢ go do muru
(SF 1/462: przyciska¢ kogo do muru ‘by¢ zmuszonym okoliczno$ciami do czego’); honory
domu robi z wdziekiem (SF 1/280: robi¢ honory domu); trzyma ich catkowicie pod panto-

1 Henryk Jozef wykonywal prace konserwatorskie na Wawelu, ale z pracy zrezygnowal, poniewaz nie
zgadzat si¢ z koncepcja odbudowy Zamku. (Zob. przyp. 3 do listu 67).
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flem (SF 1/646: trzyma¢ kogo pod pantoflem ‘narzuca¢ komu swoja wolg’); wystawia na
ciezkq probe mojg gluchote (SF 1/755: wystawiaé kogo, co na probe); przejsé¢ nad tq spra-
wq do porzqdku, a raczej nieporzqdku dziennego (SF 1/724: przej$¢ nad czym do porzadku
<dziennego>’poming¢, zignorowaé co’); ucieka, gdzie pieprz rosnie, czyli do Wioch
(SF 1/669: ucieka¢, gdzie pieprz rosnie ‘daleko, jak najdale;j’); prawdziwy bukiet czarnych
mysli (SF 1/150: czarne mysli); Marek rozpuscit sie do reszty jak dziadowski bicz (SF 1/99:
rozpus$ci¢ si¢ jak dziadowski bicz ‘sta¢ si¢ niesfornym; rozpiesci¢ kogo’). W przypadku
ostatniego z frazeologizméw mamy do czynienia z ciekawym przyktadem rozwinigcia
zwigzku czlonem, ktory rowniez jest frazeologizmem: do reszty ‘do ostatka, doszczgtnie,
zupehie, catkowicie’ (SF 2/22: do reszty),

— innowacje wymieniajace, np.: chudy jak szczypka (SF 1/137: chudy jak szczapa), pod
Brysiem, pod Wykopem, pod wrong (SF 1/673; pod psem); kué zelazo zbyt gorgce (SF 2/894:
ku¢ zelazo poki gorace ‘korzysta¢ z nadarzajgcej si¢ okazji’); jakby go piorun trafil
(SF 1/689: jakby go piorun razil ‘nagle, niespodziewanie’); ale to byly oczywiscie zbytecz-
ne grzyby w barszcz (SF 1/96: dwa grzyby w barszcz ‘zbyteczne nagromadzenie tych sa-
mych rzeczy’); glaszcze po makowie (SF 1/238: glaskaé po gltowie); grubszego kalibru
ugodowcy (SF 1/314: przen. kto matego, wielkiego, cigzkiego kalibru ‘matego, wielkiego
znaczenia’); na tonie macierzynskim (SF 1/408: na tonie rodziny ‘w$rdd rodziny’); powin-
no sie w skore bi¢ (SF 2/128: da¢ w skore ‘zbi¢ kogo mocno’); nie oddam tego listu za
konia z rzedem, ani za sikawke ogrodowq, ani za wyzta... (SF 2/119: nie uczynié, nie zrobi¢
czego za skarby $wiata ‘za nic’). Jednym z komponentéw wymiany w tej innowacji jest fraze-
ologizm konia z rzedem temu, kto.... ‘kto$ zostanie sowicie nagrodzony za wlozony trud’),

— kontaminacje, np.: ostrze zeby i jezyk na tego Biednego. Jest to kontaminacja z we-
ztem formalnym ,,0strzy¢” 1 weztem semantycznym ‘szykowaé si¢ na dokuczenie komu’,
co wynika z polaczenia trzech podstaw kontaminacyjnych, bliskich semantycznie (SF 1/312:
ostrzy¢ sobie jezyk na kogo ‘szykowac si¢ na polemike z kim, na drwinki z kogo’; SF 2/796:
ostrzy¢ sobie zeby na co ‘szykowac sie¢ do krytyki, dokuczenia komu’; SF 2/796: ostrzy¢
sobie zeby na kim ‘dokucza¢ komu, krytykowac, obmawia¢ kogo$’,

— modyfikacje mieszane:

wymiana + regulacja, + skrocenie, np.: schowac sie jak myszy pod miotle (SF 1/463:
siedzie¢ cicho jak mysz pod miotlg; modyfikacja wymieniajaca (schowa¢ > siedziec), re-
gulujgca (mysz = myszy; pod miottg = pod miotle; uciecie = cicho),

wymiana + rozwiniecie, np.: przewrdcit trzy lub cztery koziotki na sofie Benniego (SF
2/704: wywija¢ koziotki; wywija¢ > przewrdci¢ + trzy lub cztery, na sofie Benniego );
wypuscitbym na nig jowiszowe gromy (SF 1/263: rzucaé gromy na kogo) (rzucaé - na
wypusci¢ + jowiszowe),

rozwinigcie + regulacja, np.: wybieramy sie tymczasem ciggle jak sojki za morze
(SF 2/163: przyst. Wybiera si¢ jak sdjka za morze).

Przeksztalcenia zwigzkéw frazeologicznych shuzyly gtownie aktualizacji i konkretyzo-
waniu przekazywanych informacji, a takze intensyfikowaniu ich warto$ci ekspresywne;.
Ponadto celem Sienkiewicza byta ch¢é przedstawienia tresci w sposdb humorystyczny,
zartobliwy oraz rozweselenie adresatow listow. Sienkiewicz bardzo lubit zartowa¢ 1 miat
duze poczucie humoru, o czym wiemy z przekazéw potomnych, posrednio rowniez z lek-
tury jego utworéw. (Zob. Swietostawska 1996; Wilkon 1976; Listy 1996: t. 2. Cz. 1; Wstep:
102-104). Przyktady zartobliwych przeksztalcen statych zwigzkéow frazeologicznych sa
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dos¢ czeste. Efekt humorystyczny uzyskiwal Sienkiewicz dzigki zmianie tradycyjnego
sktadu stownego lub struktury potaczenia, czego efektem byt kontrast migdzy trescig lub
zabarwieniem tradycyjnego zwiazku, a sensem lub barwg jego zmodyfikowanego odpo-
wiednika (Buttler, 1974: 139-140.). Zabiegi kompozycyjne Sienkiewicza polegaty gltéwnie
na degradacji podniostej tresci frazeologizmu, np. dzigki kontekstowi (podniosty frazeolo-
gizm w strywializowanym kontek$cie) i/ lub zmiang sktadu leksykalnego (rozwinigcie
zwigzku, zamiana czton6w nienacechowanych na nacechowane), np.: ,,Hering, specjalny
laryngista, jest takze cigzko chory na gardziel i jedzie do Palermo. Chcial mi w paszcze
zaglgdaé, ale mu powiedziatem: «Cura te ipsum » i odczep sie od duszy mojej!”
(JJ, 49/1887) (SF 2/379: przyst. Lekarzu, uzdréow samego siebie <tac. Medice, cura te ip-
sum>); ,,Habemus nareszcie papam, to jest mamy postow. Szkoda, ze nie lepszych, ze nie
glebszych, ze nie zdolniejszych, ale przynajmniej Polakow” (HIJS, 34/1906) (SF brak;
SWOK, s. 166: Stowa obwieszczajace ludowi wybdr nowego papieza, <tac. ‘Mamy papie-
za’>); ,,Na naszej ulicy jest pani [...] majgca mizerng dwunastoletniq corke, ktorej potrze-
ba wsi. Otoz szturmowata ona do mnie [...]. Teraz szturmuje do Maryni, ktora juz u niej
byla [...]. Rezultat, ze ta corka powiekszy zapewne grono aniolkéw juz egzystujqcych
w Oblegorku” (HIJS, 24/1904) (SF 1/87: powigkszy¢ grono aniolkéw ‘o dzieciach —
umrze¢’); ,,Twoja siostra telepie za dwoje, a nawet za troje. Pomaga jej w tym dzielna
Zosia” (HJS, 9/1902) (SF 1/196: wykonywac¢ jaka$ czynno$¢ za dwoch ‘tu duzo méwic’);
»Wolff jednak spodziewat sie zamkniecia i miat w kieszeni drugq koncesje. Poniewaz uszto
mu na sucho, wigc zapewne stanie si¢ jeszcze zuchwalszy i «przyplaci to glowa lub czyms
podobnym takim»” (JS, 11/1908) (SF 1/779: przyptaci¢ co zyciem ‘ponie$¢ $mierc’).
Komizm ostatniego zwrotu mozna umotywowac¢ dwojako, w zaleznosci od interpretacji
znaczenia czlonu rozwijajacego — lub czyms podobnym takim. W pierwszym przypadku
rozwiniecie mozna potraktowac jako eufemizm nazywajacy posladki, dolng czg$¢ ciala,
w drugim — jako co$ blizej niesprecyzowanego, co w polaczeniu ze znaczeniem kanonicz-
nej postaci frazeologizmu narzuca catej konstrukcji absurdalng tresc.

Funkcj¢ humorystyczng mozna réwniez przypisa¢ kilku frazom zr¢cznie wplecionym
w tre$¢ listu napisanego 14 pazdziernika 1909 roku do Jadwigi Janczewskiej z okazji jej
imienin. W liscie tym pisarz sktada solenizantce ,najlepsze Zyczenia, wedle przystowia,
ktore mowi: «Gdy dobre zyczenia, Pan Bog ich nie zmienia». Oby, jesli si¢ co ma zmie-
nia¢, zmieniato sie tylko na lepsze. Ale ze inne przystowie znow mowi: «Temu zywot mily,
kto ma czerstwe silty», wiec zycze Ci sit przede wszystkim. Dobrze zrobitas, zZes si¢ wybra-
ta z Opacji, gdyz stara to jest prawda, iz: «Gdy wola Boza, trzeba i do morza». Mam tez
nadzieje, ze Ci to postuzy, bo cho¢ jedno przystowie mowi: «Kto si¢ za duzo spodziewa,
z tego sie diabel wySmiewa» — to za to drugie odpowiada: «Rozumnej nadzieje wiater
nie rozwieje». Siedz wiec, lecz sig¢ i wracaj nie tylko zdrowo, ale i z mitg checig w mysl!
przystowia: «Odbiegnie kolaca, kto do domu wracay». Jesli wrocisz na Swigta, to sie
mozemy, jesli Bog pozwoli, zjecha¢ w Krakowie, gdyz to juz przecie w Polsce powtarzano:
«Gosciniec krakowski wiedzie z kazdej wioski» itd. Warto odnotowac, ze wskazane
w tym cytacie frazy, ktore Sienkiewicz okreslit mianem przystow, prawdopodobnie sg
dzietem jego inwencji tworczej. Zadna z form nie zostata bowiem odnotowana w zrodtach
paremiograficznych, stownikach frazeologicznych (Krzyzanowski (red.) 1970; Skorupka
1989; Galle, Krasnowolski 1928), stownikach ogoélnych jezyka polskiego (SJPD, SW) ani
w stownikach pisarzy (Gorski, Hrabec (red.) 1962—1983; Koneczna, Doroszewski 1965).
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Warto podkresli¢, ze Sienkiewicz nadat tym konstrukcjom zgodna z wzorcem postaé i za-
stosowat w funkcji charakterystycznej dla paremii (wszystkie sg zrytmizowanymi zdania-
mi, utworzonymi na zasadzie paralelizmu, pelnigcymi funkcje stwierdzen lub pouczen,
odnoszacymi si¢ do konkretnej sytuacji zyciowej), co nadaje im walor autentycznosci.
(Zob. Stawinski (red.) 1988: 412; hasto: Przystowie).

Na zakonczenie podjetych tu rozwazan warto poswigcic¢ kilka stow usytuowaniu listow
Sienkiewicza w obrgbie poszczegdlnych sfer komunikacji. Z uwagi na cechy funkcjonalne
1 genologiczne list prywatny, jest tekstem wyjatkowym, bowiem faczy w sobie cechy wia-
Sciwe gatunkom pisanym (dystans czasowy 1 przestrzenny, ustalona struktura) i méwionym
(funkcja pragmatyczna, interakcja, $rodki jezykowe) (Data 1989: 142-145; Bartminski,
Niebrzegowska-Bartminska 2009: 98). Badania tresci, struktury i $rodkéw jezykowych li-
stow prywatnych Sienkiewicza wskazuja, ze codzienng korespondencj¢ z najblizszymi pi-
sarz traktowat jako substytut rozmowy o charakterze osobistym (Data 1989: 146). Domi-
nacja funkcji uzytkowej, pragmatycznej nad estetyczna, literackg przejawia si¢ m.in.
w uzyciu $srodkow jezykowych przynaleznych do odmiany potocznej*. Je$li chodzi o fra-
zeologizmy, to warto zaznaczy¢, ze z wyjatkiem kilku, wszystkie naleza do odmiany po-
tocznej Sredniego poziomu, nie ma wsrod nich np. form wulgarnych. Zwiazki typu: klepaé
biede, ktapac zebami, pusci¢ kantem, jak Pan Bog stworzyl, znikng¢ jak kamfora, skrecié
kark, potozy¢ krzyzyk, jes¢ ile wlezie, boki zrywaé, ledwo zipaé, przewracaé koziotki,
przyjs¢ na mysl, chodzi po glowie, przyszto co do czego, jezyk swierzbi najlepiej stuzyly
komunikacji nieoficjalnej, dzigki nim pisarz w sposob konkretny, naturalny przekazywat
rodzinie informacje zwigzane z zyciem codziennym. Poza tym frazeologizmy tego typu
dynamizowaty zwykle monotonny relacyjny, opisowy charakter przekazu listowego.

Frazeologia stylu wysokiego, o proweniencji biblijnej, mitologicznej, literackiej jest
reprezentowana zaledwie przez kilka przyktadow: wychyli¢ kielich goryczy, ptacz i zgrzyt-
nie zebow; Augiaszowa stajnia / stajnia Augiasza, Madejowe toze.

Podsumowanie

1. Frazeologizmy zawarte w korespondencji prywatnej Sienkiewicza sg waznym $rod-
kiem jezykowej komunikacji, stuzgcym wyrazaniu emocji, aktualizowaniu, precyzacji
1 konkretyzacji przekazywanych tresci, dotyczacych zwtaszcza zdrowia, podrdzy, finansow,
charakterystyki ludzi, a takze ocen i wartosciowaniu przedstawianych realiow.

2. Dzigki frazeologizmom o potocznej proweniencji, powszechnie znanym i uzywanym
tworzona przez Sienkiewicza korespondencja charakteryzowata si¢ komunikatywnoscia,
jasnos$cig i obrazowoscig. Pomimo uptywu czasu tres¢ listow jest zrozumiata dla wspotcze-
snego odbiorcy.

3. Z przedstawionych w niniejszym szkicu konstatacji mozna wysnu¢ wniosek, ze
zwiazki frazeologiczne w kanonicznej i zmodyfikowanej postaci naleza do statych i waz-
nych komponentéw idiolektu Sienkiewicza. Preferencje i wyrazne upodobania Sienkiewi-

2 Pod wzglgdem doboru srodkow jezykowych i stylistycznych korespondencja Sienkiewicza realizuje

wszystkie wyréznione przez J. Bartminskiego (1993: 120-124) typy rejestrow potocznosci (neutralny :
emocjonalny; swobodny : staranny), ale z przewaga cech charakterystycznych dla rejestru emocjonalnego i sta-
rannego. (Zob. rowniez Bankowska, Mikotajczuk 2003: 72).
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cza w kwestii doboru frazeologizmow ujawniajg pewng cech¢ charakterologiczng pisarza.
Z duza doza prawdopodobienstwa mozna przyjac, ze Sienkiewicz prywatnie byt cztowie-
kiem wrazliwym, troskliwym, obdarzonym poczuciem humoru, ktéry réwniez poza sfera
tworczosci typowo artystycznej byt esteta jezykowym, Swiadomie unikajagcym form z niskiego
rejestru jezykowego, nielicujacych z osobg adresata, ale takze jego kulturg osobista.
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LEONARDA MARIAK

Collocations in Henryk Sienkiewicz’s private correspondence
Summary

Key words: private letter, phraseology, stylistic phenomena, idiolect, Sienkiewicz

This article contains an analysis of structure, form and function of collocations included in 1400 Henryk
Sienkiewicz’s private letters.

The wide collection of over 450 collocations creates five semantic categories: health, travelling, finances,
people (appearance, behaviour), feelings and emotions. In formal and structural terms the collected material
contains collocations in canonical and modified form.

Translated by Aneta Szczepaniak
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