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Sytuacja panujaca w Czechostowacji, w pierwszych latach po zakonczeniu Il wojny
$wiatowej byla bardzo specyficzna, na tle innych krajéow Europy Srodkowo-Wschodniej.
Do Pragi powroécit z emigracji w Anglii ,,przedwojenny” prezydent Edvard Benes. Powotat
on rzad z udzialem komunistéw, lecz o charakterze koalicyjnym. Przywrocono system
wielopartyjny. W panstwie czechostowackim panowala wzgledna praworzadnos¢. Ponie-
waz kraj uniknat powazniejszych zniszczen wojennych, potozenie materialne ludnosci byto
takZe stosunkowo dobre. Sytuacja ta miata charakter przej$ciowy.

Komunisci czescy i stowaccy, wspierani przez radzieckich protektorow nie mieli zamia-
ru dzieli¢ si¢ wladza z nikim. W lutym 1948 roku dokonali przewrotu. Przejeli catkowita
wladzg. Stosunki wewngetrzne w Czechostowacji zaczely szybko upodabnia¢ si¢ do ra-
dzieckiego ,,wzorca”. Jednak jeszcze w latach 1945-1946 Czechostowacja stanowita swo-
ista ,,0az¢” (wzglednej) demokracji 1 praworzadno$ci na tle innych panstw regionu, zdomi-
nowanych przez ZSRR. Postepujacy proces przeobrazania kraju w komunistyczng
dyktature nie we wszystkich $rodowiskach spotykat si¢ z akceptacja. W Czechostowacji
nie doszlo jednak do powazniejszego zbrojnego oporu przeciwko rzadom komunistycz-
nym.

Inna sytuacja panowata w sasiedniej Polsce, gdzie opdr przeciwko komunistycznej dyk-
taturze mial w latach 1945-1947 charakter masowy. W okresie niemieckiej okupacji
uksztattowalo si¢ na ziemiach polskich rozbudowane podziemie niepodlegtosciowe, skon-
centrowane w ramach Armii Krajowej (AK), podporzadkowane legalnym wtadzom Rze-
czypospolitej na uchodzstwie. Po narzuceniu Polsce komunistycznej dyktatury kierownic-
two podziemia uznato dalsze istnienie AK za niecelowe. Dnia 19 stycznia 1945 roku
gtownodowodzacy AK w Polsce gen. Leopold Okulicki podjat decyzje o rozwigzaniu tej
formacji.

Cze$¢ podziemia poakowskiego kontynuowata jednak nadal walkg. We wrzesniu 1945
roku powstato Zrzeszenie Wolnos¢ i Niezawistos¢ (WiN)!. Dysponowato ono rozbudowa-

! Petna nazwa organizacji brzmiata Ruch Oporu bez Wojny i Dywersji ,,Wolno$¢ i Niezawisto$¢”.
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nymi strukturami konspiracyjnymi oraz oddziatami partyzanckimi. Srodowiska narodowo-
radykalne powotaly Narodowe Zjednoczenie Wojskowe (NZW), na podstawie dziatajacej
w latach okupacji organizacji Narodowe Sity Zbrojne (NSZ). NZW dysponowalo wilasny-
mi strukturami konspiracyjnymi i oddziatami partyzanckimi. Do walki z podziemiem an-
tykomunistycznym polskie wladze komunistyczne stworzyly rozbudowany aparat przemo-
cy. Réwniez stacjonujace w Polsce radzieckie wojska NKWD czynnie uczestniczyty
w walce z polskim podziemiem antykomunistycznym. Do regionéw o najwigkszej aktyw-
nosci polskiego podziemia antykomunistycznego nalezaly gorzyste tereny potudniowo-
wschodniej Polski, graniczgce z Czechostowacja.

Sytuacje w tym regionie komplikowat dodatkowo konflikt polsko-ukrainski. W wyniku
zmian granicznych, ktore nastgpity po II wojnie $wiatowej Rzeczpospolita utracita Wolyn
1 wschodnig Galicj¢ na rzecz Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej (USRR).
Nadal jednak pozostala w granicach panstwa polskiego pokazna mniejszo$¢ ukrainska,
ktorej liczebnos$¢ oceniano od 500 do 700 tysigcy. Zamieszkiwata waski pas, wzdhuz gra-
nicy z Ukraing i Czechostowacja.

Dnia 9 wrzes$nia 1944 roku Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego i rzad USRR
podpisaly umowe o wymianie ludnosci. Miata ona umozliwi¢ Polakom zamieszkujgcym na
radzieckiej Ukrainie wyjazd do Polski, a Ukraincom z Polski wyjazd na Ukraing. Wymiana
ludnos$ci miata mie¢ charakter dobrowolny. Szybko okazato si¢ jednak, ze ludnos$¢ polska
na ogo6t bez wigkszego oporu wyjezdzata z USRR, a mniejszo$¢ ukrainska w Polsce odma-
wiata wyjazdu na radziecka Ukraing. Decydujaca role odgrywato silne przywigzanie do
ojcowizny, a takze §wiadomo$¢, ze na radzieckiej Ukrainie, wyniszczonej wojng i rabun-
kowa gospodarka panowal gtéd. Mimo, Ze polskie wtadze wywieraly réznego rodzaju pre-
sje na ludno$¢ ukrainska rezultaty nie byly (z punktu widzenia wtadz) zadawalajace.

We wrzesniu 1945 roku Wojsko Polskie, wbrew postanowieniom umowy z 9 wrze$nia
1944 roku, rozpoczeto przymusowe wysiedlanie ludnosci ukrainskiej do USRR. Akcja ta
miala czesto brutalny przebieg. Zdaniem Zdzistawa Koniecznego: ,,Otaczano poszczegdlne
wioski 1 wydawano polecenie przygotowania si¢ mieszkancom do wyjazdu w okreslonym
przez dowddce czasie. Majace wszelkie znamiona przymusu, wysiedlanie ukrainskich
mieszkancow danej wioski, byto przyjmowane wrogo i wywotywato mniejsze lub wigksze
sprzeciwy tlumione przez wojsko sitg. [...] Dochodzito do naduzy¢, polegajacych na przy-
wiaszczaniu przez polskich chtopoéw mienia transportowanych rodzin ukrainskich lub po-
zostawionego na miejscu. Zdarzaly si¢ przypadki, ze przesiedlency nie posiadali odpo-
wiednich dokumentéw komisji przesiedlenczych i byli wracani z granicy, gdyz sowieckie
wladze graniczne odmawialy wpuszczania ich na teren USRR. Wysiedlani wracali wigc do
swych wsi, z ktorych byli ponownie usuwani przez wojsko’. Wedlug Grzegorza Motyki:
»W czasie tych operacji wojsko strzelato do kazdego kto uciekat. A uciekali... prawie
wszyscy. Zohierze bowiem grabili mienie, bili mieszkancow, czasem gwalcili kobiety,
palili zabudowania™. Podobnie ukazuje akcje przesiedlencza Andrzej L. Sowa: ,,W trakcie
wysiedlen stosowano niezwykle brutalne metody, w rodzaju rozstrzeliwania cz¢$ci mez-
czyzn, palenia wsi lub wykonywania masowych egzekucji, bedgcych odwetem za zabicie

2 Z.Konieczny, Polacy i Ukraircy na ziemiach obecnej Polski w latach 1918—1947 (zarys problematy-
ki), Przemysl 2010, s. 268.

3 G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach. Walki polsko-ukrainskie 1943—1948, Warszawa 1999, s. 285.
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przez UPA Zohierzy polskich™. Wedtug Jana Pisulinskiego: ,,Nalezy podkresli¢, ze prawie
wszedzie wojsko przesiedlato w sposob bardzo brutalny, bijac i rabujac opierajacych sie.
W grabiezy przesiedlencow uczestniczyli tez czesto polscy cywile z sagsiednich wsi’™.
Akcja wysiedlania ludnosci ukrainskiej do ZSRR trwata do konca 1946 roku. W latach
1944-1946 wyjechato z Polski do Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej
488.057 oso6b. W tym samym okresie czasu przyjechaty z Ukrainy do Polski 787.674 oso-

6

by?®.

Brutalny przebieg akcji wysiedleficzej ludnosci ukrainskiej z Polski, w latach 1945—
1946 byt w duzej mierze spowodowany tragicznymi zaszlo$ciami w stosunkach polsko-
ukrainskich, w czasach Il wojny $wiatowej. Duza cze$¢ polskiej opinii publicznej byta
sktonna traktowaé¢ dzialania wojska wobec Ukraincéw jako rodzaj kary na narodzie ukra-
inskim, za ataki ukrainskie na ludnosé¢ polska na Wotyniu, w latach 1943-1944. Pomijano
fakt, iz mniejszo$¢ ukrainska z potudniowo-wschodniej Polski zadnego, bezposredniego
zwigzku z wydarzeniami na Wotyniu mie¢ nie mogta. Mozna zresztg watpié, czy ludziom
wypedzajacym Ukraincow z rodzinnych chat chodzito zawsze o pomste doznanych krzywd.
Czesto motywem byl zwykty rabunek mienia i pragnienie zagarnigcia gospodarstwa.

Brutalnos$¢ akeji przesiedlenczej, prowadzonej przez Wojsko Polskie wywotata wzrost
popularnosci w spolecznosci ukrainskiej w Polsce Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow
(OUN) oraz jego sity zbrojnej Ukrainskiej Powstanczej Armii (UPA). W szeregi UPA wsta-
pito wielu ochotnikéw. W maju 1946 roku w lesnych oddziatach partyzanckich znajdowa-
to si¢ okoto 2 tysiace zolierzy UPA’. Wedtug Grzegorza Motyki skala ukrainskiego oporu,
na przetomie 1945/46 roku byta tak duza: ,,iz wydaje mi si¢ zasadne mowienie o czyms
w rodzaju powstania™®. Historycy ukrainscy pisza o ,ukrainskim powstaniu” w Polsce,
w latach 1945-1947°.

W latach 1945-1947, w potudniowo-wschodniej Polsce, w bezposrednim sagsiedztwie
poocno-wschodniej granicy Czechostowacji toczyty walke trzy wrogie sity: polskie woj-
ska rzadowe (wspomagane przez radzieckie NKWD), polskie podziemie antykomunistycz-
ne i podziemie ukrainskie. Trwata wojna domowa.

Wiladze czechostowackie, pochtoni¢te wtasnymi problemami poczgtkowo nie zwracaty
wigkszej uwagi na sytuacje panujaca na Podkarpaciu, po polskiej stronie kordonu granicz-
nego. Prawdopodobnie przyczyniat si¢ do tego fakt, iz pdétnocna Stowacja to ubogi, pery-
feryjny region, nieodgrywajacy wigkszej roli w panstwie czechostowackim. Granica byta
faktycznie niestrzezona. Jednak pod koniec 1945 roku wiladze czechostowackie podjely
decyzj¢ o skierowaniu na ten obszar duzych sit wojskowych celem wzmocnienia ochrony
granicy z Polska. W grudniu 1945 roku powotano w Bratystawie zgrupowanie wojskowe
Zabezpieczenie Terytorium Pogranicza (ZPU), liczace okoto 2.500 Zoierzy. Zostali oni
rozlokowani wzdtuz granicy. W styczniu 1946 roku zgrupowanie przyjeto kryptonim ,,Ja-

* A. L. Sowa, Stosunki polsko-ukrainskie 1939—-1947, Krakéw 1998, s. 291.

> J. Pisulinski, Przesiedlenie ludnosci ukrainiskiej z Polski do USRR w latach 1944-1947, Rzeszow
2009, s. 538.

¢ R. Drozd, Polityka wladz wobec ludnosci ukrairiskiej w Polsce w latach 1944—1989, Warszawa 2001, s. 55.
7 R.Drozd, op. cit,, s. 47; G. Motyka, op. cit., s. 292.

8 G.Motyka, op. cit., s. 296.

> W. Wiatrowy cz, Druga wojna polsko-ukrairiska 1942—1947, Warszawa 2013, s. 281.
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nosik”, a w marcu ,,0tto”. W kwietniu 1946 roku ,,0Otto” przemianowano na ,,Ocel”,
a w czerwcu tego roku na Grupe Operacyjng ,,Teplice”. W 1947 roku sity czechostowac-
kie, skoncentrowane w potnocno-wschodniej Stowacji liczyty 11.606 zotierzy''. Byty to
doborowe, dobrze wyposazone i wyszkolone jednostki. Ich gtéwnym zadaniem bylo unie-
mozliwienie przenikania na teren Czechostowacji partyzantéw z UPA i formacji polskiego
podziemia antykomunistycznego.

Dowddztwo jednostek armii czechostowackiej, stacjonujacych w péinocno-wschodniej
Stowacji szybko zorientowalo si¢, ze aby kontrolowa¢ sytuacje w gorskim, lesistym, po-
zbawionym dobrych drég regionie musi posiada¢ dobre rozpoznanie w sytuacji panujacej
po obu stronach kordonu granicznego. W tym celu prowadzono intensywng akcje wywia-
dowczg, obejmujacg zarowno wlasne terytorium jak réwniez ,,obce pogranicze”. Tym ter-
minem okreslano przygraniczne powiaty panstwa polskiego.

Akcje wywiadowczg na ,,obcym pograniczu” prowadzito ,,Obranne zpravodajstvo”
(OBZ), tajna stuzba, dziatajgca w armii czechostowackiej, zajmujaca si¢ wywiadem i kontr-
wywiadem. Byt to odpowiednik ,,Informacji”, funkcjonujacej w Wojsku Polskim. Zaanga-
zowane w akcje wywiadowczg byly takze powiatowe referaty bezpieczenstwa (Oblastny
bezpecnostny referat — OBR) oraz posterunki policji (Narodna bezpe¢nost’ — NB) na po-
graniczu. Rozeznanie prowadzono poprzez prywatne kontakty w Polsce. Wysytano takze
na terytorium panstwa polskiego zakamuflowanych wywiadowcow, czyli szpiegdw. Po pol-
skiej stronie granicy stworzono rozbudowang sie¢ tajnych informatoréw. Funkcjonowata
ona oczywiScie bez wiedzy polskich wtadz komunistycznych. Pozyskane droga wywia-
dowcza informacje byly przekazywane do delegatury OBZ, funkcjonujacej przy dowddz-
twie ZPU. Na podstawie otrzymanych raportéw oficerowie OBZ opracowywali ,,meldunki
sytuacyjne” o wydarzeniach po polskiej stronie granicy. Byly one przekazywane dowod-
com jednostek armii czechostowackiej operujacym na pograniczu. Delegatura OBZ przy-
gotowywala takze raporty o sytuacji w Polsce dla swej centrali w Bratystawie.

Raporty czechostowackich stuzb specjalnych, zachowane w archiwach czeskich i sto-
wackich stanowia obecnie ciekawe zrédlo dla historykow. Byly to dokumenty $ci$le tajne,
przeznaczone dla niewielkiego grona ludzi. Autorzy raportow nie musieli postugiwaé sie
komunistyczna frazeologia propagandowa. Przekazywali po prostu informacje o sytuacji
po polskiej stronie granicy. Nie zawsze byly to informacje rzetelne. Wywiadowcy czecho-
stowaccy okazywali si¢ niekiedy niezbyt biegli w geografii Rzeczypospolitej. Mylili nazwy
miejscowosci. Czesto ,,przekrecali” polskie i ukrainskie nazwiska. Nie wykazywali tez
sktonnosci do dziatan obarczonych duzym ryzykiem, jak wykradanie tajnych dokumentow.
Podstawg ,,zrodtowa” ich raportow byty najczgsciej wiadomosci zastyszane w trakcie pro-
wadzonych rozmow. Analiza tych dokumentéw wymaga od historyka ostroznosci.

Niemniej jest to zrodto cenne, przede wszystkim dlatego, ze strona czechostowacka nie
byla silnie zaangazowana w trwajacy w Polsce konflikt. Oficjalnie wiadze czechostowackie
popieraly komunistyczne wiadze polskie. Armi¢ rzadowa (Wojsko Polskie) uznawano za
sojuszniczg, a oddziaty podziemia polskiego i ukrainskiego byty sitami wrogimi. Wiadze
czechostowackie miaty zreszta powody, aby obawia¢ si¢ UPA. W pdtnocno-wschodniej
Stowacji zamieszkiwala mniejszo$¢ ukrainska. Istniala mozliwos¢ przeniesienia wojny par-
tyzanckiej na terytorium czechostowackie. Jednak stosunki polsko-czechostowackie, mimo

10 Akcja ,, Wista”. Dokumenty, opr. E. Misito, Warszawa 1993, s. 71.
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oficjalnego ,,braterstwa broni” nie ukladaty si¢ najlepiej. Migdzy obu krajami istnial spor
graniczny o tereny Spisza, Orawy, Slaska Cieszynskiego i Ziemi Ktodzkiej.
Czechostowaccy funkcjonariusze panstwowi nie byli obiektywni, lecz analizowali roz-
grywajace si¢ w Polsce wydarzenia w sposéb stosunkowo spokojny 1 wywazony. W sferze
zainteresowania czechostowackich stuzb specjalnych znajdowaty si¢ przede wszystkim for-
macje zbrojne, dziatajace po polskiej stronie granicy, zaré6wno ukrainskie jak i polskie.
Szczegblnie wiele uwagi czechostowackie stuzby specjalne poswigcaly Wojsku Polskiemu,
okre$lanemu najcze$ciej w sprawozdaniach mianem ,,regularnej armii rzadowe;j”.

»Regularna armia rzadowa”

W Czechostowacji zdawano sobie sprawe, ze armia ta nie reprezentuje catego narodu
polskiego. Jak mozna sadzi¢ wywiad czechostowacki nie posiadat §wiadomych, tajnych
informatoréw w szeregach polskiej armii, lecz wiedz¢ na temat tej formacji pozyskiwano
czesto od polskich oficerow. Znakomitg okazje stwarzaly bankiety organizowane przez
armi¢ czechostowacka, na ktére zapraszano oficeréw ,,bratniej” armii. Polscy oficerowie
pod wptywem dobrego jedzenia i alkoholu stawali si¢ na ogdét rozmowni. Efektem ,,pouf-
nych” zwierzen byly obszerne raporty czechostowackich wspoétbiesiadnikéw kierowane do
delegatury OBZ. Informacje o Wojsku Polskim czechostowaccy wywiadowcy pozyskiwali
takze od ludnosci cywilnej. Zotnierzy kwaterowano powszechnie w domach prywatnych.
Gospodarze styszeli niejednokrotnie rozmowy prowadzone przez swoich ,,lokatorow” na
tematy zwigzane ze stuzba. Wsrdd ,,mimowolnych stuchaczy” byli takze informatorzy cze-
chostowackiego wywiadu.

Czechostowackie stuzby specjalne krytycznie oceniaty warto$¢ bojowa polskiej armii.
W jednym z raportéw stwierdzono: ,,Nie posiada wysokiej wartosci bojowej. Ma niskie
morale i jest stabo wyszkolona”!!. Faktycznie armia ta, chociaz oficjalnie polska byla —
zdaniem czechostowackich stuzb specjalnych — dowodzona przez radzieckich oficeréw:
»Kadra dowddcza w polskiej armii jest nastepujaca: zomierzami, podoficerami i oficerami,
do rangi dowddcy batalionu sg Polacy. Dowodcy wyzszej rangi to oficerowie rosyjscy”'2.
Z polskimi oficerami, ktorzy otwarcie deklarowali nieche¢ do komunizmu, wtadze rozpra-
wiaty si¢ bezwzglednie: ,,W miejscowosci Lupkow zostal aresztowany tamtejszy dowddca
wojska pogranicznego. Aresztowania dokonat oddzial rosyjskich zolierzy, przebrany
w polskie mundury. Dowodca ten mowil wezesniej miejscowej ludnosci, ze nie jest komu-
nistycznym zotnierzem, lecz starym AK-owcem. Z Komanczy przybyt nowy dowodca,
w randze majora. To rosyjski oficer w polskim mundurze. Gorliwie uczy si¢ mowic i czy-
ta¢ po polsku. Jest surowy i energiczny. Polakom si¢ nie podoba. Jego rozkazy igno-
ruja”’s.

1" Archiv bezpeénostnich sloZzek (ABS) Praha, f. 307-97-25, Raport Okregowego Kierownictwa OBZ
w Dowodztwie 4. Okregu, z dnia 24.1.1946 r.

12 Vojensky historycky archiv (VHA) Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, k. 51, inv. ¢. 177, Raport sytu-
acyjny delegatury OBZ przy zgrupowaniu ZPU, za okres 25-28.1.1946.

'3 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, k. 78, inv. ¢. 371, Sprawozdanie sytuacyjne dowodztwa zgru-
powania Janosik (2. sekcja), za okres od 5 do 8 lutego 1946.
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Wsrod polskich zotierzy i oficeréw — wedlug opinii czechostowackich stuzb specjal-
nych — panowata: ,,nienawi$¢ przeciwko Rosjanom, Zydom i komunistom™". Jeden z wy-
wiadowcow, po powrocie z ,,rozeznania” po polskiej stronie granicy, nastepujaco podsu-
mowat swoje obserwacje: ,,Stwierdzono, ze morale w polskiej armii jest takie, ze gdyby
doszto do wojny, to polscy zohierze walczyliby przeciwko ZSRR'.

Analityk czechostowackiego wywiadu wojskowego stwierdzit, ze polska ,,regularna ar-
mia rzadowa” jest podzielona na trzy zantagonizowane odtamy:

1. Odtam

Zoierze urodzeni w Polsce, powotani do stuzby na ogét sympatyzuja z AK, lub NSZ, poniewaz
w cywilu nalezeli do tych band. Sg to nacjonalistyczni szowinisci, ktorzy sympatyzuja z londyn-
ska wladza. Nienawidzg wszystkiego, co rosyjskie. To stowianscy ,,Prusacy”. Wywieraja demo-
ralizujacy wplyw na drugi i trzeci odtam polskiej armii, ktore popierajg wladze w Warszawie
1 sympatyzuja z ZSRR.

2. Odtam

Zoknierze, ktérzy zbiegli przed Niemcami do ZSRR i tam zostali wcieleni do polskich jednostek,
ktore walczyly pod dowodztwem rosyjskich oficerow. Znaja jezyk rosyjski. Sympatyzuja z ZSRR
i popierajg wladze w Warszawie.

3. Odtam

Zomhierze, ktorzy urodzili si¢ na terenach, przytaczonych w roku 1939 do ZSRR. Nie méwig po
polsku. Byli wychowywani w innym duchu, jezyku i mentalno$ci. Realia panujace w Polsce im
nie odpowiadaja. Nadal pozostaja pod wptywem srodowiska, w ktorym zostali wychowani. Sym-
patyzuja z ZSRR i legalng wladz¢ w Warszawie'®.

Fatalnie przedstawiata si¢ kwestia aprowizacji ,,regularnej armii rzadowe;j”. Jak stwier-
dzono w jednym z raportow: ,,Wyzywienie w polskim wojsku jest bardzo marne. Miesz-
kancy Woli Michowej musieli oddawacé na rzecz armii, bez zadnej zaptaty: zboze, ziemnia-
ki, jaja, bydto itd.”"”. W innym raporcie, dotyczacym sytuacji w jednostkach Wojska
Polskiego, stacjonujacych w Sanoku poswigcono kwestii wyzywienia zoklierzy wigcej
uwagi:

Nie majg kuchni polowych ani zapaséw prowiantu. Korzystaja z miejscowych zasobow. Rekwi-
ruja i grabia, co si¢ tylko da. Sa zakwaterowani po domach, w grupach 6-8 osobowych. Gospo-
dyni musi im gotowaé. Na skutek tego bardzo cierpi morale polskich Zotnierzy a postawa ludno-
$ci cywilnej, zaréwno polskiej jak i ukrainskiej, wobec polskiej armii jest w najwyzszym stopniu
niech¢tna. [...] Polski Zoklierz, od utworzenia armii, po dzien dzisiejszy nie dostaje zadnego
przydziatu, lub jest on tak maty, ze zotnierz w zaden sposob nie moze z niego wyzy¢. Jest, zatem
zmuszony bezprawnie rekwirowac, grabi¢ i krasé. Za zabrany towar nie ptaci. Z tego powodu

4 ABS Praha, f. 307-97-25, Raport dowodztwa 4. Okregu o sytuacji we wschodniej Sto-
wacji, z dnia 24.1.1946 .

5 ABS Praha, f. 302—142-6, Raport Oddzialu Specjalnego z dnia 3 maja 1946 r.
16 ABS Praha, f. 307-97-25, Meldunek sytuacyjny sekcji O.B.Z. zgrupowania Z.P.U Humenné do dnia
1.3.1946.

7 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, $k. 51, inv. €. 177, Raport sytuacyjny delegatury O.B.Z. przy
zgrupowaniu ZPU, za okres 25-28.1.1946.
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relacje miedzy cywilami i armig sg skrajnie wrogie. Kiedy ludno$¢ cywilna dowiaduje si¢, ze ma
przyby¢ polskie wojsko natychmiast wszystko ukrywa i zakopuje'®.

Zdaniem autora raportu panujaca w polskim wojsku bieda wywolywata demoralizacje
zohierzy przejawiajacg si¢ w sktonnosci do przekupstwa: ,,We wsi Zawo6z, w okolicach
Leska polski zotnierz, za 300 ztotych uwolnit szpiega UPA, ktérego eskortowat do do-
wodztwa. Takie przypadki sa na porzadku dziennym”".

Przede wszystkim jednak demoralizacja zolnierzy przejawiata si¢ sktonnoscig do rabun-
ku. Ofiarg tego procederu padata przede wszystkim ludnos¢ ukrainska, ktora nie mogla
liczy¢ na zadng ochrong ze strony komunistycznych wtadz. W jednym z raportow czecho-
stowackich stwierdzono, ze Zzotnierze ,,armii rzgdowej”: ,,Swoja dzialalno$¢ ograniczaja do
rabowania ukrainskiej ludno$ci cywilnej”?. W innym z raportdéw opisano ten proceder
doktadniej: ,,Kiedy polskie wojsko przychodzi do wsi, gdzie mieszka ludno$¢ narodowosci
ukrainskiej wowczas jg otacza. Wigksza cz¢$¢ wehodzi do wsi 1 zabiera produkty zywno-
Sciowe, dobytek, odziez, maszyny do szycia i wszystkie bardziej wartosciowe rzeczy, prze-
znaczone do uzytku domowego albo narzgdzia gospodarcze. Jesli wiasciciele probuja bro-
ni¢ swego mienia sg bici. To wojsko przychodzi z Sanoka i Zagorza, gdzie maja stale
kwatery™?!.

Rabunek ukrainskich wsi, prowadzony przez polska ,,regularng armi¢ rzadowa” — we-
dlug opinii czechostowackich obserwatorow — miat na celu nie tylko zdobycie zaopatrze-
nia, lecz rowniez byt srodkiem presji wywieranej na ludno$¢ ukrainskg w celu wymuszenia
wyjazdu na radzieckg Ukraine. Niekiedy oddzialy wojska udawaty cywilne bandy rabun-
kowe. W jednym z raportow stwierdzono: ,,Polskie jednostki majg specjalne oddziaty, tzw.
»ekspedycje karne??. Cztonkowie tych oddziatdéw nosza ubrania cywilne. Tylko ptaszcze
maja wojskowe. Posiadajg bron pochodzaca sprzed 1939 roku. Te jednostki sa najwigk-
szym postrachem Ukraincow w Polsce, poniewaz obchodza si¢ z nimi nieludzko™?. Tstnie-
nie takich, zakamuflowanych jednostek wojskowych potwierdza inny raport, ktory powstat
niezaleznie od dokumentu cytowanego wczesniej: ,,W miejscowosci Gorlice (40 km od
Bardejova) znajduje si¢ sztab jednostek ,,karnego przeznaczenia™, czyli tych, ktore prze-
prowadzaja karne wyprawy przeciwko ludnosci ukrainskiej. W wymienionym miescie gro-
madzone sg zrabowane rzeczy”.

18 ABS Praha, f. 307-97-25, Meldunek sytuacyjny sekcji O.B.Z. zgrupowania Z.P.U Humenné do dnia
1.3.1946.

1 Ibidem.

20 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, $k. 50, inv. ¢. 175, Dowddztwo zgrupowania 7ZPU, meldunek
sytuacyjny nr 2 z dnia 4.1.1946 r.

2l ABS Praha, f. 307-95-22, Raport powiatowego dowodztwa NB Medzilaborce o sytuacji na granicy cze-
chostowacko-polskiej, z dnia 10.5.1946 r.

2 W oryginale: ,, Karné expedicie”.

% VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderlovci”, §k. 51, inv. €. 177, Raport sytuacyjny za okres 25-28.1.1946
r. delegatury O.B.Z. przy zgrupowaniu ZPU, z dnia 30.1.1946 .

2 W oryginale ,,Karna dispozicia”.

» VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, k. 78, inv. ¢. 371, Raport sytuacyjny za okres 5 — 8.2.1946 r.,
Dowodztwo Janosik, 2. Sekcja, z dnia 8.2.1946 r.
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Czechoslowaccy obserwatorzy informowali swych przetozonych, ze Wojsko Polskie
faktycznie nie prowadzi walki z polskim podziemiem antykomunistycznym, poniewaz
wickszo$¢ zZokierzy, mniej lub bardziej skrycie, z tym podziemiem sympatyzuje. Jak
stwierdzono w jednym z raportéw o ,,armii rzadowej”: ,,Jej postawa wobec AK jest w wick-
szosci dobra.”. W innym dokumencie zauwazono, ze stabe efekty walki, prowadzonej
z ,bandami” przez Wojsko Polskie sa nastgpstwem faktu, iz: ,,Na polskiego oficera silny
wplyw wywierajg cztonkowie tajnej siatki cywilnej AK i NSZ [...]. W armii dziala wielu
czlonkéw band (szpiedzy, prowokatorzy, propagandzisci). Ich dziatalno§¢ doprowadzita do
tego, ze wojsko oddaje czgsto bron bez walki””. W tym samym raporcie stwierdzono row-
niez: ,,Relacje migdzy AK i polska armig rzadowg sa bardzo przyjacielskie. Przyczyna tkwi
w tym, ze w armii stuzy wielu polskich nacjonalistéw, powotanych do czynnej stuzby,
ktorzy albo sympatyzowali z AK, albo byli jej aktywnymi czlonkami. Jak wspominatem
wojsko rzagdowe nie jest, w zasadzie wysytane do dziatan przeciwko bandom AK i NSZ.

Przyktad: W Birczy, w powiecie Przemysl, w listopadzie 1945 roku, w tamtejszych
koszarach rzadowi Zzoierze zostali napadni¢ci przez silny oddziat UPA. Kiedy UPA otwo-
rzylta ogien polscy zotnierze zacz¢li krzyczeé: ,,Nie strzela¢! My sprzyjamy AK!”. Banda
UPA ich rozbroita, zrabowata magazyny, a dobytek zabrata. Wzietych do niewoli polskich
zotnierzy wypuscili”?,

Zdaniem czechostowackich stuzb specjalnych walke z podziemiem prowadzita w Pol-
sce glownie ,.tajna policja” 1 przeciwko niej kierowato przede wszystkim swa aktywnos$¢
polskie podziemie antykomunistyczne: ,,AK prowadzi bezwzgledna wojne przeciwko pol-
skiemu bezpieczenstwu (tajnej policji politycznej), wspierajacej obecng wtadzg. Tych funk-
cjonariuszy AK zabija bez pardonu. Z drugiej strony zreszta rowniez podobnie postepuja’™.

Zdaniem czechostowackich stuzb specjalnych takze postawa zotnierzy polskiej ,,armii
rzagdowej” wobec UPA nie zawsze nacechowana byta bezwzgledng wrogoscia: ,,Ich zada-
niem jest utrzymanie porzadku, zbrojne wystepowanie przeciwko banderowcom. Jednak
gléwnym celem banderowcoéw jest walka przeciwko ZSRR, a Polacy nienawidzg Rosjan.
Dlatego sympatyzuja z banderowcami i nie wystepujg przeciwko nim”*°. W innym raporcie
zauwazono, ze ,,armia rzadowa™: ,,W trakcie dziatan bojowych przeciwko banderowcom
jest mato zdecydowana. Niektorzy wojskowi sympatyzujg z banderowcami™!. Jeden z cze-
chostowackich wywiadowcoéw nastgpujaco charakteryzowat relacje pomiedzy UPA i garni-
zonem ,,armii rzagdowej” w miejscowosci Cisna: ,,W miejscowosci Cisna zotnierze polskiej
armii rzagdowej sa otoczeni przez oddziaty UPA. Nie wystepuja przeciwko nim w zaden

26 ABS Praha, f. 307-97-25, Raport o sytuacji we wschodniej Stowacji Dowddztwa 4. Okregu, z dnia
24.1.1946 r.

27 ABS Praha, f. 307-97-25, Meldunek sytuacyjny sekcji O.B.Z. zgrupowania Z.P.U. Humenné do dnia
1.3.1946.

2 Ibidem.

2 Ibidem.

3 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, $k. 50, inv. ¢. 175, Dowddztwo zgrupowania 7ZPU, meldunek
sytuacyjny nr 2 z dnia 4.1.1946 r.

3 ABS Praha, f. 307-97-25, Raport o sytuacji we wschodniej Stowacji Dowddztwa 4. Okregu, z dnia
24.1.1946 1.
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sposob. Banderowcy wchodzg swobodnie do wsi 1 utrzymujg kolezenskie stosunki z zot-
nierzami polskiej armii rzagdowej”*2.

Zdaniem czechostowackich wywiadowcow, dokonujacych rozeznania po polskiej stro-
nie granicy, ,,kolezenskie stosunki” mi¢dzy niektéorymi polskimi zotnierzami i ukrainskim
podziemiem nie ograniczaly si¢ do kontaktow towarzyskich: ,,Ludno$¢ cywilna, ktora zna
miejsca pobytu banderowskich oddzialow boi si¢ informowaé¢ o tym dowodztwo wojsko-
we, lub milicj¢, bowiem podejrzewa, ze banderowcy majg tam rowniez swoich informato-
réw. Istotnie, zdarzaly si¢ przypadki, ze ludzie, ktérzy informowali wojsko lub milicj¢
o ruchach banderowcow byli uprowadzani w las i nigdy pozniej nie wracali, lub zabijano
ich na miejscu”.

Opisujac relacje pomigdzy ukrainskg ludnoscig cywilng i ,,regularng armig rzadowa”,
funkcjonariusze czechostowackich stuzb specjalnych zwracali uwagg na duzg bezwzgled-
nos$¢ polskich zomierzy: ,,Ludno$¢ na péinoc od naszych granic, w wigkszo$ci pochodzenia
ukrainskiego zyje bez prawnej ochrony. Nie otrzymuje zadnych przydziatow, lecz jest sys-
tematycznie rabowana przez polskie wojsko™*. Nie zawsze jednak zolierze poprzestawa-
li na rabunku. Niekiedy — zdaniem czechostowackich wywiadowcow — dochodzito do czy-
néw bardzo drastycznych:

W dniach od 21 do 23 stycznia polskie wojsko wysiedlato, w rejonie Sanoka ludno$¢ narodowo-
$ci ukrainskiej. Wysiedlenie miato charakter przymusowy. Domy Ukraificéw opieczgtowano,
a mieszkancy zostali doprowadzeni do rosyjskiej komisji przesiedlenczej. Ta przyjeta jednak
tylko tych, ktorzy stwierdzili, ze przesiedlaja si¢ dobrowolnie. Pozostatych pobito i odestano
z powrotem. Do swoich domow nie mogli jednak wroci¢, poniewaz wojsko ich nie wpuscito.
Wigkszo$¢ z nich uciekta w gory, gdzie wstapili do UPA. [...] W dniach 23-24.1.1946 polskie
wojsko wyganiato ludno$¢ ukrainskg z Sanoka, Baligrodu i Nowego Zagorza. Tam, gdzie lud-
nos$¢ usitowata stawiac¢ opodr polskie wojsko palito zabudowania. Do ludzi, ktdrzy usitowali gasi¢
swoje domy strzelano z karabinow maszynowych. Rannych pozostawili bez pomocy na §mier¢.
Wielu ludzi zbieglo w gory, gdzie przylaczyli sie do banderowskich oddziatéw. [...] Dnia
23.1.1946 przyszedt do miejscowosci Surowica i Moszczaniec (18 km od Rymanowa) polski
oddziat wojskowy. Miejscowej ludno$ci zotnierze zabrali konie, krowy, owce, ubrania itd. Po-
dobny oddziat karny przyszedt w dniu 24.1.1946 do miejscowosci Wistok Wielki. Podpalili dom
Andreja Betlya, ktorego postrzelili w prawa reke i zastrzelili mu czteroletnig coreczke. Potem
spalili 36 domoéw. Dobytek i ubrania zabrali. 6 cywilow zostato zabitych, a 4 raniono. Zohierze
mowili po polsku. Miedzy nimi byli takze cywile. Ten odziat przybyt do miejscowosci okoto
10. godziny a odszedt okoto 15. godziny. W dniach 24-25.1.1946 zostata spalona miejscowosé¢
Karlikow (16 km od Sanoka). 30 cywilow zostalo zabitych, a jeszcze wigcej rannych. Miejsco-
wosC, z wyjatkiem dwoch doméw zmienita si¢ w popidt. [...] Opisane akcje polskiej armii,
przeciwko ludnosci ukrainskiej zostaty przeprowadzone dlatego, ze ludno$¢ popierata banderow-
coéw, nie oddawata wymaganych kontyngentow w postaci zywnosci, lub stawiata opor przed
wysiedleniem™,

32 ABS Praha, f. 302-142-6, Raport ,,OCEL—6” k 3.5.1946.

3 ABS Praha, f. 307-96-12, Sprawozdanie sytuacyjne OBR Humenné z dnia 10.1.1946 r.

3 ABS Praha, f. 307-97-25, Raport Okregowego Kierownictwa OBZ w Dowddztwie 4. Okregu, z dnia
24.1.1946 1.

3% VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, $k. 78, inv. ¢. 371, Raport sytuacyjny za okres 5-8.2.1946 r.,
Dowodztwo Janosik, 2. Sekcja, z dnia 8.2.1946 r.
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W innym sprawozdaniu stwierdzono, ze: ,,polscy zomierze dopuszczajg si¢ aktow prze-
mocy, kradng i bijg. Miedzy wsig Radoszyce i Komancza zamordowano kobiete, w wieku
16-17 lat. Miata wyktute oczy, twarz poktuta bagnetem, poderznigte gardto i ztamang reke.
Mieszkancy odnalezli ja w trzy dni po wyjsciu ze wsi. We wsi Radoszyce zabito 70-letnie-
go mezezyzne. Mial glowe rozbitg kolbg karabinu i wybite zgby. Niektore wsie spalono.
Dnia 1 maja 1946 roku zostata spalona wie§ Dotzyca. Splonety 42 chaty. Wie§ Zawadka
Morochowska zostala spalona juz przed dwoma miesigcami. Sptongto okolo 60 chat,
a 73 osoby zostaly zabite. Po miesigcu znowu zabili we wsi 12 mezczyzn. Wreszcie
14 kwietnia zabili w tej wsi 10 osob. Wszyscy zabici byli narodowosci ukrainskiej. Rado-
szyce podpalono 29 kwietnia 1946. Sptongto 25 chat. Wolg Michowa podpalono dnia
5 maja 1946, a wie§ Mimova®® takze 5 maja 1946. Sptongto 60 chat. Z calej wsi pozostaty
prawdopodobnie dwie chaty™’.

Obraz polskiej ,,regularnej armii rzagdowej” dziatajacej w potudniowo-wschodniej Pol-
sce w latach 1945-1947, ktory wylania si¢ z raportow czechostowackich shuzb specjal-
nych, przypomina realia stynnej powiesci Jaroslava Haska Przygody dobrego wojaka
Szwejka. Formalnie polska armia, dowodzona byta faktycznie przez radzieckich oficeréw
przebranych w polskie mundury, niekiedy nie znajacych nawet jezyka polskiego. Tymcza-
sem zoierze polscy nienawidzili w wigkszosci Rosjan. Z utgsknieniem oczekiwali na
wybuch kolejnej wojny $wiatowej, aby rozprawic si¢ ze swoimi dowddcami. Pozostawali
natomiast w dobrych relacjach ze swoim oficjalnym przeciwnikiem — polskim podziemiem
antykomunistycznym, a niekiedy nawet UPA.

Fatalnie uktadaly si¢ natomiast relacje miedzy ,,armia rzadowa” i ludnos$cig cywilna,
bez wzgledu nawet na narodowo$¢. W potudniowo-wschodniej Polsce skoncentrowano
duzg liczbe jednostek wojskowych, lecz nie zapewniono im odpowiedniego wyposazenia.
W rezultacie zotnierze zaopatrywali si¢ w Zywno$¢ i ciepta odziez poprzez rabunek miej-
scowej ludnosci. Byto to ,,rozwigzanie” dobrze znane dowddcom z czasow stuzby w Armii
Czerwone;j.

Przedstawiony w raportach czechostowackich stuzb specjalnych obraz Wojska Polskie-
go dotyczyt wytacznie jednostek dziatajacych w potudniowo-wschodniej Polsce, na terenie
przygranicznym. Garnizony zlokalizowane w glebi kraju nie wzbudzaly zainteresowania
czechostowackiego wywiadu. Opinie czechostowackich funkcjonariuszy na temat ,,regular-
nej armii rzadowej” nie moga by¢ uwazane za miarodajne w odniesieniu do cato$ci Wojska
Polskiego.

Czechostowackie stuzby specjalne zwracaly takze, w swoich raportach uwagg na dzia-
falno$¢ podziemia poakowskiego.

»Armia Krajowa”

W raportach czechostowackich nie uzywano nazwy Wolnos¢ i Niezawistos¢ czy tez
WiN. Poslugiwano si¢ pojeciem Armia Krajowa, co bylo o tyle uzasadnione, ze WiN byt

3¢ Prawdopodobnie Mikow.

37 ABS Praha, f. 307-95-22, Raport powiatowego dowddztwa NB Medzilaborce o sytuacji na granicy
czechostowacko-polskiej, z dnia 10.5.1946 r.
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kontynuacja tej formacji. Niekiedy w raportach czechostowackich, w stosunku do podzie-
mia poakowskiego pojawiato si¢ takze okreSlenie ,biali partyzanci”. Czechostowackie
stluzby specjalne prawdopodobnie nie posiadaty informatorow w szeregach podziemia. In-
formacje o AK pozyskiwano od ludnosci cywilnej w Polsce oraz zohierzy ,,regularnej
armii rzgdowe;j”.

W jednym z raportdw nastepujaco przedstawiono genez¢ Armii Krajowej: ,,Poczatki
AK siegaja pierwszych miesiecy okupacji Polski przez armie niemiecka. W trakcie okupa-
c¢ji niemieckiej Polacy utworzyli duza liczb¢ tajnych organizacji, ktére prowadzity walke
z Niemcami, az do wyzwolenia kraju przez Armi¢ Czerwona. Po nadejsciu Armii Czerwo-
nej w 1944 roku wszystkie te organizacje podziemne zjednoczyty si¢ w wielkg organizacje
pod nazwa Armia Krajowa. Postawita ona sobie za cel zachowanie dawnego ustroju w Pol-
sce 1 jest zdecydowana go broni¢. Wigkszg cze$¢ stanowig polscy nacjonalisci. Popierajg
rzad w Londynie. Majg charakter zdecydowanie antyrosyjski. Obecna wtadza, ktéra ufor-
mowata si¢ w Lublinie nakazata im rozwigza¢ si¢ i odda¢ bron. AK nie postuchata tego
polecenia. Nie oddata broni, zeszta ponownie do podziemia i podjeta walke przeciwko
obecnej wladzy w Warszawie™®. Oczywiscie w informacji tej zawarty byt btad. AK po-
wstata w 1942 roku i zostata rozwigzana w 1945 roku.

Podziemna sie¢ konspiracyjna AK — zdaniem czechostowackich stuzb specjalnych —
funkcjonowata w catym panstwie polskim. Jej cztonkowie rekrutowali si¢ ze wszystkich
srodowisk, lecz przede wszystkim z inteligencji:

Wykorzystujac polski szowinizm i wrodzong nienawis¢ Polakow do wszystkiego, co rosyjskie
AK zgromadzita ogromng liczb¢ zwolennikow w catym spoteczenstwie polskim. Nie ma urzedu,
szkoty, sklepu, zaktadu rzemieslniczego, wsi ani miasta, gdzie nie miataby zorganizowanych
cztonkoéw, lub przynajmniej sympatykow. Najwigeej zwolennikow posiada wsrdd studentow oraz
nauczycieli szkot $rednich i wyzszych®.

W przeciwienstwie do ,,regularnej armii rzadowej” oddziaty partyzanckie AK cechowa-
to wysokie morale. Byly takze lepiej wyposazone i uzbrojone:

Dysponuja najlepszym uzbrojeniem, sposrod wszystkich sit zbrojnych, dziatajacych w Polsce. To
przewaznie bron angielska. Posiadaja mozdzierze, lekka artyleri¢, automaty, lekka i cigzka bron
maszynowa.

Wyposazenie AK.

Ludnos¢ cywilna zaopatruje ich we wszystko, czego potrzebujg. Tego, czego nie ma w Polsce
dostarczaja im samoloty gen. Andersa. Poprzez swoja sie¢ otrzymuja sporg czes¢ darow UNRRY.
Ludnos¢ cywilna powszechnie sympatyzuje z nimi i popiera ich. Panuje powszechne przekona-
nie, ze obecna wladza nie utrzyma si¢. Musi nastgpi¢ zmiana.

Morale:

Jest dobre. Bardzo oddani rzadowi w Londynie. Nienawidza wszystkiego, co rosyjskie. (...) Pod-
stawa ich morale jest jednak polski szowinizm, wszechobecna propaganda, powszechne poparcie

3% ABS Praha, f. 307-97-25, Meldunek sytuacyjny wydziatu O.B.Z. zgrupowania Z.P.U Humenné do dnia
1.3.1946.

3 Ibidem.
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ludnosci cywilnej, rozbudowana siatka cywilna, pomoc Andersa, sympatia zachodnich mocarstw,
wrodzona nienawis¢ do wszystkiego, co rosyjskie*.

Ze wspotczesnego punktu widzenia trzeba stwierdzi¢, ze czechoslowackie stuzby spe-
cjalne przecenialy potencjat militarny podziemia poakowskiego oraz wsparcie udzielane tej
formacji przez panstwa Zachodu. Jednak opis powszechnego poparcia, jakim cieszyta si¢
AK w spoteczenstwie polskim przesadny nie byt.

Zdaniem czechostowackich analitykoéw AK prowadzita w Polsce ozywiong akcje pro-
pagandowa: ,,Propagande przeciwko obecnej wtadzy prowadzg przy pomocy wszystkich
dostepnych metod i srodkow. Wydaja nielegalng pras¢, drukowana w podziemnych drukar-
niach. Rozpowszechniajg informacje, ktore przekazuje im rzad z Londynu. Dysponuja duza
liczbg materiatéw propagandowych, wydanych na zachodzie, a dostarczonych nielegalnie
do Polski™!,

AK nie stronita takze — zdaniem czechostowackich stuzb specjalnych — od aktéw terroru:

W trakcie swoich akcji terrorystycznych AK stara si¢ zachowaé pozory humanitaryzmu, aby nie
by¢ posadzang o okrucienstwo i nie straci¢ poparcia miedzynarodowej opinii publicznej. Wszyst-
kie polskie instytucje sg infiltrowane przez tych terrorystow. Przesladuja kazdego, kto pracuje dla
obecnej wiadzy. Funkcjonariuszy i zwolennikow obecnej wiadzy sadza przed tajnymi sadami
i wydajg na nich wyroki. Likwidacje przeprowadzaja w dogodnym momencie. Moze to nastapi¢
w kazdym miejscu i czasie. Nikt spo$rod zwolennikow obecnej wiladzy nie jest pewny swego
zycia. Nie ma dnia, aby polskie gazety nie zamieszczaty nekrologdw, donoszacych o tragicznej
$mierci funkcjonariuszy panstwowych, zabitych przez AK. [...] Czgsto AK napada na banki
i urzedy pocztowe, aby zyska¢ $rodki finansowe i ostabié zycie gospodarcze®.

Wedhug opinii czechostowackiego wywiadu wojskowego jednostki partyzanckie AK
dziataty w Polsce przede wszystkim: ,,na obszarze migdzy Lublinem a Warszawa”*. W wo-
jewodztwach krakowskim i rzeszowskim, graniczacych z Czechostowacjg — zdaniem cze-
chostowackich analitykow — aktywnos¢ AK byta stabsza. Oddziaty partyzanckie liczyly od
10 do 50 ludzi i nie prowadzity ozywionej dziatalnosci**. Czgsto podejmowano w czecho-
stowackich raportach kwestie stosunkow pomiedzy AK i podziemiem ukrainskim, zwigza-
nym z UPA.

Czechostowaccy analitycy byli przekonani, ze obie formacje wspolpracuja ze soba:
»Z Armig Krajowa, ktora dziata nielegalnie banderowcy utrzymuja stosunki przyjacielskie.
Zdarzaty si¢ przypadki, ze banderowcy walczyli wspdlnie z Armia Krajowa, ktora cieszy
si¢ ogromng popularnos$cig w spoleczenstwie polskim™®; ,,Polskie wojsko rzadowe walczy
z banderowcami i AK (Armig Krajowa), nielegalng polska organizacja zbrojng, ktora

40 Ibidem.
4" Ibidem.
4 Ibidem.

4 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, 8k. 78, inv. ¢. 371, Raport sytuacyjny za okres 5-8.2.1946 r.,
Dowodztwo Janosik, 2. Sekcja, z dnia 8.2.1946 r.

# VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, §k. 50, inv. ¢. 171, Przeglad informacji o bandach w Polsce do
dnia 1.IX.1946, dowodztwo ,,TEPLICE”.

4 VHA Bratislava, f. Operace ,,Banderovci”, k. 50, inv. &. 175, Dowddztwo zgrupowania 7PU, meldunek
sytuacyjny nr 2 z dnia 4.1.1946 r.
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wspolpracuje z banderowcami™®; ,AK i UPA nie wystepujg przeciwko sobie, lecz wspot-
dzialaja. Zdarza si¢, ze kwateruja w jednej wsi”™; ,,Obie grupy ze sobg wspotpracuja
i wspieraja si¢ wzajemnie™, Ze wspotczesnej perspektywy mozna stwierdzié¢, ze czecho-
stowackie stuzby specjalne przeceniaty wspotprace miedzy WiN i UPA. Obie formacje
zbyt wiele dzielito. Jednak wspotpraca taka istotnie miata miejsce®.

Czechostowaccy analitycy, nie bez pewnej satysfakcji, zwracali uwage w swoich rapor-
tach na pozytywna postawe podziemia poakowskiego wobec Czechostowacji:

O Czechostowacji mowia, ze panuje u nas demokracja, podobnie jak w Europie Zachodniej. [...]
W jednej z broszur propagandowych poréwnywano demokracj¢ panujacg w Polsce do demokra-
cji w krajach zachodu oraz w Czechostowacji. Autor (prawnik) przekonywatl w tej broszurze, ze
obecny ustrdj w Polsce jest pseudodemokracja. Swoja opini¢ popieral dowodami o charakterze
prawniczym. Na koniec stwierdzit, Ze obecna polska demokracja nie moze by¢ w zaden sposob
poréownywana z demokracjami panstw zachodnich i Czechostowacji, ktore majg charakter wzor-
cowy.

Obraz podziemia poakowskiego jest w analizowanych dokumentach znacznie bardziej
pozytywny niz polskiej ,,regularnej armii rzagdowej”, ktéra byta formalnym sojusznikiem
Czechostowacji. Autorzy raportéw twierdzili, ze organizacja ta ma charakter skrajnie anty-
komunistyczny, antyrosyjski i szowinistyczny oraz wspotpracuje z UPA. Zarazem jednak
podkreslali dobrg organizacje AK, zdyscyplinowanie i wysokie morale cztonkéw podzie-
mia, silne poparcie ze strony spoteczenstwa polskiego oraz pozytywna postawe wobec
Czechoslowacji. Mozna sadzi¢, ze funkcjonariusze czechostowackich shuzb specjalnych
zywili pewna sympati¢ do podziemia poakowskiego, ktora starali si¢ jednak ukry¢ w swo-
ich raportach.
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A picture of the Polish Army and anti-communist resistance in Poland in 1945-1946
in the light of Czechoslovak intelligence reports

Abstract

In the years 1945-1946, Czechoslovak intelligence operated in Poland. These secret intelligence reports are
now a valuable resource for historians. In 19451946, in the mountainous regions of south-eastern Poland, near
the border with Czechoslovakia, a civil war was ongoing. Government forces and the anti-communist resistance
were fighting each other. The events in south-eastern Poland were carefully observed by Czechoslovak
intelligence. Czechoslovak agents critically evaluated government forces. In their opinion, this formation was
ill-equipped and poorly trained. The leaders were often Soviet officers who didn’t even know Polish. Many
soldiers in the government army secretly sympathised with the anti-communist underground. Czechoslovak
agents positively evaluated the anti-communist resistance movement. According to the reports, the underground
was numerous, disciplined and well-organised. The partisans had high morale and enjoyed widespread support
from the civilian population. However, the Polish Army was an official ally of Czechoslovakia.

Keywords: Czechoslovak intelligence, Polish Army, anti-Communist resistance.



