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RECENZJE

KRZYSZTOF TRYBUS
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

O ,,ariostycznej drodze” Sienkiewicza

Marek Wedemann, Epos w guscie Ariosta. O ariostycznosci ,,Ogniem i mieczem”

Henryka Sienkiewicza, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2013, ss. 248.

Ksiazke Marka Wedemanna wspottworza dwie czeSci poswigcone bardzo rdéznym
aspektom powiesciowej tworczosci Sienkiewicza, faczy je niewatpliwie problematyka hi-
storycznosci. Studium zamyka obszerny Aneks dotyczacy pojecia ,,kresy” w odniesieniu do
Trylogii analizowanej ,,jako swoisty katalizator zawrotnej kariery” tego pojecia — jak czy-
tamy we Wstepie bardzo jasno charakteryzujacym kompozycje i zalozenia catej rozprawy.

Czy cze$S¢ pierwsza 1 czeS¢ druga tgczg sie problemowo z sobg w kontekscie przywo-
tywanej we Wstepie intertekstualnosci — jako tego zjawiska, ktére integruje postrzeganie
Ogniem i mieczem w dynamicznej relacji tej powiesci wobec tradycji literackiej, co akcen-
tuje tytut rozprawy? Do postawienia tego pytania sktaniajg takze poniekad zwroty autora
do stanu badan, w ktorym bardzo wyraznie sygnalizuje si¢ znaczenie pojecia intertekstual-
nosci dla rozumienia tego, jak w powiesci Sienkiewicza powstaje nawigzanie do poematu
Ariosta zaposredniczone w oddzialywaniu ,,ariostycznej drogi Stowackiego” jako przede
wszystkim autora Beniowskiego. Odpowiedz na to pytanie nie jest prosta, skrywa bowiem
cate skomplikowanie metody badawczej Wedemanna, ktéry wyraznie w swych docieka-
niach daje prymat watkom ideowym nad poetologicznymi. Predylekcja ta, tak dobrze
ugruntowana w odniesieniu do badan kontekstow filozoficznych twoérczosci Dostojewskie-
go, w poprzedniej ksigzce tego autora (Polonofil czy polakozerca? Fiodor Dostojewski
w pismiennictwie polskim lat 1847-1897, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2010),
w przypadku deklarowanego w tytule ksigzki o Ogniem i mieczem zainteresowania epope-
icznodcig tej powiesci, nie zawsze musi doprowadzi¢ do zadawalajacych rezultatow. Przy-
znajmy jednak, ze profity czerpane z uprzywilejowania historii idei w analizie ewolucji
formy powiesciowej sg bezsporne.

Dokonana w cze$ci pierwszej ksiazki ,,re-lektura” utworéw poprzedzajacych zaistnienie
Trylogii, zwlaszcza opowiadania Selim Mirza, pozwolita nie tylko na bardzo drobiazgowe
przesledzenie rozchodzenia si¢ drog ideowych Sienkiewicza i tzw. ,,obozu postepu”. Przy-
wotanie bowiem, w trakcie owej ,,re-lektury”, kontekstow estetyki naturalistycznej pozwo-
lito na odtworzenie kolejnych faz ksztattowania si¢ tego, co decyduje o istocie pisarstwa
autora Ogniem i mieczem — przemoznej roli plastyki i pierwszorzednym znaczeniu moty-
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wacji czerpanej z nastawienia antydeterministycznego. Caly pierwszy rozdziat W, legii
zagranicznej pana Emila Zoli” jest gruntownym sprawdzeniem tezy Tadeusza Bujnickiego,
ze ,,powies¢ historyczna Sienkiewicza uzyskata swoj historyczny status dzigki i zarazem na
przekér metodzie naturalistycznej” (s. 60). Uwydatnieniu tych nieoczywistych zwigzkoéw
autora Trylogii z estetyka naturalizmu stuzg takze rozwazania w rozdziale drugim zatytu-
towanym ,, Prawdziwa kawa figowa”. Sienkiewicz i Brandes. Z tej rekonstrukcji sporu po-
mig¢dzy ,,nowoczesng krytyka” a powiesciopisarstwem historycznym odstania si¢ Sienkie-
wicz mocniej — niz si¢ do tej pory wydawato — przynalezacy do $wiata eksperymentu
naturalistycznego. Zwtaszcza tak wazna dla koncepcji powiesci historycznej autora Ogniem
i mieczem rola obserwacji posredniej, pozwalajaca mu odtworzy¢ cztowieka minionych
stuleci, miata zbiezne z naturalizmem cele. Znalez¢ w zatozeniach estetyki naturalistycznej
uzasadnienie dla fundamentalnej przeciez, w procesie powstawania Trylogii, roli pamietni-
kéw Jana Chryzostoma Paska, pamiegtnikow traktowanych jako zrdédla czy $wiadectwa
w rozumieniu Taine — to skomplikowa¢, ale i wzbogacié obraz ksztattowania si¢ pisarstwa
historycznego Sienkiewicza. To wzbogacanie naszej wiedzy w tym wzgledzie zdecydowa-
nie si¢ Markowi Wedemannowi udaje, osigga to poprzez cierpliwg egzegeze znanych roz-
poznan, sprawdzanie zaistniatych sagdow i opinii. Z tego tez wzgledu wydaje si¢ history-
kiem literatury o tradycyjnym nastawieniu, czerpigcym inspiracje z badan zrodtowych
o nachyleniu genetycznym, przyktadajacym wielka wage do tzw. ,.kontekstu macierzyste-
g0’ analizowanych utworéw literackich. Ten rodzaj badan historycznoliterackich zdecydo-
wanie dowartosciowuje faktograficzny kontekst tworczosci Sienkiewicza, czynigc z kwestii
przetomu ideowo-artystycznego pisarza wazny komponent jego biografii.

Kontekst biograficzny nie traci waznos$ci takze w cze$¢ drugiej ksiazki poswigconej
pierwiastkom ariostycznym w Ogniem i mieczem, zwlaszcza pobyt autora powiesci w Sta-
nach Zjednoczonych zyskuje tu na znaczeniu. Wedemann zwraca miedzy innymi uwage na
oddziatywanie w Trylogii tego, co mozna by nazwac ,,rozmachem zycia” Ameryki, jaka
poznatl Sienkiewicz. Za wyborem ziemianstwa, jako gtownej sily pozwalajacej pisarzowi
zaszczepi¢ 6w dynamizm przemian historycznych na kartach swych powiesci, stat z pew-
noS$cig jaki$ rodzaj amerykanskiego wtajemniczenia, nie mniejszego niz znaczenie prerii
dla przedstawien stepu w Ogniem i mieczem. Wybor ten prowadzit do uznania przemozne;j
roli $wiata szlacheckiego w dziejach ojczystych, co podpowiadat Sienkiewiczowi juz Sto-
wacki.

Stowacki jako posrednik pomiedzy autorem Trylogii a Orlandem szalonym Ariosta pet-
ni w dociekaniach Marka Wedemanna rol¢ bardzo istotng, pozwala tez formutowac cieka-
we uwagi na temat oddziatywania tradycji romantycznej na pisarstwo Sienkiewicza. Po-
wiedzmy wprost: przypomnienie zapoznanej w stanie badan paraleli Ogniem i mieczem
— Orland szalony jest znakomitym pomystem na od$wiezenie lektury powiesci inicjujacej
Trylogie. Przekonujgco tez uzasadnia autor recenzowanego studium znaczenie Beniowskie-
go 1 tego, co w stanie badan nazywamy ,,ariostyczna droga” Slowackiego, ktora mogta
stwarza¢ wzor dla Sienkiewicza, dookresli¢ jego pisarska wyobrazni¢. Sienkiewicz mogt
rzeczywiscie poj$¢ za przywolang przez Wedemanna sugestia Stowackiego, ktory piszac
o poezji Bohdana Zaleskiego wskazywal, ze poeta 6w mogltby zostac ,,Ariostem kozakow
dnieprowych”. Bohun jako ,kozacki Orlando”, szalony Bohun, przybliza powiescio-
pisarzowi ten sformutowany przez Stowackiego postulat tworcy wzorujacego si¢ na
ArioScie.
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Projektujac swa ,re-lekture” Ogniem i mieczem w nawigzaniu do poematu Ariosta, Ma-
rek Wedemann przyjat wazne zalozenie: ,,Sienkiewiczowskie nawigzanie do Orlanda sza-
lonego miatoby zatem charakter nie tyle fabularny, ile kompozycyjny, w wigkszym bowiem
stopniu rozgrywa si¢ na poziomie artystycznych zabiegéw autora niz zdarzen $wiata przed-
stawionego” (s.138). To trafne spostrzezenie, otwierajace autorowi monografii mozliwos¢
sledzenia owej ,,ariostycznej drogi”, ktorej uczy¢ sie od Stowackiego miat Sienkiewicz —
prowadzi ona nie tyle do powtarzania uktadu fabularnego poematu Ariosta, co do przyjecia
przez narratora opowiesci charakterystycznej postawy wobec kreowanego przez siebie
Swiata. Postawe t¢ charakteryzowatl, jak dobrze pamigtamy, dystans do powotanego do
zycia bohatera, jak i catej materii literackiej. Ze znalezieniem owego dystansu w sienkie-
wiczowskim $wiecie powie$ciowej historii, mamy, idac za interpretacja Wedemanna, pe-
wien problem. Nie zaznacza si¢ on dostatecznie wyraznie ani w krotochwilach Zagloby,
ani tez w komentarzach samego narratora szukajacego w historii wojen domowych na
Ukrainie powaznego przestania, ktore wyraza w formie unoszgacej si¢ ponad czasem prze-
strogi dla Rzeczypospolitej.

Autor recenzowanej ksigzki ma swiadomos¢ tego, ze romantyczna ironia Stowackiego,
Ow ,,ariostyczny usmiech” — jak pisat Zygmunt Krasinski o ironicznym poezjowaniu Sto-
wackiego — nie mogta mie¢ zastosowania w historycznym powiesciopisarstwie Sienkiewi-
cza. Wyjasnia to niezwykle przekonujaco, wskazujac na role i znaczenie tworczosci Pola
dla Trylogii, Pola w jego tworczosci jako przedstawiciela ,.krytyki historycznej opartej na
mitosci” (s. 152). Czy jednak za tym trafnym spostrzezeniem nie powinna pdj$¢ refleksja
o dziedzictwie tzw. literatury kontuszowej w Trylogii, stosunku poszczegoélnych ogniw
tego powiesciowego cyklu do tradycji sarmackiej w literaturze z jej apologia $wiata szla-
checkiego? To znacznie wazniejszy dla Sienkiewicza obszar oddzialywania niz ,,ariostycz-
na droga Stowackiego” ze swoim zdecydowanym krytycyzmem wobec wielu form kultury
szlacheckiej, czgsto odrzucanych i nicowanych ironig przez poete nie tylko w Beniowskim.
Poemat Stowackiego, o ktorym Norwid pisat — ,,forma tak ironiczna, ze nawiasy sg celem”
— nie méglby dla Sienkiewicza stanowi¢ wzoru okreslajacego forme Trylogii, w ktorej
wyrazal jaki§ rodzaj — jak pisano — ,krytycznej sympatii” wobec historycznego $wiata
swych powieséci. Dzieki stynnemu $wiadectwu Krasinskiego z listu do Delfiny Potockiej
wiemy, ze Beniowski pozostat w swej epoce przyktadem literatury, ktora ,,chwali si¢ tym,
ze nie ma serca”. Daleko stad do preferowanej przez Sienkiewicza ,krytyki historycznej
opartej na mitosci”.

Uwagi te nie zmierzajag w stron¢ dezawuowania znaczenia i roli watkow ariostycznych
w Ogniem i mieczem, zaznaczaja si¢ one tym bardziej wyraznie, im bardziej odchodzimy
od analiz ,,wptywologicznych”, a takze pomniejszamy nadmiernie eksponowang role¢ rze-
komego posrednictwa Stowackiego. Szkoda, ze autor recenzowanej ksigzki nie zechciat
zaufa¢ kategoriom poetyki historycznej i przeprowadzi¢ analiz¢ na poziomie ksztalttowania
w powiesci Sienkiewicza 1 poemacie Ariosta topiki, np. w odniesieniu do dziedzictwa tzw.
krajobrazu idealnego. Podazajac tropem $ciganej i poszukiwanej Heleny w Ogniem i mie-
czem, spostrzegamy, ze sienkiewiczowska bohaterka jak Angelika w Orlandzie szalonym —
»Przez niezamieszkane miejsca biegla w one czasy, / Przez chrusty, blota, bagna, przez
okropne lasy”. Ow locus horridus w epickim krajobrazie kaze wrocié pamiecia do prze-
mierzajacych ,,dzikie knieje” rycerzy krdla Artura czy ,,dzikiej puszczy” Dantego, czyli do
przyktadéw deprecjacji krajobrazu idealnego w literaturze europejskiej, o ktéorych wspomi-



216 Recenzje SO 72/2

na Emnst Robert Curtius (Literatura europejska i tacinskie sredniowiecze, przet. A. Borow-
ski, Krakow 1997, s. 208-209). Ukraina jako przyktad takiego wtasnie nawigzania do tej
topiki, mogta sta¢ si¢ bardzo wdzigcznym terenem komparatystycznych analiz, ktore nie
zaistnialy.

Aneks do catego studium zatytutowany Gdzie lezy Beresteczko? Kresy na mapie stal si¢
natomiast kapitalng okazja, znakomicie przez autora ksigzki wykorzystang, do potraktowa-
nia ukrainnej przestrzeni w kategoriach polityczno-geograficznych. Takie rozwigzanie po-
twierdza raz jeszcze juz wczesniej tu wypowiadane spostrzezenie, ze cechg charaktery-
styczng ,,re-lektury” Wedemanna jest prymat ideowych komponentéw analizy literatury
nad poetologicznymi.

Ksiazka Epos w guscie Ariosta. O ariostycznosci ,,Ogniem i mieczem” Henryka Sien-
kiewicza jest wazna z wielu powodow, takze z tych, ktore komunikuje jej tytul podnoszacy
znaczenie problematyki epopei w literaturze polskiej w wieku dziewigtnastym. Problema-
tyka, sadzi¢ trzeba, ze centralna dla omawianej powiesci Sienkiewicza, moze otworzy¢
perspektywe refleksji o przemianach mitu epopei, tak istotnego niegdy$ dla romantycznej
poezji. W epoce Mickiewicza epos byl forma ,,schodzacg”, a podejmowane epopeiczne
proby byly ,,zawieszone” pomiedzy dawnym, antycznym wzorem a wspotczesng formg
poetycka, realizujaca zalozenia romantycznej estetyki. Marzenia o romantycznej epopei
wyzwalata potrzeba nowego herosa, mesjanistyczne oczekiwanie na przemiang §wiata, te-
sknota za cudownoscia, jako czynnikiem nadprzyrodzonym w literaturze i sztuce. Spory
o ksztalt romantycznej epopei, wigzaly si¢ z romantyczng historiozofig, przemienialy epo-
peje w kategori¢ historiozoficzna, wolng od rygoréw formalnych, stroniaca wszakze od
wzoru wspotczesnej polskim romantykom powiesci, zwrdcong za to w strone powiesci
wielkiej 1 przesztej, by wspomnie¢ uwielbionego przez Norwida — Don Kichota z La Man-
chy Cervantesa.

Wydaje mi si¢, ze wlasciwym kontekstem dla rozwazan o formie sienkiewiczowskiej
Trylogii s3 odpowiedzi na pytanie sformutowane jeszcze w czasach romantyzmu — czy
epos moze mie¢ kontynuacje w powiesci i czy to zawsze tylko ,,zamieniony na drobne”
(jak pisat ongi§ Cieszkowski)? Stalo si¢ przeciez paradoksalnie, wiele lat po odejsciu
w przeszto$¢ zatozen romantycznej estetyki, ze pozytywistyczny pisarz Henryk Sienkie-
wicz formg powiesci historycznych powrécit do charyzmatycznej koncepcji literatury, od-
wotujacej si¢ do §wiata wierzen 1 mitu, podtrzymujacych przekonanie o potgdze i nieSmier-
telno$ci narodu. Jako tworca eposu zwyciezyt od razu, jego dzieto nie musiato wzrastac,
by osiagna¢ wielkos¢ i staweg jak Pan Tadeusz Mickiewicza. Stato si¢ epopeja na gruncie
powszechnej recepcji, jeszcze w gazetowym wydaniu.



