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dzenie ideowe 1 ma ambicje tworzy¢ nowg poezje religijna, nie wida¢ jakiegos szczegoélnego progresu dla litera-
tury kaszubskiej. Poczynione tutaj skrotowo zestawienia dwu roznych literatur etnicznych ukazujg zatem specy-
ficzng ,,0sobnos¢” (jak by rzecz nazwal zwolennik tej tworczosci) albo ,gettyzacje” (jak by powiedziat
przeciwnik) kaszubskiej liryki. W posredni zatem sposob antologia Skré ukazuje grozne dla przysztosci liryki
kaszubskiej zjawisko petryfikowania si¢ srodkow artystycznych, rodzaj samozadowolenia autorow, przekona-
nych, iz samo pisanie po kaszubsku wystarcza, aby uchodzi¢ za literata.

Na koniec wypadatoby odpowiedzie¢ na zadane w tytule artykutu pytanie: czy iskry to juz ogien? Doceniajac
trud piszacych po kaszubsku, mozna sformutowac tezg, ze ogien rozniecony przez analizowang tutaj antologi¢
stanie si¢ rzeczywisto$cig mentalng wielu czytelnikéw. To ptomienie, ktore w pozytywnym znaczeniu ogrzewaja
i oswietlaja. Warto jednak pamigtac, iz ogien to zywiol, a zatem jest w nim miejsce tak na kreacjg, jak i destruk-
cje. Rozniecony ogien poezji — takze wigc pali i oczyszcza. Moze zatem kolejna antologia wspotczesnej liryki
kaszubskiej przyniesie nowe tresci, ktorych tak wyczuwalnie brak w aktualnej tworczosci.

Daniel Kalinowski

Anna Zelenkova, Medzi vzajomnostou a nevzajomnostou. Sondy do cesko-slovenskych a sloven-
sko-ceskych vztahov. Slovansky ustav AV CR, Filozoficka fakulta Univerzity Konstantina Filozofa,
Praha — Nitra 2009.

Téma knihy Anny Zelenkové predznamenavé jiz zvolené motto — citat Stefana Kréméryho, jemuz autorka
vénovala samostatnou monografii (Slovenskd prozédia a verzifikicia v rukopise Stefana Kréméryho, 2006): ,,Ce-
skoslovenska jednota... bude mat’ iny zvuk, farbu a vonu na zapade a iny na vychode®. Pravé oné Krémérym
metaforicky pojmenované jinakosti ¢esko-slovenského a slovensko-Ceského spoluziti je vénovana monografie,
skladajici se ze souboru kapitol, jejiz ¢asti uz byly prubézné publikovany pii n¢kolikaleté pfipraveé knihy. Dile-
zité misto mezi nimi zaujima tivodni koncep¢ni stat’ Metodologické reflexie a vychodiska. Autorka v ni obhaju-
je své pojeti Cesko-slovenského meziliterarniho spolecenstvi jako vnitiné rozporného komplexu vztahovych
(vzajemnostnich a nevzajemnostnich) procest, s obligatorni pfitomnosti prvkd harmonizujicich (integrujicich),
komplementarnich, a stejné tak i diferenciacnich, jez autorka specifikuje v pojmech ,,nepochopenie, polemika az
rozpor®. Jeden ze zdroju této ,,nevzdjemnosti* autorka naznacuje jiz samotnym sémantickym zrovnopravnénim
vyrazu ¢esko-slovenské a slovensko-Ceské vztahy. De facto tim vyvazuje vzitou piedstavu predavani a pietvare-
ni vyvojovych impulzi v ramci tohoto meziliterarniho spolecenstvi, podle niz byl pomér mezi literaturou ,,zako-
nodarnou®, ,matefskou a ,,pfijimajici“, ,,odvozenou®, jinak téz mezi ,,centrem* a ,,periferii” (tedy sméfovani
vyvojovych impulzl na stran€ jedné a vstiicnych proudil na stran¢ druhé) piedurcen jiz samotnymi lexikalné-
sémantickymi prostiedky.

Z autor¢iny dikce Ize vyvodit jistou miru ztotoznéni pojmu nevzajemnost s terminem asymetricnost, jenz je
v monografii opakované zminovan (slovacité pfipisoval cesky kontext podle jejiho nazoru spise ulohu motivic-
kého a tematického substratu, kdezto vlastni impulzy v slovenském kontextu hodnotila ceska strana spise jako
impulzy genologicko-strukturni povahy). Autorka vysvétluje historicky podminéné kotfeny této asymetrie, kdyz
podrobné rekapituluje vybrané faze meziliterarniho procesu spjaté s praktickou aplikaci ,,vlivologie“ se vsi kau-
zalni mechanikou pfic¢iny a nasledku, akce a reakce, odevzdani a pfijeti. Zpochybiovani ¢i pfimo odmitani této
struktury bylo, jak autorka doklada, ztotoznovano neziidka se separatismem, pricemz §lo daleko spise o pfiroze-
ny reverz centristického pojeti vzajemnosti, manifestovany z ¢eské strany politickou koncepci ¢eskoslovenského
naroda. Autorka pro tento pfirozeny protipohyb pouZziva termin nevzajemnost. Navazuje ptitom na Gvahy Slavo-
mira Wollmana, ktery ve studii Vzajemnost a nevzajemnost jako pfedmét jazykové literarniho badani (2000)
oznacil za cil studia Cesko-slovenskych vztahii zachyceni dvou prolinajicich se paralelnich linii sméfujicich
k narodni identite, specifi¢nosti, jinakosti — v kontrastu k tradi¢né (zejména ¢eskou stranou) chapanym pojmtm
vzajemnost, kontext ¢i dokonce jednota. Pfi specifikaci tohoto terminu pracuje mj. s binarni opozici ,,domaci —
cizi®, jez z Ceské strany byla vnimana jinak nez ze strany slovenské (slovenska kultura byla v ¢eském pojeti
vzajemnosti chapana jako varianta ,,domaciho®, ¢eska kultura v slovenském kontextu jako prototyp ,,blizkého®,
nicméné nikoli ,,domaciho®). ,,Reciprocita ,slovacity‘ neprebiehala podobne ako v inych blizkych slovanskych
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literatirach ako transformécia cudzieho literarneho javu, ale najmé kontaktovo, empiricky, vel'akrat ako potreba
odstranenia slovenskych osobitosti a zvlastnosti, ak by rozbijali predstavu spoloéného celku vydavaného za
vzajomnost.” (s. 26)

V duchu polozené otazky po formach a systémovém zafazeni projevii nevzajemnosti v ¢esko-slovenskych
a slovensko-Ceskych vztazich autorka pracuje s Sirokou $kalou vztahovych modelt — od binarni opozice a jejiho
rubu, integrujiciho dostfedivy fenomén ¢echoslovakismu, po — feeno slovy P. Zajace — ,,modalne pole so $iro-
kou 8kalou interferencii®, pfi¢emz vyuziva mj. metodologického podlozi Duriginovy systematiky meziliterarno-
sti. Tuto mozaikovou, ménici se tvainost ¢esko-slovenského dotykani a potykani autorka dokumentuje na mate-
rialoveé bohatych sondach, v nichz prokazuje jak dobry pichled o dosazeném stupni poznani ¢esko-slovenskych
meziliterarnich (a mezikulturnich) vztaht, tak detailni védomosti o specifickych dil¢ich fazich tohoto procesu.
Pro piiklady cesko-slovenské nevzajemnosti se autorka vraci do poloviny 19. stoleti, kdy generace Starovct
dovrsila proces etnicko-jazykové emancipace slovenského naroda, a poté na pocatek stoleti dvacatého, kdy vysel
Cesky preklad spisu Samuela Czambela Minulost, pfitomnost a budoucnost ¢esko-slovenské narodni jednoty
(1904), chapany ceskou stranou jako projev politicky motivované ideologie separatismu (Nevzajomnost’ v Ce-
sko-slovenskych vztahoch ako prvok ,,vzdjomnej inakosti® — Ludovit Star a Samo Czambel). Piinosné jsou jeji
pohledy na produkcei ¢eskych slovacik na pfelomu 19. a 20. stoleti (Literarnohistorické reflexie a sondy) ¢i na
,,protocestopisny* zanr reprezentovany proézami Jana Helceleta, Viléma Dusana Lambla a Frantiska Ladislava
Riegera (Tri cestopisy zo Slovenska z rokov 1843-1848). Dokladem autoréina dlouhodobého badatelského zaj-
mu je rekapitulace jedné etapy historie jejiho momentalniho pracovisté, Slovanského tstavu AV CR (Zagiatky
slovakistiky v Slovanskom tustave v Prahe v medzivojnovom obdobi) a stejné tak textové pasaze vénované Fran-
ku Wollmanovi (Frank Wollman a Slovensko) a Stefanu Krémérymu (Nezname rukopisy Stefana Kréméryho
v pozostalosti T. G. Masaryka). Zvlastni pozornost si pak zaslouzi novatorsky pfispévek K zaciatkom slovenskej
zenskej literatiry v almanachu Nitra. Aniz by autorka pfejimala teoreticka a metodologicka vychodiska nékteré
z modnich skol tzv. gender studies, s dirazem na faktografickou pritkaznost zpracovava dosud pomérné opomije-
nou tematiku pozvolného kvalitativniho i kvantitativniho vzestupu literarni tvorby zenskych spisovatelek v kon-
textu neprili§ utéSené genderové situace ve slovenské spole¢nosti poloviny 19. stoleti. Rozsahla stat’, jak podtitul
ukazuje (Johana Miloslava Lehocka a ¢esko-slovensky kontext v 40. rokoch 19. storoc¢ia), ma blizko spise k mo-
nografickému zpracovani dosud opomijené osobnosti jedné z prvnich slovensky pisicich basniiek. Je cenna jak
zmapovanim Sir§iho kontextu, poukazujiciho na zivé kontakty ¢eskych a slovenskych pfislusnic intelektualnich
elit, tak podrobnou interpretaci zapomenutych textl v rukopisnych torzech ¢eské verze druhého ro¢niku almana-
chu Nitra (jedno z torz Nitry bylo objeveno v pozistalosti A. Prazaka). Tento rukopis dopliuje jiz existujici
prameny k prvni tisténé knize psané starovskou slovenstinou o dulezity prvek umoziujici v budoucnu podrob-
nou textovou analyzu vSech tfi zachovanych textovych variant. Neméné cennym ziskem kapitoly je zdokumen-
tovani slovenské Zenské literarni tvorby v obdobi pred zalozenim spolku Zivena roku 1869, tedy faktické posu-
nuti pocatkti emancipace zenskych kulturnich aktivit ve slovenské literatufe o ¢tvrtstoleti do minulosti.

Milan Pokorny

Ewa M azierska, Polish Postcommunist Cinema. From Pavement Level. Oxford, Bern, Berlin,
Briissel, Frankfurt/Main, New York, Wien: Peter Lang 2007 (New Studies in European Cinema,
Vol. 4), ss. 299.

Die unbefriedigende [,,fehlende*; enttiuschend ist ja deren Fehlen, nicht die Innovationsfihigkeit als
solche; FM] ésthetische Innovationsfahigkeit des polnischen Films nach dem politischen Umbruch bildet auch
in dieser Studie einen wesentlichen Akzent. Ewa Mazierska, Absolventin der Universitdten in Warschau und
L6dz, seit mehr als zehn Jahren Dozentin an der University of Central Lancashire, Autorin einer Reihe von
umfassenden Publikationen tiber den europiischen Film (The Cinema of Nanni Moretti: Dreams and Diarie,
London 2004; From Moscow to Madrid: Postmodern Cities, European Cinema, London 2003) sowie von Wo-
men in Polish Cinema, Oxford 2006), verdeutlicht bereits in einem einleitenden Zitat, dass die polnische natio-



