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sow’ (na Slasku) i sianowanie. Poswiadczone sg rowniez polaczenia wyrazowe: sianne Zniwa, sienne Zniwa,
sienne zbiorki, zbior siana, roboty sienne, sprzet siana, sianosprzet. W niektorych punktach gwarowych spotyka
si¢ nazwy utworzone od czasownikow kosic i siec: koszenie, kosba, kosawica, kosiarka, igkokosy (wyjatkowe),
sieczenie, sieczywo. Stowniki dokumentujg oprocz tego inne nazwy temporalne z historii jezyka polskiego: sia-
nozbior, sianobranie, sianozec, kosiarka, sienosiecz. Odpowiedniki stowianskie powyzszego materiatu to m.in.:
I0S. CEHOKOC, CEHOKOCHAs nopa, ceHoybopKa, ceHodxcamy, Kocba, Kocosuya, koutenue, ukr. cinokic, ciHodcamy,
cinodicamka, kocosuya, brus. cenaroc, kacvba, stowac. senokos, kosba sena, ghuz. na synach ‘w czasie sianoko-
sow’, dtuz. na senach, kosene, bulg. cenoxoc, kocuméa, stowen. kosenje, kosnja.

Pozyteczny jest indeks polskich i innostowianiskich wyrazow i niekiedy potaczen wyrazowych. Haset pol-
skich jest okoto 470; informacje o materiale leksykalnym z innych jezykow stowianskich: j. biatoruski (41),
j- butgarski (59), j. chorwacki (21), j. czeski (70), j. dolnotuzycki (70), j. gérnotuzycki (71), j. macedonski (20),
J- prastowianski (17), j. rosyjski (93), j. serbski (33), j. stowacki (94), j. stowenski (118), j. staro-cerkiewno-sto-
wianski (5), j. ukrainski (71). Lacznie autor wprowadzit do poréwnan z leksyka polska 783 wyrazy innosto-
wianskie.

Materiat gwarowy jest porzadnie zlokalizowany i odpowiednio pogrupowany. Autor ilustruje uzycie lekse-
moéw gwarowych cytatami z wypowiedzi informatoréw, podaje wspotczesne odpowiedniki ogdlnopolskie 1 wy-
razy poswiadczone w calej historii jezyka polskiego, czgsto wymienia rowniez odpowiedniki stowianskie.
Wartosciowa ksigzka W. Kupiszewskiego bedzie przydatna w polskich i slawistycznych badaniach dialektolo-
gicznych.

Tadeusz Lewaszkiewicz

Teopba peuu u weHu pecypcu y CLO8EeHCKUM jesuyuma. 360pHuk padosa ca uempHaecme meljyHapooHe
Hayune KoHpepenyuje Komucuje 3a meopdy peuu npu Mehynapoonom komumemy crasucma, V13-
BpIHU ypeauuipl: boxko hopuh u Pajua Jlparuhesuh, I'maBuu ypennuk: Pajua [Iparuhesuh, ®uo-
nomku ¢axynret, beorpan 2012, ss. 771.

Prezentowana publikacja, poswigcona pamieci Eleny A. Ziemskiej — wybitnej badaczki m.in. stowotworstwa
rosyjskiego, sktada si¢ z dwoch czgséci. Czes¢ pierwsza (s. 21-433) zawiera 34 referaty (sekcja A) wygloszone
podczas konferencji (Belgrad, 28-30.05.2012) przez cztonkéw Komisji Stowotworstwa przy Migdzynarodowym
Kongresie Slawistow. W czgsci drugiej zamieszczono 26 referatow innych uczestnikow konferencji (sekcja B)
— 25 z Serbii i 1 z Bulgarii. Ogélnym tematem naukowego spotkania byto stowotworstwo i jego srodki w jezy-
kach stowianskich. Funkcje przewodniczacego komitetu organizacyjnego petnit B. Ciori¢, gtbwnym za$ organi-
zatorem konferencji byta R. Dragicievi¢. Referenci reprezentowali 14 krajow. We wstepie do prezentowanego
tomu (s. 13—15) R. Dragicievi¢ omowila przebieg konferencji oraz wyrazita przekonanie, ze dzigki niej jezyko-
znawcy serbscy mogli wyslucha¢ referatow wybitnych badaczy stowotwoérstwa stowianskiego, jak réwniez
cztonkowie komisji poznali srodowisko badaczy stowotworstwa serbskiego. Na s. 17—18 znajduja si¢ dwa krot-
kie nekrologi poswigcone pamigci E. A. Ziemskiej (R. M. Dragicievi¢ i O. P. Jermakovej).

Oto wykaz autoréw i publikacji z pierwszej czgsci ksigzki: L. A. ABpamosa, CoOCTBEHUTE UMEHA KaTo pe-
cypc 3a oOpasyBaHe Ha HOBHM JyMU B CbBPEMEHHHs ObJIrapcKy KHUKOBEH €3HK, s. 21-31; JI. ApuzaHkoBcka,
360poobpazysaremo u He2osume pecypcu 80 MAKeOOHCKUOM ja3uk (co ocepm Ha depusamume cO cyOjeKmugHa
OYEHKA KaKko 0el 00 OCHOBHUOM JIeKCUYKU OHO HA MaKkeOOHCKuom jasuk), s. 33—42; 0. M. banrosa, 3a maxa
HapeueHume ,, HeOKIACUYU-3Mu’’ Kamo pecypc 8 cbepeMenHomo ciogoobpasysane, s. 43-51; K. Waszakowa, Ko-
gnitywno-komunikatywna  funkcja motywacji stowotworczej, s. 53-64; B. H. Bumnorpanosa, Jlexcuko-
cemanmuyeckue u gopmanvivie 0CO6EHHOCMU GYHKYUOHUPOBANUS CLOBO0OPA306AMENbHIX KAME20PUll 8 NoI-
muueckom mekcme, s. 65-72; P. M. [lparuhesuh, Tsopbero-cemanmuuka anaiuza 0ecyncmaHmusHux npeonoad
y cpnckom jesuky, s. 713—87; O. I1. EpmaxoBa, Konsepcus u cunxponus, s. 89-96; €. A. Kapninosceka, Axmueni
pecypcu cyuacno2o ykpauincekoeo crosomeopenns, s. 97-107; JI. I1. Kucmok, Jugepenyiayis cnosomeopuux
pecypcig y cyuacuii ykpaincekiu Hominayii, s. 109—-119; K. Kleszczowa, Wyrazenia przyimkowe w polskiej dery-
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wacji,s. 121-129; H. @. Knumenko, OHo6/1eHHs CI080MBOPUUX PeCyPCi6 SIK HACTIOOK CeMaHMu4Hol inmepgepenyii
mos, s. 131-140; E. U. KopsikoBueBa, 06 sKkcnpeccusHom nomenyuaie Cio8000pa30eamenbHblx CpeobiCms,
s. 141-152; A. A. Jlyxamaneu, Nomina agentis y cyuacnail Oenapyckaii mMoge. Clo8aymeapaibhbl NAMIHYbIAI
i mondsnywii paseiyysi, s. 153-165; E. I Jlykamaneu, Pycckoe ci1o6006pazosanue 6 3epkaie UHMeEpHem-
kommynuukayuu, s. 167-175; S. Mengel, E. Plaksina, Humepghepernyusi cnosoobpazosamenvHbix mMexanusmos
6 A3BIKOBLIX CUCEMAX OUNUHEE08 (HA npumepe PyCcKozo 8 duacnope u Asvikos-napmuépos, s. 177-192; U. I. Mu-
JIOCNABCKUM, M3Menenue couemaemocmuoix u napaoueMamuieckux C0UCme pyCeKux 2iacoiog KaxK cledcmeue
ux moougurayuonnot depusayu, s. 193-200; A. Nagorko, Stowotwaorczy potencjal sakronimoéw (w polskim, sto-
wackim, czeskim i niemieckim), s. 201-214; T. I1. Hemumenko, @enomern <<nepeckoka>> 0epusayuoHHol
asvl 6 pady nposenenull c108000paz08amenbHOU OUHAMUKU 8 CIABAHCKUX A3biKax, s. 215-233; A. B. Huxwure-
BUY, /lepusayuonivle 06beOuneHus 6 cocmage OUAIeKmHuX NOOCUCHeM OIUBKOPOOCBEHHbIX SI3bIKOS, S. 235-243;
I A. Huxonaes, Ywusepbamol u cybcmanmusamol 6 ucmopuil pycckoeo ciogoodpasosarus, s. 245-254; M. Olostiak,
O projekte Komplexné spracovanie slovotvorby sucasnej slovenciny, s. 255-269; E. B. Ilerpyxuna, Hcnonvzosa-
Hue c106000pA306AMENLHBIX PECYPCO8 YEPKOBHOCIABANCKO20 SA3bIKA 6 COBPEMEHHOM DYCCKOM S3blKe (8 cono-
cmagnenuu ¢ cepockum szvikom), s. 271-287; B. Panesa, Pors na cpasnenuemo npu uzepasicoane na ci1o8oopa-
3yeamenHomo 3nauenue, s. 289-297; J. Raecke, Zur Wortbildung in den slawischen Sprachen: Zu ihrem Stand,
ihren Ressourcen und ihrem nur scheinbar verlorenen Gegenstand, s. 299-310; Z. Rudnik-Karwatowa, Rola
stowotworstwa w stowianskiej terminologii jezykoznawczej (na materiale z jezyka polskiego, czeskiego i rosyj-
skiego), s. 311-318; JI. Cenumckn, Typcku eremenmu 6 6wviaeapckomo ciogoobpasyeane, s. 319-329; J. Siero-
ciuk, Specyfika stowotworstwa gwarowego w Swietle danych korpusowych, s. 331-340; 1. Stramlji¢ Breznik,
Medmeti kot besedotvorni potencial slovenscine, s. 341-352; B. ToSovi¢, Tvorbeni purizam, s. 353-365;
b. b. hopuh, O depusamuma ca 3nauerem MPON3BOIA KUBOTUECKOK MOPEKIIA V CPHCKOM je3uky, s. 367-385;
W. C. Ynyxano, Crnogoobpasosanue nocpedcmeom 3amenvt moppem, s. 388-397; 3. A. Xaputonuuk, Konyen-
MyanvHas npupood JIeKCUYeCKO20 3HAYEeHUs, UL K UCMOKAM HOMUHAMUBHBIX pecypcog szvikd, S. 399—406;
A. Sehovié, Univerbacja u bosanskom jeziku, s. 407-417; B. Stebih Golub, Okazionalizmi u hrvatskome publi-
cistickom stilu, s. 419-433.

Z powodu braku miejsca moge omowi¢ zawarto$¢ tylko niektorych artykutow.

C. D. Avramova przeanalizowala bogaty material starszych i najnowszych butgarskich neologizméw utwo-
rzonych od nazw wiasnych (gtéwnie nazwisk). Reprezentuja one m.in.: nomina pertinentia (np. kocmosucm <
Us. Kocros), nomina agentis (np. kazebucm < KI'b [Kalebe], kocmonoz € Us. KocToB), nomina experiencer
(po$wiadczajace sufiksoidy: -¢uzn, -1106, -¢po6, -man itd. (np. kocmogun, kocmonio6, kocmopob, kocmoman <
HWg. Kocros), nomina similativa (np. 6aiieanvosey €< baii Tanbo, scuskosey < T. JKukoB, kocmosyu < VB.
KoctoB), nomina resultativa (np. orcuskosusvm, kocmosusom), nomina actionis (np. cenecauss <CIC [Celle-
Ce], derywaty funkcjonujace jako nomina actionis et nomina essendi (np. ransoBIINHA, OaiiransoBuuHa € Baii
T'anpo).

K. Waszakowa ujeta tres¢ swojego artykulu w ten sposob: ,,W pracy rozpatruje si¢ derywaty stowotworcze
w uzyciu jako jednostki wystepujace w sieci wspotzaleznosci semantycznych i kontekstowych” (s. 53). Autorka
odwotuje si¢ do publikacji E. S. Kubrjakovej, R. Langackera i J. Taylora. Przedmiotem rozwazan sa nast¢pujace
zagadnienia: aspekty motywacji stowotworczej (tutaj: derywaty stowotworcze w uzyciu/tekscie, derywaty sto-
wotworcze jako jednostki kognitywne), kognitywna funkcja motywacji stowotworczej (tutaj: Langackerowska
koncepcja znaczenia, pochodnos¢ stowotworcza jako relacja migedzy strukturami semantycznymi, derywaty sto-
wotworcze jako nosniki wiedzy (do$wiadczeniowej, kulturowej), motywacja a wielokontekstowo$¢ derywatow
stowotworczych (tutaj: konteksty jezykowe, konteksty sytuacyjne). Badaczka zrozumiale i przekonujaco poka-
zuje zalety slowotworstwa kognitywnego. Przystepny jezyk wyktadu decyduje o tym, ze artykul moze by¢
lekturg nie tylko badaczy stowotworstwa, ale rowniez uczestnikow seminariow licencjackich, magisterskich
i doktoranckich.

Przedmiotem interesujacego artykutu R. M. Dragicievi¢ jest stowotworczo-semantyczna analiza przyimkow
pochodzacych od rzeczownikow. Wspotczesny jezyk serbski poswiadcza siedem takich przyimkow: epx/vrh
‘nad, ponad’ < epx/vrh ‘szczyt, wierzchotek; wierzch’; ono/dno ‘w, u podnoza’: cnasamu ono nozy ‘w nogach’,
nacmu oHo 6poa ‘u podndza gory’ < omo/dno ‘dno, np. rzeki, morza, naczynia’; kpaj/kraj ‘obok, koto; przy’ <
xpajlkraj koniec; krawedz; kraina’; myx/duz ‘wzdluz, w kierunku’ < nyx/duz ‘odcinek’; nym/put ‘w strong, ku,
w kierunku’ < nym/put ‘droga’; mecmo/mesto ‘zamiast, w zamian’ < mecmo/mesto ‘miejsce; miejscowosc; osie-
dle’; wenol/celo ‘u’: celo glave “u glowy’, c¢elo nogu ‘u ndg’. Przejscie wyrazow z jednej czesci mowy do drugiej
(tutaj z rzeczownikow do przyimkow) to typ stowotworstwa, ktory okreslamy jako konwersje. R. M. Dragicievi¢
analizuje skomplikowane procesy semantyczne powodujace powstanie znaczen przyimkowych.



180 Recenzje i oméwienia SO 70/1

K. Kleszczowa przeanalizowata bardzo skomplikowany problem derywatéw od wyrazen przyimkowych. Au-
torka pisze w tej sprawie: ,,Pragn¢ jedynie zwrdci¢ uwagg na fakt, ze chwiejny status wyrazen przyimkowych
stymuluje roznorakie procesy jezykowe wewnatrz klasy derywatow powstatych na bazie wyrazen przyimko-
wych. I wiasnie o tych zjawiskach bedzie mowa w pierwszej czesci mojego artykutu (1.). Odmienny charakter
mie¢ bedzie czes¢ druga artykutu (2.). Otéz wyrazenia przyimkowe same mogg by¢ derywatami. Mam tu na
uwadze przede wszystkim przystowki, ale, jak si¢ okaze, rowniez partykuly. Warto zada¢ pytanie, czy ich po-
wstawanie wchodzi w obrgb stowotworstwa, a jezeli tak, to jakie mechanizmy stymuluja te procesy” (s. 122).

A. A. Lukaszaniec ukazal bogactwo $rodkoéw sufiksalnych i prefiksalnych (czgsciowo takze sufiksoidalnych
i prefiksoidalnych) w materiale biatoruskich nomina agentis. Wyrdznia wsrdd nich nastegpujace grupy: sufiksalne
NA (glownie obcego pochodzenia, czgsciowo motywowane) na: -ix/-uix, -icm/-vicm, -ey/-ay/-ogey/-asey/-ney/-
ney/-eney/-eym,-nvuix, -op (-€p), -epl-ap (-sap)/-amnep, -uwik/-wyuwik/-énfwmvix, -y(a)-yy(a)-oyy(a), -anm, -o,
-map/-amap, -meu, -amaw, -vim, -0k, -03i, -aim, -eHHix, -ip, -eonix; prefiksalne NA: anmei-, siye-, He-, HoH-, na-
pa-, npa-, nceyoa-, cy-, cynep-, yismpa-, spea-; prefiksalno-sufiksalne NA: cy-+-ey, cy-+uy(a), cy-+-nix; réznego
typu ztozenia; NA powstate w wyniku skrocenia (np. ckin, ¢panar); NA powstate w wyniku derywacji seman-
tycznej.

Rozwazania J. Sierociuka oparte s na materiale elektronicznego korpusu gwarowego, ktory powstat pod
kierunkiem autora w Pracowni Dialektologicznej UAM. Obecnie korpus zawiera prawie pottora miliona stowo-
form. Obszerny material gwarowy pozwala lepiej ukaza¢ rozne problemy jezyka wsi. Artykul poswigcony jest
glownie kilku zagadnieniom: synonimii stowotwoérczej w gwarach, réznicom jgzykowym w grupach pokolenio-
wych, jezykowym osobliwosciom idiolektalnym.

Przedmiotem artykutu B. Cioricia jest stownictwo i1 semantyka produktow pochodzenia zwierzgcego, tj. nazw
migsa, skor, welny, mleka, futer, siersci, ttuszczu, odchodéw/gnoju, fetoru/smrodu. Derywaty o takich znacze-
niach tworza sufiksy: -ina, -etina, -ovina, -njak, -injak, -ak, -ica, -enica, -ac, -oljak, -istak, -ljak, -Stina, -aca,
-ovnjaca, -edina. Autor omawia interpretacje stowotworcze w literaturze naukowej, wykorzystuje materiat z pi-
$miennictwa, gwar, stownikéw i najnowszego korpusu jezyka serbskiego, ktory zawiera 113 milionéw stow.

A. Sehovié przedstawita problematyke uniwerbizacji w jezyku bosniackim. Wéréd rzeczownikéw najczesciej
poswiadczone sa nastepujace sufiksy: -ac (np. anonimac < anonimna osoba, genijalac < genijalna osoba), -ak
i -jak, -aner, -ica (-ice), -i¢/-¢, -ka (-ke). W wyniku uniwerbizacji powstaja czasowniki z sufiksami: -ira(ti),
-isa(ti), np. taksirati < voziti taksi.

W jezyku prasy chorwackiej pojawia si¢ duzo okazjonalizméw leksykalnych. B. Stebih Golub przeanalizo-
wala material wyekscerpowany z tekstow prasowych opublikowanych w 2011 i 2012 roku. Spora cz¢$¢ stanowia
wyrazy uzyte tylko jednokrotnie. Okoto 40% okazjonalizméw mozna zrozumie¢ bez kontekstu; 76% wyrazow
utworzono na zasadzie analogii do innych stow.

W drugiej czgsci obszernej publikacji jeden tekst reprezentuje bulgarystyke (LI. I'eopruesa, Buodose
KIacupukayuy Ha aKmuHume npeno3umueHu opmanmu 6 6vi2apckomo UMeHHo ciosoobpasysane, s. 5S45-559),
a kilka stowianskie stowotworstwo porownawcze: B. JI. Konpusuna Jlexcuuxkocemanmuure epyne kao nonasuuime
30 KOHQHPOHMAYUOHY AHATUZY OEPUBAYUOHUX CUCMEMA 08d CLO8eHCKA je3uka, s. 601-608; b. Mapuh Cunmakcuura
Odepusayuja: mocm uzmelly meopbe peuu u cumaxce (y pyckom jesuxy y nopehewy ca cpnckum), s. 623—-635;
P. H. Mapojesuli Cpncku u crnosencku nynmu cygurc, 637-652. Az 22 teksty dotycza problematyki stowotwor-
czej jezyka serbskiego. Oto autorzy artykulow serbistycznych: M. C. Ajuanosuh, /lepusayuonu nomenyujan
eeozpaghckux mepmuna cmpanok nopekaa, s. 437-451; M. b. Ananosuh, Kayzamuerno-manunyramugnu anazonu:
0epuBaAYUOHO MOMUBUCAHE CeMAaHmuyKke u apeymenmue eapujayuje, s. 453-467; W. I. bjenaxkosuh, Hmenuuxe
cnodcenuye y npedcmanoaponoj gaszu paseoja cpnckoe jesuxa (eeoepaghcka mepmunonoeuja), s. 469—484;
B. XK. Bp6opuh, Teopba peuu u npasonuc — nucarbe ciodcenux 0emepmMuHamueHux opmayuja ca npeom cmpa-
Hom komnonenmom, s. 485-496; JI. 1. BeskoBuh CrankoBuh, Koewumuenu acnexmu Oemumnyyuje enacond
y cpnckom jesuky, s. 497-514; 1. M. Burac, L. J. Kpctes, Tsopbenu obpacyu y enekmpoHckom peuHuKy cpnckoe
Jjesuxa, s. 515-525; JI. C. Byjoruh, Illpepurcarnu meopbenu obpacyu onaconra kpemarsa, s. 527-534;
C. IlI. ByuxoBuh, CTpyKTypHO-CEMaHTH4YKa TBOpPOCHA PEKOHCTPYKI[Mja CTApPOCPIICKUX TOMOHMMA, S. 535-544;
M. C. Topran-Ilpemk, O Hapednum 3adayuma cpncke depusamonozuje u3 yana jeOHoK aexkcuxoepaga, s. 555-559;
J. P. Jopanosuh Cumuh, Tsopbero-cmpykmypre u cmuicke ocobenocmu ussedenuya ca opmanmom -Ku, s. 561-572;
J1. b. Kimuxogary, O cemanmuyu enazonckoe npegpuxca ys-, s. 573—600; W. B. Jlasuhi-Komuk, Cemanmuuxo-oepusayuonu
NOMEHYUjan peyu y OMKpUSAarby JIeKCUYKUX U KYJIMYPAIHUX KOHOmayuja (Ha npumepy KoHyenma xusot), s. 609—621;
J. . Marujawesuh, Tunosu melyjesuurkux exsusarenama, s. 653—661; A. M. Munanosna, Cmuncku acnexmu
meopbe m36. UMNEPAMUBHUX CTIOINCCHUYA Y CPNCKOj pomanmudapckoj noesuju, s. 663—674; JI. Henesskos, Mecmo
BULUEHIAHUX JIEKCUYKUX JeOUHUYA ) IeKCUKOHY U 2pamMamukama cpnckoe jesuxa, s. 675-688; A. b. Ilejanosuh, @pa-
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3e010uKe jedunuye kao momueamop y meopoerom npoyecy, s. 689—700; I1. T. Paguh, O jeonom meopberom
OanKanusMy y CpncKom jesuxy (21azoncku cyguke -oca: nopexao u pacnpocmparsenocm), s. 701-710; C. Puctuh,
VYnoza meopbe y xonyenmyanuzayuju nojma BUREIDE y jesuuxoj ciuyu céema cpnckoe napood, s. 711-726;
P. 1. Cumuh, Jeoan npobiem ca usuye meopbenoe cucmema cpnckoz — ghopme ca CnojeHoM ypmom (/ypmuyom),
s. 727-735; WU. II. henuh, Cemawmuuxu nomeHyujan OepusayuoHux 2eHe3od UMeHUYd UHMENeKmYaIHUX
ceojcmasa, s. 737-744; T. Wlracan, Ymuyaj cemanmuuxoe cadpcaja na oepusayujy enazona QusuoiouKux
cmarsa u npoyeca, s. 745-755; T. Ilrpbau, Jepusayuonu nomenyujan agpexmuenux enaeona, s. 757-771.

Omowiona praca zbiorowa znacznie poglebia znajomos¢ stowotworstwa stowianskiego. Wydrukowano
400 egzemplarzy tej ksigzki, a zatem mozna mie¢ nadziej¢, ze dotrze ona do wazniejszych bibliotek naukowych
i do jezykoznawcow zainteresowanych problematyka stowotworstwa.

Tadeusz Lewaszkiewicz






