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RECENZJE 1 OMOWIENIA

Ruiny nie bez znaczenia [rec. Yannis Hamilakis, The Nation and its Ruins: Antiquity, Archaeology,
and National Imagination in Greece, Oxford University Press 2009, ss. 352]

Ksiazka Yannisa Hamilakisa, wyktadowcy archeologii na University of Southampton, dotyczy tematu wazne-
g0 1 w coraz wickszym stopniu wykorzystywanego takze przez rodzimg humanistyke. Tym tematem jest narodo-
wa przeszto$¢ i jej wspolczesne konceptualizacje i reprezentacje, ktore w rézny sposob przenikajg do wspotcze-
snego zycia spolecznego. Hamilakis, co oczywiste, skupit si¢ na sytuacji swoich rodakow, czyli Grekow, ktorzy
jako naréd maja niekwestionowang przez nikogo i niezwykla przesztos¢ do oswojenia. Hellenska starozytnos¢,
stara si¢ udowodni¢ autor, odgrywa ogromna role w greckiej terazniejszosci, wptywa na jakos¢ jej zycia spotecz-
nego 1 politycznego, przy czym ten wpltyw niesie ze sobg bardzo istotne nastgpstwa. Panstwo, zyjace w cieniu
geniuszu swych odleglych przodkoéw musi funkcjonowac inaczej, niz wszystkie inne.

Ksiagzka ukazata si¢ w ramach serii Classical Presences, wydawanej przez Oxford University Press od potowy
lat dziewigédziesiatych. Jest to seria warta szczeg6lnej uwagi, gdyz gromadzi prace z zakresu badan nad recepcja
tradycji antycznych w kulturze, literaturze, historii i polityce panstw anglosaskich, uwzgledniajac metodologicz-
ne tendencje, charakterystyczne dla schylku dwudziestego wieku. Reinterpretacje tradycji antycznych, wykorzy-
stujace narzedzia teorii postkolonialnej, feminizmu, badan nad nowymi mediami i tozsamoscia nowozytnych
narodow, odnalazty w oxfordzkiej serii nalezne sobie miejsce. Warto to podkresla¢, gdyz nie sa to ksigzki w Pol-
sce znane, a z pewnoscig zashuguja na wnikliwg uwage, tym bardziej, ze w badaniach polskojezycznych trudno
znaleZz¢ projekt o rozmachu cho¢by zblizonym do oxfordzkiej serii.

Hamilakis pisze o historii greckiej archeologii, pokazujac, w jaki sposob przeszto$¢ bywata (i nadal bywa)
wykorzystywana w konstruowaniu ideologicznych i politycznych projektow. Archeolog, w opinii Hamilakisa,
a zwlaszcza grecki archeolog, odgrywa w zyciu spotecznym Grecji role niezwykla, otoczony jednoczesnie po-
dziwem i nienawiscia. Jest kaptanem starozytniczej religii: ,,if antiquity in Greece, as I will argue in this book,
has become a sacralized entity within the secular religion of the nation [...], and if monuments are the icons of
that religion, then the people who are able to communicate with the sacred can potentially fulfil the function of
the religious specialists, or ‘priests’ of that secular religion, although only the most charismatic ones and the ones
that have achieved public eminence can realize that potential” [39].

Autor rozpoczyna od wydarzen z 28 sierpnia 1834 roku. Do Aten przybywa krol Otton, syn Ludwika Bawar-
skiego, ktory ma obja¢ tron. Wiadca nie dzieli ze swymi poddanymi wspoélnej religii, nie zna ich jezyka oraz
obyczajow. Zostal narzucony Grekom przez migdzynarodowa koalicje, ktora przyczynita si¢ do odrodzenia grec-
kiej panstwowosci. Jego atefiska introdukcja powinna zatem stuzy¢ zrealizowaniu kilku celow. Osobom z oto-
czenia monarchy, odpowiedzialnym za administrowanie mtodym panstwem, powinna pomoc w stworzeniu wig-
zi z narodem. Sam nardd natomiast pragnatby przy tej okazji nie tylko samemu krolowi, lecz takze catlej
cywilizowanej Europie pokazac, ze oto po wielowiekowej niewoli powstaje do zycia nardd ludzi wolnych i dum-
nych ze swojej przesztosci.

W tym momencie Hamilakis zauwaza rzecz szczego6lng i niezwykla. Zaréwno po stronie krola i jego admini-
stracji, jak i elit greckiego narodu mozna zauwazy¢ przywigzanie do znakomitej przesztosci Hellenow i ich polis.
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Niezwyktej historii, ktora inicjuje losy europejskiej cywilizacji. Hamilakis opisuje odrodzona Grecj¢ jako pan-
stwo zdominowane przez chwalebng przeszto$¢ tych ziem. Z jednej strony, grecka historia jawita si¢ jako jedyny
czynnik, umozliwiajacy obcemu wiadcy zbudowanie relacji z poddanymi. Z drugiej natomiast, sami Grecy ze
wzgledu na che¢ zmarginalizowania wiekow tureckiej niewoli, pragneli odwotywaé si¢ do Temistoklesa, Pery-
klesa i Platona jako swych bezposrednich przodkéw. Uwaga zwyktych Grekéw i niemieckich urzednikow sku-
pita si¢ w ten sposob na architektonicznych i rzezbiarskich pozostatosciach po heroicznej epoce dziejow.

Hamilakis podkresla fenomen, obecny w greckiej kulturze przez kilka wiekow. Ludzie zamieszkujacy miej-
sca, w ktorych zachowaty si¢ pozostatosci po greckiej $wietnosci, ze szczegdélnym uwzglednieniem Aten, otacza-
li marmurowe ruiny rodzajem kultu. Mogt on przybiera¢ rozmaite formy. Od rozbierania antycznych ruin w celu
pozyskania budulca, ,,u§wigcajacego” nowe domostwa, poprzez niszczenie fragmentow $wiatyn w nadziei zdo-
bycia ukrytego tam skarbu, az po nienawis¢, otaczajaca wszystkich obcych, ktorzy probowali wywozi¢ antyczne
zabytki. Autor wspomina takze o tym, ze 6w hellenizm, nazwijmy go ,,lJudowym”, zostat pieczotowicie opisany
i udokumentowany po odzyskaniu niepodleglosci. Celem tego procesu byto udowodnienie, ze greckie poczucie
tozsamosci narodowej, oparte na kultywowaniu antycznej przesztosci, nie zostato ,,skonstruowane” przez emi-
gracyjnych intelektualistow i nie byto sztucznie narzucong koncepcja Grecji jako ,,wyobrazonej wspolnoty”, lecz
jako glebokie odczucie catego ludu stanowito dowod kulturowej ciggtosci pomigdzy dawnymi Hellenami a ich
wspotczesnymi potomkami.

W tym momencie Hamilakis zdecydowanie akcentuje role archeologii, rodzacej si¢ w owczesnej Grecji.
Zadaniem archeologéw miato by¢ przeorganizowanie przestrzeni publicznej oraz zmodyfikowanie narodowego
wyobrazenia o wilasnej przesztosci. Zadecydowano wowczas o podjeciu dziatan w trzech wymiarach: ,,(1) the
purification of the landscape, by removing all remnants that polluted the material traces of the golden age of the
classical period; (2) the rebuilding and re-creation of symbolically important monuments; and (3) the designa-
tion and demarcation of localities with ancient remnants as archaeological sites, and their exhibition as monu-
ments” [86]. Nowozytni Grecy mieli sta¢ si¢ narodem, ktory bedzie mogt odnalez¢ swoje powiazanie ze staro-
zytnymi poprzez funkcjonowanie w otoczeniu pozbawionym jakichkolwiek odniesien do okresu niewoli, za$
istniejace antyczne budowle miaty ulec przebudowie w duchu popularnego wowczas antykwaryzmu. Pojawia si¢
wtedy takze pojecie architektonicznego zabytku jako miejsca wymagajacego ochrony i udostgpnianego zwiedza-
jacym. Fundamentalnym przyktadem takich dziatan byt oczywiscie Akropol, ktory w czasach panowania Tur-
kéw zamieniono w garnizon i zbrojowni¢. Po odzyskaniu niepodleglosci na wzgdérzu pojawia si¢ uzbrojona
straz, uniemozliwiajaca zabieranie stamtad cho¢by niewielkich fragmentéw marmuru, za$ caty kompleks archi-
tektoniczny zostaje catkowicie oczyszczony z pozniejszych dodatkow, znieksztatcajacych krajobraz klasycznego
arcydziela greckiej architektury i kultury.

To, co wydaje si¢ szczegolnie interesujagce w ksigzce Hamilakisa, dotyczy specyficznego dyskursu, umozli-
wiajacego quasi-naukowe objasnianie destrukcji znienawidzonych elementéw architektonicznych. Argumentacja
greckich archeologéw i intelektualistow opierala si¢ na dowodzeniu, ze tureckie (a takze niektore weneckie lub
bizantyjskie) budowle byty tylko zanieczyszczeniami oraz niechcianymi amplifikacjami do pierwotnie dosko-
nalego $wiata hellenskiej architektury i sztuki. Natomiast proces przebudowywania waznych historycznie miejsc
zyskal miano oczyszczania przestrzeni, umozliwiajacy zmartwychwstanie narodu. Jest to tym cickawsze, ze
z biegiem czasu po odzyskaniu niepodleglosci zaczely si¢ rozchodzi¢ drogi greckich patriotow i niemieckiego
krola. Autor w przekonujacy i znakomicie udokumentowany sposob charakteryzuje nieche¢ wladcy rodem z Ba-
warii, ktory dystansujac si¢ od projektu odnowienia panstwowosci poprzez podkreslanie zwigzkéw z antykiem,
zdecydowanie bardziej cenit sobie nawigzania do bizantyjskich watkéw w historii Grekow, gdyz teokratyczna
i hieratyczna struktura bizantyjskich rzadow odpowiadata jego modelowi sprawowania wiadzy.

To starcie racji, zogniskowane wokot dwoch opozycyjnych projektow przesztosci, aktualizowanej jako wzo-
rzec do nasladowania, stuzylo nie tylko wewnatrzpanstwowym interesom. Hamilakis akcentuje rol¢ antycznych
zabytkow jako waluty, dzigki ktorej Grecja zyskiwata pomoc lub wsparcie $wiatowych poteg. W ten sposob
Francuzi, Niemcy i Amerykanie w wieku dziewigtnastym i na poczatku dwudziestego otrzymywali prawa do
prowadzenia wykopalisk, odpowiednio w Delfach, Olimpii i w Atenach, zas Grecy w zamian mogli liczy¢ na
wsparcie w rywalizacji z Turcja lub finansowa przychylnos¢ przy staraniach o migdzynarodowe pozyczki.

Idea Iacznosci greckiego narodu z hellenskimi przodkami powstawata na fali okcydentalizacji greckiej mys$li
narodowej, dzigki temu Grecy mogli si¢ czu¢ spadkobiercami epoki europejskiego o$wiecenia i jednoczes$nie
depozytariuszami fundamentalnych osiagni¢¢ cywilizacji zachodniej (demokracja, filozofia, teatr). Nie funkcjo-
nowata ona jednak w prozni, gdyz bardzo szybko zrodzity si¢ kontrnarracje, zmierzajace do podwazenia antycz-
nego rodowodu Grekéw. Glownym protagonisty stat si¢ austriacki badacz Jakob Philipp Fallmerayer, ktory za-
sugerowal, ze ze wzgledu na obecnos¢ pierwiastka stowianskiego w Grecji, jej wspotczesni mieszkancy nie maja
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zadnych rasowych, ani kulturowych zwiazkéw ze starozytnymi Hellenami. Prace greckich historykow, takich jak
Konstantinos Paparrigopoulos, staraly si¢ zminimalizowaé rol¢ argumentacji Fallmerayera poprzez ugruntowy-
wanie koncepcji duchowego i kulturowego powinowactwa Grekow z antycznymi przodkami. Watek rasowy
bywat glownie wyciszany i przemilczany, gdyz trudno bylo obali¢ argument, dotyczacy wieloetnicznych wplywow
roznych grup ludnosciowych na greckim terytorium od czaséw Cheronei az po odzyskanie niepodleglosci.

Usitowania greckich historykow zbiegly si¢ takze w czasie z publikacja fundamentalnej pracy Droysena
(Geschichte des Hellenismus, 1836-43). Praca niemieckiego historyka umozliwita dziewigtnastowiecznym Gre-
kom rehabilitacje postaci Aleksandra Wielkiego i przeksztatcenie idei hellenizmu jako pojedynczego, dziejowe-
go momentu, w wieloetapowy proces przemieszczania si¢ hellenskiego ducha poprzez dzieje, ktory ostatecznie
doprowadzit do odrodzenia panstwa, ojczyzny ,,nowych” Hellenow, hellenskich wartoéci i jezyka. Pisze Hami-
lakis: ,,Droysen offered to the Greek national historians and politicians of the mid-late nineteenth century, to the
Greek nation as a whole, not simply the rehabilitation of Macedonia, but more importantly, the terminological
and philosophical justification for many other current revisionist projects: the idealization of an imperial and
expansionist political model; the rehabilitation of Byzantium and of the Middle Ages in general; and as noted
earlier, the adoption of Hegelian concepts of spiritual (rather than social) continuity, which was not necessarily
linear but was based on the ability of the Hellenic spirit in its various forms to absorb inferior elements” [117].

Po omowieniu dziewigtnastowiecznego hellenizmu autor przechodzi do przeanalizowania roli archeologii
w ksztattowaniu hellenizmu dwudziestowiecznego. W centrum jego uwagi znalazt si¢ Manolis Andronikos
(1919-1992), odkrywca rzekomego grobowca Filipa II Macedonskiego. W tym momencie ksigzka Hamilakisa zamie-
nia si¢ w pasjonujacg opowies¢ o archeologu, ktory $wiadomie wykraczat poza scjentyczne ograniczenia wiasnej
dyscypliny, by przynosi¢ wspdtczesnym Grerkom nie tylko wiedzg o zyciu ich przodkow, lecz takze naukowsq argu-
mentacj¢ na rzecz hellenskiego rodowodu poocnych terytoriow panstwa. 8 listopada 1977 roku Andronikos odkrywa
»Megali Toumba” w Verginie, nienaruszony kompleks grobowcow, o ktorym bedzie z przekonaniem twierdzit, ze
nalezal do macedonskiego krola. Hamilakis pisze o szamanizmie archeologa, ktory odbyt wymagang podréz w za-
$wiaty, by przynie$¢ swym rodakom mozliwo$¢ doswiadczenia niezwykle intensywnego kontaktu z antyczng prze-
sztoscig. Jak twierdzi autor: ,,Mircea Eliade has noted that in shamanism travel to the underworld is a key initiation
ritual. Shamans possess abilities that allow them to mediate between different worlds, to participate in realms inacces-
sible to most people. If antiquity in Greece operates as a secular national religion, then Andronikos can be seen as
a great shaman of that religion. He went down to the underworld the day that Orthodoxy celebrated the saints of the
underworld. He entered the tomb in a ceremonial, stage-managed way, in an act that referenced not only the travel to
the underworld (with its various mythological and epic connotations, from Persephone to Odysseus) but also Howard
Carter and his discovery of the tomb of King Tutankhamun” [162—163].

Andronikos stworzyt konceptualng przeciwwage dla kulturowej hegemonii potudniowej Grecji. Historii Aten
z wieku pigtego przeciwstawil Macedoni¢ z wieku czwartego, jednoczesnie uzasadniajac, ze dla obu fragmentow
dziejow nalezy znalez¢ miejsce w narodowym panteonie. A jego dziatalno$¢ byta tym bardziej przelomowa, ze
dla ludzi mieszkajacych na potnocy kraju, glownie emigrantow, takich jak on sam, ktorzy przybyli do Grecji
w drugiej dekadzie dwudziestego wieku z terytorium Turcji, przygotowat gotowa matryce¢ narodowej tozsamo-
$ci, z ktorej mogli czu¢ si¢ dumni. Zakorzenit ich w historii i w hellenizmie, czego najlepszym dowodem jest
statua Filipa II w centrum Tessalonik, czyli w miescie stynnego archeologa.

Kolejne dwa rozdziaty zostaty pos§wigcone czasom dyktatury loannisa Metaxasa oraz wojny domowej. Roz-
dziat, dotyczacy dyktatury Metaxasa odrobing rozczarowuje, gdyz zabrakto w nim konkluzji, pozwalajacej zdia-
gnozowac role, ktora faszyzujacy rzad odegrat w spolecznym konstruowaniu wizji antycznej przesztosci. Hami-
lakis podkresla, ze Metaxas sprzyjat rehabilitacji Bizancjum oraz Ze jego koncepcja antyku pozwalata na
interpretowanie hellenizmu w duchu chrzescijanskim, §wiadomie ahistorycznie. Zauwaza takze, ze zerwano
wowczas z tradycja jednoznacznej idealizacji antyku, pojawita si¢ bowiem teoria o istnieniu trzech cywilizacji
hellenskich. Pierwsza byl hellenizm klasyczny, pokonany przez Filipa; druga czasy Bizancjum, oslabionego
przez stowianskich mieszkancow; trzecig za$ miata si¢ sta¢ wspolczesna cywilizacja grecka, wolna od bledow
przesztosci. Stad takze wziglo si¢ przywigzanie do dawnej potegi Sparty i Macedonii, dwoch panstw, ktore byty
najblizsze spenienia ideatow ustrojowych. Rozdziat zawiera glownie analizy propagandowych mow i pism, re-
alizujacych polityczne cele Metaxasa. Natomiast mniej mozna si¢ z niego dowiedzie¢ o wpltywie oficjalnych
pogladow na prowadzone prace badawcze. Hamilakis analizuje wydarzenia towarzyszace wykopaliskom w miej-
scu dawnej bitwy pod Termopilami, ktore potraktowano jako przestroge dla calej Europy, jak wielka rolg ode-
grato powstrzymanie azjatyckiej potegi przez bohateréw greckiej historii. Krotko natomiast wspomina autor
o podjeciu przez Niemcoéw wykopalisk w Olimpii, cho¢ ciekawie mogtaby wyglada¢ analiza spotecznej percep-
cji tych wykopalisk w 0wczesnej Grecji.
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Rozdziat kolejny dotyczy obozow reedukacyjnych na wyspie Makronisos, w literaturze przedmiotu konse-
kwentnie nazywanych obozami koncentracyjnymi, pierwszymi tego typu juz w powojennej Europie. Zadaniem
obozow bylo ,,wybawienie” tych wszystkich Grekow, ktorzy wezesniej zaangazowali si¢ w walke narodowowy-
zwolenczg w komunistycznej partyzantce. Procesowi ,,oczyszczania” z niewlasciwych pogladéw towarzyszyty
psychiczne i fizyczne tortury, za$ celem izolacji byto sformutowanie o$wiadczen o wyrzeczeniu si¢ dawnego
zycia i przekonan, rozpowszechnianych pézniej w catym kraju, w szczegdlnosci za§ w miejscach, z ktorych
wiezniowie pochodzili. Antyk, jak zauwaza Hamilakis, byt obecny wsrod osadzonych na porzadku dziennym.
Wiasnymi r¢kami musieli oni bowiem wykonywa¢ makiety starozytnych budynkow, zwlaszcza §wiatyn z Akro-
polu. Pisze Hamilakis: ,,The regime’s aim was to show, not only to the inmates but also to all dissidents in
Greece, that the ancient Greek ‘spirit’ that survived through to the present is incompatible with modern radical
ideologies. Communists and other left-wing citizens were associated with the national ‘other’, which in the
context of the Greek Civil War and Cold War was ‘Slavo-communism’. The inmates at Makronisos, by building
the replicas of ancients monuments, by experiencing this monumental landscape of classical antiquity, by reflect-
ing on the meaning and importance of the Temple at Sounio which they could see from Makronisos, by listening
to all these speeches on their duties as descendants of classical Greeks, could be helped to rediscover the ancient
Greek spirit and re-enter the community of Hellenism” [223].

Ostatni rozdzial ksigzki nalezy do najtrafniej napisanych i niewatpliwie najciekawszych jej fragmentow.
Dotyczy waznej i no$nej kwestii tzw. ,,marmurow Elgina”, czyli fragmentow partenonskiego fryzu, rzezb, metop
i pedimentow, ktore brytyjski ambasador w Konstantynopolu wywidzt z Akropolu na poczatku dziewigtnastego
wieku, wykorzystujac antyfrancuski sojusz turecko-brytyjski. Zabytki ostatecznie trafity do British Museum,
gdzie sg obecnie wystawiane. Hamilakis rekonstruuje poszczegodlne fazy konfliktu o akropolskie marmury, ktory
swoimi poczatkami sigga pierwszych lat po odzyskaniu przez Grecj¢ niepodleglosci. Konflikt, tlacy si¢ przez
poéttora wieku, odzyt wraz z koncem autorytarnych rzadow w Grecji, a od konca lat osiemdziesiatych przybrat
zdecydowanie na sile.

Autor zwraca uwage na argumenty obu stron. Dla British Museum atenskie marmury nigdy nie byly zwyczaj-
nym zestawem eksponatow. Sa $wiatowe] rangi arcydzietami, ktore przyciagaja do muzeum w kazdym roku
miliony turystow. British Museum konsekwentnie podtrzymuje zatem stanowisko, ze istnieja placowki o $wiato-
wej randze, do ktorych zalicza takze swoje zbiory, ktore bez wzgledu na historyczne okolicznosci pozyskiwania
dziet, powinny mie¢ prawo do dalszego udoste¢pniania ich zwiedzajacym. Hamilakis podkresla jednak, ze brytyj-
skie argumenty nie sa wolne od racji skrywanych i niech¢tnie wydobywanych na $wiatto dzienne. To wlasnie
dzigki greckim marmurom w dziewigtnastym wieku rozwijata si¢ brytyjska imperialna tozsamos¢, wymierzona
we francuski gust, a w ogodlniejszym sensie, takze w cala europejska, kontynentalng inno$¢ historii i sztuki.
Z perspektywy nowozytnych Grekow marmury, wywiezione z Akropolu na mocy tureckiej zgody, sa ofiarami
epoki kolonializmu, w ktorej europejskic mocarstwa podporzadkowywaty sobie $wiat, zar6wno w wymiarze
polityczno-militarnym, jak rowniez kulturowym. Marmury, w mniemaniu Brytyjczykow uratowane przed turec-
kim barbarzynstwem, w opinii Grekow zostaly wykradzione greckiemu narodowi i powinny wroci¢ do Aten.

Debata z ostatnich dwoch dekad, podkresla autor, dawno przekroczyta juz granice zwyktego sporu o zabytki.
Dla Grekow jest to bowiem naruszenie sfery sacrum, ,,marmury Elgina” sa §wigtymi szczatkami, pozostawiony-
mi przez starozytnych Hellenow. Od dziesigcioleci zatem ich status zmienia si¢ i ptynnie przechodzi od uswig-
conych szczatkéw do towaru, ktory oznacza wymierne korzysci finansowe i kulturowe. Nalezy w tym miejscu
przytoczy¢ dtuzszy, lecz bardzo reprezentatywny fragment wywodoéw Hamilakisa: ,,] would argue that for the
most part of their cultural life, the Partenon marbles were at the same time singularized and commoditized: they
were seen as unique and sacred [...] but they were also exchanged as symbolic capital in the transactions of
cultural economy, although the transaction acquired different meaning in different context. During their original
conception and creation it can be argued [...] that they operated as commodities in the broader sense, in the
conspicuous consumption which accompanied the competition and power dynamics between Athens, other clas-
sical Greek city-states, and the Persians. In the eighteenth and nineteenth centuries they were given away as part
of the broader political transactions between the Ottoman Empire and the colonial powers such as Britain and
France. During their ‘British phase’, they acquired additional value due to the change in aesthetic taste, the
value of classical antiquity, and their role in materializing a distinctive racial-national British identity; they thus
operated as monuments of British imperial power (the trophy that the French could not get) but also nationalism,
and at the same time they were used to repay Elgin’s financial debt to the British government. Since the inven-
tion of the imagined community of the Hellenic nation, the Parthenon marbles have become one of the most
celebrated and valuable parts of the symbolic capital of antiquities. They are seen as unique, singular, and sacred;
but at the same time, and despite (and in some cases, because of) their disputed ownership status, they are sym-
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bolically ‘exchanged’ for other forms of capital (political, diplomatic) in negotiations both within Greece and in
the global cultural / political economy [...]” [274-275].

Hamilakis pomija dwa ciekawe aspekty, zwigzane z ,,marmurami Elgina”. Oba wydaja si¢ by¢ istotnymi
elementami tego dwuwiekowego sporu. Na poczatku nalezatoby rozwazy¢ kwesti¢ negocjacji Elgina z wladzami
tureckimi, ktora byta doglebnie studiowana w literaturze przedmiotu. Elgin otrzymat prawo do kopiowania aten-
skich zabytkow, i chociaz pismo zostato sformutowane bardzo nieprecyzyjnie, to wybrane przez Lorda Elgina
metody prowadza do oczywistych wnioskow, ze niszczenie akropolskich zabytkow w celu wywiezienia architek-
tonicznych fragmentow i rzezb, byto gltgbokim naduzyciem ze strony jego samego i zespotu jego pomocnikow.
Kwestia druga wigze si¢ bezposrednio z pierwsza. Po przewiezieniu marmuréw do Londynu na Lorda Elgina
spadta fala brutalnej krytyki, dotyczacej metod jego dziatan w Grecji. Krytyka wynikata glownie z faktu, ze
wszystkie dzialania Elgina, zwiazane z tym, by pozyskac¢ i przewiez¢ greckie arcydzieta do Anglii, byly jego
prywatng inicjatywa, do ktorej wykorzystal swoja oficjalng funkcje. W ciggu kilku lat atmosfera ulegnie dra-
stycznej zmianie. Elgin opusci ojczyzne 1 wyjedzie do Francji, zas$ jego zbiory, po zakupieniu ich przez panstwo,
stang si¢ podstawa narodowej dumy. Hamilakis przemilcza te fakty, analizujac gtéwnie dwudziestowieczne losy
sporu, lecz w wyniku takiego doboru faktow, caty proces ukazany jest w sposob znieksztatcony.

Hamilakis nazywa emocje, towarzyszace kwestii marmurdéw i narastajacemu od lat konfliktowi, mianem ,,no-
stalgii za caloscig”, cechujacej si¢ pragnieniem, by scali¢ i odtworzy¢ wyobrazone ciato narodu. Oddalenie wy-
kradzionych zabytkow jawi si¢ w tym kontekscie jako uwigzienie cztonkéw wspdlnoty na przymusowej emigra-
cji, a przeciez ich miejsce bylo od samego poczatku w Grecji. W kraju, z ktorym utozsamia si¢ kilkumilionowa
grupa emigrantow, rozsianych po catym $wiecie. Do pewnego stopnia jest to takze ich historia, opowies¢ o trud-
nych dziejach, ktdre przyczynity si¢ do rozproszenia zarowno greckich zabytkow, jak i samych Grekow, i to na
wszystkich kontynentach.

W krotkim zakonczeniu Yannis Hamilakis podsumowuje swe wczesniejsze rozwazania i wzmacnia wymowe
niektorych hipotez, szczegdlnie dla niego waznych. Dotycza one zwlaszcza wspotczesnej refleksji nad narodzi-
nami nacjonalizmu i nowoczesnego panstwa narodowego, a jako gtowny przeciwnik jawi si¢ w tym przypadku
model refleksji spod znaku Benedicta Andersona. Hamilakis podwaza przekonanie, ze nacjonalizm pojawia si¢
zamiast religii. Moze by¢ wrecz przeciwnie, sugeruje autor, nowoczesny nacjonalizm potrafi tworzy¢ spdjna
catos¢ z przednowoczesnymi formami, ktdre przy okazji kreowania tozsamosci narodowej odwotywaty si¢ do
wiary 1 pojec religijnych. Pisze autor: ,,Hellenic national imagination was and is a hybrid form, in which moder-
nity did not so much replace pre-modern modes of thinking and imagining, but was grafted on to them. [...] Yet,
my point is a different one: it draws attention to the multiplicity, diversity, and complexity of modernity, the
multivalent trajectories that different societies have followed in their incorporation into the modern world sys-
tem” [295]. Ksigzka konczy si¢ uwagami, poswigconymi wspolczesnym zwigzkom pomiedzy wspdlnota i §wia-
towym kapitalem, w ktorych ekonomia kulturowa odgrywa potg¢zna i nie do przecenienia rolg. Hellenizm, roz-
patrywany jako fundament bycia Grekiem, lecz takze jako warto$¢, umozliwiajaca negocjowanie znaczenia
Grecji w $wiecie, nabrat odmiennych cech juz po napisaniu The Nation and its Ruins. Globalny kryzys, ktory
w Europie w duzej mierze skoncentrowat si¢ na Grecji, dodat do pracy Hamilakisa nieobecny w niej rozdziat,
w wyniku czego warto czytac t¢ pracg ze szczegdlng uwaga.

Maciej Junkiert

Marcela AntoSova, Dominik Tatarka v kontexte existencializmu, Nitra, Univerzita Konstan-
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Dominik Tatarka to jeden z najbardziej znanych i cenionych na Stowacji pisarzy, publicystow i thumaczy.
Polskiemu czytelnikowi znany jedynie z przettumaczonej przez Zdzistawa Hierowskiego i wydanej w 1965 roku
powiesci Wiklinowe fotele. Jak podkresla Leszek Engelking ,,wkladu Tatarki w kultur¢ narodowa nie sposob
przecenié¢. Jak zaden inny pisarz XX wieku wzbogacit jezyk stowacki. Pi$miennictwo swego narodu obdarzyt
dzietami glebokimi i odkrywczymi, porownywalnymi z najwigkszymi osiagnigciami nowoczesnej literatury
Swiatowej.”!

' L. Engelking, Dominik Tatarka w: Literatury zachodniostowianskie czasu przetoméw 1890-1990. T. 1 Lite-
ratura tuzycka i stowacka. Pod red. H. Janaszek-Ivanickovej. Katowice, Slask 1994. S.487-489.



