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Przyczynkiem do podjecia rozwazan nad tytulowa instytucja, tj. argumentem z linii
orzeczniczej, jak stwierdzaja autorzy, jest fakt, ze ,[w] literaturze prawniczej poje-
cie linii orzeczniczej i odwotujacej sie do niej argumentacji nie byly przedmiotem
szerszej refleksji teoretycznej” (s. 15). Niemniej jednak wskazuja, ze w nielicznych
wypowiedziach doktryny dotyczacych tej kwestii mozna wyrézni¢ dwa zasadnicze
podejscia do definiowania linii orzeczniczej. Pierwsze zaklada, ze owo zjawisko od-
nosi sie tylko do jednego z etapéw procesu stosowania prawa, a zatem do wyktadni
przepiséw znajdujacych zastosowanie w sprawie. Drugie podejscie opiera sie na-
tomiast na zalozeniu, ze o linii orzeczniczej mozna moéwic wtedy, gdy kilka decyzji
sadowego stosowania prawa, miedzy podstawami faktycznymi ktérych zachodzi
relacja analogicznosci, zawiera takie samo rozstrzygniecie w zakresie podstawy
prawnej, znaczenia normy prawnej lub konsekwencji prawnych, a nawet stosowanej
przez sady hierarchii warto$ci czy metod wykladni (s. 15). Bez wzgledu jednak na
wybrane podejscie w literaturze zgodnie podkresla sie, ze istota linii orzeczniczej
jest sytuacja, kiedy wiekszos¢ sadow rozpatrujacych podobny przypadek rozstrzyga
go identycznie lub podobnie, a stan ten kreuje pewna norme o walorze generalnym
i abstrakcyjnym kierowana do kolejnych sktadéw orzekajacych. Nalezy podkresli¢,
ze autorzy omawianej publikacji przyjeli ,[...] waskie rozumienie linii orzeczniczej,
ujmujac to pojecie jako pewien sposéb dokonywania wyktadni przepiséw prawa’, co
odpowiada ,[...] dominujacej w orzecznictwie sadéw administracyjnych praktyce
postugiwania sie tym zwrotem” (s. 16).

Powolanie sie z kolei przez sad administracyjny na linie orzecznicza ma charakter
argumentu. Jego istota jest oparcie sie na ustabilizowanym w poprzednich orzecze-
niach sadowych wzorcu interpretacji okreslonych przepiséw prawa czy wywiedzionej
z nich zasadzie, a jego przywolanie w uzasadnieniu ma przekona¢ do wyrazonego
w nim pogladu zaréwno uczestnikéw postepowania, jak i sktad orzekajacy wyzszej
instancji, ktéry ewentualnie bedzie kontrolowat dany judykat. Wykorzystanie tego ro-
dzaju argumentu jest bowiem nie tylko préba przekonania odbiorcéw uzasadnienia za
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pomoca autorytetu poprzednich rozstrzygnie¢ i wydajacych je sktadow, ale i wyrazem
uznania tego autorytetu przez sam sad orzekajacy w sprawie, moze ponadto stanowi¢
przejaw pewnej wewnetrznej, wigzacej sady normy interpretacyjnej, ktérej trescia jest
nakaz stosowania przyjetej w orzeczeniach tworzacych dana linie orzecznicza wyktad-
ni przepiséw prawa stanowionego. Autorzy, dokonujac kwalifikacji argumentu z linii
orzeczniczej do jednej z kategorii wyrdznianych w teorii argumentacji i ustalajac zrédta
argumentu z linii orzeczniczej, wywiedli, ze ,[w]nioskowanie w oparciu o argument
z linii orzeczniczej przebiega [...] w nastepujacy sposéb: okreslona norma uzyskuje
pewne znaczenie ze wzgledu na tre$¢ linii orzeczniczej, ktérej moc wynika z autorytetu,
jakim dysponuje sad administracyjny, oraz z tresci norm zawierajacych dyrektywe
jednolitego stosowania prawa. Z tych wzgledéw argument z linii orzeczniczej mozna
zaliczy¢, w $wietle teorii prawa, do kategorii argumentéw z autorytetu” (s. 17).

Przedstawione w monografii drobiazgowe badania empiryczne oparto na ponad
pot tysiacu orzeczen sadéw administracyjnych, potwierdzajac tym samym trwaly
i dynamiczny wzrost znaczenia tej argumentacji w praktyce stosowania prawa. Omo-
wiono takze dociekliwie dotychczas niezbadane w literaturze mechanizmy orzeka-
nia, utrwalone w praktyce judykatury, w tym Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Publikacja sklada sie z pieciu rozdzialéw. Pierwszy z nich omawia argument
z linii orzeczniczej w swietle teorii prawa. Autorzy poddaja analizie pojecie przy-
toczonego argumentu, ponadto konfrontuja to zjawisko z: wyktadnia funkcjonalna,
systemowa, sadowoadministracyjnym modelem stosowania prawa, poszczegoélnymi
stylami dyskursu interpretacyjnego czy wreszcie teoria precedensu. Ponadto okresla-
ja miejsce argumentu z linii orzeczniczej wsréd metod wykladni prawa. W rozdziale
drugim, ustalajac relacje miedzy rzeczonym argumentem a jednolitoscia orzecz-
nictwa, odnosza sie do nastepujacych zasad: réwnosci i sprawiedliwosci, pewnosci
prawa i niezawistosci sedziowskiej. Wskazuja takze na prawne srodki ujednolicania
orzecznictwa w sagdownictwie administracyjnym i sadownictwie powszechnym.
W trzecim rozdziale autorzy dokonuja skrupulatnej analizy empirycznej przed-
miotowego argumentu, opierajac si¢ na wybranej metodyce badawczej i praktyce
siegania do argumentu z linii orzeczniczej przez sady administracyjne. Wskazuja
réwniez na podstawowe wnioski z badan ilosciowych i praktyke odstepowania od
linii orzeczniczej. Kolejny, czwarty rozdziat dotyczy rzeczonego argumentu w ujeciu
prawnoporéwnawczym i zawiera prezentacje niemieckich, francuskich i amerykan-
skich pogladéw na role argumentacji z uprzedniego orzecznictwa. Ostatni, piaty
rozdzial stanowi omoéwienie relacji zachodzacych pomiedzy argumentem z linii
orzeczniczej a modelem jego przywolywania. Autorzy przedstawiaja propozycje
prawidlowej metodyki postugiwania sie argumentem z linii orzeczniczej, a takze
wskazuja na niesamoistno$¢ stosowania argumentu, skutki prawne jego wadliwego
stosowania czy model negowania argumentu z linii orzeczniczej.

Publikacja adresowana jest zgodnie z intencja autoréw zaréwno do teoretykéw
prawa, jak i wszystkich 0s6b zainteresowanych postepowaniem przed sadami ad-
ministracyjnymi: naukowcow, sedzidw, asystentow sedzidéw, adwokatow, radcow
prawnych, doradcéw podatkowych oraz studentéw prawa i kierunkéw pokrewnych.
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