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Problematyka ,wolnosci stowa’, zwlaszcza w XXI w., stanowi przedmiot licznych,
coraz ciekawszych analiz prawnych, socjologicznych i politologicznych. Czym jest
owa ,wolno$¢ stowa” (lub ,wolno$¢ wypowiedzi”), jakie sa jej granice, jak winna
ksztattowac sie odpowiedzialnos¢ za jej naruszenie — to tylko kilka podstawowych
pytan, na jakie wspoélczesny dyskurs prawny stara sie odpowiedzie¢. Zdaje sie, ze
jeszcze do niedawna byla to problematyka nieco zapomniana i niezagospodarowa-
na, a w polskim systemie prawnym oscylujaca wokét dwéch podstawowych pojec:
,zniewagi” oraz ,zniestawienia”. Jednakze w dobie szybkiego przeplywu informa-
¢ji, rozwoju technologii informacyjnych stare pojecia i reguly przestaly nalezycie
funkcjonowac, zwlaszcza w odniesieniu do relacji pomiedzy autorem wypowiedzi
ajej adresatem. Na przedstawione powyzej pytania starat sie odpowiedzie¢ zespdt
naukowcdw z Polski i zagranicy, zajmujacych sie zawodowo réznymi dziedzinami
prawa, ktére jednak laczy wspdlny problem wyznaczania granic swobody wypo-
wiedzi. Owocem ich rozwazan, spostrzezen i analiz jest przedstawiana ksiazka
In Search of the Euro-Atlantic Doctrine of Freedom of Speech, powstata pod redakcja
Michata Urbanczyka, Lukasza D. Bartosika i Natalii Zagorskiej. Jak wskazano we
Wprowadzeniu, celem badawczym monografii bytlo poréwnanie doswiadczen ame-
rykanskich i europejskich w kontekscie wybranych granic wolnosci stowa w sferze
prawa cywilnego (w aspekcie praw autorskich i ochrony débr osobistych) oraz
w sferze prawa karnego (w aspekcie krytyki wladzy, mowy nienawidci, obrazy uczué
religijnych i walki z terroryzmem). Dla realizacji tak postawionych zadan ksiazka
zostata podzielona na trzy czesci.

Czes¢ pierwsza poswiecono zagadnieniu (w zasadzie prébie udzielenia odpo-
wiedzi na pytanie), czy wolno$¢ stowa nalezy traktowac jako podstawowy element
liberalnej demokracji. Artykulem otwierajacym te czesc¢ jest tekst Anny Demenko
Jak rozpoznaé wypowiedz, gdy sie jg widzi?. Autorka, dokonujac lingwistycznej analizy
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pojeé ,wolnosé stowa” (,wolno$¢ wypowiedzi”), odchodzi od stricte werbalnego ich
traktowania, konstruujac swa analize na schemacie speech oraz action (,wypowiedz”
oraz ,dziatanie”). Jak wykazuje, ,wypowiedz” nie musi przybiera¢ ,postaci moé-
wionej’, ale moze by¢ nia réwniez zachowanie cztowieka, aczkolwiek skierowane
wobec skonkretyzowanego odbiorcy. Co istotne, w artykule zostal przedstawiony
dorobek Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, Sadu Najwyzszego Stanéw
Zjednoczonych, a takze uwagi zawarte w polskim dyskursie prawniczym.

Kolejny rozdziat autorstwa L.ukasza Darby Bartosika nosi tytut Freedom of Expres-
sion in the American Libertarian Thought. Stanowi on, co zreszta zasygnalizowat sam
autor, wstep do dalszej analizy nad mysla amerykanskiego libertarianizmu w przed-
miocie wolnosci. W tekscie naszkicowano m.in. filozoficzne podstawy pogladéow
libertarianiskich na temat wolnosci wypowiedzi i zaprezentowano najwazniejsze
szkoly libertarianskie odnoszace sie do tego zagadnienia, a takze anarchokapi-
talistyczne oraz monarchistyczne poglady odnosnie do wolnosci stowa. Ponadto
w osobnym punkcie autor oméwit poglady doktryny libertarianizmu wobec wol-
nosci stowa w Internecie.

Druga czes¢ analizowanego opracowania poswiecona zostala aspektom prawa
karnego w przedmiocie ograniczen wolnosci stowa. Otwiera go artykut Witolda
Ptowca Wolnosé wypowiedzi a zniewazenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z pespek-
tywy Konstytucji RP i Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka. Autor swoje rozwazania
rozpoczal od analizy najwazniejszych przepiséw Konstytucji RP z 1997 r. oraz
orzecznictwa polskiego Trybunatu Konstytucyjnego, zwracajac szczegélna uwage
na to, w jaki sposéb Trybunal Konstytucyjny uwzgledniat zaréwno zapisy Konsty-
tucji, jak i stanowisko Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. W tym rozdziale
niezwykle istotna jest analiza problemu odréznienia wypowiedzi zniestawiajacej
od wypowiedzi zniewazajacej, dokonana na podstawie dorobku orzeczniczego
Trybunatu Konstytucyjnego.

Kolejny artykut (bardzo obszerny) tej czesci, autorstwa przedstawicieli nauki
wegierskiej: Fruzsiny Gardos-Orosz oraz Krisztiny Nagy, dotyczy tego, w jaki spo-
s6b wegierska nauka (zaréwno cywilistyka, jak i nauki karne oraz administracyjne)
odnosi sie do problematyki mowy nienawisci. Szczegoélna uwage nalezy zwrdécic¢
na dwa punkty poruszajace temat prawnych regulacji funkcjonowania mediéw na
Wegrzech, w tym zwlaszcza odnoszace sie do mowy nienawisci.

Problematyka karna stanowita réwniez przedmiot analizy Christine Menges-
-Le Pape z francuskiego Uniwersytetu Tuluza I — Capitole. Jej artykut pt. Laicité:
Between Freedom of Expression and Freedom of Belief, oparty na kanwie ostatnich wy-
darzen we Francji zwiagzanych z zamachami terrorystycznymi na tle religijnym,
odnosi sie do bardzo istotnego zagadnienia, jakim jest kwestia wolnosci wypowiedzi,
a z drugiej strony — wolnosci wyznania religijnego. Autorka, przywolujac liczne
przyktady z historii Francji, a takze obrazy wspodtczesne, starata sie przyblizy¢, jak
w tym panstwie przedstawia sie problematyke wspoélzaleznosci religii z najwaz-
niejszymi sprawami ogélnopanstwowymi.

Kolejny rozdzial w czesci dotyczacej zagadnien karnych, autorstwa Hanny
Wiczanowskiej z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, nosi tytut
The Approach of the Islamic Doctrine Towards Freedom of Expression. Illusionary or Ge-
nuine Protection? Jest on tematycznie zblizony do tekstu Christine Menges-Le Pape.
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Autorka przyblizyta bardzo istotng kwestie stosunku do ,wolnosci stowa’, zesta-
wiajac podejscie panstw zachodnioeuropejskich oraz kultury politycznej islamu.
W swoich analizach uznata, ze réznice w stosunku do wolnosci wypowiedzi miedzy
panstwami zachodnioeuropejskimi i panstwami kultury islamu zaczynaja sie na
poziomie aksjologicznym. W kulturze Zachodu ,wolnos¢ wypowiedzi” traktowana
jest jako fundament spoleczenstwa, natomiast paiistwa islamskie wykazuja nieche¢
w stosunku do tego zagadnienia, a takze do jego ugruntowania w spoteczenstwie.
Bardzo istotnym elementem omawianego artykutu jest zestawienie postanowien
Ligi Panistw Arabskich i Organizacji Islamskiej z zasadami prawa szariatu w przed-
miocie ustalenia ewentualnego zakresu ochrony wolnosci wypowiedzi w doktrynie
islamskiej.

Kolejny artykut poswiecony problematyce karnej zaprezentowali Michat Urban-
czyk i Karolina Kiejnich. Zakres przedmiotowy opracowanego przez nich materialu
dotyczy ewolucji pojmowania obrazy uczu¢ religijnych w Polsce, przy jednocze-
snym bardzo szerokim zakresie temporalnym, bo obejmujacym lata 1989-2015.
Na wstepie wskazali, ze podstawa ich ustalen beda najistotniejsze wydarzenia
i procesy sadowe eksponowane w polskich mediach. Punktem wyjscia, co nalezy
uznacd za sluszne, stato sie przyblizenie tresci art. 196 Kodeksu karnego odnoszacego
sie do obrazy uczu¢ religijnych, a takze, w dalszej czesci, przyblizenie najwazniej-
szych tez polskich komentatoréw. Kolejny fragment tekstu stanowi prezentacja
najwazniejszych wydarzen traktowanych w kategoriach obrazy uczud¢ religijnych.
Nastepnie przywolane sa te istotne sprawy, ktdre swoje rozwiazania znalazly na
drodze sadowej. Autorzy przedstawili najwazniejsze wyroki sadéw powszechnych,
Sadu Najwyzszego oraz Trybunatu Konstytucyjnego.

Cze$¢ druga omawianego tomu konczy artykul Samanty Kowalskiej Terroryzm
a wolnodé stowa - rozwazania prawnomiedzynarodowe. Autorka swe rozwazania skon-
centrowatla na ,manipulacji strachem”, co przejawia sie w sferze wypowiedzi maja-
cych na celu zastraszenie okreslonej grupy ludzi. Wskazata przy tym na mozliwosci
ograniczenia albo wrecz uniemozliwienie dostepu do informacji ze wzgledu na
aktywnos¢ terrorystyczna. Z tekstu wytania sie ciekawa teza odnoszaca sie do obiek-
tywnego traktowania (rozumienia) praw cztowieka, co w konsekwencji, na gruncie
aktywnosci terrorystycznej, stanowi¢ moze ochrone okreslonej grupy mieszkancéw.

Cze$¢ trzecia prezentowanego tomu dotyczy aspektéw cywilnoprawnych w kwe-
stii ograniczen wolnosci stowa. Otwiera ja artykul Bartosza Mazurka Wolnos¢ stowa
w Internecie wobec praw autorskich po dwéch stronach Atlantyku. Autor podjat sie analizy
bardzo skomplikowanego zagadnienia, jakim jest umieszczanie w Internecie tzw.
linkéw, bedacych odsylaczami (hipertaczami) do innych stron internetowych. W tym
celu przytoczyt wiele wyrokédw zaréwno sadéw polskich, jak i Stanéw Zjednoczo-
nych, przyblizajac czytelnikowi sposéb traktowania tego zagadnienia w praktyce
orzeczniczej. Nie sposdb nie zgodzi¢ sie z konkluzja autora przedstawiona w pod-
sumowaniu artykutu, ze préba ocenzurowania Internetu w sferze spotecznej jest
dzialaniem niepozadanym, jednak nie dotyczy to linkowania materiatléw pirackich
czy niebezpiecznych.

Rozwazania na gruncie prawa cywilnego kontynuuje Paulina Skrzypecka w tek-
$cie Wolnos¢ wyrazania opinii a parodia w prawie autorskim w Swietle orzecznictwa
i ustawodawstwa amerykatiskiego oraz europejskiego. Omawiany tekst odnosi sie do
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zagadnienia bardzo powszechnego, a mianowicie do parodii. Autorka juz na wstepie
wysunela ciekawa teze, mogaca stanowi¢ impuls do szerszych badan na gruncie
prawa autorskiego, ze parodia (rozumiana jako sposéb krytyki) musi positkowac sie
innym utworem. W konsekwencji moze dojs¢ do sporu pomiedzy twérca utworu
(ktdry staje sie przedmiotem krytyki — parodii) a twérca parodii. Na potrzeby swych
rozwazan Paulina Skrzypecka siegneta do ustawodawstwa unijnego, orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka oraz rozwiazan i orzecznictwa Unii Eu-
ropejskiej, Stanéw Zjednoczonych, Francji, Niemiec i Holandii.

Kolejny artykut Ochrona wizerunku w Internecie w swietle prawa polskiego zapre-
zentowat Janusz Gogolin. Swoje rozwazania skoncentrowat wokot kilku trafnie
przyjetych punktéw. Na wstepie wyjasnit, w jaki sposéb nalezy definiowaé ,wizeru-
nek”. Nastepnie oméwit ochrone prawna wizerunku w Rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodne-
go przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (zwanym RODO).
Kolejny punkt to ochrona wizerunku w Kodeksie cywilnym, ustawie prawo autorskie
oraz Kodeksie karnym. Bardzo waznym elementem tego opracowania, co nalezy sta-
nowczo podkresdli¢, jest prezentacja orzecznictwa sadowego w odnosnym zakresie.

Problematyka ,wizerunku” jest kontynuowana przez Magdalene Rudzka w tek-
$cie Prawo do komercyjnego wykorzystania wizerunku w Stanach Zjednoczonych i w Polsce.
Autorka na wstepie omawia pojecie right of publicity bedace umozliwieniem osobie
uprawnionej kontrolowania gospodarczego wykorzystania wizerunku, a takze na-
zwiska, pseudonimu czy glosu. Kolejny punkt artykutu dotyczy trollingu, zjawiska
bardzo dobrze znanego w Stanach Zjednoczonych (czego liczne przyktady zostaty
przedstawione w pracy), a w Polsce dopiero od niedawna stanowiacego przedmiot
zainteresowania ze strony nauk prawnych i orzecznictwa, a zwlaszcza ustawodawcy.
Autorka, bazujac na regulacjach Kodeksu cywilnego, przedstawita prawo do wizerun-
ku i scharakteryzowala aspekty prawne komercyjnego wykorzystywania wizerunku.

Ciekawym i zarazem godnym kontynuowania oraz nasladowania jest opraco-
wane przez Lukasza Darby Bartosika i Michata Urbanczyka zakonczenie, noszace
tytul Final Conclusions and the Attempt to Answer the Key Research Questions. Kolejny
punkt konicowy to sprawozdania, autorstwa Natalii Zagodrskiej i Lukasza Darby
Bartosika, z dwéch konferencji, ktére odbyly sie 10 marca 2016 r. oraz 23-24 marca
2017 r. w Poznaniu i byly poswiecone problematyce wolnosci stowa. Warto dodag,
Ze sa to sprawozdania bardzo obszerne, bedace ciekawym zrédtem dla dalszych
prac badawczych nad skomplikowana problematyka wolnosci stowa.

Omawiana monografia, jak juz zasygnalizowano na wstepie, dotyczy kwestii,
ktéra dopiero znajduje swych komentatoréw w polskiej nauce. Bez watpienia, jest
to praca wazna i potrzebna w polskiej nauce prawa. Z przedstawionych tekstow
wylania sie przede wszystkim ztoZonos¢ zagadnienia ,wolnos¢ stowa’, wymagajaca
znajomosci ustawodawstwa, orzecznictwa oraz dorobku nauki innych systemoéw
prawnych — zwlaszcza Stanéw Zjednoczonych, gdzie ta tematyka od wielu lat
stanowi przedmiot arcywaznych analiz.
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