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Przeglad wybranych czasopism zagranicznych

Mario Kresic, In Search of the Functions of the Legal System: Axiomatic and
Methodological Stages (W poszukiwaniu funkcji systemu prawnego: etapy
aksjomatyczne i metodologiczne), ,Acta Universitatis Carolinae - luridica”
2024, vol. 70, no. 4, s. 11-30, https://doi.org/10.14712/23366478.2024.157

Chociaz Mario Kresi¢ swoj artykut poswiecil funkcjom prawa, sytuujac go w zakresie
teorii prawa, a nie prawa publicznego, jako interesujacy wart jest krotkiego jego
omoéwienia na tamach ,Studiéw Prawa Publicznego”.

Autor analizowat teoretyczny problem funkcji prawa, lecz w odniesieniu do
pojmowania prawa jako takiego i rozumienia jego tresci. Do tego celu wykorzystat
teorie artefaktéw (artefaktualna teorie prawa) i postuzy? sie metafora ,muzeum
prawa”. Siegnat do wielu terminéw z zakresu filozofii i teorii prawa, ale uczynit
to w sposdb zrozumialy i przystepny dla czytelnika. Przeszkoda co prawda moze
by¢ wieloznaczno$¢ stéw w jezyku angielskim, przez co czasem trudno jest do-
mysli¢ sie, czy Autor pisze o ,pojeciu prawa’, o ,tresci prawa’, o ,koncepcji prawa’,
0 ,znaczeniu prawa’ czy o ,sensie prawa’, przez co nie mozna wykluczy¢, ze sam
taka wieloznacznos¢ akceptuje. Tytut wydaje sie poza tym za waski, gdyz watek
,etapéw” poszukiwania funkcji prawa zajmuje tylko cze$¢ artykutu i w zasadzie nie
jest gléwnym motywem przewodnim tekstu. W swoich rozwazaniach opart sie
w szczegolnosci na pracach Hermanna Kantorowicza, Karla Poppera, Josepha Raza,
Richarda Rorty’ego oraz Ludwiga Wittgensteina.

Dwa etapy, o ktérych méwi M. Kresi¢, to etap aksjomatyczny i etap metodolo-
giczny. Na etapie aksjomatycznym analizowat artefaktualna teorie prawa i koncepcje
prawa jako artefaktu intelektualnego, natomiast na etapie metodologicznym — spér
miedzy nurtami filozoficznymi esencjalizmu i konwencjonalizmu. Oprdcz tego jako
elementy sktadowe swojej koncepcji na temat funkcji prawa wykorzystal w szcze-
gélnosci koncepcje minimalnej tresci prawa, pozornych i rzeczywistych funkcji
prawa. M. Kresi¢ siegnal do wielu tematow, ale jego rozwazania sa spdjne. Stara
sie utozy¢ swoje wywody w logiczny ciag myslowy. Stawia on okreslone zalozenie
(prawo jest artefaktem), po czym dochodzi do okreslonego wniosku (norma prawna
spelnia okreslona funkcje).

Jego wnioski mozna uja¢ nastepujaco: uznal, Ze prawo jest artefaktem intelek-
tualnym. Skoro zas kazdy artefakt, z wyjatkiem artystycznych, ma jakas funkcje,
a prawo nie jest artefaktem artystycznym, to réwniez posiada jakas funkcje. Prawo
sklada sie z norm. Jesli prawo ma okreslona funkcje, to réwniez normy prawne
maja przypisane sobie funkcje. Normy prawne buduja instytucje prawne. Zdarza sie,
ze niektdre instytucje prawne sa irracjonalne, ale nie implikuje to irracjonalnosci
prawa. Funkcje prawa moga by¢ rzeczywiste albo pozorne. Skoro prawo sktada sie
z norm, to kazdy system prawny je zawiera, ale nie w kazdym systemie prawnym
beda istnie¢ identyczne normy. Oznacza to, ze — teoretycznie — moga istnie¢ zgota
odmienne systemy prawne — w domysle spelniajace rézne funkcje.
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Nastepnie Autor zajat sie konfliktem miedzy dwoma wspomnianymi nurtami
filozoficznymi: esencjalizmem i konwencjonalizmem. W stosunku do pierwszego
zalozyl, ze prawo posiada minimalna tres¢, niezaleznie od danego systemu praw-
nego. W drugim przyjatl, ze tres¢ prawa i pojecie prawa sa umowne, poniewaz
uwarunkowane sa konwencja kulturowa. M. Kresi¢ oméwit dalej podejscia tzw.
twardego esencjalizmu, migekkiego esencjalizmu itd. Podkreslit tez — przechodzac
do kolejnych zagadnien — znaczenie indukcji i dedukcji w analizie prawa, jak tez
znaczenie potocznego rozumienia prawa, dla odkrycia minimalnej tresci prawa
i jego funkgcji. Potoczne rozumienie prawa wskazuje — jego zdaniem — na ,kontyn-
gencyjny” (ang. contingent) charakter prawa, tj. ,warunkowosci” prawa, ktdre jest
,2uwarunkowane”, a dodatkowo jego tresc jest ,warunkowa’, gdyz zalezy od tego, jak
w danej kulturze jest ono rozumiane.

Najciekawszym elementem koncepcji M. KreSic¢a jest ,muzeum prawa”. Skoro
bowiem prawo ma by¢ artefaktem, to dokonat on eksperymentu myslowego, proszac
czytelnika o wyobrazenie sobie ,muzeum’, do ktérego prawo zostaloby wstawione
jako eksponat. Dzieki takiemu ,muzeum” latwiej mozna — zdaniem Autora — po-
réwnac rézne systemy prawa, sklasyfikowac, a kolejno doprecyzowaé minimalna
tres¢ prawa, jak i jego funkgcje.
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