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DEUGIE TRWANIE SREDNIOWIECZA. DESCRIPTIO
POLONIAE Z BIBLIOTEKI W TUCHOWIE JAKO PRZYKLAD
TRWALOSCI FORM NARRACJI KRONIKARSKIE]

ABSTRACT. Bering Piotr, Dlugie trwanie sredniowiecza. ,,Descriptio Poloniae” z biblioteki w Tuchowie jako
przyktad trwalosci form narracji kronikarskiej (The Long-Lasting Middle Ages. “Descriptio Poloniae” as an
Example of a Persistence of Chronicle Narrative Techniques).

The aim of the present article is to examine an 18"-century manuscript completed in the Benedictine Abbey in
Tuchéw. The basic problem is related to a narrative technique, which resembles a medieval one. Some modifi-
cations of the narration are also noticeable, but the work is mostly similar to medieval chronicles.

Keywords: chronicle; narration; source; the Baroque; the Middle Ages; historiography.

Przechowywany obecnie w Bibliotece Kornickiej rekopis o sygnaturze BK
62 powstaly w benedyktynskim opactwie w Tuchowie jest pod wieloma wzgle-
dami zagadka. O jego autorze, Emilianie Krzemyckim, wiemy bardzo mato!. On
sam przedstawil si¢ jako ,,Protunc Concionator Ordinarius Tuchoviensis”. Procz
petionej funkcji kaznodziei podat date spisania rekopisu: 16 grudnia 1723 r.%
Tytul nadany przez autora — Descriptio Poloniae — przywotuje u czytelnika sko-
jarzenia z dzietami Miechowity, Kromera czy wrecz Diugosza.

Jest to skojarzenie prawidlowe, gdyz uczony benedyktyn napisat dzieto hi-
storiograficzne, ktore w sposobie kompozycji, a nade wszystko ze wzgledu na
zastosowang narracje w pelni sytuuje sie w sredniowiecznej genologii’. Nie od
rzeczy bedzie tu przywolanie koncepcji dlugiego trwania $redniowiecza, for-

'Krzemycki byt w latach 1727-1729 promotorem bractwa rdézancowego w Tuchowie. Vide
Wojtanowska 2014: 25, natomiast Ksigga zaslubionych parafii s$w. Jakuba Apostota w Tuchowie,
pod data 25 XI 1731 tytutuje Krzemyckiego: ,,Procurator ad Thaumaturgam nec non Capellanus
Capellae Immaculatae Conceptionis Beatissimae Virginis Mariae”, vide Ksiega zaslubionych pa-
rafii 2015: 52. Jednak najczesciej Krzemycki zjawia si¢ jako ,,Concionator Ordinarius”.

2Doktadny opis rekopisu znajduje si¢ w: Katalog rekopisow staropolskich (1971: 186—190).

3 Charakterystyke kroniki jako gatunku przedstawitem w pracy: Bering 2001: 19—50. Tam tez
podana zostata szczegotowa literatura przedmiotu.
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mutowanych od przetomu XIX i XX stulecia®. Ostatnie prace poswigcone tej
problematyce wyraznie pokazuja, ze epoka ta jest nadal zywotna i nie tylko
w pracach badaczy. Dlatego nie powinno dziwi¢ przeniesienie dawnych wzorow
do kultury staropolskiej, a zwlaszcza monastycznej, silg rzeczy zakorzenionej
w $redniowiecznej umystowosci. Takg sama wielowiekowa tradycje intelektual-
ng bez problemu udato si¢ przesledzi¢ w odniesieniu do staropolskich traktatow
teoretycznoliterackich. Tam kategorie wypracowane w antyku byly wciagz uzy-
teczne jeszcze w przededniu epoki o§wiecenia’.

Wypada jednak skupi¢ uwage na analizowanym traktacie. Z zapiski wstepnej
na pierwszej stronie wynika, ze zachowany rekopis zawiera ledwo trzecia czes¢
catego dzieta, ktora poswiecona jest dziejom Polski:

Pars Historica, Descriptio Poloniae. In hac tertia parte describitur quidem Historice Polonia.
Sed omnis Historia incipiendo a Lecho, usque ad modernum Augustum II ponitur tum quia
maximi est et laboris omnes Historicos Poloniae etiam modernos illorumque opera in unum
habere collecta tum quia est et Liber grandis ob multitudinem Historiae.

Cze$¢ historyczna Opisu Polski. W tej trzeciej cze$ci Polska jest opisana na sposob histo-
ryczny. Lecz wszelka historia zaczynajac od Lecha az do obecnie [panujacego] Augusta II
jest przedstawiona, juz to najwigksza prace stanowi zebranie w calo$¢ dziel wszystkich hi-
storykow polskich i wspotczesnych, juz to jest ksigga wspaniala z powodu bogactwa historii.

Krzemycki postawit sobie zadanie opisania catosci dziejow Polski, zaczyna-
jac oczywiscie od Lecha. W dobie rozmaitych lechiad takie postgpowanie jest
catkowicie zrozumiale®. Natomiast zastugg autora jest poinformowanie czytel-
nika, ze dzieto opiera si¢ na pracach wczesniejszych dziejopisow. Jest to istotny
postep w stosunku do $redniowiecza. W tamtej epoce kronikarz nie uznawat
za konieczne, poza nielicznymi wyjatkami, informowa¢ czytelnikow o swoim
warsztacie. Jesli to czynil, to najczesciej zdawkowo: ,,in quadam cronica”, ,,in
antiquis cronicis”; rzadziej sformutowania byty bardziej precyzyjne: ,,in croni-
cis insuper Bohemorum”, ,,in vita sancti Adalberti”. Dopiero poglebiajaca sie
refleksja nad powinno$cig historyka — co trzeba podkresli¢ — rozwijajaca sig
przez cate sredniowiecze, zaowocowala zdradzaniem tajnikow wlasnego warsz-
tatu badawczego’. Zatem Krzemycki jest historykiem $wiadomym swoich obo-

40d czasu ,.buntu mediewistow” $redniowiecze ciagle przezywa swoje kolejne fazy pozy-
tywnego warto$ciowania, widoczne cho¢by w postaci mediewalizmu. Vide Dgbrowka, Michalski
2013.

SBering 2004: 140-150.

®Maslanka 1984: 23-56, a zwlaszcza: Wozniak; cf. Borysowska 2010.

"Postawa kronikarza jako badacza wiaze si¢ nierozlacznie ze statusem kroniki. Wcigz zywe
jest pytanie o funkcj¢ dziejopisarstwa: czy byla to literatura, publicystyka czy tez uczona relacja.
Sposrod rozmaitych prac poswieconych tej problematyce warto wymienic¢: Grundmann 1965; Pat-
ze 1987; Wenta 1999. Wprost do postawy kronikarza i jego warsztatu a takze kompozycji i funkcji
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wigzkow; wida¢ na jego przykladzie, jak na przestrzeni wiekéw zmieniato sig
pojmowanie dziejopisarskiego rzemiosta.

Wypada przyjrze¢ sie sposobowi uporzadkowania materiatu. Autor potaczyt
podziat rzeczowy z narracja uporzadkowang chronologicznie. I tak najpierw
czytelnik dowiaduje si¢ o zakonach istniejacych w Rzeczypospolitej. Niezwy-
kta jest jednak kolejnos¢ ich prezentacji. Wypadatoby sadzi¢, ze wlasny zakon
(benedyktynski) powinien otwiera¢ zestawienie. Jest przeciez jednym z najstar-
szych. Tymczasem na czele zestawienia znajdujg si¢ franciszkanie. Autor wy-
dziela w opisie podrozdziaty uporzadkowane rzeczowo:

Ordo s. Francisci conventualium, Franciscani Martyres, Franciscani sancti, Honor francisca-
norum, Moniales s. Francisci, Fundationes religionum OO s. Francisci®.

Ten sam schemat zostal zastosowany w odniesieniu do innych zakonoéw oraz
duchownych i §wieckich. Zawsze meczennicy poprzedzaja pozostatych §wig-
tych. Jest to taka sama kolejnos¢, jaka mozna spotka¢ w Litanii do Wszystkich
Swietych. Mozna przypuszczaé, ze duchowa formacja autora wplyneta na takie
uporzadkowanie materiatu. Postepowanie takie ma nadto uzasadnienie teolo-
giczne, gdyz meczenstwo jest najwyzszym wyrazem wiary i pierwsi swieci Ko-
$ciota byli meczennikami.

W obrebie wydzielonych rozdzialikéw narracja zostata uporzadkowana
chronologicznie. O$ przewodnia stanowi sukcesja wladcow. Wybor chronolo-
gicznego nastepstwa zdarzen jest typowy dla kronikarstwa. Najprostsza postac
przyjmuje wigzanie rocznikarskie uzaleznione jedynie od nast¢pstwa lat’. Jak
zatem Krzemycki buduje swojg narracje?

I. Boleslao V Pudico regnante in Polonia Gerardus et Marquildos Religiosi Ordinis S. Fran-
cisci Zelosi Religionis Vati propugnatores hi a Scythis Poloniam ostantibus in oppido Volhi-
nia dicto Kramienico post vaenia tormenta in odium fidei s[u]n[t] interfecti Anno 1242 12
Januarij Sepulcorum Corpora a Religiosis Sui OO plurimis miraculis Deus illustravit. Petrus
Rudolphus v[er]o 2f 12 in Cathalogo SS f. 9'°.

I Za panowania Bolestawa V Wstydliwego Gerard i Markwild [?] mnisi z Zakonu $w. Fran-
ciszka gorliwi obroncy religii zostali zgladzeni, przez ciagnacych do Polski Scytéw][sic!]
w miasteczku Krzemieniec na Wolyniu, dostapiwszy taski me¢czenstwa z nienawisci do wiary

kronik odnosi si¢ praca: Schmale 1985. Bardzo istotne uwagi zawiera: Liman 1991: 223-236;
Liman 2010: 23-32.

$Tytuty podaj¢ za Katalog rekopisow staropolskich 1971: 186. We wszystkich odczytach
staram si¢ wiernie oddawac pisowni¢ oryginatu, wlasne ingerencje ograniczajac do niezbednego
minimum, na przyktad rozwigzywania skrotdw, niekoniecznie jasnych dla czytelnika.

?Istotne rozro6znienie pomi¢dzy wigzaniem kronikarskim a wigzaniem rocznikarskim poczy-
nit Topolski (1984: 43—47).

Y Descriptio Poloniae 1723:3.
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12 stycznia 1242. Bog wstawil licznymi cudami ciata zmartych dzigki [modlitwom] mnichéw
z ich zakonu. Piotr Rudolf zaiste [pisze] 2f 12 w Katalogu $wigtych, f. 9.

OS¢ przewodnig stanowi nastepstwo wtadcow. Pomyst to dawny, charaktery-
styczny dla sredniowiecznego kronikarstwa, a i pdzniej czg¢sto wykorzystywany
przez dziejopiséw. Wypada przypomnie¢ Kronike papiezy i cesarzy Marcina Po-
laka z Opawy'!, stanowiaca wzorzec dla niezliczonych rzesz kronikarzy. Kroni-
ka ta wraz z dzielem Flores temporum stala si¢ swoistym wzorcem dla kronik
uniwersalnych'?. Te ostatnie maja by¢ chronologiczng pomoca podczas lektury
Zlotej legendy. Uporzadkowanie wedlug panujacych jest niejako naturalne dla
sredniowiecznego dziejopisarstwa. Ale nie ogranicza si¢ tylko do niego. Ka-
talogi opatow czy biskupow rowniez postugiwaty si¢ sukcesja dostojnikow'?,
a uczniowie $redniowiecznych szkot uczyli si¢ na pami¢é wierszowanych kata-
logdéw panujacych'. Zatem decyzja osiemnastowiecznego pisarza w petni wpi-
suje si¢ w sredniowieczng praktyke, w duzej mierze wynikajaca z poetyki dziet
historiograficznych. W analogiczny sposob konstruowat swoja narracje¢ Piotr
Hiacynt Pruszcz, piszac Fortece duchowng's, ktora zreszta byta jednym z glow-
nych zrodet dla Krzemyckiego. Warto podkresli¢, ze w obrgbie pisarstwa histo-
rycznego przemiany nie nastgpowaly gwaltownie i nie mozna przeciwstawiac
sobie $redniowiecza i renesansu. Mysl tutaj biegta statecznie miarowo, a teore-
tyczne traktaty hojnie korzystaty z dorobku poprzednikow, najczesciej jedynie
nieznacznie je modyfikujac!®.

Krzemycki jest wierny tradycyjnej w rozumieniu jego epoki, a zatem wy-
wodzacej si¢ ze Sredniowiecza formie konstrukcyjnej, porzadkujacej zdarzenia
zgodnie z ich nastgpstwem w czasie, postugujac si¢ nia, niezaleznie od tego,
czy opisuje zakony, czy kardynatow, czy biskupow, czy ,,zwyktych” swigtych.
Z pewnoscig wybor chronologicznego uporzadkowania materiatu bedacego naj-
bardziej popularnym i zarazem najprostszym sposobem tworzenia narracji byt
swiadomg decyzjg kronikarza. Miat on przed oczyma gotowe wzory, z ktérych
czerpat wiadomosci oraz metod¢ ich relacjonowania. Wsérod prac, ktore wyko-
rzystal w swoim dziele znajduja si¢ pisma Marcina Bielskiego, Macieja Mie-
chowity, Marcina Kromera, Piotra Hiacynta Pruszcza czy Jana Dlugosza. Nie
wszystkie sg kronikami, wiele posrod nich to katalogi lub zywoty. Wszystkie
one sg jednak uporzadkowane chronologicznie!”.

"W nauce polskiej na uwage zastuguje praca: Soszynski 1995.

12Podziaty w obrgbie kronik oméwita doktadnie A.D. von den Brincken (1969: 43-86);
(1957); (1987: 195-214); oraz H.J. Mierau (1999: 167-201).

13Szymanski 1969: 45-48.

“4Wydra 1995: 49-81; vide Liman 2004: 638-659; 667—681.

SPruszcz 1662. Doktadny opis podaje Estreicher 1906: 399. Cf. Kalendarz swigtych 1994.

' Lewandowski 2014.

"Doktadne zestawienie wykorzystanych zrodet podaje Katalog rekopisow staropolskich
(1971: 186—-190). Tam tez informacja o ,,pozornie szerokiej erudycji” autora.
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W rekopisie Krzemycki przedstawia zakony i pochodzacych z nich $wietych
oraz inne godne zapamigtania fakty zwigzane z omawianym witasnie zgromadze-
niem w nastepujacym ukladzie: franciszkanie, bernardyni, kartuzi, bazylianie,
kanonicy regularni od pokuty pod wezwaniem Swigtych Meczennikow, refor-
maci, karmelici, bonifratrzy, dominikanie, cystersi, premonstratensi, kameduli,
kanonicy regularni, augustianie, duchacy, paulini, benedyktyni i jezuici. Jak juz
wspomniano, taka kolejno$¢ budzi zdziwienie. Nie do$¢, ze macierzysty zakon
znajduje si¢ nieomal na koncu, to zostato mu poswiecone zaledwie 10 stron (s.
147-157), a jezuitom az 48 (s. 157-205). Takie proporcje zadziwily nawet au-
tora opisu katalogowego, ktory uznat za stosowne zwroci¢ uwage czytelnika na
ten fakt i podsunety mysl, ze benedyktyn mogt korzysta¢ z jakiego$ blizej nie-
znanego opracowania'®. Kontynuujac ten trop nalezatoby spodziewac si¢ tekstu
powstatego w kregu jezuickim, jednak do$¢ tradycyjny sposoéb kompozycji i ko-
rzystanie z dawniejszych zrddet (najnowsze dzielo uwzglednione w pracy po-
chodzi z 1679 r."%) nie przemawiaja raczej na korzys$¢ takiej mozliwosci. Jezuici
dbali bowiem o wysoki poziom tworczosci, a do prowadzenia rozmaitych kata-
logow zostali zacheceni i zobowigzani przez swojego zatozyciela?®. Wydaje sig,
ze tworczo$¢ historiograficzna powstala w kregu jezuickim powinna charakte-
ryzowac si¢ wigkszym otwarciem na nowsze prady i wzory literackie i historio-
graficzne?!. Tymczasem u Krzemyckiego uderza wiernos¢ tradycji i utrwalonym
od wiekow sposobom budowania narracji. W dodatku nieporadno$¢ autorska
utrudnia poszukiwanie ewentualnego literackiego wzoru.

Zakonczywszy przeglad zakonow dzialajacych w Rzeczypospolitej, au-
tor rozpoczyna seri¢ zapiskow poswigconych klerowi swieckiemu. Otwieraja
go kardynatowie, po czym nastepuja: arcybiskupi, biskupi, kanonicy, kaptani
(meczennicy i $wieci), a zamykaja ,,academici sancti”. Katalogowi kardynatéw
trzeba poswigci¢ nieco wiecej uwagi, gdyz wedlug autora za rzadéw Mieszka
I w Polsce zjawit si¢ kardynat Cyryl, ktory swoimi gloszonymi kazaniami na
Rusi pozyskat dla chrze$cijanstwa wiele osob. Warto t¢ wzmianke przytoczy¢
w catosci:

Miecislao I Regnante in Polonia Cyrilus Cardinalis S. R. E. dum in Russia plurimos ad Christi
Religione[!] sua praedicatione adduxisset a Russis est Coronatus. Petrus Damianus in vita S.
Romualdi Cap. 89%.

Za panowania Mieszka I Kardynat Swietego Kosciota Rzymskiego Cyryl, poniewaz swoim
nauczaniem na Rusi przywiddt liczne [osoby] do religii chrzescijanskiej, zostat ukoronowany
przez Rusindw. Piotr Damiani w Zywocie Sw. Romualda, rozdz. 89.

18 Ratalog rekopiséw staropolskich 1971: 190.

¥ Katalog rekopisow staropolskich 1971: 190.

20Vide Gramatowski, Kadulska 1990: 165-168.

21 ewandowski 2014: 317-319; Zobacz takze w Zrédlach (1999: 33-35; 394).
2 Descriptio Poloniae 1723: 205.
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Autor bardzo precyzyjnie wskazuje zrodto, z ktéorego zaczerpnat te infor-
macje. Jest nim osiemdziesiaty dziewiaty rozdziat Zywotu sw. Romualda Piotra
Damianiego®. Doktadna — w zatoZeniu piszacego — lokalizacja (jak si¢ okaze
niewtasciwa) stanowi jednak postep w stosunku do warsztatu kronikarskiego
we wczesniejszych wiekach. Wypada sie zastanowi¢, dlaczego Krzemycki
uznatl za konieczne opatrzenie zapisu swoistym przypisem. Albo zdawat sobie
sprawe, ze wiadomos$¢ jest niesprawdzona i niewiarygodna i uznat, ze powota-
nie si¢ na dawne i czcigodne zrodto moze taki niepewny przekaz uwiarygodnic,
albo przeciwnie — zawierzyl autorytetowi jednego z najwybitniejszych intelek-
tualistow XI stulecia.

Co ciekawe, Vita beati Romualdi liczy tylko siedemdziesiat dwa rozdzialy,
a informacje dotyczace Polski znajduja si¢ w rozdziatach 27-29%. Zatem lokaliza-
cja cytatu dokonana przez Krzemyckiego jest bledna. Oczywiscie we wspomnia-
nych rozdziatach, nie ma zadnej wzmianki o kardynale przebywajacym w tym
kraju. Pojawiaja si¢ Bolestaw Chrobry, $w. Romuald, §w. Bonifacy, Pigciu Braci
Megczennikow, cesarz Henryk oraz wspomniany jest sw. Wojciech. Nie mozna mo-
wic zatem o uwaznej lekturze, chyba ze Krzemycki korzystat nie wprost z zywotu,
a z jakiego$ jego streszczenia lub kompendium, ktore zawierato takie bledne dane.
Co wigcej, dzieto Pruszcza, z ktdrego benedyktyn czerpie obficie, podaje informa-
cje o meczenstwie ,,siedmi braciej Polakow”, nie wspominajac zadnego kardynata
i powotuje sie¢ znow wprost na Piotra Damianiego®. Jednak benedyktynski kro-
nikarz takze chetnie siega do Zywotu sw. Romualda, gdyz wzmianki o nim jako
zrodle pojawiaja si¢ tez w partiach poswieconych arcybiskupom?.

Kolejnymi polskimi kardynatami wedle Krzemyckiego byli zyjacy za cza-
sow Wiadystawa III (czyli Jagielty) arcybiskup kijowski Izydor oraz Stanistaw
Hozjusz, zdecydowanie juz blizszy czasom i duchowi kronikarza. Niechronolo-
gicznie, bo dopiero po nich, odnotowany zostal Zbigniew Ole$nicki. Poswieco-
na jemu zapiska nie jest najobszerniejsza, za to opatrzona glosami. Jedna z nich
informuje o srebrnym nagrobku (fumba) wzniesionym z inicjatywy Olesnickie-
go ku czci §w. Stanistawa?’. Taki uktad notek moze Swiadczy¢, ze autor raczej
pobieznie korzystal z prac Dlugosza. Atencja, jaka $redniowieczny kronikarz
darzyt Olesnickiego, jest powszechnie znana.

Przestrzegajac hierarchii duchownej, Krzemycki przechodzi do omawia-
nia arcybiskupow, a nastgpnie biskupoéw, wpierw wspominajac tych, ktorzy

3 Descriptio Poloniae 1723: 205.

%7rodto wydat G. Tabacco (Damiani 1957). Korzystam z wersji internetowej: [http:/
www.alim.dfll.univr.it/alim/letteratura.nsf/%28volumilD%29/C7975424151FCA74C-
1256D7700784A36!opendocument&vs=Periodo] (dostep: 02.10.2015). Cf. Phipps 1988. Warto
zapoznac¢ si¢ z hastem: Piotr Damiani (Szymanski 1970: 110).

% Kalendarz swigtych 1994: 43—45.

% Descriptio Poloniae 1723: 209-228.

¥ Descriptio Poloniae 1723: 208.
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zostali meczennikami. Kolejne partie dzieta zostaty poswigcone §wietym: ka-
nonikom, kaptanom, ,,akademikom”, krolom, krélowym, corkom krolewskim,
senatorom, ksigzetom, rycerzom, ksiezniczkom, szlachcicom i szlachciankom,
mieszczanom i mieszczkom. Potem nastepuja dwa rozdzialiki, ktorych tytuty
warto poda¢ w oryginalnym brzmieniu. Sg to Simplices sancti in Polonia®® oraz
Infantes sancti martyres in Polonia®. Zar6wno ,,zwyczajni §wigci” oraz ,,Swig-
te dzieci-meczennicy” to kategorie wytamujace si¢ z ustalonych schematow
swigtosci.

Owi ,,zwykli” $wieci to czgsto osoby szerzej nieznane, a informacje o nich
dziejopis zaczerpnat z innych publikacji. Zdecydowanie bardziej zastanawia-
jacy jest rozdziatl poswiecony dzieciom-meczennikom w Polsce. Nie chodzi
0 osoby zyjace w §redniowieczu, a zatem informacje o nich pochodza z pism juz
pozniejszych. Prozno jednak szuka¢ danych biograficznych. Czesto pojawiaja
si¢ za to wzmianki o kupnie hostii i rytualnej probie jej naktucia dokonywanej
przez rabindéw. Relacje o tej formie swigtokradztwa znajduja sie pod latami 1569
1 1645 i zostaty przyporzadkowane panowaniu tego samego wtadcy, Stefana Ba-
torego (W rzeczywisto$ci na polskim tronie zasiadatl w latach 1576-1586). Nie
spotyka si¢ jednak zadnej informacji o meczenstwie dzieci. Warto jednak przy-
pomniec, ze proby sprawdzania realnej obecnosci Chrystusa w hostii, dokony-
wane najczesciej przez Zydow, stanowity jeden z bardziej popularnych tematéw
poznosredniowiecznego pisarstwa w catej Europie®®. Zapewne Krzemycki nie
siegat bezposrednio do pism powstalych w tamtym okresie, a positkowal sie
publikacjami blizszymi mu czasowo. Sam powotuje si¢ na Ksigge Radziecka
Piotrkowska®!, a Katalog rekopisow staropolskich dodaje, jesli chodzi o ten te-
mat, jeszcze Fortece Pruszceza i kronikg Krzysztofa Loniewskiego®.

Nieco mylaca w stosunku do tytulu jest rowniez zawarto$¢ rozdziatu Fu-
nera In Tota Hystoria Polona Celleberrima®. Wypadatoby si¢ spodziewac co
najmniej opisu kilku znanych ceremonii funeralnych — jak chocby uczynit to
Dtugosz, opisujac pogrzeb Kazimierza Wielkiego. Jednak nic z tego; czytelnik
poznaje liste polskich wtadcoOw wraz z opisem ich panowania i wiekopomnych

28 Descriptio Poloniae 1723: 353-359.

¥ Descriptio Poloniae 1723: 359-362.

3Watek ten znajdujemy nawet w dramaturgii: znany jest niderlandzki przekaz Het Spel van-
den Heilighen Sacramente vander Nyeuwervaert. Cho¢ nie dotyczy on rytualnych préb potwier-
dzania transsubstancji, to opowiada o cudzie eucharystycznym. Na ten temat pisze Dabrowka
(2010: 350-360). O cudach eucharystycznych w poznym sredniowieczu vide Bouflet 2011: 98-99.

31 Descriptio Poloniae 1723: 359.

32Katalog re¢kopisow staropolskich 1971: 189. Chodzi zapewne o pracg: Loniewski 1617.
W dodatku wedtug Estreichera (Estreicher XXI, s. 399) Loniewski twierdzi, ze korzystat z Baro-
niusza, ktory jest tez wymieniany wsrdd zrodet wykorzystanych przez Krzemyckiego.

3 Descriptio Poloniae 1723: 504-528.

3 Joannis Dlugossii Annales 1985: 19-21. Do tej problematyki istnieje bogata literatura
przedmiotu, vide Borkowska 1986: 133-160.
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dokonan. Otwieraja ja legendarni wiadcy: Lech I, Krak II, Krak III, Wanda,
Popiel I, Popiel II, po ktorym nastepuje bezposrednio Bolestaw I, a nastepnie
Bolestaw 11, Wiadystaw I, Bolestaw III i wreszcie Leszek IV i Przemyst II. Nie
da si¢ rozstrzygnaé, czy luki w zestawieniu panujacych wynikaja z niewiedzy
piszacego, czy tez nie znalazt on nic pewnego na ich temat w zroédtach. A moze
uznal po prostu, ze nie sg godni wspomnienia. Natomiast pojawienie si¢ postaci
legendarnych dobitnie pokazuje trwato$¢ tradycji piastowskiej. Lech doczekat
sie okre$lenia ,,Poloniae nostrae Pater atque dux’?>.

Roéwniez konstrukcja rozdziatu poswigconego pogrzebom jest niekonse-
kwentna. Po zakonczeniu wspomnianej listy opisem panowania i pogrzebu
Wiadystawa V3¢, benedyktyn wraca do czasow piastowskich i zaznacza, ze za
panowania Bolestawa Wstydliwego (ktoremu skadinad autor poswieca duzo
uwagi), biskup wroctawski Wawrzyniec i biskup krakowski Iwo, wchodzac do
senatu (ktory wowczas nie istniat), poczuli won r6z*’, symbolizujgca meczen-
stwo 1 $wigto$¢®®. Nie brakuje informacji o zgonie papieza Klemensa IV* lub
skazaniu za zabojstwo osoby niewinnej*’. Takie zapiski naleza do materiatu
anegdotycznego, czesto spotykanego w kronikach*'. Niewiele si¢ zatem beda
roznity od typowych memorabiliow, ktore sktadaja sie na dwa ostatnie rozdzia-
ty*2. Tu jednak autor deklaruje, ze postanawia spisac¢ zdarzenia nie tyko z Polski
(,,sub Regibus Poloniae™), lecz takze z catego §wiata (,,in toto orbe™).

Rodzime memorabilia zostaly uporzadkowane wedtug panujacych, a pierw-
szym z nich jest Bolestaw III. Czytelnik moze dowiedzie¢ si¢, ze za Bolestawa
Wstydliwego Scyci (czyli Tatarzy) najechali Polske oraz ze w roku 1252 od-
kryto ztoza soli w okolicach Bochni. Na tej samej stronie mozna przeczytaé, ze
w 1264 r. pojawita si¢ kometa, ktora byta widoczna przez trzy miesigce, a potem
Polske nawiedzila zaraza. Zapiske uzupeinia wiadomos¢ o zgonie papieza Urba-
na VIII. Tutaj kronikarz rowniez nie byt doktadny, w tym roku bowiem zmart
Urban IV.

Kolejne wpisy sa uporzadkowane niecatkiem chronologicznie, gdyz po kolei
spotyka sie daty: 1252, 1358, 1264, 1263, 1270 i 1272. Nastepne zapiski zaczy-
naja sie od utartej formuty, podajacej za czyjego panowania rozegralo si¢ dane
zdarzenie, na przyktad: ,,Sub Lescone 4 Nigro”* lub ,,Sub Sigismundo I,

¥ Descriptio Poloniae 1723: 504.

3¢ Descriptio Poloniae 1723: 523-524.
37 Descriptio Poloniae 1723: 524-525.
3 Lurker 1989: 39; 107; 193—-194.

% Descriptio Poloniae 1723: 525.

“ Descriptio Poloniae 1723: 526-527.
#I Lhotsky 1972: 133-135.

2 Descriptio Poloniae 1723: 528-561.
# Descriptio Poloniae 1723: 532.

# Descriptio Poloniae 1723: 524.
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Sposrod zdarzen godnych zapamigtania dziejacych sie w $wiecie warto
wspomnie¢ o okolicznosciach zdobycia Konstantynopola:

Anno 1200 Civitas Constantinopolitana que in Prophetis Suis habuit quod non caperes nisi per
Angelus capta est a Tranas[?] ex Venetis qui per Murum ubi Angelus depictus erat intraverunt
Decepti fuerant Cives per Aequivocationem Angeli et factus ubi fuit®.

W roku 1200 Konstantynopol, ktéry wedlug prorokéw nie mogt by¢ zdobyty, chyba tylko
przez aniola, zostat wzigty przez weneckich chudzielcow, ktorzy wtargneli, w miejscu, gdzie
zostal wymalowany aniol. Mieszkancy zostali zwiedzeni przez dwuznaczno$¢ [znaczenia]
aniota i [tak] tam to si¢ dokonato.

Jest to zatem powtorzenie znanej od dawna przepowiedni o niemozliwym do
zdobycia Konstantynopolu. Jedyna szansa byta interwencja aniota. To zdarzenie
znal m. in. Dlugosz i w tym przypadku mogt by¢ gtéwnym zrédtem Krzemyc-
kiego. Przyjecie takiej mozliwo$ci nakazuje jeszcze raz rozwazy¢ stopien znajo-
mosci dzieta krakowskiego kanonika przez naszego autora.

Dalsza cze$¢ zapiski dotyczy objecia rzadéw przez Baldwina i jego panowa-
nia, trwajacego jakoby pigcdziesiat cztery lata. Kolejne wpisy dotycza lat: 1262,
1232, 1239, 1264, 1302, 1314, 1321, 1322, 1324, 1269, 1446. Ostatnia zapiska*®
jest niedokonczona i zndw dotyczy spraw polskich. Autor zanotowat bowiem:
,»Anno 1446 Regnante Boleslao vide inter Nativitates”, a pozostate karty sa juz
puste.

Czym zatem jest Descriptio Poloniae? Mimo chronologicznego uporzadko-
wania zdarzen nie jest to typowa kronika, gdyz piéro dziejopisa zbyt swobodnie
przeskakuje z jednej tematyki na druga. Nawet kroniki tworzone przez pisa-
rzy miejskich, a wiec niejako ex definitione niespdjne, cechuje o wiele wiek-
sza zwarto$¢ i wewnetrzna dyscyplina®’. Nie jest to takze typowa sylwa*, gdyz
Krzemycki stara sig¢, mimo wszystko, nie wybiega¢ zbytnio poza ramy tema-
tyczne okreslone w tytule. Nie jest to takze encyklopedyczne zestawienie naj-
wazniejszych wiadomosci o Polsce i $wiecie, chociaz mozna przypuszczac, ze
autor mogl mie¢ takie ambicje. Trzeba tu przypomnie¢, ze analizowany rekopis
to zaledwie jedna trzecia zamierzonego dzieta®. Nie wiadomo zatem, jaki byt
ostateczny zamyst autora.

4 Descriptio Poloniae 1723: 554.

4 Descriptio Poloniae 1723: 560-561.

47 Jako przyktad warto tu wymieni¢ Kronike poznanskich pisarzy miejskich. Sa to notatki roz-
rzucone po réznych ksiggach miejskich. Zebrat je i opublikowal Warschauer (Die Chronik 1886:
185-220, 313-328, 393-408; 1888: 1-52) . W polskim przektadzie to Kronika poznanskich pisa-
rzy miejskich (2004). O gatunkowych cechach kronik miejskich pisatem w: Bering 2001: 32-34,
46-47.

“Partyka 1990: 77-91.

“Podkresla to autor Katalogu rekopisow staropolskich (1971).
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Zapewne najbezpieczniej bedzie okresli¢ utwor mianem historycznej kompila-
cji. O tym wymiarze nie wolno zapominac, a potwierdzenie takiej techniki pisania
fatwo odnalez¢ w tekscie. Wydaje sig, ze za widocznymi odstepstwami w chro-
nologicznej narracji moze sta¢ wtasnie korzystanie z wielu zrodet. Gdy jedno sig
skonczyto lub nie zawierato interesujacego materiatu, zakonnik siggat po nastep-
ne. Przy takiej organizacji pracy bardzo tatwo o zaburzenie w chronologicznym
wyktadzie. Ale by¢ moze Krzemycki mial zamiar pisa¢ wtasnie w taki sposob,
wszak w sredniowieczu wsrdd wzorcow kompozycyjnych kronik istniaty dwa nie-
co dygresyjne typy: imago mundi oraz mare historiarum. W obu na plan pierwszy
wysuwa si¢ refleksja kronikarza nad opisywanymi zdarzeniami*. Jednak w dziele
benedyktyna takich elementéw refleksyjnych jest bardzo niewiele.

Zamitowanie autora do kompilacji w zaden sposob nie moze by¢ wartoscio-
wane negatywnie, jego celem bylo przekazanie potomnym istotnych — jak sadzit
— wiadomosci. Przed wiekami tak postepowali Boecjusz oraz Izydor z Sewil-
li. Oczywiscie, Krzemyckiego trudno zestawi¢ z nimi w jednym szeregu pod
wzgledem poziomu warsztatu, ale motywy pozostajag wspdlne. Co wiecej, pi-
sanie w oparciu o dawne, w tym $redniowieczne wzory byto nadal atrakcyjne
w epoce saskiej’!.
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THE LONG-LASTING MIDDLE AGES. “DESCRIPTIO POLONIAE”
AS AN EXAMPLE OF A PERSISTENCE OF CHRONICLE
NARRATIVE TECHNIQUES

Summary

The manuscript BK 62 preserved in Biblioteka Kornicka PAN contains the outline of the
history of Poland, Descriptio Poloniae. The literary form of this work is difficult to define. It
resembles the typical medieval genre of the chronicle, but in many places the chronicle form is
modified. Another problem is related to the author’s erudition and his use of previous sources.



