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ANALIZY ELEGII BUDAE A TURCIS OCCUPATAE QUERELA —
ZE ZBIORU TRISTIOW KLEMENSA JANICKIEGO

ABSTRACT. Analiza elegii Budae a Turcis occupatae querela ze zbioru Tristiow Klemensa Janickiego (The
analysis of the elegy Budae a Turcis occupatae querela of Klemens Janicki’s Tristia).

This article contains the analysis of the so far little researched elegy from the book of 7ristia by an Early
Modern Polish poet Klemens Janicki (Clemens lanicius) written after the Turks conquered Buda in the summer
of 1541. The analysis focuses on the composition of Janicki’s elegy, the method and means used by the poet to
get the recipients to take action against Turkey imperiling Europe.

Keywords: Klemens Janicki (Clemens lanicius); Buda; elegy; querela; poetic letter; mythological themes;
symbolic figures; conventional themes in literary output referring to Turkish matter.

Elegia 8 ze zbioru Janicjuszowych Tristiow jest jednym z trzech utwordéw
w tym tomiku, tworzgcych pewien minicykl, w ktorym poeta zabiera glos
w sprawach wypadkow wegierskich — utworéw interesujacych, bo ukazywatly
koncowe etapy zajmowania Wegier przez Turkow'. W epistolarnej elegii 6 na-
pisanej w Krakowie w 1540 roku zaraz po powrocie z Padwy dzieli si¢ autor
ze swoim padewskim profesorem i opiekunem t.azarzem Bonamico nowinami
o najswiezszych wydarzeniach na Wegrzech. Mowi w niej o nieskutecznym ob-
lezeniu Budy przez Ferdynanda I Habsburga® i o dziataniach krolowej Izabeli,

"Nowak-Dhizewski 1966: 99-101; Urban-Godziek 2005: 279-283.

*Ferdynand I Habsburg — arcyksigze austriacki, brat i nastepca (od 1558 1.) cesarza Karola V;
weczesniej zostal wybrany na krola Wegier i Czech (1528) oraz Niemiec (1531). Korong wegierska
zaoferowato mu po $mierci Ludwika II Jagiellonczyka w trakcie ucieczki z pola bitwy pod Mo-
haczem stronnictwo magnackie, podczas gdy frakcja szlachecka wybrata i koronowata magnata
Jana Zapolye, brata Barbary, pierwszej zony Zygmunta I Starego. Podwdjna elekcja spowodowata
dlugotrwata walke o wladze, interwencj¢ Turcji i ostatecznie, utratg przez Wegry niepodleglosci.
W 1527 roku Ferdynand wkroczyt ze swoja armig na Wegry, zdobyl korong $w. Stefana i zmusit
Zapolye do ucieczki z kraju i szukania pomocy na zewnatrz. Szlachecki krol odzyskat wladze
w 1529 roku dzigki militarnemu wsparciu Turcji. Ceng za t¢ pomoc byto ztozenie suttanowi Su-
lejmanowi hotdu lennego na polu pamietnej bitwy pod Mohaczem. Ferdynand nie zrezygnowat
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zmuszonej szuka¢ wsparcia w Turcji w celu zachowania tronu dla syna. Utwor 9,
utozony juz po zajeciu Budy, jest pochwata i zarazem obrong przedsigwzigé
zmarlego w grudniu 1541 roku Hieronima taskiego, kontrowersyjnego dyplo-
maty, ktory najpierw doprowadzit do porozumienia Jana Zapolyi z suttanem Su-
lejmanem, a potem, jeszcze za zycia Zapolyi, przeszedt na stron¢ Ferdynanda
i reprezentowat jego interesy w Wielkiej Porcie. Laudacja ta jednoczes$nie staje
si¢ pretekstem do przejmujacej diagnozy sytuacji i uzmystowienia odbiorcom
skali zagrozenia ze strony Imperium Osmanskiego. Elegia 8 z kolei to kwerela
— skarga Budy utozona w zwigzku z zajeciem przez Turkow w 1541 roku stolicy
panstwa wegierskiego. Jej adresatem jest przyjaciel Janickiego Jan Antonin, na-
dworny lekarz dwdch ostatnich Jagiellonow, Wegier z pochodzenia.

Utwory te na tle 6wczesnej poezji politycznej wyrdzniaja sie poziomem ar-
tystycznym, moca i autentycznos$cig uczu¢ (nawet, gdyby napisane byty na poli-
tyczne zamowienie) oraz ostro$cig formutowanych zarzutow’. Duzg oryginalno-
$cig cechuje si¢ zwlaszcza elegia 8. Maria Cytowska upatruje jej w odrzuceniu
tradycyjnego motywu obrzedowej piesni pogrzebowej na rzecz sceny nowej
(obrazu Budy szukajacej ratunku i pomocy w falach Dunaju), wykraczajacej
poza kanon zwyklych trenéw*. Zwraca ponadto uwage na walory kompozycyjne,
a mianowicie na fakt, ze kwerela zostala wlaczona w ramy cenionego przez po-
ete listu poetyckiego. Nalezy tutaj zaznaczy¢, ze inaczej zgota ten utwor postrze-
gat Ludwik Cwiklinski, wydawca dziel polskiego Owidiusza i autor pierwszej
monografii po§wieconej jego zyciu i tworczosci’. Uznat ten utwor za kompletnie

jednak z dalszych prob zdobycia panowania nad panstwem wegierskim, np. w 1530 roku, gdy
zatamala si¢ osmanska ofensywa na Wieden bezskutecznie oblegt Bude. W 1538 roku obaj pre-
tendenci do tronu wegierskiego zawarli tajny uktad w Wielkim Waradynie. Obaj uznali si¢ za
legalnych krolow i podzielili pomigdzy siebie terytorium panstwa: Ferdynand miat panowa¢ nad
Wegrami zachodnimi razem z Chorwacja i czg$cia dzisiejszej Stowacji (bez Koszyc), Zapolya
za$ w Siedmiogrodzie i potnocno-wschodniej cz¢sci panstwa. Umowa przewidywata ponadto, ze
w przypadku bezpotomnej §mierci Zapolyi cale Wegry stang si¢ dziedziczna wtasno$cia Habsbur-
ga. Gdyby jednak miat prawowitego potomka, Ferdynand zobowiazywat si¢ odda¢ mu ksigstwo
spiskie jako dziedziczne ziemie Zapolyéw. W 1539 roku z inicjatywy krolowej Bony i jej anty-
habsburskiego stronnictwa doszto do zawarcia malzenstwa Jana Zapolyi z jej najstarsza corka
Izabela Jagiellonka, a 7 lipca 1540 roku urodzit si¢ ich syn Jan Zygmunt. Wkrétce po narodzinach
syna krol niespodziewanie zmarl. Wbrew uktadowi wielkowaradynskiemu stronnictwo Zapolyi
przeforsowato wybor i koronacje matego Jana Zygmunta. Regencje miata sprawowac krolowa
Izabela wraz z przydzielonymi jej doradcami. Ferdynand nie uznat tej decyzji, ruszyl na Wegry
i oblegt Bude, co wywotato kolejng interwencje Turcji. Sulejman oficjalnie wystepowat jako
obronca praw Jana Zygmunta. Wojska osmanskie rozgromity oddziaty Ferdynanda i zajety Bude
na przetomie sierpnia i wrzes$nia 1541 roku. Suttan kazatl zniszczy¢ miasto, a kosciol Najswictszej
Marii Panny zamieni¢ na meczet. Pdzniej podzielit kraj na trzy czesci.

3Wielki tadunek emocjonalny tych tekstow podkresla tez Cytowska (1963: 502) oraz Segel
(1989: 245)..

*Cytowska 1963: 502.

*Cwiklifiski 1893: 105.
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nieudany. Docenil jedynie wprowadzenie przez poete upersonifikowanej Budy.
Skrytykowal natomiast kompozycje¢ kwereli, a doktadnie luzne i niezbyt zrgczne
powiazanie poszczegolnych czesci, nazbyt rozwlekly opis okrucienstw turec-
kich, zapozyczony zresztg z nieco wczesniejszej Janicjuszowej Skargi Rzeczy-
pospolitej (1538), nieuzasadnione ideowo i artystycznie powtdrzenie w kolej-
nych czesciach oskarzen pod adresem kroléw chrzescijanskich. Zarzucit takze
elegikowi, ze za bardzo wyeksponowatl wlasng osobe, zapominajac o Antoninie,
dla pocieszenia ktorego utozyt ten utwor.

Wobec tak rozbieznych opinii oraz braku zainteresowania tym tekstem
wérod mtodszych badaczy® zasadnym jest podjecie proby dokladniejszej analizy
Janicjuszowej kwereli. W niniejszym artykule skupie si¢ na kompozycji tej tur-
cyki, a zwlaszcza na kwestii jej spojnos$ci, oraz na metodzie i stosowanych przez
poete srodkach perswazji, ktorych celem byto pobudzenie odbiorcéw do podje-
cia dzialan przeciwko zagrazajacej Europie Turcji. Na poczatku jednak trzeba
powiedzie¢ kilka stow o gatunkowych wzorach analizowanej elegii polskiego
Owidiusza.

Oprocz poezji wygnanczych poety z Sulmony (z racji analogii w tytule i na-
stroju utworu niejako automatycznie przychodzg tu na my$l Tristia’) poszuki-
wac¢ ich nalezy w heroidzie alegorycznej (liscie upersonifikowanego panstwa,
miasta, Ko$ciota zalacych si¢ na swoje nieszczescia roznym wpltywowym 0so-
bistosciom) i w bardzo bliskiej jej kwereli (zalosnej skardze zalegoryzowane;j
postaci dotknietej jaka$ tragedig)®. Te bardzo popularne w epoce renesansu
formy adaptowaly do nowych potrzeb Nazonowe Heroidy. Kwerela ponad-
to odwolywala sie do tradycji funeralnej. Szczegdlne znaczenie zdaje si¢ tu
mie¢ epicedialna przemowa zmartego ubolewajacego nad swoim losem obecna
takze w rzymskich elegiach (np. u Propercjusza IV 1; Consolatio ad Liviam).
Pierwszy z tych gatunkéow zapoczatkowal w nowozytnej literaturze Francesco
Petrarca listem, w ktorym Kosciot udreczony niewolg awinionska wzywa papie-
za Benedykta XII do Rzymu (Benedicto XII Pontifici Romano salutem). Autor
wypracowal w tym liscie — traktacie politycznym charakterystyczny zestaw mo-
tywow (odnajdujemy je takze w Janicjuszowej kwereli) i schemat zachowywany
w pozniejszych heroidach humanistycznych. Naleza do nich: zaakcentowanie
sily i mozliwosci adresata przeciwstawionej stabos$ci postaci uskarzajacej sie
na swoja dole; zestawienie okresu $wietno$ci panstwa, miasta itp. z aktualnym
nieszczesSciem, stanowiace niekiedy dhuzszy ekskurs historyczny; btaganie

®G. Fuchs pomija go zupetnie, chociaz rozwazania na temat Tristiéw Janickiego wypetnia-
ja obszerny rozdziat jego dysertacji doktorskiej — Fuchs 2013: 136-257. Nie po$wigcita mu tez
wigkszej uwagi G. Urban-Godziek w najnowszej monografii po§wigconej renesansowej elegii —
Urban-Godziek 2005: 279.

"Problem recepcji Tristiow Owidiusza w utworach Janickiego omawia Fuchs 2013: 136-257.

8Zob. Cytowska 1963: 486-503; Urban-Godziek 2005: 311-313.
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o szybki ratunek; szczegdlowe opisy nieszcze$é’. Niejednokrotnie utwory tego
typu dotyczyly kwestii tureckiej. Mozna tu choéby przywota¢ list Konstanty-
nopola do Rzymu z pro$ba o ratunek przed Turkami autorstwa Nicolausa della
Valle oraz list Werony do papieza Klemensa VII, ktory przynosit zapowiedz
rychtej pomocy.

Kwerela z kolei duza popularno$¢ zawdzieczata Skardze Pokoju (Querela
Pacis undique gentium eiectae profligataeque, 1517) Erazma z Rotterdamu.
Funkcjonowata jako utwor samodzielny badz dopetniata inne formy literackie
(elegie lamentacyjne i zalobne, epitalamia, sylwy polityczne). Gatunek ten wy-
korzystat przebywajacy przez jaki§ czas w Polsce niemiecki humanista Helius
Eobanus Hessus w zbiorze De tumultibus horum temporum Querela. Zawart
w nim m.in. dwa listy, w ktoérych raz Cyceron ubolewa nad losem zdobytego
przez obcych miasta, a raz sama Roma skarzy sie na swoja niedolg. W Polsce
oprocz Janickiego kwerele uprawiat pierwszy mecenas poety, Andrzej Krzycki
(Religionis et Reipublicae querimonia). O wydarzeniach wegierskich natomiast
pisal Michat Wrandt, uciekinier z Dalmacji, ktory opuscit ojczyzne w czasie
wojny Jana Zapolyi z Ferdynandem i znalazl schronienie na dworze biskupa
krakowskiego i podkanclerzego koronnego Piotra Tomickiego. W jego elegij-
nych kwerelach (Querelae Hungariae de Austria, diversae elegiae), wtaczonych
przez Stanistawa Gorskiego, sekretarza kancelarii krolewskiej i przyjaciela Ja-
nicjusza, do zbioru dokumentdéw Sigismundi Actionum, Ziemia Wegierska po-
pierajaca Zapolye przemawiata do Austrii. Po tym wprowadzeniu przejdzmy do
analizy Janicjuszowej elegii.

Pierwsza jej czes$¢ — jak juz wspominatam — jest listem poetyckim, ktory roz-
poczyna poeta od stosownych do okolicznos$ci wyrazow wspotczucia dla przy-
jaciela bolejacego nad upadkiem Budy. Nie poprzestaje jednak na tym, ale od
razu wskazuje przyczyny oraz winnych tego stanu rzeczy. Sg nimi tradycyjnie
wymieniane w turcykach tego okresu niezgoda i rywalizacja wtadcow europej-
skich, ktérzy tocza ze soba wojny w imi¢ wiasnych partykularnych intereséw
zamiast zjednoczy¢ si¢ w walce przeciw Turcji w obronie wspdlnoty chrzesci-
janskiej, do czego nawolywali od poczatku szesnastego stulecia kolejni papieze,
a ich zabiegom o utworzenie ligi katolickiej wtorowali takze poeci'®. Wspo-
mnie¢ tu wystarczy sylwe Jana Dantyszka De nostrorum temporum calamitati-
bus napisana i wydana po raz pierwszy w trakcie zjazdu w Bononii w 1530 roku.

Wutworze Janicjusza ten konwencjonalny motyw zyskuje na sile wyrazu dzig-
ki antytetycznemu zestawieniu dwoch obrazoéw: cierpigcego, zaangazowanego

*Nalezy tutaj zwrdcié uwage, ze analogiczne motywy wystepuja takze w starotestamento-
wych lamentach, np. w Lamentacjach Jeremiasza zawierajacych skarge upersonifikowanej Jero-
zolimy na jej ruing, ucisk i niedolg, ktdre §piewano podczas tzw. czarnych jutrzni w czasie Wiel-
kiego Tygodnia — Zob. Greenstein 2010: 72—74. Mozemy zatem mowi¢ o kolejnym potencjalnym
zrodle inspiracji Janickiego.

" Nowak-Dhuzewski 1966: 98; Gataj-Dempniak 2008: 105.
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W sprawy ojczyzny, ale bezsilnego Jana Antonina i dysponujacych $rodkami
i mozliwosciami dwdch krolow, ktorych ,,szalone” dziatania napedzaja wzajem-
na nienawis¢ i zadza krwi. Jednostkowa postac¢ bezposredniego adresata nabiera
tu znaczenia symbolicznego. Staje si¢ reprezentantem ogotu z niecierpliwoscia
czekajacego na decyzje o wspoldziataniu swoich przywodcow. W ten sposodb
autor jednoznacznie wskazuje na ekshortacyjna, pobudkowa funkcje tego tek-
stu. Nalezy takze zwroci¢ uwage, ze elegik wielokrotnie wykorzystuje w tym
utworze technike konfrontacji przeciwienstw, co §wiadczy o znajomos$ci mecha-
nizméw ludzkiej percepcji. Najlepiej jesteSmy w stanie zrozumie¢ cokolwiek,
dostrzec istotng roznice, jezeli oceniamy to w opozycyjnym zestawieniu.

Istotne jest to, ze polski Owidiusz w tym momencie nie oskarza imiennie
tych wladcoéw, cho¢ nietrudno sie¢ domysli¢, ze chodzi tutaj przede wszystkim
o Ferdynanda i Jana Zapolyg, ktorych wieloletnie walki o wtadze na Wegrzech
doprowadzily do upadku tego panstwa''. To chwilowe przemilczenie (autor
bowiem powrdci do tej kwestii w zasadniczej kwereli) jest zabiegiem w pelni
przemyslanym. Daje ono odbiorcy czas do samodzielnego przemys$lenia i zdia-
gnozowania calej sprawy oraz sformutowania wtasnych wnioskow, by porow-
nac je potem z refleksjami i spostrzezeniami zawartymi w dalszej partii utworu.
Zapewne mialo rowniez przygotowac¢ grunt i stworzy¢ odpowiedni klimat do
dokonania swoistego rachunku sumienia, indywidualnego i panstwowego. Dla-
tego tez Janicjusz woli raczej pozyskac zyczliwo$¢ odbiorcow i sktoni¢ ich do
wlasnej oceny wydarzen niz natretnie pouczac.

Takie zatozenie tej wstepnej partii tekstu doskonale podkresla przejscie od
wypowiedzi w drugiej osobie liczby pojedynczej, skierowanej do konkretnej
postaci — bezposredniego adresata, poprzez nieokreslone doktadnie, ale bardziej
zobiektywizowane ,,oni”, do bardzo wyrazistego, obarczonego ogromnym ta-
dunkiem emocjonalnym ,,my”. Oprocz zastosowanej gradacji (ty — oni — my)
wazng role odgrywaja tutaj takze efekty brzmieniowe uzyskiwane przez odpo-
wiedni dobodr stownictwa i wspomagane przez miar¢ wierszowa. Nagromadze-
nie wyrazéw brzmiacych twardo, przeplatanych frazami migkkimi (wida¢ to
juz w pierwszym dystychu) poteguje uczucie zagrozenia, strachu i bezsilno$ci.
Kumulacja w wierszu 13 stow dtugich, a zwlaszcza powtorzenie i symetryczny
uktad fraz vitam capimus capimusque salutem podkre$laja determinacje i wiarg
podmiotu w stuszno$¢ gltoszonych stoéw, wzmacniajac tym samym ekshortacyjne
przestanie tekstu. Ze wzgledu na zastosowane $rodki zacytujmy caty ten frag-
ment:

Antonine, doles fractam quod Turca subegit
Pannoniam misero supposuitque iugo.
Scilicet id debes patriae, nisi matris ad atrum

"' Zob. komentarz L. Cwiklinskiego do tej elegii w: Janicki 1930: 43. Takie ujecie prezentowat
juz Jan Dantyszek w De nostrorum temporum calamitatibus — zob. Nowak-Dhuzewski 1966: 98.
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Non debet natus flere querique rogum.
Ergo parenti animum grati testaris alumni,
Qua potes; haud alia nam ratione potes.
At possent reges; possent, nisi mutua mallent
Bella domi insana continuare manu,
Depositis odiis, quibus exarsere cruorem
Alter in alterius, aggrederentur opus,
Unum opus in Turcas Christi pro nomine, pro quo
Debeat et decies nemo timere mori,
Et per quod vitam capimus capimusque salutem
Et quicquid veri perpetuique boni est,
Per quod victores erimus, concordia si nos
Respicit et pacis verior afflat amor.

(w. 1-15)

Elegik bardzo umiej¢tnie ukierunkowuje emocje i tok mys$lenia odbiorcow,
co zauwazalne jest takze w dalszej czg$ci epistolarnego wstepu, gdy od patetycz-
nego apelu do uczu¢ religijnych przechodzi do perswazji racjonalno-polityczne;j.
Wykorzystuje w niej najskuteczniejsze bodajze narz¢dzie oddziatywania, jakim
jest wywotanie uczucia strachu przed utratg posiadanych dotychczas dobr, czego
naturalng konsekwencja powinno by¢ staniecie w obronie tego, co si¢ ceni'.
Wage i hierarchi¢ uzytych argumentow uwypukla poeta poprzez ponowne za-
stosowanie gradatio oraz kumulacje zabarwionych ironig pytan retorycznych'*:

Creditis? An nihil haec ad vos? Contemnitis ipsum
Qui pacem nobis datque iubetque, Deum?
Si ratio superum nulla est, etiamne feretis,
Ut vestrae vobis eripiantur opes?
Et nudo reges vivetis nomine? Verus
Regibus oppressis rex Solimanus erit?
(w. 17-22)

Zaznaczy¢ nalezy, ze mamy tu do czynienia z podwdjnym klimaksem. Naj-
pierw poeta stopniuje argumenty od religijnych do racjonalnych, pozostawia-
jac w gestii odbiorcow oceng, ktore z nich powinny by¢ najistotniejsze. Po raz
drugi stosuje t¢ figur¢ w ramach argumentacji politycznej. Wskazuje bowiem
wiladcom, co utraca, jezeli nie powstrzymaja sultana Sulejmana. Na pierwszym
miejscu mowi o bogactwach czyli ziemiach stopniowo, ale konsekwentnie zdo-
bywanych i zagarnianych przez najezdzcg, potem o krdolach pozbawionych re-
alnej wladzy. Tutaj niejako automatycznie nasuwa si¢ przyklad Jana Zapolyi

12Zamieszczone w artykule fragmenty oryginalne tego utworu oraz przektadu polskiego po-
chodzg z: Janicki 1966.

" Na temat strategii i mechanizméw perswazji zob. Kampka 2009: 41-43.

'“Na umiejetne zastosowanie w tej elegii gradatio oraz pytan retorycznych, $wiadczacych
0 zaangazowaniu poety, zwraca uwage Kupinska 1986: 129.
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ijego nastepcy, ktorzy zostali lennikami osmanskiego wiadcy. Konczy za$ wizja
suttana, ktory po podporzadkowaniu sobie dotychczasowych krolow zostanie
wladca absolutnym. Ten ostatni element wydaje si¢ szczegodlnie istotny wobec
prob wzmocnienia wtadzy krolewskiej podejmowanych w roznych krajach eu-
ropejskich (w Polsce takie wysitki podejmowata krolowa Bona), ktére budzity
sprzeciw roéznych grup spotecznych. W Rzeczypospolitej etykieta absolutum
dominium stata si¢ w XVI-XVIII wieku skutecznym narzedziem pietnujacym
i torpedujacym takie starania.

Dla wzmocnienia i potwierdzenia sluszno$ci tej prognozy, a takze dla
uswiadomienia koniecznos$ci dokonania wyboru wlasciwej drogi postepowania
Janicjusz zamieszcza dtuzszy historyczny ekskurs odtwarzajacy kolejne etapy
tureckich podbojow na réznych kontynentach. Jest to kolejny motyw charakte-
rystyczny dla turcyk i piSmiennictwa dotyczacego problemu tureckiego. Takie
dtuzsze fragmenty natury historiograficznej — jak juz wspominatam — wystepo-
waly takze w renesansowych heroidach. Janicjusz zamyka ten ustep wydarze-
niem najbardziej aktualnym i druzgocacym — zdobyciem Budy. Groze tego faktu
podkresla poprzez kontrastowe zestawienie dawnej swietnosci stolicy panstwa
wegierskiego ze stanem aktualnym. Laczy tutaj elementy rzeczywiste z alego-
rycznymi. Wprowadza mianowicie upersonifikowang Bude skarzaca si¢ na swoj
los, ktory tradycyjnie odbija si¢ na jej wygladzie':

Buda, vetustorum pulcherrima regia regum,

Clara, potens opibus, clara potens viris.
[lla triumphantem qua primum luce tyrannum

Accepit muris maesta gemens suis,
Sicut erat laniata genas, laniata capillos

Ad ripas, Ister, dicitur isse tuas
Atque ibi flebilibus caelum implevisse querelis

(w. 33-39)

Takie zestawienie nie tylko wzmaga dramatyczny ton utworu. Pozwala takze
ptynnie przej$¢ do kolejnego elementu, jakim jest obejmujaca wersy 41-102
kwerela wypelniona ,,zeznaniami” bezpos$redniej ofiary. Zastosowana przez po-
ete prozopopeja, uznawana przez starozytnych i pézniejszych teoretykow litera-
tury za figure bardzo ozdobng, wymagajaca od autora, by przed wprowadzeniem
konwencjonalnego zwrotu ,,0to i ona sama méwi do nas...” odpowiednio przy-
gotowal emocjonalnie odbiorcow, nie jest zabiegiem czysto inkrustacyjnym's.
Dzieki niemu osoba poety zostaje na chwilg odsunigta na dalszy plan, by do gto-
su dopusci¢ autorytet o wiele wiekszy, mowce o wiele bardziej znaczacego. Od-
danie glosu ofierze miato potwierdzi¢ i wzmocni¢ wczesniejszy przekaz, zarzuty

'"Na temat konwencjonalnego wygladu tego typu postaci zob. Herman 1985: 96-97.
"“Mozliwe funkcje tej figury omawia Herman 1985: 19.
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sformulowane, ale niedopowiedziane, przez elegika w pierwszej czgsci utworu.
Z perspektywy estetycznej za§ pozwalato uniknag¢ wrazenia monotonii poetyc-
kich rozwazan, nieuzasadnionego — jak sadzit Ludwik Cwiklinski — powtarzania
tych samych motywow. Ponadto wprowadzenie upersonifikowanej Budy mo-
wigcej o wlasnych nieszczesciach miato sprawic, ze abstrakcyjna w gruncie rze-
czy stolica Wegier, jaki$ punkt na mapie, istotny moze dla stosunkowo waskich
elit, stawata si¢ dla szerszego kregu odbiorcow konkretnym bytem, istotg bliska,
ktora cierpi ponad miare, budzi lito$¢ i wspotczucie, sktania do podjecia dziata-
nia o wiele bardziej niz pozbawiona twarzy zbiorowa spoteczno$¢'’.

Zasadnicza kwerela sktada si¢ z kilku obrazéw konsekwentnie budujacych
napiecie utworu dzigki umiejetnemu i przemyslanemu wprowadzeniu postaci
symbolicznych oraz odpowiedniemu wykorzystaniu motywow mitologicznych.
Oba te elementy, zgodne z konwencja gatunku, stuza uatrakcyjnieniu tekstu.
Jednak, obok funkcji ornamentacyjnej, przede wszystkim petnia wazna role
perswazyjna. Przenoszac odbiorce w sfere ponadrzeczywista, uwypuklaja gro-
ze wypadkow wegierskich, ,,nieprawdopodobienstwo” calej sytuacji. W umysle
i sercu odbiorcy powinno zabrzmie¢ pytanie, jak Europa i europejskie spote-
czenstwo mogto w ogdle do takiego stanu rzeczy dopusci¢, co w konsekwencji
miato doprowadzi¢ do zmodyfikowania postawy odbiorcy i sktoni¢ go do pod-
jecia konkretnych dziatan.

W motywy i odniesienia mitologiczne obfituje zwlaszcza pierwsza scena
kwereli, w ktérej Buda zwraca si¢ o pomoc do Dunaju (w. 41-64). Wzorem
wielkich elegikow rzymskich Janicki rezygnuje z rozbudowanej narracji mitu na
rzecz krotkich exempla starannie dobranych i umiejetnie wiaczonych w struktu-
re tekstu'®. Sigga do mitow, w ktorych bostwa rzeczne udzielity komu$ pomocy.
Nie tworzy rozbudowanego katalogu. Ogranicza mitologiczna egzemplikacje
do niezbednego minimum, co pozwolilo utrzyma¢ powazny, niezwykle drama-
tyczny, a jednoczesnie autentyczny ton utworu, ktory z pewnoscia za sprawa
tego typu erudycyjnych popisow uleglby znacznemu ostabieniu. Rezygnuje ze
szczegdtowego wyliczania na rzecz ogdlnej i przez to bardziej wyrazistej prosby
Budy, by Dunaj okazat lito$¢ nie mniejsza od innych rzek. Wymienia tylko dwa,
ale jakze istotne i zarazem tatwe do odczytania dla 6wczesnych odbiorcow przy-
ktady. Punktem wspdlnym tych historii jest osamotnienie i desperacja glownych
bohaterek w obliczu utraty ojczyzny wskutek dziatan uzurpatora. Takze tutaj
redukuje poeta informacje — sygnalizuje zwiezle mityczny epizod i podaje imio-
na jego gtoéwnych uczestnikow. Calg za$ rekonstrukcje myslowa przywotanych
epizodéw i1 wlasciwe odczytanie ich symbolicznego znaczenia pozostawia od-
biorcy. Do niego nalezy samodzielne poszukiwanie analogii pomiedzy mityczng

'"Na takg funkcje tego zabiegu chetnie stosowanego w literaturze XVI w. zwraca uwage Ga-
taj-Dempniak 2008: 256.
""Na temat wykorzystania mitologii przez elegikow rzymskich zob. Bobrowski 1997: 8-25.
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przesztoscia a rzeczywista terazniejszoscia i ponowne, gruntowne rozpatrzenie
aktualnej sytuacji, a zwlaszcza pochylenie si¢ nad dalszym losem Wegier oraz
krolowej Izabeli i jej matego synka. Wzorem dla takiego wykorzystania od-
niesien mitologicznych moégt by¢ dla Janickiego Propercjusz, ktory preferowat
technike aluzyjng'’, jednak sformutowanie w tej sprawie ostatecznego wniosku
wymaga dokladniejszej analizy utworéw poety z Januszkowa.

Przywotuje zatem Janicki historie Ilii (Rhei Sylwii), ktorej w swoich nur-
tach dat schronienie bog rzeki Anio (doptyw Tybru), gdy jej stryj — uzurpator
(pozbawil on wladzy w Albie ojca dziewczyny, Numitora) postanowit ja zabic,
dowiedziawszy sig, ze spodziewa si¢ dziecka, ktore w przyszto$ci mogloby po-
msci¢ swego dziadka i pozbawié¢ zdrajce tronu™. Wydaje sig, ze aluzja do mitu
o Rhei Sylwii ma tu o wiele glebsze znaczenie. Pamigtajmy bowiem, ze rzeka
dwukrotnie odegrata w tej historii wazna rolg. Raz ingerowat bog rzeki Anio,
potem za$ fale Tybru zaniosty bezpiecznie na brzeg wiklinowy koszyk z malym
Romulusem i Remusem, skazanymi réwniez na $mier¢ przez uzurpatora. Dla
wzmocnienia przekazu Janicjusz odwotuje si¢ jeszcze do historii Anny Perenny,
siostry krolowej Kartaginy Dydony. Gdy po $mierci krolowej wltadze w pan-
stwie przejal krol Getuloéw Jarbas, Anna musiata uchodzi¢ z ojczyzny, a wedtug
innej wersji mitu zostala wygnana. Najpierw schronita si¢ u wltadcy wyspy Me-
lity u wybrzeza Afryki, lecz tam zagrozit jej kolejny uzurpator — Pygmalion, brat
Dydony, ktory wczesniej odebrat krolowej Tyr. Potem Anna Perenna szukata
pomocy w Lacjum u Eneasza, dawnego kochanka swojej siostry, ale i stamtad
musiata ucieka¢ z powodu zazdrosci jego zony Lawinii. Ostrzezona we $nie
opuscita nocg patac Eneasza i znalazla azyl, jak opowiada Owidiusz w Fasti (111
705-714), w wodach ,,rogatego Numiciusa”.

Odczytanie tych przyktadow nie nastrgcza zadnych probleméw. Ilig czy Anna
Perenng jest oczywiscie krolowa Izabela, ktorej sultan Sulejman nakazal opu-
$ci¢ zamek i uda¢ sie do Siedmiogrodu®'. Krolowa wyruszyta z Budy 5 wrzes$nia
1541 roku pod eskorta tureckich straznikéw. Mogtlo jej towarzyszy¢ zaledwie
100 Wegrdow, przy czym jej dwor musial pozosta¢ nieuzbrojony. Osamotnienie
i zwatpienie Izabeli musiato by¢ tym wigksze, ze nie mogla liczy¢ na pomoc

" Bobrowski 1997: 21.

2 Zdaniem J. Mosdorf (1957: 392-394) analizowany fragment (zwlaszcza w. 45-52) wykazu-
je wiele analogii z elegia 111 6 Owidiusza ze zbioru Amores. Elementami wspdlnymi sa: 1) dtuzszy
monolog podmiotu z apelem o ratunek i pomoc, skierowany do bostwa rzecznego; 2) przywotanie
odpowiednich mitologicznych przyktadow, w ktorych bostwa odpowiedzialy na te blagania; 3) ta-
kie samo zamknigcie historii — niewystuchanie prosby. Janicki stosownie do tematu i wagi opisy-
wanego wydarzenia modyfikuje Owidianski schemat. Usuwa wigc catkowicie element erotyczny
oraz lekki, zartobliwy ton wlasciwy dla elegii Nazona. W tym celu przede wszystkim ogranicza
materiatl mitologiczny, ktoéry u autora Amores rozrasta si¢ do do§¢ dtugiego katalogu mitostek
bostw rzecznych zamknigtego jednym, przedstawionym szerzej, przykltadem bostwa udzielajace-
go wsparcia osobie przesladowanej — rzeki Anio i Ilii.

' Duczmal 2000: 249-250.
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Polski*. Zygmunt Stary bowiem staral si¢ zawsze zachowywa¢ dobre stosunki
z Habsburgami. Nie udzielil wigc wsparcia Janowi Zapolyi. Po jego $mierci
takze nie interweniowal, uznajac postanowienia uktadu wielkowaradynskiego
z 1539 roku. Naktaniat 1zabele do uznania praw Ferdynanda. Krolowa podjeta
pertraktacje z Habsburgiem w lutym 1541 roku, ale wkrotce je zerwala. Inaczej
na sprawe zapatrywata si¢ krélowa Bona, ktora popierata Jana Zapolyg, a nale-
zacy do jej stronnictwa Piotr Kmita zaciggat ochotnikéw i wysytat na Wegry,
by zasilili wojska szlacheckiego krola. Jednak te dziatania nie wystarczyly do
ugruntowania wtadzy Zapolyow na Wegrzech. Wewnetrzna wspotpraca Izabeli
z przydzielonymi jej po $mierci matzonka doradcami tez nie uktadata si¢ najle-
piej. Dotyczylo to zwlaszcza brata Jerzego Martinuzziego (UtieSenovica), ktory
szybko stat si¢ faktycznym decydentem i czesto podejmowat dziatania sprzecz-
ne z zamystami regentki. Numitora za$ identyfikowa¢ mozemy z Ferdynandem,
zwlaszcza ze skoligacony byt z [zabela poprzez matzenstwo z Anng Jagiellonka,
corka krola Czech i Wegier Wiadystawa Jagiellonczyka, brata Zygmunta Sta-
rego. Historig¢ pochodzacej z Kartaginy Anny Perenny nalezatoby zatem laczy¢
z suttanem Sulejmanem?™, ktory oficjalnie wystepowal jako obrofica praw mate-
go Jana Zygmunta, by ostatecznie sprowadzi¢ krélowa do pozycji figuranta pod
straza, a jej syna do roli namiestnika prowincji catkowicie zaleznego od woli
i taski suttana.

W analizowanej partii tekstu szczegdlnag uwage nalezy zwroci¢ na cel i do-
datkowe konteksty zwiazane z wprowadzeniem personifikacji Dunaju jako dru-
giej glownej postaci w tej odstonie. Pomyst ten na pierwszy rzut oka wydaje
si¢ oczywisty, a nawet banalny, zgodny z funkcjonujacymi wowczas konwen-
cjami. W sztukach plastycznych i emblematyce przedstawiano panstwa lub re-
giony poprzez przywotanie najbardziej charakterystycznego dla danego obszaru
szczegobtu, na przyktad gtownej rzeki**. W utworze Janickiego jednak, w ktorym
elementy rzeczywiste ustawicznie przenikaja si¢ z symbolicznymi, zmuszajac
odbiorce do ciaglej uwagi i odczytywania niewypowiedzianych wprost mysli,
zabieg ten ma o wiele glebsze znaczenie. Rzeki tradycyjnie kojarzono z jed-
nej strony z przeszkoda, bariera zapewniajaca bezpieczenstwo, obrong kraju,
przemozna sita i potega zdolna do rozgromienia i zniszczenia wroga, z drugiej
za$ z zagrozeniem, niebezpieczenstwem, wtargnigciem i najazdem™. Ze strate-

2 Stanowisko polskie w kwestii wegierskiej omawia Wyczanski 1985: 40-43; szerzej Pajewski
1932: 3-64. Zob. tez Duczmal 2000: 237-244.

B Tereny te od VII wieku zajmowane byly przez Arabow, a od XVI wieku byty pod kontrolg
Imperium Osmanskiego. W 1535 roku sprzymierzone wojska cesarza Karola V, krola Portugalii
Jana, genuenskiego ksi¢cia Andrei Dorii, wzmocnione kontyngentami papieskimi i Zakonu Joan-
nitow zdobyly lezacy niedaleko Kartaginy wazny strategicznie Tunis. Jednak flota turecka pod
wodza Barbarossy szybko odzyskata kontrole nad wicksza cze$cig Morza Srodziemnego.

** Carr-Gomm 2001: 131.

» Kopalinski 1990: 365-367; Ryken, Wilhoit, Longman III 1998: 888.
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gicznego punktu widzenia zaje¢cie Budy przez Turkéw zapewniato kontrole nad
Dunajem i swobodne operowanie flotag zbudowang w bazach nad Morzem Czar-
nym, a uzupetniang w sandzakach nad Dunajem i Sawg. Tym samym pozwalato
na zablokowanie dziatah Habsburgéw przeciw armii osmanskiej*. Istotna i bar-
dzo wymowna jest tutaj swoista gra z odbiorca, gdy poeta raz czyni Dunaj sym-
bolem pokonanych Wegier, innym za$ razem catego kontynentu — chrzescijan-
skiej Europy podzielonej i niezdolnej do zjednoczenia si¢ w obliczu zagrozenia.
W tym kontekscie wyjatkowej mocy nabiera oskarzycielski ton, w jakim Buda
wypowiada si¢ w poczatkowych wersach analizowanego fragmentu, czyniac
Dunajowi wyrzuty, ze porzucil ja w potrzebie i pozostawit samej sobie. Tragizm
tej sceny wzmaga si¢, gdy Buda stopniowo opanowuje wlasne emocje po to tyl-
ko, by zza zastony tez dostrzec i uswiadomic sobie w petni groze sytuacji, ktora
ujawnia si¢ w zmienionym wygladzie rzeki:

Ister! o Ister! aquae rex magne ingentis, o Ister!
Qui septemgeminas in mare volvis aquas,
Ecquid ad has oculos lacrimas convertis? et unam,
Quae superest, misere porrigis ecquid opem? [...]
Supplicis amne et tu lacrimas excludis et illis
Subscribis, qui spem destituere meam?
Heu! nimium verum est: quo sors se vertit, eodem
Et favor: exemplis hoc ego disco meis.
An potius proprio confectus et ipse dolore
Supremam sociae ferre gravaris opem?
Sic puto et ignosco; vires quoque duplicat in me
Maeror et, ut doleam condoleam, facit,
Cum video faciem, non quae fuit ante, novamque
Cum fractis frontem cornibus esse tibi.
Plena cadaveribus trahis ecce! fluenta quorum
Et patrio infectas sanguine ducis aquas
Insuetisque caput captivum pontibus invers
Servus ab hostili comprimerique rate.
(w. 40-44; 51-64)

Janicki stworzyl tutaj niezwykle plastyczny, dynamiczny i przemawiajacy
do wyobrazni obraz. Taki efekt zapewniaja niosace ogromny tadunek emocjo-
nalny pytania i eksklamacje, a takze bezposredni zwrot do Dunaju, powtorzo-
ny trzykrotnie w jednym wersie. Niebagatelng role odgrywa réwniez ponow-
ne kontrastowe zestawienie dawnej potegi bostwa z aktualnym potozeniem,
spinajace ten fragment niczym klamra. Odmalowana przez poete wizja Du-
naju zdaje si¢ falowaé. Raz bowiem na pierwszy plan wysuwa si¢ alegorycz-
ne, zgodne z antycznymi konwencjami, wyobrazenie bostwa®’, by niemalze

*Perjés 2014: 52, 62.
¥ Starozytni Grecy nadawali bostwom rzecznym ksztalty w polowie ludzkie, a w polowie
zwierzece (byki, konie).
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niepostrzezenie przej$¢ w obraz bardzo realistyczny. Na koncu za$ oba elemen-
ty zespalaja sie¢ w jedna cato$¢. Najpierw wiec widzimy wiladce ogromnych
wod przemienionego w skarlalg istote, bostwo pozbawione dumnych rogow,
zaraz potem przed oczyma wyobrazni rozcigga si¢ (przypominajacy opisy
z Farsalii Lukana) krajobraz po bitwie: trupy unoszace si¢ na wodzie czerwo-
nej od krwi zabitych Wegréw™®. Fragment ten zamyka obraz bostwa ujarzmio-
nego, pochylajacego si¢ niczym niewolnik i zarazem rzeczywistej rzeki, ktorej
nurty przecinajg tureckie okrety, a brzegi wiazag zbudowane przez najezdzce
mosty.

Obraz boéstwa z polamanymi rogami nasuwa jeszcze jedno mitologiczne
skojarzenie, a mianowicie histori¢ pojedynku Acheloosa i Heraklesa o Dejani-
re. Jej literackie opracowanie znajdujemy u Owidiusza w Metamorfozach 1X
1-89. Opowiada ja sam bog na prosbg swego goscia Tezeusza zaintrygowane-
go przygnebieniem i odmiennym wygladem gospodarza®. Acheloos wspomi-
na, jak w trakcie walki trzykrotnie uciekt si¢ do podstepu, zmieniajac postac.
Najpierw przeistoczyt si¢ w weza, a na koncu w byka. Heros powalit go na
ziemie i zlamat mu ré6g. Wowczas bdg uznat si¢ za pokonanego i zrezygnowat
z praw do kobiety. Zwyciezca za$ okazal si¢ wielkoduszny i zwrdcit mu zdo-
byte trofeum, ktére przemienito sie w rog obfitosci. Poszukujac wiec analogii
pomiedzy mityczng przesztoscig a realiami wegierskimi, mozna by powiedzie¢,
ze Dejanirg jest Buda oraz cale panstwo wegierskie, Acheloosem za$ Ferdy-
nand, wielokrotnie probujacy przeja¢ wiadzg w tym regionie. W uosabiajacym
za$ niezwykla site, odwage, dobro¢, a jednoczesnie barbarzynstwo, Herakle-
sie upatrywac¢ mozemy sultana Sulejmana, ktéry dokonat rozbioru kraju: czgsé
srodkowa razem Buda wlaczyl do Imperium Osmanskiego, zachodnig i pot-
nocno-zachodnig zatrzymat Ferdynand, natomiast wschodnig z Siedmiogrodem
oddat w lenno Janowi Zygmuntowi i jego matce Izabeli. W przeciwienstwie do
pozostatych czesci obszar zajety przez Turkow w ciaggu kilku lat ulegt zniszcze-
niu i wyludnieniu®. Bogaci wlaSciciele ziemscy i patrycjusze znalezli schronie-
nie w dziedzinach habsburskich lub w Siedmiogrodzie. Natomiast tysiace chilo-
pow i biedoty miejskiej sprzedano na targach niewolnikow w Konstantynopolu
1 Azji Mniejszej.

*Na temat opiséw krajobrazéw po bitwie zob. Gataj-Dempniak 2008: 255-256. Opis ten
moze by¢ takze echem rzeczywistych wydarzen, np. zakonczonej katastrofa przeprawy oddzia-
16w niemieckich przez Dunaj, w trakcie ktorej wiele todzi zatongto. Przebieg wydarzen we-
gierskich byt w Polsce znany z réznych zrodel, np. z kancelarii kréla Zygmunta Starego, ktora
pozostawata w statym kontakcie z dworem Izabeli w Budzie. Z Wawelu informacje naptywajace
w listach i raportach rozpowszechniane byly wsrdd szerszego grona odbiorcow — zob. Kapetus$
1960: 424-425.

#Ov. Met. IX 1-3: ,,Quae gemitus truncaeque deo Neptunius heros / causa rogat frontis; cui
sic Calydonius amnis / coepit inornatos redimitus harundine crines”.

*Felczak 1983: 126-127.
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Takie skojarzenie wydaje si¢ uzasadnione, zwlaszcza ze Herakles (Herku-
les) nalezat do najbardziej znanych i popularnych postaci mitologii antycznej
w literaturze i sztuce epoki renesansu®'. Francesco Petrarka na przyktad rozpo-
czat swoje dzieto De viris illustribus od prezentacji zywota Herkulesa. Widziat
w nim cztowieka, ktory zyskal niesmiertelnos¢ dzieki swoim nadzwyczajnym
czynom®. Byt wedlug niego medrcem i filozofem, dlatego stat si¢ patronem
wielkich rzymskich wodzéw i wladcow, ktorzy swoje sukcesy militarne za-
wdzigczali przede wszystkim ,,wyjatkowej sprawnosci intelektualnej” warun-
kujacej podejmowanie odpowiednich decyzji strategicznych. Owi ,,herkulejscy
mezowie” (Herculei viri) — jak nazywa ich Petrarka — urzeczywistniali ide¢ cno-
ty uniwersalnej (virtus generalis), ktora nawigzywata do rzymskiej cnoty boha-
terskiej (virtus heroica), taczacej wszystkie przymioty moralne, intelektualne
i polityczne. Do znacznego poglebienia znaczenia tej postaci przyczynili sie
humanisci florenccy, m. in. Colucio Salutati, kanclerz Republiki Florenckiej*,
autor rozprawy De laboribus Herculis (1400-1406), zawierajacej komentarze
moralizatorsko-filozoficzne do prac herosa. Stat si¢ on dla nich, podobnie jak
dla Petrarki, ,,archetypowym wzorcem osobowosci charyzmatycznej, obdarzo-
nej przez nature szczegdlng moca, dzielnoscig i wola”, wrodzonymi talentami
rozwijanymi ustawicznie przez doskonalenie si¢ zwtaszcza w naukach huma-
nistycznych*. Osobowo$¢ ta osiggala swojg pelnie poprzez dziatanie wérod lu-
dzi i na rzecz wspolnoty. Humanisci florenccy wykorzystali historie zycia tego
herosa do stworzenia wzorcowego modelu nowozytnej spotecznos$ci, ktorej
cztonkowie zobowigzani sa do zycia czynnego polegajacego na doskonaleniu
sie, podejmowaniu codziennie zmudnego wysitku dla wspolnego dobra. Takie
zycie uznawali za godne czlowieka i gwarantujagce mu osiggniecie wiecznego
i prawdziwego szczescia. Nie dziwi wiec, ze motyw Herkulesa niemalze obo-
wigzkowo pojawiat si¢ w epoce renesansu w pochwatach réznych osobistosci,
niekiedy przez nie same inspirowanych i wykorzystywanych do wtasnych celow
politycznych®.

Szczegodlnie wymownym przyktadem jest Maksymilian Habsburg, najpierw
krol (od 1486 roku), a potem cesarz niemiecki (1508—1519), przedstawiony na
anonimowym drzeworycie z ok. 1496 roku jako Hercules Germanicus, ,krol
nad krélami” (rex regum), ,,mocarz” (dominus potentissimus) i ,,najstawniejszy
monarcha $wiata” (mundi monarcha gloriosissimus). Wtadca ten wykorzysty-
wal owa ,,herkulesowg retoryke” w propagandzie wspierajacej jego dziatania

31 Zob. Panofsky 1930: 52—-124; Orgel 1984: 25-47; Bull 2005: 86—140.

*Boczkowska 1993: 71.

33 Herkules byl patronem Republiki Florenckiej. Symbolizowat jej walke o wolno$é, site, spra-
wiedliwos¢ i praworzadno$é. Jego wizerunek widnial na herbie republiki, pieczeci oraz dokumen-
tach panstwowych — zob. Boczkowska 1993: 69.

**Boczkowska 1993: 70-71.

> Zob. Plett 2004: 75.
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podejmowane przeciw krolowi Francji, Karolowi VIII*. Zatrudnial do tego
wielu uznanych autoréw takich jak: Heinrich Bebel, Ulrich von Hutten czy tez
gtéwny rezyser tej kampanii Konrad Celtis.

Jezeli zatozymy, ze wywotanie takiego wlasnie skojarzenia bylo swiadomym
zamystem Janicjusza, to musimy zapytac¢ o jego postrzeganie Turcji i Sulejmana,
uwazanego juz w epoce renesansu za jednego z najwybitniejszych wtadcow Impe-
rium Osmanskiego®’. Rozszerzyt on granice swego panstwa dalej niz jakikolwiek
inny suttan. Przeprowadzit szereg reform wojskowych, administracyjnych i praw-
nych istotnych dla sprawnego funkcjonowania panstwa oraz armii. Ich znaczenie
odzwierciedlat przydomek Kanuni (Prawodawca) nadany mu przez poddanych.
Za jego panowania silnie scentralizowane panstwo stato si¢ ,,jedynym prawdzi-
wym miedzynarodowym imperium epoki”, w poréwnaniu z ktéorym cesarstwo
Karola V byto ,.kruchg konstrukcjg dynastyczng” spojong jedynie osobg wladcy™®.
Ponadto byt patronem literatury i sztuk pieknych. Poeta zdaje si¢ podziela¢ opi-
nie na temat Turkéw i ich wladcy, jakie powszechnie pojawialy si¢ w pisSmien-
nictwie europejskim XVI wieku®. Z jednej strony postrzegano ich jako wrogow
prawdziwej wiary, groznych i okrutnych barbarzyncow, wcielenie zta. Z drugiej
koncentrowano si¢ na wielkiej ekspansji terytorialnej panstwa osmanskiego. Do
bitwy pod Lepanto (1571), gdy flota Swietej Ligi rozgromita flotylle turecka, wraz
z kolejnymi sukcesami militarnymi Turcji budowano obraz ,,Turka” jako przeciw-
nika nie do pokonania, straszliwego, budzacego panike i groze*’. W opinii rene-
sansowych myslicieli (J. Bodin, M. Montaigne, P. Charron, A. Frycz-Modrzewski,
M. Luter) tak wielkie podboje wynikaly nie tyle z wielko$ci armii, co z dobrze
zorganizowanej administracji i sprawnej polityki*'. Podnosili oni roznice poli-
tyczne (np. stynne poréwnanie monarchii tureckiej z francuska przeprowadzone
w rozdziale czwartym Ksiecia Macchiavelliego), przeciwstawiajac scentralizowa-
ne, monolityczne — w ich przekonaniu — Imperium Osmanskie rozbitej, skonflik-
towanej chrze$cijanskiej Europie. Podziw i uznanie dla dobrze zorganizowanego
panstwa i armii, ustawiczne przypomnienia o aktualnych i minionych kampaniach
polaczone z ostrzezeniami na przyszto$¢, portret suttana rycerskiego a zarazem
niebezpiecznego, niezwycigzonego wroga, ktory sieje przerazenie i panike, poja-
wia si¢ takze w listach — raportach polskich wystannikow do Porty nadsytanych
w latach 1529-1543 do kancelarii polskiego krola*.

**Na temat Maksymiliana i ,herkulesowej” retoryki jego propagandy zob. Leitch 2010:
47—-49. Tam tez czytelnik znajdzie reprodukcje wspomnianego drzeworytu. Na temat interpretacji
tej ilustracji zob. tez Pokorny 1992: 349-350 (nr 162).

7Clot 2017: 97-102.

¥ Clot 2017: 232.

39 Zob. Tafitowski 2013: 31-36.

“Tafitowski 2013: 12.

1 Zob. Malcolm 2013: 197-217.

2 Krolikowska-Jedlinska 2015: 124-125.
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Celowos¢ wywotania takiej asocjacji potwierdza takze kolejna, rownie pa-
tetyczna, scena kwereli, w ktorej Buda opuszczona przez zywych apeluje do
umartych. Btaga o pomoc zmartego w 1490 roku krola Wegier Macieja Korwina
(w. 65-77). Fragment ten przynosi rowniez rozwinigcie wstepnej diagnozy wy-
padkow wegierskich. Tym razem Buda wina za swoj los bezposrednio obarcza
Ferdynanda.

Przywotanie postaci Macieja Korwina zwanego Sprawiedliwym, jednego
z najwybitniejszych wladcow wegierskich jest tu bardzo znaczace™. W czasie
ponad trzydziestoletniego panowania monarcha ten skutecznie dazyt do wzmoc-
nienia panstwa wegierskiego, w oparciu o silng wtadze centralng*. Wprowa-
dzit w tym celu szereg reform zmierzajacych m.in. do zwiekszenia dochodow
krolewskich, ktore w znacznej czgdci przeznaczyl na utworzenie silnej armii
i uniezaleznienie w ten sposob panstwa zdanego do tej pory na prywatne wojska
magnackie. Zorganizowane przez niego oddziaty zwane Czarnymi Szeregami
(Fekete Sereg), ztozone z obcych najemnikdéw oraz wegierskich plebejuszy, wy-
rozniaty si¢ nowoczesnym uzbrojeniem i dyscypling. Odniosty wiele sukcesow
militarnych, jak np. zwycigstwo nad Turkami w bitwie pod Chlebowym Polem
(1479). Budzity podziw i uznanie w calej Europie. Po §mierci Macieja Korwina
Wegrzy anulowali wprowadzone reformy, zlikwidowali krolewska armie, czy-
nigc panstwo bezbronnym i wystawiajac na pastwe Turcji, ktora wykorzystata
sytuacje i zintensyfikowata swoje ataki na ziemie wegierskie.

Krol Maciej Korwin usitowal takze doprowadzi¢ do powstania ogélnoeurope;j-
skiej koalicji antytureckiej, w ktorej zreszta pragnat grac role lidera. Ambitne pla-
ny wladcy przekreslita jednak przedwczesna $mier¢. Zamysty te odzwierciedlata
i propagowata oficjalna literatura — poezja panegiryczna i dworska historiografia®.
Ta ostatnia zwlaszcza ukazywala Macieja Korwina jako uosobienie idealnego wo-
jownika walczgcego w obronie wiary (athleta Christi), ktory jako jedyny sposrod
monarchow chrzescijanskich miat odwage walczy¢ 1 wiedzial, jak walczy¢, by

“ Wprowadzenie wybitnych postaci z historii byto zabiegiem do$¢ czesto stosowanym w lite-
raturze renesansowej. Miato to — jak zauwaza R. Gataj-Dempniak (2008: 262) walor edukacyjny.
Czyny i dokonania przywotanej postaci mialy stanowi¢ wzor i pobudza¢ odbiorcéw do naslado-
wania, budzi¢ ich dume¢ narodowa i pozyskiwa¢ akceptacje dla polityki wtadcow. Janicki wyko-
rzystal ten zabieg w dialogu In Polonici vestitus varietatem et inconstantiam dialogus (Dialog
przeciw rozmaitosci i zmiennosci polskiego ubioru), czyniac gtownymi rozmowcami Wtadystawa
Jagielte, zwycigzce spod Grunwaldu i Stanczyka, nadwornego btazna krola Zygmunta Starego,
ktory wedhug tradycji niewinnym z pozoru stowem potrafit wytknaé monarsze jego btedy. Utwor
ten jest satyra polityczna. Powstat pod koniec 1541 lub na poczatku 1542 roku, gdy w Piotrkowie
odbywat si¢ sejm poswigcony sprawom tureckim. Rozmoéwcy dyskutuja w nim o odejsciu od
zwyczajow przodkéw, zaniechaniu dawnych cndt, o utracie hartu ducha, ktorych zewnetrznym
wyrazem jest porzucenie ojczystego ubioru na rzecz mody cudzoziemskiej — na temat tego dialogu
zob. Lewandowski 2016: 166-168.

*Felczak 1983: 95-104; szerzej Kubinyi 2008: 73-94.

* Srodecki 2019: 176-181szerzej Srodecki 2015: 170-216.
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pokona¢ otomanska Turcje. Byt (a z nim cale Wegry) ostatnig nadziejg i bastio-
nem tacinskiego chrzescijanstwa, jedynym obroncg ,,dobrego” zachodniego $§wia-
ta tacinskiego chrzescijanstwa przed atakami ,,zlego”, ,,nikczemnego” wschodu,
kojarzonego z bluznierstwem, schizma, niewiernoscia i barbarzynstwem. Wegier-
ski krol stat sie rowniez niezwykle barwng postacia w tradycji ludowej, powsta-
lej zwlaszcza na terenach szczegdlnie zagrozonych przez Imperium Osmanskie.
W piesniach i powiastkach ludowych czesto pojawial sie¢ motyw krola Macieja
wybawcy, nadzwyczajnego wojownika gromigcego Turkow*.

Fragment ten mozna zatem interpretowac jako kolejne wezwanie wladcow
europejskich, w tym takze krola Polski Zygmunta Starego, do zjednoczenia si¢
i wspolnej walki z Turcjg". Jednocze$nie zawiera zawoalowang krytyke (Janicki
nie mogt powiedzie¢ tego wprost, by nie zrani¢ wystarczajaco juz strapionego
przyjaciela i jemu podobnych) wegierskich elit wladzy i catego spoteczenstwa,
ktore dopuscity do upadku panstwa, byleby nie pozwoli¢ na wzmocnienie po-
zycji krola. W tym kontek$cie nalezy go odczytywac takze jako przestroge dla
Polakow, zwlaszcza ze w sytuacji 6wczesnej Rzeczypospolitej daje sie zauwazy¢
wiele analogii do Wegier. Wystarczy tu wspomnie¢ o wiecznie pustym skarbcu,
m. in. z powodu bezprawnie rozdanych, posprzedawanych, zastawionych lub za-
garnietych dobr krolewskich, o braku armii i catkowitej zalezno$ci obrony pan-
stwa od pospolitego ruszenia. Stabo$¢ tego rozwigzania ujawnita si¢ w czasie tzw.
wojny kokoszej (sierpien — wrzesien 1537), gdy szlachta zamiast ruszy¢ przeciw
Petryle i Wolochom, roztozyta sie pod Lwowem i gardtowata przeciw polityce
krolewskiej, a zwtaszcza przeciw posunigciom kroélowej Bony dazacej do umoc-
nienia wladzy krolewskiej i dynastii*®. Janicki byt bezposrednim $wiadkiem tych
wypadkow. Towarzyszyt swemu patronowi Piotrowi Kmicie, nalezagcemu do
stronnictwa krolowej, najpierw podczas zgromadzenia szlachty pod Lwowem,

*Lukécs 2010: 371-379; Lukécs 2013: 2.

4" Przypomnie¢ tutaj nalezy, Zze z racji geopolitycznego potozenia i ustawicznego zagroze-
nia m.in. ze strony Tataré6w i Turcji od potowy XV wieku Polske (tak samo jak Wegry) zwano
obronca, bastionem, przedmurzem chrzescijanstwa. Hasta tego chetnie uzywali dyplomaci roz-
nych stron w doraznych celach taktycznych. W praktyce Polska unikata bezposredniego konfliktu
z Turcja, wybierajac droge rozejmow i traktatow pokojowych. Realistycznie tez podchodzita do
papieskiej idei koalicji antytureckiej — zob. Tazbir 1987: 18-32.

“W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage, ze krol Maciej Korwin byt modelowym przy-
ktadem silnych rzadow w Radach Kallimacha (Consilia Callimachi) przypisywanych Filipowi
Buonaccorsiemu zwanemu Kallimachem (Voisé 1977: XXXIX). Ten wloski humanista przybyt do
Polski ok. 1470 roku i na ¢wier¢wiecze zwigzal swoje losy z panstwem Jagiellonow. Byt sekreta-
rzem krola Kazimierza Jagiellonczyka, mentorem jego synow, doradcg krola Jana Olbrachta. Brat
udzial w wielu misjach dyplomatycznych. Z czasem Kallimach stat si¢ bohaterem czarnej legendy,
symbolem ztego i groznego doradcy, ktéry mial namawia¢ Jana Olbrachta do wprowadzenia abso-
lutum dominium. Rzeczywiste autorstwo Rad Kallimacha i czas ich powstania pozostaje kwestia
nierozstrzygnigta. Wedlug niektorych badaczy tekst ten powstat dopiero w czasie rokoszu Zebrzy-
dowskiego (1606—1607), inni z kolei datuja go na panowanie Zygmunta Starego, a doktadnie na
1541 rok, moment wazny dla szlacheckiego ruchu egzekucyjnego — zob. Wyszomirska: 78—81.
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a potem podczas obrad sejmu piotrkowskiego na poczatku 1538 roku, poswieco-
nego m.in. problemowi egzekucji dobr*. Tym wydarzeniom pos$wigcit poeta dwa
utwory napisane zapewne za zacheta i aprobata protektora: Querela Reipublicae
(Skarga Rzeczypospolitej) i Ad Polonos proceres (Do moznych panow polskich).
W dalszym ciggu kwereli zamieszcza Janicjusz dwa bardzo sugestywne
epickie® obrazy, w ktorych odmalowuje rezultaty bezczynno$ci — tym razem
wymienionych juz z imienia — europejskich wladcow, a zwlaszcza dziatan Fer-
dynanda. Stuza one poglebieniu i pelnemu wybrzmieniu dwukrotnie powtarzanej
juz diagnozy wypadkow wegierskich i oczywiscie sprowokowaniu odpowied-
niej reakcji odbiorcéw. Jednoczesnie pozwalajg na ptynne odej$cie od rzeczy-
wistosci ,,mitycznej” (konstytuowanej przez wprowadzenie mitologicznych
i alegorycznych postaci) i tym samym odpowiednie przygotowanie do powrotu
na ptaszczyzng realna, ktéra dominuje w czesci ostatniej analizowanego tekstu
— przerwanego listu do Jana Antonina. W pierwszym z nich ukazuje krélowa
Izabele z przerazonym dzieckiem zmuszong do opuszczenia zamku i stolicy:

Sic ferus ille mea victor sedet altus in aula
Et populos redigit sub sua iura meos.
Regia possessa coniunx extruditur arce
Et Transylvanium iam parat exul iter.
Vagit ut aerumnas si iam miserabilis infans
Sentiat, et flendi nescit habere modum.
Infelix infans, regno spoliate paterno,
In cunis an adhuc incipis esse miser?
Tam cito nosse fugam, tot nosse pericula viarum
Cogeris et domini iussa sequi
Et natale solum dulcesque relinquere terras
Quasque patris nato cura pararat opes.
(w. 77-89)

Ogromny tadunek emocjonalny i potencjalna moc oddziatlywania tej zarazem
konkretnej i uniwersalnej (odnie$¢ ja bowiem mozemy do wszystkich kobiet
i dzieci poszkodowanych wskutek wojny) sceny zasadza si¢ na kontrastowym
zestawieniu, ktérego pierwszym elementem jest wizja zwyciezcy zawlaszczaja-
cego zamek i dyktujacego mieszkancom zdobytego miasta nowe prawa. W bu-
dowaniu tego kontrastu i dystansu pomigdzy nowym panem a dotychczasowymi
wlodarzami wazng role petnig starannie dobrane, a zarazem bardzo proste sto-
wa, jakimi Janicjusz opisuje poczynania suttana Sulejmana: czasownik sedet
(siedzi, rozsiada si¢) i przymiotniki ferus (dziki, barbarzynski), altus (wyniosty),
iussa superba (tyranskie, despotyczne nakazy). Drugg czgs¢ sktadowa tego ze-
stawienia wypetnia o wiele bardziej rozbudowany i dynamiczny obraz krolowej

#Kubiak 1995: 93-94.
0Na epicki charakter tej elegii zwrocit juz uwage Cwiklifiski — zob. Janicki 1930: XLII.
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Izabeli gotujacej sie do drogi, a przede wszystkim niespokojnego i ptaczacego
dziecka, niewymienionego z imienia Jana Zygmunta. Dynamike i dramatyzm tej
sceny wzmaga trzykrotne powtorzenie okreslenia ,,nieszczesne dziecko” (mise-
rabilis infans, infelix infans, miser) oraz przej$cie od narracji trzecioosobowej
do bezposredniego zwrotu do potomka Izabeli.

Scena ta przywodzi rowniez na mys$l jeden z ewangelicznych epizodow z zy-
cia Jezusa — ucieczke Swictej Rodziny do Egiptu przed przesladowaniem ze
strony Heroda, ktory ze strachu przed utrata wtadzy kazat wymordowac wszyst-
kich nowo narodzonych chtopcow (Mat. 2, 1-17). Skojarzenie takie wydaje sig¢
nieuniknione, zwlaszcza w konteks$cie nastepnego obrazu poczynan zdobywcy.
Poeta wklada w usta Budy skarge, ze z miasta, dziedzictwa matego Jana Zapo-
lyi, zwycigzca wypedza samego Chrystusa. Rozwija te mysl, wprowadzajac ko-
lejny konwencjonalny, niejako obowiazkowy w turcykach, motyw okrucienstw
tureckich®'. Na razie mowi tylko o bezczeszczeniu, niszczeniu chrzescijanskich
kosciolow lub zamienianiu ich na meczety. Celem takich obrazéw byto wzbu-
dzenie wspotczucia i stymulowanie odbiorcow do podjecia odpowiednich kro-
kow™. Ponadto usytuowanie ich zaraz po tak otwarcie sformutowanej opinii na
temat dzialan Habsburga i po wprowadzeniu postaci Macieja Korwina mozemy
odczytywac jako wyraz poparcia i propagowania wegierskiej polityki krolowej
Bony i jej stronnikow.

Od wiersza 99 rozpoczyna si¢ trzecia czgs¢ utworu, ktora jest dalszym
ciagiem poetyckiego listu do Jana Antonina przerwanego kwerelg. W istocie
jednak jest swoistym reportazem z okupowanego i zniszczonego wojng kra-
ju. Subiektywna, petna bezsilnej rozpaczy wypowiedz Budy ustepuje miejsca
,,obiektywnej”, cho¢ nie mniej dramatycznej relacji poczatkowo blizej nieokre-
slonego ,,korespondenta wojennego”. Wraz z postepem narracji w tym ano-
nimowym obserwatorze rozpoznajemy samego poete. Na szczegdlng uwage
zasluguje ptynne, a jednoczes$nie odpowiednio zaakcentowane, przejscie po-
miedzy obiema partiami tekstu. Zapewnia je wprowadzenie kolejnego motywu
mitologicznego, ktory wbrew temu, co sadzit Ludwik Cwiklinski®, wydaje sie
tutaj rozwiazaniem jak najbardziej naturalnym, by nie powiedzie¢, skojarze-
niem wrecz narzucajacym si¢, oczekiwanym przez dwczesnych odbiorcow.
Obserwator poréwnuje mianowicie upersonifikowana Bude, wyczerpana do-
tychczasowymi nieszczes$ciami, niezdolng dalej juz mowi¢ do dumnej niegdys
Niobe skamieniatej z rozpaczy po $mierci swego potomstwa™. I tak samo jak

S'Nowak-Dhuzewski 1966: 113—114, 119.

*2 Gataj-Dempniak 2008: 244-245 i 255-256.

3 Badacz ten (Cwiklinski 1893: 105) poréwnanie Budy do Niobe uznat za niezbyt zrgczne.

*Warto tutaj zwroci¢ uwage, ze w scenie tej (zwlaszcza w kontekscie ostatniego obrazu
zasadniczej kwereli — niszczenia chrzescijanskich $wigtyn interpretowanego przez poetg jako
ponowna me¢ka Chrystusa) Buda swoim wygladem przypomina Maryj¢ z renesansowych przed-
stawien ukrzyzowania lub zdjecia z krzyza. Artysci ukazywali na nich Boza Matke z pobladta,
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mitycznej heroinie nie dana jej byta taska zapomnienia. U kresu sit pada na
ziemie, po to tylko, by w niemej bezsilnos$ci patrze¢ na dalsze okrucienstwa,
ktore musza znosi¢ ze strony najezdzcy jej poddani. Niezwykta moc tego dos¢
oczywistego zestawienia wybrzmiewa w petni w konteks$cie ostatniej frazy za-
sadniczej kwereli (w. 99-100), gdy Buda kieruje w strong¢ nieba pelne zwatpie-
nia w mitosierdzie Boze wyrzuty:

Haec vos aspicitis, superi? Et tamen esse dolori
Aut curae vobis inferiora putem?

Plura volebat adhuc: lacrimae rupere querelam
Atque aegram sanguis destituit vigor.

Concidit exanimis moribunda membra per herbam
Fudit et invisam pectore planxit humus;

Ut Niobe quondam, cum tot sua pignora vidit
Ortygii telis occubuisse dei.

(w. 99-106)

Warto zauwazy¢, ze we fragmencie tym Janicjusz wykorzystuje technike
opiséw stosowana przez Owidiusza w Metamorfozach. W niezwykle plastycz-
nych i sugestywnych deskrypcjach poety z Sulmony wydarzenia poprzedzajace
przemiane¢ przedstawiane sg w sposob dynamiczny, za$ obraz samej metamor-
fozy jest statyczny>’. Analogicznie postepuje autor kwereli. Zdynamizowaniu
poczatkowych werséw stuzg pytania retoryczne. Natomiast efekt spowolnienia
podkreslajacy bezsilnos¢ Budy osiaga elegik dzieki nagromadzeniu, zwlaszcza
w heksametrach (w. 101 1 103), wyrazow dtugich. Wazna rolg odgrywaja tu tak-
ze doznania stuchowe uwypuklone przez rytm pentametru. Doskonale oddaja
one stan emocjonalny ofiary. Nalezy zwlaszcza zwroci¢ uwage na wers 103,
a zwlaszcza na fraze lacrimae rupere querelam imitujacg tkanie.

Zastosowane poréwnanie umozliwia ponadto utrzymanie dramatycznego
tonu utworu oraz — jak juz sygnalizowalam — ,,odebranie” glosu Budzie i wpro-
wadzenie blizej nieokreslonego obserwatora, ktory rozwija jej wczesniejsza
relacje, dodajac do niej nowe elementy. Potwierdza tym samym prawdziwos¢
jej stow. W kolejnych epickich odstonach, symetrycznych niejako wzgledem
obrazow kreslonych w zasadniczej kwereli, opisuje dalsze poczynania Turka.
Okupant przysyla nowe oddzialy, by nie doszto do powstania i buntu prze-
ciw nowemu panu (w. 113-116), potem czternascie tysiecy osadnikoéw, po-
miedzy ktorych rozdziela ziemie wegierskich rolnikow, a ich samych przesie-
dla do Turcji (w. 117-124). , Korespondent wojenny” zestawia to posunig¢cie

poszarzala twarza, na wspot omdlata, podtrzymywang przez jednego z uczniow lub towarzyszace
jej niewiasty (C. Crivelli, Optakiwanie Chrystusa, 1476; A. Correggio, Zdjecie z krzyza, 1525;
R. Fiorentino, Pieta, 1530-1535; P. Botticelli, Oplakiwanie zmartego Chrystusa, 1558) — zob.
Santambrogio, Sem 2010: 231-235.

> Danielewicz 1971: 110.
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z dziataniami rzymskiego konsula Marka Bebiusza, prowadzacego w 181 roku
p.n.e. kampani¢ przeciw jednemu z liguryjskich plemion. Wedlug Liwiusza
(Ab Urbe condita XL, 37-38) Bebiusz za zgoda senatu rzymskiego przesiedlit
okoto czterdziestu tysiecy liguryjskich Apaunéw razem z kobietami i dzie¢mi
do Samnium, na grunty nalezace do narodu rzymskiego. W ten sposob chciat
zakonczy¢ wojne i catkowicie spacyfikowac ten obszar. Przeprowadzit jednak
te operacje na koszt panstwa. Przeznaczono spora sume pienigdzy na zakup
rzeczy niezbednych, by przesiedlency mogli zagospodarowaé si¢ w nowych
siedzibach. Chociaz decyzja senatu o przesiedleniu catego ludu — zdaniem ob-
serwatora — byta surowa, a nawet okrutna, to jednak w poroéwnaniu z dziatania-
mi Turka wydaje si¢ tagodna.

Wprowadzenie tego motywu z historii starozytnego Rzymu — zwtlaszcza dla
dzisiejszego odbiorcy — na pozor wydaje si¢ sztucznym i zbednym popisem eru-
dycyjnym, zaburzajacym tok wypowiedzi i nastr6j utworu. Jednak i tutaj nale-
zy doszukiwac si¢ glebszego sensu. Zestawienie to mozna interpretowac jako
przeciwstawienie okrutnych, ale cywilizowanych praktyk $wiata zachodniego
dzikosci i barbarzynstwu despotycznego wschodu. Mamy tutaj zatem jeszcze
jeden argument na rzecz koniecznosci obrony zachodniego $wiata z jego warto-
$ciami i kulturg przed zagrozeniem ze strony Turcji. Koresponduje on przy tym
z tresciami, jakie niosty ze sobg aluzje mitologiczne w zasadniczej kwereli. Ten
pozornie niepotrzebny motyw pozwala takze na ponowne skupienie uwagi od-
biorcy, ktéry mégt juz nieco znuzy¢ si¢ konwencjonalnymi opisami okrucienstw
tureckich.

W ostatniej cze$ci utworu Janicki rowniez konsekwentnie i umiejgtnie
buduje napiecie. W miare relacjonowania kolejnych dziatan najezdzcy zo-
biektywizowany ton wypowiedzi obserwatora ulega zmianie. Przytloczony
groza wypadkow pragnie, by wreszcie wladcy Europy zdali sobie sprawe, do
czego doprowadzili, nie udzielajac pomocy Wegrom wowczas, gdy nalezato
(w. 125-134). Dla wzmocnienia tego stanowiska kresli dalsze obrazy ukazuja-
ce skutki zajecia Budy. Przenikaja si¢ tutaj znowu elementy alegoryczne z rze-
czywistymi, cho¢ konwencjonalnymi opisami okrucienstw tureckich. Ukazuje
tym razem nie Bude, ale upersonifikowang Hungari¢ — oszpecong branke, z po-
targanymi wlosami, zakuta w kajdany, poraniong, pozbawiong domu i oparcia
(w. 127-130). Zaraz potem na te wizje naktada si¢ kolejna, bardzo realistyczna:
ludnosci wegierskiej, nad ktora pastwig si¢ tureccy zotierze — spgtanych lub
mordowanych z niebywatym okrucienstwem mezczyzn i kobiet, starych i mlo-
dych, dzieci, gwalconych kobiet, palonych i grabionych domostw (w. 131-140).
Stopniowa zmiana nastroju dochodzi do gltosu w pelni w wersach 141-162,
gdy od zobiektywizowanej narracji obserwator przechodzi do bezposredniego
zwrotu do Sulejmana. Roztacza przy tym pelna gorzkiej ironii wizje znekanych
i udreczonych niczym Chrystus dzwigajacy krzyz Wegier, na ktore ,,spada chto-
sta, drecza nieszczescia, gnebig wszelkie przeciwnosci”, ktore staja sie ,,fupem
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dla drapieznych wilkow™° i nie mogg liczy¢ na zadng pomoc z zewnatrz, bo

wyprawa cesarza Karola V na Tunis zorganizowana w pazdzierniku 1541 roku
zakonczyta sie¢ kompletnym fiaskiem. Burza zniszczyta i rozproszyla okrety,
a cesarska armia zostala rozbita i zmuszona do odwrotu zaraz po przybiciu do
wybrzezy Afryki. Upadek Wegier dodatkowo przypieczgtowala zaraza.

Po takim przygotowaniu i ,,otrzezwieniu” odbiorcy informacja o kolejnej
klesce militarnej $wiata zachodniego moze juz poeta przemoéwi¢ wlasnym glo-
sem, dzielgc si¢ bezposrednio swoimi przypuszczeniami co do dalszego rozwoju
sytuacji (w. 163—170). Czyni to za pomoca zgodnej z upodobaniami epoki pro-
fetycznej wizji, w ktorej zapowiada ,,zaglade krolestw”, ,,wojny”, ,,pojawienie
sie potwordw” poprzedzone ztowieszczymi znakami na niebie”’. Koficzy ja pel-
nym zwatpienia zyczeniem, by Bdog nie pozwolit mu tego dozy¢. Ta gleboko
pesymistyczna prognoza zamykajaca utwor odpowiada poczatkowej partii tek-
stu zawierajacej bezposredni zwrot do Jana Antonina i wstepne oskarzenia pod
adresem krolow chrze$cijanskich.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze analizo-
wana elegia Janickiego prezentuje wysoki poziom artystyczny. Decyduje o nim
przemyslana, spojna i starannie zrealizowana trzyczesciowa kompozycja utwo-
ru, taczagca w nowa jakos¢ dwie bardzo popularne w epoce renesansu formy
literackie: list poetycki i kwerele. W poszczegdlnych czesciach zespolonych
ptynnymi, a jednocze$nie odpowiednio zaakcentowanymi przejsciami, poeta
umiejetnie i konsekwentnie buduje napiecie utworu oraz odmalowuje rozmia-
ry i kolejne etapy kleski wegierskiej, kierujac mysl odbiorcy od szczegdtu do
ogotu: od upadku stolicy Wegier, poprzez ukazanie skutkow tego wydarzenia
dla catego panstwa, po profetyczna wizje niebezpieczenstwa zagrazajacego ze
strony Turcji calej Europie®®. Tak prowadzona perswazja doskonale korespondu-
je z zasadniczym celem turcyk, do ktérych zalicza si¢ omawiana elegia, jakim
bylo sprowokowanie odbiorcow do dziatania, do podjecia konkretnych krokow
wobec Turcji 1 uzasadnia w pelni pominigcie malo istotnej w tym kontekscie
postaci Jana Antonina. Wspomagaja ja odpowiednio rozmieszczone, celowo po-
wtarzane w kolejnych partiach, zawsze jednak rozwijane i wzbogacane o nowe
elementy konkretyzujace i wzmacniajace przekaz, motywy charakterystyczne
dla pismiennictwa pobudkowego tego okresu (zarzuty formutowane pod ad-
resem wtadcow europejskich, przypominanie kolejnych sukceséw militarnych
Turcji, opisy tzw. okrucienstw tureckich). Wspieraja ja tez doskonale dobrane,

*Wilk symbolizuje m.in. dziko$¢, drapiezno$¢, krwiozerczos¢, chytro$é, przebiegto$é, znisz-
czenie, a takze szatana, herezje — zob. Kopalinski1l990: 462-465; S. Kobielus 2002: 336-339.

37 Autorzy X VI stulecia, zwlaszcza 6wezeéni publicy$ci, bardzo chetnie (nie tylko w kontek-
$cie zagrozenia ze strony Turcji) wprowadzali takie zapowiedzi kleski i upadku, wykorzystujac do
tego wzory biblijne — zob. Kapetus 1960: 421-422.

$Taki sposob przedstawienia w trzech stadiach kleski wegierskiej dostrzegat juz L. Cwiklin-
ski (1893: 105). Uznat jednak takie ujecie za mankament, nie rozumiejac jego celowosci.
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ograniczone do minimum, bardzo wymowne i prowokujace dalsze skojarzenia,
odwotania do antyku, zwlaszcza nawigzania do starozytnej mitologii w zasad-
niczej kwereli, ktorych zadaniem byto przykuwac¢ uwage odbiorcy i zmuszac
go do samodzielnej diagnozy wypadkow wegierskich i formulowania wtasnych
wnioskow poprzez szukanie analogii pomiedzy mityczna przesztoscia a teraz-
niejszoscia. Na umysty, a zwlaszcza uczucia odbiorcow, oddziatuje takze wpro-
wadzenie w drugiej czesci utworu postaci symbolicznych: procz Budy, uperso-
nifikowanego Dunaju oraz zmartego krola Macieja Korwina. Przede wszystkim
jednak szczegolna sila tej perswazji (nie oznacza to bynajmniej jej skuteczno-
$ci) zasadza si¢ na ,,oddawaniu” glosu coraz to innym osobom, majacym co$
waznego w tej sprawie do powiedzenia: od bezposredniej, wstepnej diagnozy
dokonanej przez poete zaczynajac, przez zeznania samej ofiary i potwierdzajace
jej stowa obserwacje jakiego$ ,,bezstronnego” swiadka, a konczac na autorskim
komentarzu.
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THE ANALYSIS OF THE ELEGY BUDAE A TURCIS OCCUPATAE QUERELA
OF KLEMENS JANICKI’S TRISTIA

Summary

The purpose of the thesis was the analysis of the so far little researched elegy from the book of
Tristia by an Early Modern Polish poet Klemens Janicki (Clemens lanicius) written after the Turks
conquered Buda in the summer of 1541. This highly artistic elegy has a form of a querela, very
popular in the Renaissance, containing the complaint of the impersonated city. It is included into
poetic letter addressed to Janicki’s friend, Hungarian Jan Antonin, the court doctor of the Polish
kings. The analysed elegy fits into the current trend of literary works connected with the Turkish
matter. The leitmotif of such works was agitating for common all-European fight against Turks.

In the following parts Janicki constantly and skillfully creates dramatic atmosphere in the
elegy, allowing various characters (a poet, personified Buda, undefined observer and a poet again)
to speak and comment on that tragical event. While depicting the scale of the disaster the poet
steers recipient’s thoughts from the detail to the whole: from Buda’s fall, through showing the
consequences of this event for the whole Hungary, to the prophetic vision of the Europe’s fate.

An important role in persuasion play the themes typical of this period, properly arranged,
purposely repeated in the subsequent parts, always enriched with new elements intensifying
the message: the conventional objections of lack of concord and unity, the inertion addressed
at European rulers; reminding the next Turkish conquests; the depictions of Turkish atrocities.
Also, very important are selected with great care mithological references, confined to short but
full meaning examples and symbolic figures (impersoned Danube river, king Matthias Corvinus)
introduced into the text. One needs to mention the rhetorical means used by the poet, e.g.
contrastive setting up, rhetorical questions, emotional exclamations and climaxes.



