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ABSTRACT. Skwara Ewa, Tlumacz — uczony. Oblicza przektadow literatury antycznej w XXI wieku (The
scholar as a Translator. Types of Polish translations of ancient literature in the 21st century).

The article is an attempt to outline the tendencies in translations of ancient literature appearing in the new
millennium. It introduces answers to the question of who is the new translator of ancient literature, what
competences does he/she bring, and what impact this shift has on the selection of translatable texts, strategies
of translation and the paratext.
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Do refleksji nad tendencjami i trendami w najnowszych przektadach literatu-
ry antycznej sktonit mnie niezwykle interesujacy artykut Anny Cetera-Whodar-
czyk' o thumaczeniach sztuk Szekspira, a takze o sposobach ich redagowania.
Autorka sporo miejsca poswigca w nim znaczeniu, jakie dla oblicza przekta-
du ma nieobecnos¢ wydan krytycznych na polskim rynku wydawniczym. Ma
przy tym na mysli nie tylko edycje oryginatu z catym aparatem krytycznym, ale
przede wszystkim publikacje przektadow opatrzonych wszelkiego rodzaju przy-
pisami towarzyszacymi tekstowi. Zaniechania w tej dziedzinie uwaza za ,,objaw
kryzysu humanistyki’, zache¢ca wiec do zmiany tej tendencji.

Stowa te sktaniaja, by spojrze¢ na nasza, klasyczng dziatalnos¢ translatorska.
Zarys ten, chocby tylko ze wzgledu na rozmiary publikacji, nie jest monografia
historii przektadow ani wnikliwym studium metodologicznym. To raczej ,,szkic
do portretu” polskich przektadow literatury klasycznej ostatnich dwoch dekad,
rekonesans probujacy ustalié, ,,skad przychodzimy i dokad zmierzamy”.

'Zob. Cetera-Wtodarczyk 2018. Artykut ukazat sie¢ w 36 numerze ,,Przektadanca” poswigco-
nym historii przektadu literackiego.
2 Cetera-Wtodarczyk 2018: 97.
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TLUMACZE SZEKSPIRA I FILOLOGOWIE KLASYCZNI

Whbrew pozorom filologowie klasyczni i szekspirolodzy maja wiele wspol-
nego. Rozni ich oczywiscie jezyk oryginatu, z ktorego dokonuja przektadu,
ale wiele problemow pozostaje wspolnych, bo w obu przypadkach obcuje sie
z dzielem z kultury na tyle odleglej, ze trzeba ja w jaki§ sposob czytelnikowi
przyblizy¢.

Cetera-Wlodarczyk zwraca uwage, ze w przypadku Szekspira juz samo
uzgodnienie ,,tekstu najblizszego pierwotnej podstawie druku” (copy-text), czyli
tego, co w filologii klasycznej nazywa si¢ ,,manuskryptem-archetypem”, okazu-
je si¢ niezwykle skomplikowane. Podobnie jest w przypadku dziet antycznych,
ktorych edycje publikuje si¢ z podaniem w aparacie krytycznym réznego ro-
dzaju wariantow zwanych ,,lekcjami”. Wysitki edytorow Szekspira skupiajg sie
nie tylko na tym, by ustali¢ podziat na akty i sceny, spis postaci, interpunkcje
czy ortografie, ale takze na uznaniu lub cofnigciu ré6znego rodzaju emendacji.
Problematyczne okazuja sie takze wszelkie odstepstwa od regut prozodycznych,
bo trzeba zdecydowac, czy byla to decyzja Szekspira czy btad kopisty. Jakze
stusznie wiec Cetera-Wtlodarczyk zauwaza, ze:

W tlumaczeniu dochodzi do neutralizacji wariantéw ortograficznych czy interpunkcyjnych;
co wigcej, przektady cechuje zwykle wigksza regularnos¢ metryczna, a takze inflacja, czyli
dodawanie wersow. Brak wydan krytycznych skutkuje w pewnym sensie utajnieniem tej pro-
blematyki wsrod odbiorcow, nieswiadomych tego, jak zlozona jest proweniencja oryginatu
i jak eklektyczna jest podstawa, z ktorej korzysta thumacz, konstruujac swoj przektad®.

Trudno nie zgodzi¢ si¢ z tym twierdzeniem, zwlaszcza ze opisuje w peni
takze specyfike przektadu dziet starozytnych, ktore podobnie jak dramaty Szek-
spira dotarty do nas w réznych wersjach. Przektad zaciera roznice widoczne
w przekazie manuskryptow, a w przypadku poezji zwykle nie oddaje bogactwa
metrycznego oryginahu.

Drugim wspolnym problemem szekspirologéw i klasykoéw, moze nawet
wickszym niz ,homogenizacja” dzieta w przekladzie, jest sposob oddawania
realiow odlegtej epoki. Wydania krytyczne oryginatéw (i Szekspira, i autorow
starozytnych) przynoszace rozbudowany aparat oraz komentarz sa wlasciwie
nieobecne w polskim obiegu czytelniczym, a zatem tlumaczenie stara si¢ wy-
pehi¢ te luke, co oczywiscie wpltywa na zastosowane w nim strategie. W przy-
padku angielskiego dramaturga daje si¢ zauwazy¢ tendencje do umieszczania
wszystkich wskazdéwek interpretacyjnych w tekscie przektadu. Taka strategia,
jak pisze Cetera-Wtodarczyk, wymusza:

silnie udomowione przektady, przerzucajac na ttumacza funkcje komentatora, objasniacza
tekstu, ktory z braku innych mozliwosci co rusz sigga po ekwiwalencje dynamiczna, interpo-

* Cetera-Wtodarczyk 2018: 96.
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luje wskazowki interpretacyjne lub wypuszcza fragmenty nadmiernie obcigzone odniesienia-
mi kulturowymi*.

W przektadach z literatury antycznej tendencja zmierza w przeciwnym kie-
runku’. Tutaj thumacz takze wystepuje w funkcji ,,objasniacza tekstu”, ale swoje
komentarze umieszcza w formie przypiséw i w ten sposob opatruje przektad
(zmierzajacy najczesciej w kierunku egzotyzacji) rozbudowanym aparatem,
ktorego zadaniem jest nie tylko odmalowac ,,obraz epoki z jej metodologia, ety-
ka i estetyka”, ale zbudowac — jak trafnie zaleca Cetera-Wtodarczyk:

przestrzen wokot utworu, strefe buforowa, w ktorej ttumacz nie musi podejmowac desperac-
kich dziatan, aby zniwelowaé (lub ukry¢) dystans kulturowy. Bywa, ze to wtasnie obecnos¢
krytyka-literaturoznawcy przywraca ttumaczowi swobode dziatania i zachgca do podejmowa-
nia ryzyka w miejscach, ktorych specyfika zostanie przez kogo$ innego objasniona®.

Zalecenia, ktore proponuje Cetera-Wtodarczyk, sa realizowane w nowym
milenium przez thumaczy literatury antycznej, poniewaz oni najczesciej tacza
w sobie kompetencje thumacza z kompetencjami badacza-literaturoznawcy’. Po-
wstaja wigc przektady, ktore dzieki temu, Ze sa oplecione gaszczem przypisow,
moga $miato zmierza¢ w kierunku egzotyzacji.

Mozna jednak zaryzykowac twierdzenie, ze tego rodzaju strategia przektadu
nie zawsze jest autonomiczng decyzja ttumacza, bo w wielu przypadkach wy-
muszaja ja czynniki zewngtrzne. A tendencja ta stopniowo przeradza si¢ w kon-
wencje obejmujgca niemal wszystkie proby translatorskie z taciny i greki. Warto
wiec przyjrze¢ sie blizej czynnikom, ktore doprowadzity do wytworzenia tego
zjawiska.

ZMIANA PROFILU TLUMACZA

Do konca XVIII wieku znajomo$¢ taciny byta w Polsce, jak i w catej Euro-
pie, podstawa edukacji. Kto umial czytac i pisac¢, znat tez jezyk Cycerona. Nie
dziwi wiec, ze najwigksi polscy pisarze i poeci siggali po teksty antyczne, nie
tylko, by je studiowac, ale i thumaczy¢.

* Cetera-Wtodarczyk 2018: 90.

*Tendencje te ilustruje, a moze nawet buduje seria ,,Biblioteka Antyczna”, z zasady
wymagajaca od ttumacza wnikliwych i wieloaspektowych komentarzy. Seria wychodzi od roku
1998 i do tej pory pojawito si¢ 60 tomow.

¢ Cetera-Wtodarczyk 2018: 91.

"We wezesniejszych stuleciach pracg translatorskg rowniez zajmowali si¢ badacze literatury
antycznej (np.: Zygmunt Weclewski, Kazimierz Morawski, Gustaw Przychocki, Stefan Srebrny,
Zofia Abramowiczdéwna, Mieczystaw Brozek) i oni takze opatrywali swoje przektady przypisami.
Jednak ani rozmiary, ani stopient wnikliwosci tego rodzaju komentarzy (z wydan XIX i XX wieku)
nie moze si¢ rownac z dzisiejszymi, ktore nierzadko staja si¢ matymi traktatami naukowymi.
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Zwykle nie przektadali catego korpusu dziet ktéregos$ z greckich czy rzym-
skich poetow, ale fragmenty, passusy, drobiazgi, ktore ich zafascynowaty®. Naj-
cze$ciej tez nie ograniczali si¢ do translacji tylko jednego autora. Jan Kocha-
nowski ma w thumaczeniowym dorobku przektady z poematu astronomicznego
Aratosa (Phaenomena), partie z Homera (Monomachia Parysowa z Menelau-
sem), Eurypidesa (passus z Alkestis), Katullusa (Epithalamium), a takze stro-
fy z Anakreonta i Horacego’. Warto podkresli¢, ze zainteresowaniem polskich
poetow i pisarzy cieszyly si¢ zawsze utwory antyczne najbardziej znaczace dla
kultury i o najwigkszych walorach literackich, np. Modlitwe do Afrodyty Safony
thumaczyt i Jan Kochanowski, i Franciszek Dionizy Kniaznin, i Bruno hr. Ki-
cinski'’. Anakreont po polsku i z rymem pojawit si¢ dzieki talentom Jana Ko-
chanowskiego, Mikotaja Sepa Szarzynskiego, Jana Andrzeja Morsztyna, Adama
Naruszewicza, Franciszka Dionizego Kniaznina i Brunona Kicinskiego''. Naj-
bardziej jaskrawym przyktadem wielkiego zainteresowania polskich tworcow
literaturg antyczna jest Horacy. Niemal kazdy, kto zapisat si¢ na kartach lite-
ratury polskiej, wzialt na swoj translatorski warsztat przynajmniej jedna jego
piesn. Przygladajac si¢ tylko pierwszej ksiedze piesni, nalezy odnotowac jako
thumaczy obok — programowo wrecz obecnych poetow oswieceniowych — takich
jak Ignacy Krasicki (C. 1) i Franciszek Kniaznin (C. 31), takze mistrzow poz-
niejszych epok: Adama Asnyka (C. 30), Kazimierza Tetmajera (C. 23), Lucjana
Rydla (C. 5, 13, 19), Juliana Tuwima (C. 9), Krzysztofa Kamila Baczynskiego
(C. 22), Ludwika Hieronima Morstina (C. 4, 14, 16, 17), Adama Wazyka (C. 7),
a nawet Henryka Sienkiewicza (C. 11)".

W XX wieku coraz rzadziej pojawiaja si¢ tego rodzaju ttumaczenia, dokony-
wane przez pisarzy i poetow jakby niezobowigzujaco, podczas lektury antycz-
nego tekstu, dla zmierzenia si¢ z grecka lub rzymska materig literacka. Powoli
monopol na przektady trafia w rgce filologéw klasycznych, wsrod ktorych nie
brak takze ludzi bardziej oddanych literaturze niz nauce. W drugiej potowie

¥Wyjatkiem jest Jan Kasprowicz, ktory przetlumaczyt wszystkie dzieta Ajschylosa
i Eurypidesa.

°Sobczakéwna 1934,

' Malinowski 2004.

" Anakreont i anakreontyki..., 70—146.

"2Horacjusz Flakkus, Kwintus, Dziefa wszystkie. Ody i epody..., 58—151.

"Wszyscy trzej wymienieni ponizej ttumacze byli filologami klasycznymi, ktérych zy-
cie wigzato si¢ takze z uniwersytetami. Chociaz ich wktad w krzewienie kultury antycznej jest
ogromny, nie mozna uzna¢, ze prowadzili badania w zakresie filologii klasycznej. Jan Paran-
dowski przez pierwszych pig¢ powojennych lat (1945-1950) byt zatrudniony w Katedrze Filo-
logii Klasycznej KUL, a pod koniec zycia (1975) zostat uhonorowany tytutem doktora honoris
causa tej uczelni. Jednak nie publikowal zadnych dysertacji naukowych i nie uzyskal stopnia
naukowego. Zygmunt Kubiak uzyskatl stopien doktora na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu
Warszawskiego na podstawie rozprawy pt. Studia nad tworczoscig Klemensa Janickiego i Jana
Kochanowskiego w 1994 roku. Rozprawa zostata opublikowana ponad dwie dekady pozniej
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XX wieku Jan Parandowski (1895-1978) wydaje po polsku Wojne domowg Ce-
zara (1951) i Odyseje Homera (1953), Zygmunt Kubiak (1929-2004) Wyzna-
nia Sw. Augustyna (1978), Antologie Palatynska (1978) i Eneide (1987), a Artur
Sandauer (1913-1989) Eurypidesa (Elektra 1968), Teokryta (Sielanki 1973),
Arystofanesa (Chmury, Zaby, Ptaki, 1977), Ajschylosa (Agamemnon 1977)
i Sofoklesa (Edyp krolem 1977). Wida¢ jednak bardzo wyraznie, ze poeci i pisa-
rze zainteresowani sg gtownie najwigkszymi tworcami starozytnosci i dzietami
stanowigcymi kanon.

Ma to oczywiscie swoje konsekwencje. Literatura antyczna po polsku to za-
ledwie utamek tego, co starozytnos$¢ zostawita nam w spadku. Lista tytutow
ciagle pozostajacych w oryginale jest tak samo dtuga jak lista utworéow przettu-
maczonych na jezyk polski.

Jeszcze w XX wieku w miare dobre przygotowanie w zakresie jezykow
klasycznych zapewniata szkota. W ciggu ostatnich 30 lat tacina niemal zupet-
nie znikneta nie tylko z programu szkét srednich, ale takze z edukacji uni-
wersyteckiej. W tej sytuacji jedynymi ttumaczami autorow klasycznych staja
si¢ naukowcy: latynisci i hellenisci. Z racji uprawianego zawodu ich wybory
translatorskie sa bardziej podyktowane zainteresowaniami naukowymi niz li-
terackimi.

WYBOR TEKSTOW DO PRZEKEADU

Thumacze zajmujacy si¢ literaturg antyczng naukowo czgsto (co nie ozna-
cza, ze wylacznie) wybieraja teksty dotad nieprzetozone, o mniejszym znacze-
niu dla tradycji i kultury, o mniejszej wartosci literackiej, bo ich wybor jest
podyktowany wzgledami innymi niz artystyczne. Nierzadko decyduja si¢ prze-
tlumaczy¢ utwory wazne dla innych badaczy starozytnos$ci jako teksty zrodio-
we, np. Obrone oblezonego miasta Eneasza Taktyka czy Lekarstwa z warzyw
i owocow Gargiliusza. Obok literatury fachowej, jak mogliby$my dzi$ nazwac
wspomniane traktaty, materialu zrédtowego dostarczaja takze dzieta o bez-
sprzecznie sporej wartosci literackiej, jak np. Uczta medrcow Atenajosa czy
Zywoty réownolegte Plutarcha. Tego rodzaju literatura wymaga wigc naukowego
komentarza.

(Zygmunt Kubiak, Przyblizenia. Studia nad tworczoscig Klemensa Janickiego (Janicjusza) i Jana
Kochanowskiego, w opracowaniu Ingi Grze$czak, Naktadem Wydziatu Polonistyki UW, Warsza-
wa 2016). Ten pozny tytut doktorski, bo uzyskany w wieku 65 lat (10 lat przed $miercia), nie miat
wiec wplywu na wcezesniejszg pracg przektadowa z literatury antycznej. Z kolei Artur Sandauer
byt wyktadowca w Instytucie Literatury Polskiej UW i uzyskat tytut profesora, ale w dziedzinie
filologii polskiej (doktorat: Studia z polskiej literatury wspolczesnej UJ 1948, habilitacja: Poeci
trzech pokolen UW 1962). W przypadku wiec kazdego z tych thumaczy tworczo$é przektadowa
nie jest powiazana z prowadzeniem badan naukowych.
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WYMOG DROBIAZGOWEGO KOMENTARZA

Komentarz towarzyszacy tego rodzaju literaturze fachowej czy zrodtowej
zawiera zwykle realia, similia, uwagi eksponujace cechy stylu i technike autora,
wskazowki interpretacyjne, a takze informacje jezykowe.

Nierzadko w komentarzu zdarzajg si¢ takze cytaty przywotane w jezyku
oryginatu, co zwlaszcza w przypadku terminéw technicznych pomaga w zro-
zumieniu wielowymiarowos$ci i/lub specyfiki jakiego$ zjawiska czy rzeczy'.
Na przyktad w przektadzie mowy Ajschinesa przeciwko Timarchosowi pojawia
sie stwierdzenie, ze Solon troszczyt si¢ o ,,przyzwoite zachowanie”. Termin ten
zostat opatrzony przypisem, ktory podaje to greckie pojecie w oryginale:

Sophrosyne — ten nieprzettumaczalny termin z zakresu moralnosci, odwotujacy si¢ do sfe-
ry intelektualnej (sophron ‘madry, rozumny’), wyraza tak ‘przyzwoitos¢’, jak i ‘powsciagli-
wos¢’ czy ‘skromno$é¢’ lub ‘umiarkowanie’. Ajschinesowi chodzi o ‘obyczajno$é¢’, whasciwe
zachowanie w sferze erotycznej'.

Jak wida¢, grecki termin sophrosyne jest wieloznaczny, wiec przywotywa-
nie go w oryginale pozwala zrozumie¢, dlaczego nastepnym razem pojawia sig¢
w tym przektadzie juz tylko jako sama ,,przyzwoito$¢™'®. A zatem umieszczone
w przypisach lemmata (objasniane wyrazy w oryginalnym brzmieniu) wyraznie
wspomagaja przektad.

Tego rodzaju komentarz staje si¢ wrecz niezbedny, gdy ttumacz decyduje
si¢ zostawi¢ jakie$ pojecie w brzmieniu oryginalnym, ktore dla starozytnikéw
jest zupelnie zrozumiale, ale dla odbiorcy spoza kregu specjalistow — juz nieko-
niecznie. Taka strategie, zmierzajaca do egzotyzacji, spotykamy np. w Trojan-
kach Seneki w przektadzie Tomasza Sapoty i Iwony Stomak:

KlIng si¢ na wrogie mi boskie moce,

prochy ojczyzny i ciebie, sternika Frygow,
nad ktorym cale krolestwo Troi usypato grob,
i twoje many (...). (Seneka, Trojanki 31)

Termin ,,many” zostal opatrzony obszernym przypisem, wyjasniajacym tak-
ze uzycie malej litery, ale najwazniejsza dla czytelnika staje si¢ informacja, ze

“Tlumacz Moéw Ajschinesa Wlodzimierz Lengauer (2004: 30) tak uzasadnia konieczno$¢
wprowadzenia tekstu w brzmieniu oryginalnym: ,,Decydujac si¢ na uzycie najlepiej odpowiada-
jacego, moim zdaniem, wyrazenia, musiatem, moze zbyt czgsto, podawa¢ w przypisie (stad ich
tak wiele) termin grecki z doktadniejszym objasnieniem”. Warto doda¢, ze seria wydawnicza ,,Bi-
blioteka Antyczna” przyjeta jako zasadg dla calej literatury antycznej powtarzanie w oryginalnym
brzmieniu objasnianego miejsca przektadu.

'S Ajschines, Mowy..., 46, przyp. 12.

'® Ajschines, Mowy..., 54, przyp. 49.
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»(...) ,many”, manes — cienie zmartych, w znaczeniu kolektywnym, a takze
w odniesieniu do duchow poszczegdlnych zmartych (...)"".

Podobnie w innym miejscu tego przektadu pojawia si¢ zdanie: ,,(...) szyi
nie wlozy pod tropajony (...)” (Seneka, Trojanki 151). I znéw termin wymaga
objasnienia w komentarzu, ze:

(...) tac. tropaeum/trophaeum — pierwotnie drzewo, na ktérym wieszano zdobyczne zbroje
i or¢z pokonanego przeciwnika (zob. Varro Men. 61), nast¢pnie tez metonimicznie — samo
zwycigstwo lub zdobycze wojenne (...). ,,Priam nie odda pochylonej szyi (czy metonimicz-
nie: samego siebie z pochylong w gescie poddania szyja), aby si¢ stata (czy: aby on sam si¢
stat) jedng ze zdobyczy” (...)".

Podobng strategie spotykamy w Elegiach Tibullusa przettumaczonych
przez Aleksandre Arndt, ktora popularny termin spes (,,nadzieja”) pozostawita
w brzmieniu oryginalnym:

Bytbym w $mier¢ od zta uciekl, lecz naiwna sprzyja
Spes zyciu — ,,jutro bedzie lepiej”, wcigz powtarza.
Spes chtopow zywi, w bruzdy Spes zaorane wrzuca
Nasiona, ktore rola oddaje z nawiazka. (...)
Spes pociesza skutego w masywne kajdany
(U stéop mu dzwigcezy tancuch, lecz $piewa wérod pracy).
Spes mi wzgledy Nemesis przyrzeka — ta nie chce. (Tibullus II, 6, 19-22 1 25-27)

Takze i w tym wypadku pojawit sie komentarz, wyjasniajacy, ze Spes to
uosobienie nadziei".

Miata wigc racje Cetera-Wlodarczyk prognozujac, ze wsparcie przektadu
wszechstronnymi przypisami uwolni ttumacza od ,,desperackich dziatan, aby

zniwelowacé (lub ukry¢) dystans kulturowy” i pozwoli na ,,podejmowanie ryzyka

w miejscach, ktorych specyfika zostanie objasniona”.

W komentarzach okalajacych przektady z jezykow klasycznych nierzadko
spotyka si¢ noty dotyczace roznych lekcji, koniektur, wydan®'. Ttumacze uwa-

'"Seneka, Trojanki..., 126.

"®Seneka, Trojanki..., 130.

¥ Tibullus, Elegie mitosne..., 332.

? Cetera-Wlodarczyk 2018: 91.

I Czyni tak ttumaczka Klaudiusza Eliana, Malgorzata Borowska (2005: 25), a takze ttumacz
Hymnow homeryckich, Wtodzimierz Appel (2001: 23), ktory pisze: ,,Miejsca, w ktorych ttumacz
kierujac si¢ wlasnym uznaniem decydowal si¢ na w pelni samodzielny wybor wariantu tekstu,
sa raczej rzadkie i kazdorazowo zostaly one odnotowane w przypisach”. Troska o czytelnika-
-badacza kieruja si¢ takze Bartol i Danielewicz (2010: 63), piszac: ,,Komentarz pod tekstem,
mimo znacznej liczby przypisow (prawie 10 000), jest zwigzly 1 ma spetic¢ gtownie dwa cele:
ulatwi¢ pelne zrozumienie tekstu niezbednymi objasnieniami i dostarczy¢ Czytelnikowi pomoc-
nego narzedzia do dalszych badan w postaci opatrzonych numerami fragmentow odwotan do
standardowych edycji wspotczesnych czy to pojedynczych autorow (Forten-baugh/Wimmer przy
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zajacy przektad za czg$¢ swojej pracy naukowej czuja si¢ w obowiazku odno-
towywac miejsca niejasne, zepsute, a takze te, w ktorych odchodza od wydania
przyjetego za podstawe translacji. Tego rodzaju uwagi daja czytelnikowi spo-
sobnos¢ dostrzezenia ztozonos$ci oryginatu i jego ,,eklektycznej” formy.

Niekiedy sam komentarz opatrzony jest jeszcze przypisem. Taki system po-
jawia sie np. w przekladzie Ksiegi widowisk Marcjalisa. W tym wydaniu tekst
gtowny, czyli przektad antycznego utworu, opatrzony jest komentarzem, do kto-
rego dodatkowo u dotu strony pojawiaja si¢ przypisy. Np. epigram 20 opisujacy
stonia opatrzono szczegétowym objasnieniem na temat tego zwierzgcia w kul-
turze antycznej, a uwage o Mnesitheosie, ktory ,,napisal prawdopodobnie osob-
ny traktat o anatomii stonia, by¢ moze pod wptywem Arystotelesa” dodatkowo
jeszcze opatrzono przypisem, ze:

Galen w jednym z pism (Anat. administr. 2,569) krytykuje Mnesitheosa (IV w. p.n.e.; Mnesi-
theus, Mvnoideoc [Mnsitheos]) za poglad, Ze ston nie ma woreczka zolciowego®.

Przecietnemu czytelnikowi tego rodzaju informacja nie jest potrzebna, ale
moze by¢ wazna dla badacza szukajacego w tym tekscie zrédtowym wiadomo-
$ci o stoniach w starozytnosci.

Jesli przektad ze wzgledu na specyfike jezyka polskiego rozni si¢ od orygi-
natu, thumacz umieszcza w komentarzu takze dostowng wersje™.

PRZEKEADY TEKSTOW ZACHOWANYCH FRAGMENTARY CZNIE

Specyficzne wymagania stawia przed tlumaczem takze tekst zachowany
fragmentarycznie, np. fragmenty tragedii Eurypidesa® czy liryki hellenistycz-
nej™. Nie sposob obcowac z tego typu literaturg bez objasnien i szczegdtowych,
prawdziwie specjalistycznych przypisow. Fragmenty wymagaja takze odtwo-
rzenia w przektadzie graficznej formy oryginatu, co najczesciej oznacza w mia-
re literalng wierno$¢, tacznie z odwzorowaniem (jesli to tylko jest mozliwe)
kolejnosci wyrazow.

Teofrascie, Biittner-Wobst przy Polibiuszu, Snell-Machler przy Pindarze itd.), czy to zbiorczych
(FGrHist, TrGF, Wehrli, PMG itd.)”.

*>Marcjalis, Ksigga widowisk..., 100 i przyp. 34.

2W Listach Cycerona (2016: 111, przyp. 103) zwrot ,,cho¢by cienia prawdziwego meza stanu”
zostal dopetniony wyjasnieniem ,,— doslownie: [nie mozna znalez¢] polityka nawet we $nie”.
Podobnie w najnowszym przektadzie Edypa Seneki (2017: 188), w przypisie nr 285 widnieje:
,»(Gniecie powtdrnie nieszczgsliwe tono”, [...] literalnie "cigzy znowu nieszczg¢sliwemu tonu™.
Praktyke ponownego literalnego thumaczenia w przypisie frazy przetozonej w sposob artystyczny
stosuje jako zasade seria ,,Biblioteka Antyczna".

2*Zob. Bibliografia: Eurypides, Tragedie...

» Danielewicz 2018.
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Malgorzata Borowska, thumaczka® wydania fragmentéw Eurypidesa pod-
kresla, ze w przektadzie ,,zachowano uklad linijek™ i ,,opisano powazniejsze
braki”, ale zrezygnowano z ,,uzupetien poszczegdlnych liter czy czastek wyra-
zowych dokonanych przez wydawcow™?’.

Skali trudnosci zwiazanych z przektadem tekstow zachowanych fragmenta-
rycznie i ich bilingwalnym wydaniem mozna si¢ domysli¢ ze stow Przedmowy

Jerzego Danielewicza do Antologii liryki hellenistycznej:

Czytelnik zaawansowany znajdzie tu teksty greckie z aparatem krytycznym, a w przypisach
odnosniki do bogatej literatury przedmiotu i niezb¢dne przywotania innych autoréw starozyt-
nych. Czytelnikowi nie-filologowi pomoca bedzie stuzy¢ zamieszczony réwnolegle przektad
polski oraz towarzyszacy mu komentarz, a takze wprowadzenia do poszczegdlnych autorow?,

Takie formy publikacji przektadu nawiazuja do tradycji wydan literatury
antycznej, w tym takze tych bilingwalnych. W tego rodzaju edycjach czesto
obok tekstu greckiego czy tacinskiego pojawialo si¢ nie tylko artystyczne ttu-
maczenie, ale takze prozatorski zapis w jezyku oryginatu, dokonany w takim
porzadku, by utatwi¢ thumaczenie na jezyk docelowy®, a niekiedy takze dostow-
ny przeklad prozg — tzw. rybka®. Caly ten ,,aparat” mial stuzy¢ pomoca przede
wszystkim czytelnikowi oryginatu, ale takze i czytelnikowi przektadu.

PODSUMOWANIE

Najnowsze przeklady z greki i faciny na jezyk polski rzadko bywaja dwu-
jezyczne®'. Rzadko tez pojawiajg si¢ w Polsce wydania tekstow oryginalnych,
a juz najrzadziej publikuje sie same komentarze do dziel antycznych. Moze
wlasnie dlatego przektad staje si¢ dzi$ okazja do upieczenia wszystkiego przy
jednym ogniu — stad przy okazji polskiego thumaczenia wprowadza si¢ do tomu

*Ttumaczenie fragmentow tragedii Eurypidesa (2015) jest pracg zbiorowa pod redakcja Mat-
gorzaty Borowskiej; redaktorem wydawniczym tomu, jak i catej serii ,,Biblioteki Antycznej” jest
Ariadna Mastowska-Nowak.

“"Borowska 2015: 75.

#Danielewicz 2018: 8.

¥ The Odes of Anacreon, the Teian Bard, Literally Translated into English Prose... [https://
archive.org/details/odesofanacreo0Oanac/page/18], dostep dnia: 17.11.2018.

*The First Twenty-Eight Odes of Anacreon in Greek and in English... [https://archive.org/
stream/twentyeightodeso0Oanac#page/6/mode/2up], dostep dnia: 17.11.2018.

3'Warto jednak odnotowaé¢ wyjatki od tej reguly: Hymny Homeryckie (2001), Poezje wszyst-
kie Katullusa (2013), Trojanki oraz Edyp Seneki (2016, 2017), Antologia liryki hellenistycznej
(Danielewicz 2018) czy cata poznanska seria ,,Fontes Historiae Antiquae. Zeszyty Zrodlowe do
Dziejow Spoteczenstw Antycznych”, wérod ktorych pojawia sie Aureliusz Wiktor (2010), Kasjusz
Dion (2011), Waleriusz Maksymus (2019) czy Diodor Sycylijski (2009, 2015, 2017, 2019) pod
redakcja naukowa Sylwestra Dworackiego.
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przypisy zawierajace: oryginalne brzmienie ttumaczonego miejsca, jego prze-
ktad dostowny, noty dotyczace realiow, similiow, zagadnien gramatycznych, je-
zykowych i stylistycznych przektadanego tekstu, a takze uwagi na temat lekcji,
koniektur i wydan. Powstaja z tego mate traktaty naukowe. Coraz czg$ciej poja-
wiajg si¢ tez przektady dziet nieliterackich oraz tych nigdy wcze$niej niettuma-
czonych na jezyk polski. Towarzyszy im zawsze rozbudowany, specjalistyczny
komentarz naukowy. Nic wiec dziwnego, ze przektady z jezykow klasycznych,
ktore de facto sa praca naukowa, zyskaly taka range oficjalnie i od dekady moga
stanowi¢ podstawe do ubiegania si¢ o stopnie i tytuty naukowe. Zmiana ta za-
checita wielu filologéw do podjecia pracy translatorskiej, co przy obecnych po-
trzebach jest bardzo cenne, ale niesie ze sobg takze specyficzne zagrozenia.

Thumacze czgsto zadajg sobie pytanie o to, dla kogo sporzadza si¢ i wydaje
przektady z literatury antycznej. Z pewnoscia literature naukowa, fachowa, zro-
dtowa i te zachowana fragmentarycznie ttumaczymy w duzej mierze dla innych
naukowcow — specjalistow z dziedzin pokrewnych®?, ale odmiennych od filolo-
gii klasycznej. Nierzadko tego rodzaju wydania sg dwujezyczne, co tym bardziej
uzasadnia potrzebe naukowego komentarza.

Trzeba jednak podkresli¢, ze kazdy przektad tekstow z odlegtej epoki wyma-
ga studiow naukowych — potrzebna jest erudycja, znajomos$¢ literatury przed-
miotu, wydan krytycznych, komentarzy. To wszystko jest konieczne, bo daje
szans¢ na rzetelne wykonanie tlumaczenia. Powstaje jednak silna pokusa, by
efekty tych studiéw wpisa¢ do przektadu bez wzgledu na to, czy antyczny utwor
wymaga dodania takiego gaszczu przypisow, jaki jest niezbgdny przy wyda-
waniu tekstow zrodlowych lub zachowanych we fragmentach. Czytelnik nie-
-filolog przy lekturze jakiego$ arcydzieta literatury antycznej moze czuc si¢
przytloczony zbyt specjalistycznym komentarzem nierzadko dwukrotnie prze-
kraczajacym rozmiary oryginatu i odbieranym przez niego jako tlumaczenie
ignotum per ignotum.

Na pewno spora presje na tltumaczach wywieraja tez okolicznosci publika-
cji — dzi$ najczesciej przektady pojawiaja si¢ w seriach wydawniczych, ktére na-
rzucaja sposob konstruowania komentarzy bez wzgledu na to, czy publikowane
bedzie dzieto naukowe/zrodlowe, zachowane we fragmentach czy powszechnie
przez stulecia czytywane arcydzielo literatury pieknej. Istnieje wiec niebezpie-
czenstwo, ze przektady najbardziej znanych, lubianych i poczytnych autorow
zostaja przygniecione ogromem naukowego komentarza, ktory obowiazuje jako
cecha charakterystyczna serii.

32 Studenci takich kierunkéw jak historia, filozofia, archeologia czy polonistyka maja oczywiscie
lektoraty taciny (rzadziej greki), ale ucza si¢ tych jezykow od podstaw, wige efekt koncowy jest taki,
ze wprawdzie radza sobie z tekstem, ale tylko jesli maja pod reka przeklad. To dla takiego odbiorcy
w duzej mierze przygotowuje si¢ przekltady tekstow uchodzacych za zrodta. Problemem jest jednak
i to, ze trudno wytyczy¢ granice, co jest tekstem zrodtowym, a co literaturg pickna, poniewaz cata
spuscizna literacka starozytnosci jest jednym wielkim Zrédtem do poznania tych epok.
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Thumacze literatury pigknej szukaja réznych sposobow, by jakos$ zapanowac
nad rozrastajacym si¢ gaszczem przypisOw — nie chcg przerazi¢ czytelnika, ale
muszg jako$ go wesprze¢ i wyposazy¢é w wiedze niezbedna do czerpania przy-
jemnosci z lektury. Strategie tutaj sg r6znorakie. Czgstym sposobem jest sporza-
dzanie bardzo obszernego wstepu, ktory omawia wszystkie zjawiska, z jakimi
spotka si¢ odbiorca, co jednocze$nie ogranicza przypisy do niezbednego mi-
nimum. Tak Aleksandra Kleczar przygotowata poezje Katullusa w przektadzie
wlasnym i Grzegorza Franczaka — wstep liczy 217 stron®. Liczbe przypiséw
w Fasti. Kalendarz poetycki Owidiusza zmniejszyt zapewne wstep starannie
przygotowany przez ttumaczke, Elzbiete Wesolowska®, a takze obszerny Stow-
niczek nazw wtasnych. Te samg strategi¢ przyjat Robert Chodkowski w swoim
najnowszym przektadzie Odysei Homera®. Obok rozbudowanego wstepu, wy-
daniu towarzysza Stowniczek wyrazow greckich oraz Stowniczek imion bogow
i herosow oraz nazw wiasnych. Tego rodzaju indeksy pozwalaja na odcigzenie
przypisow. Trzeba podkresli¢, ze wlasciwie ttumacze-klasycy nigdy nie wydaja
swoich przekladow bez wstepow i bez indekséw, ale bardzo czgsto ich obec-
no$¢ nie ma wptywu na rozmiary komentarza, bo w duzej mierze informacje sa
zdublowane™. Niekiedy ttumacze decydujg si¢ na umieszczenie przypisdw na
koncu tomu (jak w najnowszych przektadach tragedii Seneki) lub po kazdym
kolejnym utworze (jak w Elegiach Tibullusa). Czynig tak, by nie rozpraszac
czytelnika, ale wiersze oznaczone kolejnymi numerami odsytaczy i tak kaza
zerkna¢ do komentarza.

Wydaje sie, ze godnym polecenia rozwigzaniem problemu rozrastajacych sie
komentarzy w dzietach literackich jest strategia zastosowana przez Krystyne
Bartol w przektadzie Oppianowego Poematu o rybach i rybakach, zwanego tez
Halieutica®. Ttumaczka caly komentarz umieScita na koncu ksigzki i utozyta
w formie matych dysertacji, ktore nie tylko przynosza informacje zwykle miesz-
czgce sie¢ w komentarzu, ale sg tez propozycjg interpretacji’*. Te Dopowiedzenia
(bo taki tytut nadata im autorka przektadu) sa przypisane kolejnym passusom,

77

tworzgcym tematycznie pewng spojng cato$¢®. Istota tego rozwigzania polega

3 Kleczar 2015.

**Wesotowska 2008.

35 Zob. Bibliografia: Homer, Odyseja...

36 Znakomite wstepy i niezwykle drobiazgowo sporzadzone réznego rodzaju indeksy sg cechg
charakterystyczng catej serii ,,Biblioteka Antyczna”, pozostaja jednak bez wptywu na rozmiary
komentarza.

*"Oppian 2020.

*Bartol 2020: 154-211.

¥Tak sporzgdzony komentarz jest pewnym novum w polskich przektadach z jezykow
klasycznych. Tego rodzaju uktad pojawia si¢ niekiedy w komentowanych wydaniach tekstu (np.
Ovid, Amores 1...; Ovid, The Second Book of Amores; Ovid, Amores 111...), a takze w przektadach
z jezykow nowozytnych (np. w Pani Bovary w przekladzie Ryszarda Engelkinga; zob. Flaubert
2014).
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na tym, ze w tek$cie przektadu nie ma zadnej informacji o komentarzu. Nic wigc
nie niepokoi czytelnika, a sam przektad — co warte szczegdlnego podkreslenia —
jest komunikatywny bez koniecznosci zagladania do przypisow.

Ponownie okazuje sie, ze Cetera-Wlodarczyk trafnie wskazuje zaleznos¢ po-
miedzy widoczng obecnoscia komentarza a wyborem strategii zmierzajacej ku
egzotyzacji. To oznacza, ze ograniczenie lub ukrycie komentarza, bo przesunig-
cie go do wstepu, indeksow lub zamykajacych tom dopowiedzen, moze sprzyjac
strategii adaptacji.

W przypadku antycznej literatury pigknej, zwlaszcza tej najwazniejszej, kto-
ra uksztattowata kulture Europy i ktéra w dalszym ciagu powinna by¢ w obiegu
czytelniczym, zasadne wydaje si¢ pytanie o profil potencjalnego czytelnika.

Wycofanie taciny ze szkot, a wraz z nig ograniczenie edukacji o catej kul-
turze klasycznej, nie tylko zawezito krag potencjalnych thumaczy do filologow
klasycznych, ale wptyneto takze na kompetencje szerokiego grona odbiorcow.
Jesli wige przeklad ma promowac antyk, musi by¢ dla czytelnika zrozumiaty,
a zatem nie powinien by¢ skrajnie ,,egzotyczny” (podobnie jak nie musi by¢ tez
skrajnie udomowiony). Najnowsze przektady z literatury picknej — np. Odyseja
czy Halieutica — wskazuja, ze udaje sie¢ zachowac ztoty srodek, a obecna wsrod
klasykow tendencja do ttumaczenia dziel dotad nieprzetozonych nie oznacza
zaniechania retranslacji.
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THE SCHOLAR AS A TRANSLATOR. TYPES OF POLISH TRANSLATIONS
OF ANCIENT LITERATURE IN THE 215" CENTURY

Summary

The paper is an attempt to outline the tendencies in translations of ancient literature prevalent in
the new millennium. Along with the almost complete disappearance of classics from the school
curriculum, the task of translation is more and more often undertaken not by contemporary writers
and poets, but almost exclusively by specialists in the field of Latin and Ancient Greek — by
scholars. This, in turn, means that translators who are also academic researchers focus not only
on the most outstanding literary works, which have been read and translated for centuries (e.g.
Homer, Euripides, Horace), but also on texts that are interesting not so much because of their
literary nature as their academic significance. The new millennium brings translations of works
that have not been translated into Polish so far: specialized treatises, historical sources or works
preserved only in fragments. By their very nature, such texts require a detailed commentary,
which is, of course, the essence of a researcher’s work. This gives rise to the temptation to add
extensive footnotes addressed to the general public, who would otherwise find the translated texts
too obscure. The article tries to show, using a few examples, how translators/scholars deal with
paratext (introductions, afterword, footnotes, additions, indexes, glossaries of names and terms).



