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ABSTARCT. Baranowski Krzysztof J., Aramejskie stowa i wyrazenia w grece Nowego Testamentu (Aramaic
words and phrases in the Greek version of the New Testament).

In the New Testament, there are over thirty Aramaic words and phrases that are transcribed into Greek cha-
racters. Approximately half of them are personal and place names. Another half are individual words and four
short phrases. This paper catalogues them and proposes Aramaic counterparts.
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WPROWADZENIE

Nowy Testament odzwierciedla na wiele sposobdw spoleczenstwo i cywili-
zacje, w ktorych sie narodzit i zostat zredagowany. Jezykowa rzeczywistos¢ Judei
i Galilei, obszaru dziatalnosci Jezusa, oddaje zwigzle i dobitnie tifulus (napis na
tabliczce informujacej o winie) umieszczony przez Pilata na krzyzu': ‘Efpaioti,
Popoioti, EAAnvioti (Jn 19,20). Interpretacja dwoch ostatnich terminéw nie
nastrecza probleméw: zostaly one napisane po grecku i po tacinie?. Watpliwosci
moze budzi¢ pierwsze okreslenie. Dostownie zdaje si¢ oznaczac jezyk hebrajski,
ale chodzi¢ moze takze o jezyk, jakim na co dzien mowita ludnos¢ zydowska,
czyli raczej aramejski’. Na taka interpretacje wskazuje argument wewngtrzny

'Miat on by¢ przechowywany i czczony w Jerozolimie jeszcze w IV w. n.e., jak to opisuje /ti-
nerarium Egeriae 37.1,3. Vide Iwaszkiewicz 1996: 211-212. Pomimo, ze oczywiscie sam titulus
nie przetrwal, do dzisiaj sg wystawiane relikwie uchodzace za 6w bezcenny przedmiot. Co wigcej,
niektorzy badacze bronig ich autentycznosci. Vide Cotton, Di Segni, Eck, Isaac, Kushnir-Stein,
Misgav, Price, Roll, Yardeni 2010: 62.

2Cze$¢ manuskryptow oraz Vulgata zawiera dluzsza lekcje Lk 23:38, ktora doprecyzowuje,
ze chodzilo o pismo uzywane dla poszczegodlnych jezykow: superscriptio inscripta super illum
litteris graecis et latinis et hebraicis.

3Trudno powiedzieé, na ile autorzy Nowego Testamentu rozrdzniali hebrajski i aramejski.
Idac za wigkszoscia badaczy Nowego Testamentu, sadzg, ze termin ten moze odnosi¢ si¢ do obu
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z samego tekstu: w podobny sposob tacina zostata zdefiniowana tutaj jako je-
zyk Rzymian. Wydaje sig, ze jezykiem codziennym uzywanym przez wigkszo$¢
ludnosci zydowskiej w czasach Jezusa byl wlasnie aramejski*. Na jego uzycie
wskazuje takze Nowy Testament, ktory zawiera aramejskie imiona niektoérych
postaci, stowa oraz krotkie zdania w tym jezyku w greckiej transliteracji. Tych
stow i wyrazen dotyczy niniejszy artykut. Sktada sie on z katalogu podzielonego
na sekcje po§wigcone imionom, stowom i wyrazeniom aramejskim oraz z uwag
i wnioskow ogolnych, ktore wyciggnaé mozna na podstawie tego katalogu®.

ARAMEIJSKIE IMIONA WLASNE I NAZWY MIEJSC

1. Axeldapdy = a7 220 (Dz Ap 1, 19)°. Wyraz ten znaczy ,,Pole (w sen-
sie odrebnej dziatki czy zagonu) Krwi”, jak to zreszta poprawnie objasnia sam
werset, w ktorym stlowo to wystepuje. Na jego aramejski, a nie hebrajski cha-
rakter wskazuje bezsprzecznie pisownia ze znajdujaca si¢ w koncowej sylabie
samogtloskg alfa, ktora odpowiada statusowi emfatycznemu charakterystyczne-
mu dla aramejskiego. Nieco trudniejsza do wyjasnienia jest obecnos$¢ spotglo-
ski x na koncu wariantu przyjetego w tekscie gtéwnym. Poniewaz odpowiada
ona niememu ¥, trudno ja wyttumaczy¢ na gruncie fonetycznym, chyba ze jako
swojego rodzaju pisarska nadgorliwos¢ wynikajaca z co najmniej elementar-
nej znajomosci pisanego aramejskiego i proby oddania po grecku litery obecne;j

jezykéw. Nowa proba wykazania, ze termin ten nigdy nie oznacza aramejskiego nie przekonuje,
poniewaz tworzy wyszukane alternatywne interpretacje czesci stow powszechnie uwazanych za
transkrypcje z aramejskiego, albo stara si¢ wykazaé, ze sg to stowa hebrajskie zapozyczone z ara-
mejskiego. Vide Buth, Pierce 2014: 66-109. Na ironig, autorzy ci nie zauwazaja, ze ten termin
‘EBpaioti nie jest zapozyczony z formy hebrajskiej (*712¥), ale wlasnie aramejskiej (x12y), jak to
juz dawno spostrzegt Gesenius. Vide Cowley, Kautzsch 1910: 8.

*Temat jezykow uzywanych w Palestynie czasow Jezusa stanowi osobng dziedzing badan.
Poniewaz podanie tylko najwazniejszych prac wymagatoby kilku stron, odsylam wylacznie do
najlepszej, moim zdaniem, prezentacji tej kwestii w: Spolsky 2014: 35-62. Co do jezyka mowio-
nego przez Jezusa: vide Eskhult, Eskhult 2013: 315-373. Wedlug najnowszej pracy poswieco-
nej tej kwestii, Jezus byl dwuj¢zyczny i uzywat biegle aramejskiego i greki, oraz byl obeznany
w mniejszym stopniu z hebrajskim i tacing. Vide Ong 2016. Odno$nie aramejskiego uzywanego
w hellenistycznej Palestynie: vide Gzella 2015: 221-238.

SMoj katalog jest maksymalistyczny w sensie takim, ze zawiera wszystkie stowa, ktore moz-
na objasni¢ jako formy aramejskie z duza doza prawdopodobienstwa. Ich obecnos¢ w katalogu
nie wyklucza istnienia alternatywnych interpretacji. Wpisuje si¢ wigc on w tradycj¢ badawcza
rozwinigta przez Gustafa Dalmana i zebrang w listach stow aramejskich w Nowym Testamencie
w: Koopmans 1962: 209-212 i Segert 1983: 519. Segert nie rekonstruuje stow aramejskich, ktore
stoja za greckimi transkrypcjami.

®Stowa aramejskie mozna odszuka¢ pod odpowiednimi hastami w: Jastrow 1903; Sokoloff
2002a i Sokoloff 2000b. Grecki tekst Nowego Testamentu i jego warianty cytuje za: Aland, Aland,
Karavidopoulos, Martini, Metzger 2004.
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w aramejskiej grafii. Trzeba jednak wzia¢ pod uwage, ze pomimo swojej wy-
jatkowosci, spotgloske x spotyka sie takze w greckich transkrypcjach imienia
Syracha (Zpay = X7°0) oraz Twony (Lk 3,26) odpowiadajacemu prawdopodob-
nie imieniu 0. Drugie imi¢ nie zawiera koncowego X, a mimo to pojawia si¢
w nim spoélgtoska y — dlatego mozna przyznac racje Dalmanowi, ze ta spotglo-
ska mogta by¢ okazjonalnie dodana do sléw semickich na gruncie greckim dla
podkreslenia nieprzyjmowania przez nie koncowek fleksyjnych’. Jednak mata
ilo$¢ podobnych przyktadow nie pozwala na zaproponowanie petnego wytluma-
czenia. Niewatpliwie potrzeba nowych badan, ktére uwzglednia sposéb wymo-
wy x w I w. n.e. Zreszta, manuskrypty Nowego Testamentu odnotowuja zarowno
wersj¢ bez tej spotgltoski (Axehdapd) jak i hiperpoprawng — z k (AkeAdapdicy)®.
Najciekawszy posrod wariantow wydaje sie jednak Axeldoipd z Codex Bezae.
Pomija on y, ale za to dodaje 1 w $rodku wyrazu. Znowu trudno wytlumaczy¢
ten wariant z perspektywy fonetycznej. Sadzg, ze pisownia z 1 stanowi swego ro-
dzaju gre fonetyczng lub aluzje do dwdch podobnych greckich stow, ktore maja
sens w tym kontekscie: aipo (krew) oraz daipnwv (demon — stowo nawigzujace
do faktu zakupu pola z pieniedzy przeznaczonych dla Judasza, ktory odegrat
w $mierci Jezusa demoniczng rolg). W odniesieniu do ,,Pola Krwi” najistotniej-
sze sa chyba jednak nie kwestie fonetyczne, ale sposob, w jaki tekst Dziejow
Apostolskich informuje o tej nazwie. W potaczeniu z aramejskim pochodzeniem
stowa wskazuje ona, ze jezykiem ludnos$ci Jerozolimy byt wlasnie aramejski;
czytamy bowiem, Ze nazwa taka zostata nadana tfj idig dS1eAékT® avTdOV ,,W ich
wlasnym jezyku” (Dz 1, 19).

2. Imiona zaczynajace si¢ od Bap- (72) = syn. Mimo iz imiona z 92 ,,syn”
moga zawiera¢ jako drugi czton imiona bostw czy rzeczowniki pospolite (cechy,
zjawiska itd.), w Nowym Testamencie drugim elementem tych imion jest zawsze
inne imi¢ wlasne, rzeczownik odnoszacy si¢ do czlonka rodziny lub profesji. Do
takich naleza: Bapafpag (ztoczynca uwolniony zamiast Jezusa oraz nieznany
blizej chrzescijanin z Dz 15,22; drugi czton imienia mozna wywie$¢ od aramej-
skiego slowa Xax ,,ojciec” lub skroconej wersji imienia Abraham), Bapayiog
(Mt 23,35: £k 11,51; ztozenie z imieniem hipokorystycznym, w ktérym pierw-
szym cztonem jest stowo n¥ ,.brat” lub °nix ,,moj brat”), BapBoiopaiog (jeden
z apostotow; jesli druga czes¢ imienia powigzaé z rdzeniem aramejskim 2.5.n
,pozostawia¢ bruzdy”, to cale imi¢ oznacza ,,syn oracza”; inne mozliwosci to
,,syn blizniaka”, jesli drugi element to X»7n lub RX»X7n oraz ,,syn Ptolemeusza”,
jesli owo imi¢ zawiera semicka adaptacje tego greckiego imienia jako "n7n)’,

"Dalman 1905: 202.

$Warianty z koncowa spotgtoska (k lub ) sa typowe dla wezesnych uncjatow greckich. Wy-
stepuja takze w Vetus Latina, Wulgacie oraz w koptyjskich przektadach w dialektach saidzkim
i bohairskim. Vide Metzger 2000: 248.

Tg interpretacje uprawdopodabnia praktyka nadawania imion zawierajacych odniesienia do
wiadcow przez hellenistycznych Zydéw w Egipcie. Vide Winnicki 2009: 254.



48 KRZYSZTOF J. BARANOWSKI

Bapmooig (,,syn Jezusa”, falszywy prorok z Dz 13,6), Bapuwva lub Bapiwvac
(patronimikon Szymona Piotra, ,,syn Jony”, czyli Jonasza - 731°), Bapvafag (imi¢
nadane towarzyszowi $w. Pawla, oznacza ,,syn proroka — X>21”; znaczenie imie-
nia podano w Dziejach Apostolskich (4,36): ,,syn zachety, pocieszenia”, uwypu-
klajac w ten sposob jedna z funkcji proroka), Bapcsappdg (partonimikon Jozefa
w Dz 1,13 i Judy w Dz 15,22 oznaczajacy ,,syna przodka - X20”), Baptipoiog
(niewidomy z Mk 10,46, jak thumaczy tenze werset ,,syn Tymeusza”).

Objasnienie znaczenia kilku wspomnianych imion o wyraznie aramejskim
brzmieniu (dzi¢ki poczatkowemu Bop-) pozwala na sformutowanie paru cie-
kawych spostrzezen. Nadawanie aramejsko brzmiacych imion przez populacje
zydowska sugeruje, ze uzywata ona powszechnie jezyka aramejskiego. Fakt,
ze w kilku wypadkach autorzy Nowego Testamentu podali znaczenie imienia
pokazuje, ze sami mieli przynajmniej rudymentarng znajomos¢ jakiego$ jezy-
ka semickiego lub jego elementow oraz swiadomos¢, ze adresaci ich dziet nie
maja takiej wiedzy i dlatego potrzebne sg wyjasnienia. Potaczenie za$ elementu
aramejskiego i greckiego imienia w przypadku Bartymeusza i prawdopodobnie
Bartlomieja wpisuje si¢ doskonale w hellenistyczny kontekst epoki i kontaktu
pomiedzy tymi jezykami w dwczesnej Palestynie.

3. BeglleBoOA = 7121 H¥2. To okreslenie ksiecia demonow jest bardzo cieka-
we z punktu widzenia historii religii w Syro-Palestynie oraz zydowskich technik
hermeneutycznych siegajacych korzeniami juz Biblii Hebrajskiej. Jego pierwszy
czton to imi¢ jednego z gldwnych bostw - Baala (historycznie epitet oznaczajacy
»pan”). Drugi natomiast to tytut odnoszacy si¢ do bogoéw i znany z ugaryckie-
go oraz pojedynczych poswiadczen fenickich, interpretowany najczesciej jako
,»ksiaz¢”!%. W Drugiej Ksiedze Krolewskiej (Krl 1,2—-16) oraz niektorych wer-
sjach 1 manuskryptach Nowego Testamentu pojawia si¢ on jako 2127 Hy3, bostwo
czczone przez Filistynéw w Ekronie. Znieksztatcenie pierwotnego epitetu ma
oczywiscie charakter polemiczny, poniewaz dzieki niemu poganskie — z perspek-
tywy biblijnej — bostwo staje si¢ ,,panem muchy”!!. Wersja z A w wyglosie moze
oznacza¢ nie tyle wladce czy pana jakiegos$ swigtego miejsca (jak to moga suge-
rowac¢ niektore hebrajskie i aramejskie wyrazy pokrewne), ile ,,pana odchodow”
jako pogardliwe odniesienie do wladcy demonow. Wydaje mi sie, ze zastosowa-
nie takiej gry slow jest prawdopodobne w kontekscie Nowego Testamentu.

4. Sadzawka Betsaida: trzy gtéwne warianty tekstowe jej nazwy to Bn6la6a,
Bnbecda oraz BnOoada. Warianty te pozwalajg na rekonstrukcje oryginalnej
nazwy jako X701 n°2 ,,dom ftaski”, jak i X0’ n°2, czyli ,,dom oliwki” oraz XTX
n»a — ,,dom polowania/dziczyzny”'?. Biorac pod uwage stawe, jaka cieszylo si¢

""Herrmann 1999: 154-156.

""Cogan, Tadmor 1988: 25.

20dnosnie innych, mniej prawdopodobnych sugestii oraz krytyki wszystkich propozycji:
vide Buth, Pierce 2014: 100-104.
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to miejsce, pierwsza rekonstrukcja wydaje si¢ najbardziej prawdopodobna'®. Na
aramejski charakter tej nazwy wskazuje koncowa samogtoska a, ktéra odpowia-
da statusowi emfatycznemu. Tekst Ewangelii Jana 5,2 okre$la ten termin jako
‘EBpaioti. Z kolei dowodzi to, ze niekoniecznie nalezy go rozumiec¢ jako odnie-
sienie do hebrajskiego, ale po prostu do semickiego jezyka miejscowej ludnosci.

5. Boavnpyég (Mk 3,17). Przydomek dany przez Jezusa apostolom Janowi
1 Jakubowi moze odpowiada¢ formie W7 12 ,,synowie zamieszania” lub 137 32
»Synowie gniewu”'. Wyjasnienie tego przydomku przez ewangeliste jako ,,sy-
nowie grzmotu” potwierdza, ze pierwszym cztonem jest stowo ,,synowie”, ale
nie odpowiada terminowi semickiemu w drugim cztonie, poniewaz rdzen stowa
»grzmot” to a.v.M.

6. l'apPaba (J 19,13). Jednoznaczne wskazanie semickiego terminu miejsca,
w ktorym Pitat sadzit Jezusa jest raczej niemozliwe. Wydaje sie, ze najbardziej
prawdopodobna jest jaka$ aramejska wersja hebrajskiego stowa niaa ,,lysina”,
ktore w hebrajskim misznaickim moze okresla¢ puste miejsce pozbawione we-
getacji'®, co z kolei odpowiadatoby mniej wigcej greckiemu opisowi tego miej-
sca jako ,,wytozonego kamieniem”. Mozna takze zinterpretowac ten wyraz jako
transkrypcje liczby mnogiej stowa X22% ,,wzgorze” czyli Xn22°3'%. W koncu,
mozna je takze potaczy¢ z innym rdzeniem oznaczajacym ,,wzgorze”, ¥2i, ktory
by¢ moze jest uzyty w nazwie miejscowosci Gabat-Saul, wzmiankowanej przez
Jozefa Flawiusza w Wojnie zydowskiej a potozonej wedlug niego nieopodal Je-
rozolimy'”.

7. I'eBonpovi (Mt 26,36; Mk 14,32). Miejsce spotkan Jezusa z uczniami na-
zywalo si¢ prawdopodobnie *1¥ n3 ,.ttocznia oliwy” lub ewentualnie W X3
»dolina oliwy”. Wyjasnienie etymologiczne tej nazwy wspotgra z potozeniem
tego miejsca w obrebie Gory Oliwnej, wspomnianej w Ewangelii $w. Lukasza
(19,29.37).

8. T'olyoba (Mt 27,33; Mk 15,22). Nazwa ta pochodzi od stowa Xn9373
»czaszka”. Znaczenie to jest znane autorom ewangelii, ktorzy objasniajg nazwe
,Golgota” jako Kpaviov Tonog ,,Miejsce Czaszki”.

9. Oopag = ¥nixn ,,blizniak”. Znaczenie tego imienia jest podane w J 11,16.
Sformutowanie tam obecne pozwala przypuszczaé, ze apostot uzywat greckiego

13 Wariant BnOoada powstat prawdopodobnie jako harmonizacja pod wptywem nazwy takie-
go miasta wspomnianego w Mt 11,21, a znajdujacego si¢ w Galilei. W galilejskiej, bowiem, a nie
jerozolimskiej scenerii tatwiej wyobrazi¢ sobie miejsce nazwane ,,domem polowania/dziczyzny”.

“Podany przez $w. Marka w tej greckiej formie przydomek moze takze stanowi¢ gre fone-
tyczno-stowna w obregbie greki poprzez skojarzenie ze stowami fodw ,.krzycze¢” lub pon ,.krzyk”
i épyalopar ,,robic”.

'>Even-Shoshan 2003: 227.

“Inne propozycje oraz trudnosci, jakie ze soba niosa poszczegdlne interpretacje sg dobrze
przedstawione w: Buth, Pierce 2014:104—107.

"Ksigga V, rozdziat 2,1. Vide Radozycki 2001: 311.
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odpowiednika tego imienia (Aidvpog) w srodowisku Zydow i chrzescijan helle-
nistycznych's.

10. Knodg = 89’3 ,,skata”. Przydomek nadany przez Jezusa Szymonowi za-
chowuje doskonale brzmienie aramejskiego oryginatu i jednocze$nie grecyzuje
je poprzez dodanie na koncu ¢. Ostatecznie to grecka wersja tego imienia, poda-
na jako wyjasnienie aramejskiego oryginalu imiona Szymona w J 1,42, stata si¢
najbardziej znanym imieniem tego apostota'’.

11. MépBOa = &nqn. Grecka transkrypcja aramejskiego imienia, ktore oznacza
,.pani, wlascicielka”. Ewangeliczna Marta byta siostra Marii i Lazarza z Betanii,
a wspomniana jest w Ewangeliach wedtug $w. Lukasza i $w. Jana.

12. Meooiag = RX°wn ,,namaszczony”. Na aramejski, nie hebrajski charak-
ter tego tytulu Jezusa wskazuje schemat spotgtoskowy oraz koncowe a, ktore
odpowiadaja aramejskiemu imiestowowi biernemu i statusowi emfatycznemu.
Ewangelia wedlug $w. Jana dwa razy (1,41 oraz 4,25) podaje grecki odpowied-
nik tego tytutu jako Xpiotog, czyli ,,Pomazaniec”.

13. Zangpa = X78Y (Dz 5,1). Safira, Zona Ananiasza. Jej imi¢ oznacza ,,do-
bra, pickna”.

14. TaPOd = 8020 (Dz 9,36.40). Tabita, chrzescijanka z Jaffy. Jej imie jest
zenska formg aramejskiego stowa ,,gazela”.

SEOWA ARAMEJSKIE

15. ABPa = ®ax ,,0jciec” (Mc 14,36; Rz 8,15, Gal 4,6). Obecno$¢ tego zapo-
zyczenia w stownictwie Nowego Testamentu wynika nie tylko liturgicznego czy
modlitewnego kontekstu, lecz takze z silnego nacechowania tadunkiem emocjo-
nalnym i znaczeniem teologicznym: chrzescijanie nazywaja Boga tak, jak Go
— za pomocg tego samego stowa — nazywat Jego Syn.

16. KopPavig (Mt 27,6). Forma aramejskiego stowa X127p, ,,ofiara $wia-
tynna”, ktore w konteks$cie ewangelicznym oznacza zbidr owych ofiar, czyli
skarbiec §wigtynny®. Na aramejski oryginal wskazuje samogtoska a w ostat-
niej sylabie greckiego terminu, odpowiadajaca statusowi emfatycznemu. Mk

8 Praktyka jest znana z hellenistycznego Egiptu, gdzie Zydzi uzywali aramejskich imion
w swoim $rodowisku, a w kontaktach z innymi grupami etnicznymi siggali po imiona greckie,
ktore czesto brzmiaty podobnie do ich imion semickich lub miaty podobne znaczenie. Vide Win-
nicki 2007: 253-254 1 Modrzejewski 2000: 102—107. Do najnowszego studium tego tematu (Co-
ussement 2016) nie miatem dostgpu.

' Odnosnie tego stowa: vide Finley 2006: 133—151.

20 Stowo 1277 jest poswiadczone w aramejskim palestynskim. Vide Fitzmyer, Harrington 2000:
50-51; 168-169; 176—177. Niestety ja nie czuje, aby stowo 1279 miato w inskrypcjach na ossu-
ariach konotacje¢ tabu, o ktorej pisze Fitzmyer (1979: 11).
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7,11 uzywa hebrajskiego odpowiednika tego samego terminu (kopBav = 127?)
i thumaczy go jako odpov ,,dar».

17. Mopwvag (Mt 6,24; Lk 16,9.11.13). Grecka transkrypcja aramejskiego
X1inn ,,nagromadzenie, bogactwo™?!.

18. ITaoyo = x99 lub X799 ,,Pascha” (np. Mt 26:2, Mk 14:1, J 13:1, 1 Kor
5:7, Hbr 11,28), gléwne $wieto zydowskie upamietniajace wyjscie z Egiptu.
W Nowym Testamencie stowo to zostaje uzyte w odniesieniu do Jezusa jako
baranka paschalnego. Zostato ono zapozyczone w aramejsko brzmiacej formie
juz przez Septuaginte®.

19. ‘PafPouvi (warianty poswiadczone w manuskryptach: papfouvei,
pappovi, papPovet, papPwvi) =127 (Mk 10:51, J 20:16). Nie jest to, jak suge-
ruje Popowski, hiperboliczna forma czesciej pojawiajacego si¢ w Ewangeliach
hebrajskiego tytutu pafpi®, lecz jego aramejski odpowiednik zbudowany z tego
samego rdzenia 2.2.7 z dodaniem formantu -on, po$wiadczonego z pierwotng
samogtoska przez niektore warianty w tekécie greckim?*. Etymologicznie termin
ten oznacza ,,moj wielki”, a uzywany byt w znaczeniu ,,pan” oraz jako tytut, za
pomoca ktdrego zwracano si¢ do powazanych znawcow Biblii i prawa zydow-
skiego. To ostatnie uzycie thumaczy jego przektad jako 618dcKade ,,nauczycielu”
w J 20,16.

20. Paxd = Xp™ / 7p) (Mt 5,22). Inwektywa wyrazajaca pogarde, dobrze
udokumentowana w Talmudzie. Pochodzi od rdzenia oznaczajacego ,,pusty”,
a uzywana byla w sensie ,,nienadajacy si¢ do niczego, tepy”.

21. Zikepo = X% (Lk 1,15). Napoj alkoholowy w rodzaju piwa. Na ara-
mejskie pochodzenie stowa wskazuje koncowa a, ktora nie wystepowataby jesli
stowo to byloby transkrypcja hebrajskiego (72%), co sugeruja stowniki Abra-
mowiczoéwny i Popowskiego?. Swicty Lukasz zapozycza je prawdopodobnie
z Kpt 10,9 w wersji Septuaginty, gdzie znajduja sie przepisy odnos$nie naziratu,
do ktorych czyni aluzje piszac o zyciu i powotaniu §w. Jana Chrzciciela. Co
ciekawe, takze w Septuagincie (mimo iz zasadniczo jest to przektad z hebraj-
skiego), uzyte jest stowo cikepa w aramejsko brzmiacej formie. Zdaje si¢ wiec,

21 Stowo 1mn jest znane nie tylko z aramejskiego, ale takze punickiego poswiadczonego przez
$w. Augustyna, hebrajskiego z Qumran i z hebrajskiego tekstu ksigegi Syracha. Dlatego to Fitz-
myer (1979: 11-12) woli méwi¢ o ogdlnie semickich rodowodzie stowa popwvic w Ewangeliach,
a nie jego specyficznie aramejskim charakterze. Jednak, przyjmujac taka interpretacje, koncowe
o pozostaje bez wyjasnienia.

2 Eynikel, Hausie, Lust 1996: 361.

B Popowski 1995: 543.

**Dalman 1905: 176. W hebrajskim i aramejskim stowo 1121 jest poswiadczone zar6wno z sa-
mogtoska /a/ jak 1 /i/ w pierwszej sylabie. Wybor samogtoski nie odzwierciedla j¢zyka ale dialekty
obu jezykdw, odpowiednio zachodnie 1 wschodnie. Vide Buth, Pierce 2014: 100.

Vide Abramowiczowna 1958-1965: 4.49 i Popowski 1995: 554. Stownik do Septuaginty
(Eynikel, Hausie, Lust 1996: 425) jest bardziej powsciagliwy i klasyfikuje to stowo ogdlnie jako
zapozyczenie semickie.
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ze musiato ono funkcjonowaé w takiej postaci posrod Zydow hellenistycznych.
Gdyby tak nie byto, w Septuagincie znalaztaby si¢ prawdopodobnie transkryp-
cja stowa hebrajskiego.

22. Qoavva (Mt 21,9.15; Mk 11,9.10; J 12,13). Grecka transkrypcja bar-
dziej odpowiada aramejskiemu X1-v@i7 niz paradymatycznemu hebrajskiemu
XI-7win?e. Ten imperatyw ,,zbaw!” stat si¢ wykrzyknieniem nie tylko wyraza-
jacym btaganie o pomoc, ale takze uwielbienie.

ZDANIA ARAMEJSKIE

23. Krzyk Jezusa na Krzyzu. Umierajacy na Krzyzu Jezus modli si¢ stowami
Psalmu 22,2, ktore Ewangelie wedtug $§. Mateusza i Marka cytuja w transkryp-
cji tekstu semickiego. W ustaleniu oryginalu semickiego — ktoremu odpowiadat-
by tekst ewangeliczny — problemy stwarzaja warianty pojawiajace si¢ w tradycji
rekopismiennej. Wydaje sie, ze pierwotnie stowa te mogty by¢ znane w brzmie-
niu aramejskim, ale by¢ moze juz w tradycji ustnej, a na pewno rekopismienne;j,
przeszty harmonizacje i byly upodobniane przez kopistow do hebrajskiego tek-
stu Biblii. Wezwanie ,,m6j Boze, moj Boze” pojawia si¢ w dwoch wariantach:
nA M oraz Aot et Pierwszy z nich najcze$ciej pojawia sie¢ w tradycji re-
kopismiennej Ewangelii $w. Mateusza i odpowiada formie hebrajskiej o8 9,
drugi natomiast w Ewangelii $w. Marka i jest blizszy aramejskiemu *778 178,
Nastepne stowo, partykuta pytajna, wystepuje w trzech wariantach: Aspo, Aapo,
i Mpa®®. O ile ostatni wariant wydaje si¢ wtorny, to wybor pomiedzy pierwszy-
mi dwoma jest trudny. Odzwierciadla to fakt, ze do lat sze$¢dziesiatych dwu-
dziestego wieku edycje krytyczne i komentatorzy opowiadali si¢ za wariantem
Aapa, a od tego czasu preferowany jest dla obu Ewangelii wariant Agpo. Warian-
ty te odpowiadaja formom przyjmowanym jako paradygmatyczne w hebrajskim
(7m7) i aramejskim (X%7), chociaz nie mozna wykluczy¢, ze takze w aramejskim

2Forma bez /i/, ¥¥7, wystepuje dwa razy w Biblii Hebrajskiej (Jer 31,7 i Ps 86,2), podczas
gdy forma z /i/ pojawia si¢ dziesig¢C razy. Jest ona takze jedyng formg uzywang z zaimkami sufik-
salnymi, co dodatkowo wskazuje na jej paradygmatyczny status w starozytnym hebrajskim. Buth
(2014: 407-409) stara si¢ dowies¢, ze forma X3-ywi7 byla typowa dla jezyka potocznego.

27Obie ewangelie (Mt 27,47; Mk 15,35) podaja, ze thum zgromadzony pod krzyzem Jezusa
rozumie Jego stowa jako wezwanie skierowane do proroka Eliasza. Na tej podstawie mozna zasu-
gerowac, ze pierwsze stowo Jezus wymowil w wersji hebrajskiej, poniewaz taka wymowa bylaby
blizsza skroconej formie imienia Eliasza.

#Podstawowym znaczeniem tego stowa jest ,,dlaczego”, ale biorac pod uwage jego etymolo-
gie, by¢ moze lepiej go przetozy¢ jako ,,po co”. Ten drugi przektad moze lepiej oddawacé interpre-
tacje terminu semickiego, ktora zdaje sie sugerowac grecki przektad $§w. Marka eig ti éykotéhmég
pe; (Mk 15,34). Nalezy bowiem rozwazy¢, czy zgodnie z uzyciem eig ti przez t¢ Ewangelie, pyta-
nie to oznaczato ,,w jakim celu mnie opuscites” a nie ,,dlaczego mnie opuscites?”” Vide Mazzucco
2006: 205-216. Odnosnie szczegotow stow Jezusa na krzyzu: vide takze Buth 2014: 395-421.
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pierwsza sylaba byla wymawiana z samogtoska /a/*. Czasownik w pytaniu
Jezusa na krzyzu wystepuje w dwoch gtownych wariantach jako cofayBavi
i Lo@Bavi. Pierwsza lekcja odpowiada aramejskiemu "1ppaw/, a druga hebrajskie-
mu N1y, z elizjg pierwszej sylaby zawierajacej spotgloske gardlowa. Wybor
pierwszej lekcji w wydaniach krytycznych wynika ze zrozumienia tej drugiej
jako harmonizacji tekstu greckiego z tekstem hebrajskim. Codex Bezae zawiera
nawet lekcje, ktora prawie doskonale odpowiada tekstowi hebrajskiemu: nit nit
Aapo CapBavt.

24. TaMB4 kodp = op ¥np7v (Mk 5,41). Zdanie to znaczy ,,dziewczynko,
wstan!”, ale przektad w Ewangelii dodaje jeszcze ,,mowig ci” po pierwszym
stowie: 10 kopdciov, ol Aéywm, Eyeipe. Interesujagcym wariantem dla filologii se-
mickiej jest lekcja tego imperatywu z koncowa samogloska 1: koopt. Odpowia-
da ona paradygmatycznej koncoéwece trybu rozkazujacego w jezykach semickich
w ogodlnosci. W aramejskim ta koncowka (podobnie jak koncowka imperatywu
meskiego w liczbie mnogiej) ulega czesto elizji*’. Warianty w tek$cie Ewangelii
potwierdzaja znajomos$¢ takiej alternatywnej wymowy i grafii przez niektorych
greckich kopistow.

25. Mapavaba (1 Kor 16,22). Zdanie to podaje w formie pojedynczego wyra-
zu nie tylko dlatego, ze tak wtasnie jest poswiadczone w niektorych rekopisach,
ale przede wszystkim ze wzgledu na istnienie trzech mozliwos$ci podziatlu tego
zdania na stowa i jego rdznego zrozumienia. Mozna je odda¢ po aramejsku na
nastepujace sposoby: XnX 717 ,.hasz Pan przyszedl”, XnX X177 ,,nasz Pan przy-
szedl”, lub Xn X371 ,,nasz Panie, przyjdz!” W pierwszych dwoéch wypadkach
mamy do czynienia z wyznaniem wiary, ze Jezus jest Panem i Mesjaszem, ktory
przyszedt. Przyjmujac ostatnia mozliwos¢ oryginatu, zdanie to jest modlitew-
nym wezwaniem powtornego przyjscia Pana na koncu czasow. Ta mozliwos¢
moze by¢ bardziej prawdopodobna, jesli uznaé, ze wezwanie na koncu Apoka-
lipsy $w. Jana &pyov kopie Incod ,,przyjdz, Panie Jezu!” (Ap 22,20) jest grec-
kim odpowiednikiem aramejskiego popavaBa. Mozliwe natomiast, ze pierwsza
interpretacja w wiekszym stopniu odpowiada sensowi wiersza, w ktéorym sie
pojawia aramejskie papovodo w 1 Kor 16,22. Przed tym wyrazeniem §w. Pawet
pisze: €1 11 00 QAL TOV KOpLov, T® dvadepa ,,Jesli ktos nie kocha Pana, niech
bedzie wyklety!”. Cate to stwierdzenie mozna wigc zrozumie¢ jako skrotowe
uzasadnienie wyklecia: Pan przyszedt, a kto nie odpowiada na Jego obecnos¢
mitoscia, ten jest przeklety. Niezaleznie od dokladnego sensu papovado, zda-
nie to jest §wiadectwem wiary pierwszej wspolnoty chrzescijan postugujacej
si¢ jezykiem aramejskim, a wiec judeochrzescijan. Kluczowa kwestig jest tutaj
nadanie Jezusowi tytutu X17» ,,nasz Pan”, ktory odpowiada greckiemu Kvpiog,
a przez to proklamuje Jego boskos¢.

¥Mazzucco 2006: 205-206.
39Bar-Asher Siegal 2013: 118-199.
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26. ' Epeabd ,,otworz si¢” (Mk 7,34). Forma tego imperatywu dostarcza cie-
kawych, szczegdétowych informacji na temat fonologii aramejskiego. Wydaje mi
sie, ze rekonstrukcja tej formy autorstwa Dalmana jako imperatywu zenskiego
liczby mnogiej skierowanego do uszu niestyszacego jest zbyt wyszukana. Jego
nianym w Galilei od ®*!. Sadze, ze mozna t¢ forme zrekonstruowaé jako impe-
rativus meski w licznie pojedynczej (oczywiscie od rdzenia 11.n.5 ,,otwierac”),
w koniugacji Ethp ‘el (7nan% = nnaX) lub Ethpa“‘al (npany = nnay). W obu wy-
padkach spotgtoska n infiksu koniugacyjnego ulega asymilacji progresywnej do
5 zgodnie z procesem dobrze znanym w aramejskim?®?, a 11 jest nieme, przez co
forma grecka konczy sie samogtoska. Transkrypcja grecka potwierdza wigc te
dwa procesy. Pomimo ze rekonstrukcja w Ethpa‘‘al wydaje si¢ blizsza formy
greckiej, mozliwe jest, ze forma ta przyjmowata posta¢ dwusylabowa, tak jak
w syriackim zachodnim, i brzmiata prawie identycznie jak forma Ethp‘el®.

UWAGI OGOLNE

Obecnos¢ oraz taka a nie inna typologia stow i wyrazen aramejskich w No-
wym Testamencie wynika z charakterystyki jego bohateréow i wspodlnoty pierw-
szych chrzescijan, o ktorej opowiada, oraz z historii spisania, redakcji i jego
rekopismiennego przekazu. Posrod trzydziestu trzech haset katalogu najwigksza
grupe stanowia imiona wlasne (trzynascie haset), pokrewne im przydomki (trzy)
oraz mesjanski tytut Jezusa. Ich obecno$¢ jest catkowicie zrozumiata i oczeki-
wana w dziele odnoszacym si¢ do populacji postugujacej sie jezykiem arame;j-
skim. Oczywiscie mozna bytoby oczekiwa¢ wiekszej liczby imion aramejskich,
biorac pod uwage liczbg 0s6b wspomnianych na kartach Nowego Testamentu.
Poniewaz jednak wiekszo$¢ bohaterow Nowego Testamentu to Zydzi, posiadaja
oni tradycyjne imiona hebrajskie i tylko w rzadkich przypadkach aramejskie lub
greckie. W tym wypadku onomastyka nowotestamentowa odpowiada konserwa-
tyzmowi religii biblijno-judaistycznej. Podobnie rzecz si¢ ma z nazwami miej-
scowymi, stanowigcymi istotng grupe w katalogu. Z punktu widzenia odbiorcy
Nowego Testamentu, ktory czytat go po grecku, imiona i nazwy miejscowe sa
nie tylko cze$cig kolorytu Ziemi Izraela, ale takze pewna przeszkoda w zrozu-
mieniu tekstu, totez kilkakrotnie Ewangelie decyduja si¢ na podanie stosownych
objasnien.

Spekulacje na temat przyczyn zapozyczenia pojedynczych stow sa trud-
ne, ale jednoczes$nie pozwalaja na swoista archeologie tekstu ewangelicznego,

3'Dalman 1905: 278, Stevenson 1998: 52.
32 Stevenson 1998: 45.
3 Pazzini 1999: 61.
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poprzez ktora dotyka sie faz rozwoju poprzedzajacych jego przekaz po grec-
ku. Mysle tutaj o takich stowach jak appa (nr 15) czy pappouvi (nr 19), ktore
sa autentycznymi stowami wypowiedzianymi przez Jezusa czy do Jezusa. Ich
transkrypcja jest wyrazem tadunku emocjonalnego, ktore posiadaty dla autora
Ewangelii i pierwszych chrzescijan. Dlatego koniecznym stato si¢ zachowanie
ich w niezmienionej formie jezykowej. Podobna motywacja musiata sta¢ za od-
daniem stow Jezusa po aramejsku (nr 23, 24 i 26). W przypadku polecen tal6d
koD (nr 24) 1 £peadd (nr 26) mozna si¢ dopatrzy¢ dodatkowego motywu w ich
przekazie wlasnie po aramejsku. Niewatpliwe pierwsi chrzescijanie nasladowali
Jezusa poprzez uzdrawianie chorych i wypedzanie demonow przy uzyciu Jego
whasnych stow. Tres¢ tych polecen zachowano w oryginalnej formie, poniewaz
dzieki temu posiadaty wieksza moc. Z kolei stowo popavaba (nr 25) musiato
by¢ zakorzenione w zwrotach uzywanych w pierwszych wspolnotach chrzesci-
janskich jako wyznanie wiary i modlitwa. Podobnie w jezyku liturgicznym jest
zakorzenione wezwanie mcovvd (nr 22). Uzycie stowa papmvic moze wynikad
z ewangelicznej personifikacji bogactwa jako postaci demonicznej, ktora wy-
maga odpowiedniego imienia. Tego wtasnie aramejskie okreslenie dostarcza dla
moéwiacych po grecku.

W kilku wypadkach mozna si¢ dopatrzy¢ bardziej prozaicznych powoddéw
uzycia termindéw aramejskich. Odpowiadaja one sytuacjom uzycia obcych stow
w jezykach $wiata w ogolnosci, jak na przyklad zapozyczania terminéw tech-
nicznych, okres$lajacych rzeczy i pojecia nieznane w innym jezyku lub uzycia
stow obcych dla podkreslenia, ze mowa o specyficznych kulturowo przedmio-
tach czy pojeciach. Do tej grupy termindéw technicznych na pewno nalezy ndcyo
(nr 18) oraz prawdopodobnie koppavag (nr 16).

Wszystkie omoéwione stowa mozna scharakteryzowacé jako transkrypcje
greckie stow aramejskich — ktore starajg si¢ zachowac fonetyczna posta¢ orygi-
natu — a nie stowa zgrecyzowane, dostosowane do greckiej fonetyki i morfolo-
gii. Nie sa wiec zapozyczeniami, lecz stowami obcymi uzytymi w innym, w tym
wypadku greckim, kontekscie jezykowym?®. Na ten ich obcy dla greki wymiar
wskazuje posiadanie przez nie czesto wielu wariantow w tradycji rekopismien-
nej. Tylko niektore z imion zostaty zapozyczone i staty si¢ cze$cig onomastyki
pochodzenia chrzescijanskiego w wielu jezykach, zwtaszcza europejskich.
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ARAMAIC WORDS AND PHRASES IN THE GREEK VERSION
OF THE NEW TESTAMENT

Summary

The presence of Aramaic words and phrases testifies to the milieu of the New Testament. The
occurrence of personal and geographical names reveals that Aramaic was one of the languages
used in Palestine at that time. Aramaic personal names are often composed of the initial Bap- (12)
“son” or are common nouns which refer to their bearers’ qualities. The identification of geographi-
cal names as specifically Aramaic rather than Semitic in general relies on their final vowel a,
which corresponds to the Aramaic emphatic state. The relatively low number of Aramaic names
in the New Testament stems from the preference for Hebrew onomastics among the local Jewish
population and the permanence of earlier Hebrew toponymy. The Aramaic words attributed to
Jesus can be considered as examples of what comes closest to his ipsissima verba. What is also
very precious is the word papavado, which preserves a liturgical formula of the first Christians.
All these words and phrases are better characterized as transcriptions into Greek or loanwords than
borrowings into Greek. Their non-Greek character is expressed in their numerous variant spellings
in the manuscript tradition.



