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Zrédla nacjonalizmu czerkieskiego
i jego konsekwencje polityczne

1. Uwagi wstepne

dyskursie na temat bezpieczenstwa Rosji szczegdlne miejsce zajmu-
je przysztos¢ Kaukazu Potnocnego. Uregulowanie sytuacji w tym
heterogenicznym i konfliktogennym regionie o niezwykle zlozonej struk-
turze narodowosciowej pozostaje jednym z najwigkszych wyzwan, przed
ktoérymi stoja elity polityczne w Moskwie. Gorski obszar potozony mig-
dzy morzami Kaspijskim, Czarnym i Azowskim zamieszkuja setki grup
etnicznych i subetnicznych, posiadajacych wilasna tozsamos¢ i §wiado-
mos$¢ odrebnosci. Etnosy Kaukazu sa zréznicowane w wymiarze antro-
pologicznym, kulturowym 1 religijnym. Powyzsze réznice wraz z liczaca
wiele stuleci historig trudnej, czgsto dramatycznej koegzystencji gene-
ruja wzajemne animozje, ktére sa niezwykle trudne do przezwycigzenia.
Spory dzielace kaukaskie narodowosci, klany i plemiona wspdtistnieja
z rosnacg popularnosécia fundamentalistycznej wersji islamu oraz napig-
ciami migdzy moskiewskim centrum a kaukaskimi peryferiami. Splot
wskazanych czynnikow sprawia, ze Kaukaz Potnocny jest najbardziej
niestabilnym ze wszystkich regioné6w Federacji Rosyjskie;.
Jednym z powazniejszych zagrozen dla bezpieczenstwa narodowego
1 integralnosci terytorialnej panstwa rosyjskiego sa ruchy separatystyczne
na obszarze Kaukazu Polnocnego. Etnosy Kaukazu i ich elity charakte-
ryzuja si¢ zroznicowanym poziomem $§wiadomos$ci narodowej, aspiracji
politycznych i lojalnosci wobec Moskwy. Kryzys, a nastgpnie rozpad
panstwowosci radzieckiej przyniosty renesans tozsamosci kulturowej
1 politycznej kaukaskich narodowosci, sposrod ktorych czg§¢ zaczeta sig
domaga¢ prawa do samostanowienia. Zjawisko odrodzenia narodowo-
sciowo-religijnego najwicgksza skalg przybrato w potnocno-wschodniej
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czesci Kaukazu, charakteryzujacej si¢ najwyzszym poziomem religijno-
$ci oraz wptywu tradycyjnych instytucji na zycie spoleczno-polityczne.
Jedyna republika w regionie, w ktorej separatysci zdotali przejac efek-
tywna wladzg, byta Czeczenia. Utrzymanie jej terytorium w granicach
Rosji okupione zostato dziesiatkami tysigcy ofiar dwoch kampanii woj-
skowych. Czeczenski scenariusz rozwoju wydarzen mogt jednak pow-
torzy¢ sig takze w innych cze$ciach Kaukazu Pdocnego. Apogeum
sity 1 wptywow ruchow politycznych odwotujacych si¢ do haset separa-
tyzmu etnicznego przypadio na lata dziewigédziesigte XX wieku. Polity-
ka Wiadimira Putina ostabita proces dezintegracji Rosji. Nie oznacza to
jednak, ze niebezpieczenstwo dezintegracji zostato przezwyci¢zone, ani ze
idee separatystyczne stracity popularno$¢ wsrod narodowosci Kaukazu.

Proces odrodzenia tozsamos$ci narodowo$ciowej, ktoremu towarzy-
sza retradycjonalizacja i wzrost znaczenia rodowo-plemiennych i klano-
wych form organizacji spotecznej, dokonuje si¢ takze w republikach
narodowych poémocno-zachodniej czgéci Kaukazu (Kabardo-Balkaria,
Karaczajo-Czerkiesja, Adygeja). Wsrod ruchow etnopolitycznych, ktore
w ostatnich latach podejmuja dziatania na rzecz autonomii i niepodle-
glosci, szczegolnag aktywnos$cia wyrdznia si¢ ruch panczerkieski, gtoszacy
hasta jedno$ci etnoséw abchazo-adygejskich. Czerkiesi (Adygowie) sa
grupa panetniczna, obejmujaca Kabardyjczykow, Czerkiesow, Ubychow',
Adygejczykow 1 Szapsugdéw, a w mysl niektorych koncepcji réwniez
Abchazdéw 1 Abazyjczykow. Wedhug danych Spisu Powszechnego z 2010
roku taczna liczba przedstawicieli powyzszych grup etnicznych na ob-
szarze Federacji Rosyjskiej wynosi 773 317%. Republika Kabardo-Batkaria
jest jedynym podmiotem Federacji Rosyjskiej, w ktorym Adygejczycy
przewazaja liczebnie®. W dwoch innych republikach (Karaczajo-Czer-

! Ubychowie sa historyczna grupa etniczna, uznawana za wymarla.

2 Wedtug danych Wszechrosyjskiego Spisu Powszechnego, obejmujacego miesz-
kancow Federacji Rosyjskiej, liczba Kabardyjczykdéw wynosi 516 826, liczba — Ady-
gejezykow 124 835, liczba Czerkiesow — 73 184, liczba Abazyjczykow — 43 341,
liczba Abchazow — 11 249, liczba Szapsugow — 3882. Oprac. na podstawie mate-
riatdbw Wszechrosyjskiego Spisu Powszechnego, http://www.gks.ru/free_doc/new _site/
population/demo/per-itog/tab5.xls (15 wrzesnia 2012 r.).

3 Sposrod 859 939 mieszkancow Kabardo-Batkarii, 490 453 (57,2%) stanowia
Kabardyjczycy, natomiast Czerkiesi kolejne 2475, oprac. na podstawie danych
Wszechrosyjskiego Spisu Powszechnego: http://www.gks.ru/free_doc/new_site/po-
pulation/demo/per-itog/tab7.xls (15 wrzesnia 2012 r.).
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kiesja 1 Adygeja) etnosy abchazo-adygejskie maja status narodowosci
tytularnych, jednak ich przedstawiciele stanowia mniejszo$é ludnosci®.

Dziatacze ruchu panczerkieskiego, ktory stanowi dzi§ powazne za-
grozenie dla intereséw Moskwy na Kaukazie, glosza poglad, ze wszystkie
grupy etniczne postugujace si¢ jezykami wchodzacymi w sktad abcha-
zo-adygejskiej grupy jezykowej® sa jednym narodem, sztucznie rozdzie-
lonym w rezultacie polityki kolonizacyjnej prowadzonej przez Rosj¢
1 Zwiazek Radziecki. Ruch ten, niejednorodny wewnetrznie, dazy do
uzyskania niezalezno$ci od Moskwy 1 utworzenia ,,Wielkiej Czerkiesji”
— niepodleglego panstwa narodowos$ci abchazo-adygejskich.

Czerkieski ruch separatystyczny jest obecnie znaczaca sita politycz-
na, ktéra moze zagrozi¢ integralnosci terytorialnej Federacji Rosyjskie;j.
Nacjonalisci adygejscy sa wspierani przez przedstawicieli diaspory, licz-
nej i wptywowej zwtaszcza w Turcji, Stanach Zjednoczonych, Izraelu
i Niemczech. Moga liczy¢ takze na solidarnos¢ i sympatig ze strony fun-
dacji i stowarzyszen zwiazanych z amerykanska prawica neokonserwa-
tywna, a takze czgsci badaczy i publicystoéw w panstwach Zachodu. Do
niedawna idee ruchu panczerkieskiego byly propagowane przez elity
gruzinskie.

Zrédta opisywanych tendencji nacjonalistycznych i separatystycz-
nych wiaza si¢ nade wszystko z adekwatng rekonstrukcja historii Czer-
kiesow, zwlaszcza relacji czerkiesko-rosyjskich. W historii tej tkwi klucz
do zrozumienia wielu wspoétczesnych problemow politycznych na Kau-
kazie Potnocnym. Te ostatnie wiaza si¢ m.in. z dazeniami ruchu panczer-
kieskiego do ustanowienia ,historycznej sprawiedliwo$ci” oznaczajacej
m.in. uznanie ludobojstwa oraz rehabilitacje przymusowo przesiedlo-
nych Czerkiesow w okresie wojny kaukaskiej (ktérzy, powinni uzyskaé
status ,,narodu wygnanego”) i prawa powrotu ich potomkow na ziemie
ojczyste oraz utworzenia wlasnej panstwowosci. Sama wojng kaukaska
liderzy ruchu nierzadko okreslaja mianem ,,wojny rosyjsko-kaukaskie;j”,
lub tez ,,rosyjsko-czerkieskiej”, co niesie daleko idace konsekwencje po-
lityczne.

* W Republice Adygeja liczba przedstawicieli etnosu tytularnego wynosi 107 048,
czyli 25,2% sposrod 440 327 mieszkancow. W Republice Karaczajo-Czerkiesja liczba
Czerkiesow wynosi 56 466, czyli 1,9% sposrod 477 859 mieszkancow. http:/www.gks.ru/
free_doc/new_site/population/demo/per-itog/tab7.xls (15 wrzesnia 2012 r.).

> W przekonaniu czerkieskich nacjonalistow jezyki te sa w istocie dialektami
jednego jezyka czerkieskiego (adygejskiego).
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Odtworzenie dziejow Czerkiesow i ich relacji z Rosja nie jest jednak
fatwym zadaniem chociazby ze wzgledu na deficyt Zrédet historycz-
nych, przy tym zawierajacych nierzadko rozbiezne, a nawet wykluczajace
si¢ dane faktograficzne i statystyczne na temat ponadstuletniej wojny
kaukaskiej.

Analiza kilkuset opracowan po$wigconych danej problematyce wy-
raznie wskazuje, ze w ostatnich dwoch dekadach debata wokot , kwestii
czerkieskiej” jest mocno osadzona w polityce historycznej, ktora zalez-
nie od koniunktury oscyluje nierzadko migdzy faktami a falsyfikacja
1 manipulacja dziejami politycznymi. W istocie zawiera ona nie mniej
hipotez niz odpowiedzi na fundamentalne kwestie dotyczace procesOw
narodowo i panstwowotworczych w regionie®. Strony sporu uzmystawia-
jac sobie wage rozstrzygnig¢ historycznych w danym zakresie, mogacych
mie¢ istotne znaczenie dla dalszych losow Kaukazu Potnocnego obwi-
niaja siebie wzajemnie o ,,rusofobi¢” i ,,kaukazofobi¢”. Staraja si¢ przed-
stawia¢ korzystne dla siebie interpretacje dziejow Czerkieséw i ,.kraju
czerkieskiego” niejednokrotnie naginajac fakty do z gory zatozonych
celow 1 wiktajac si¢ w ,,wojng informacyjno-propagandowa”, ktéra wraz
ze zblizajacym si¢ terminem zimowych igrzysk olimpijskich w Soczi
nabiera tempa. W ten sposob rozne interpretacje historii staja si¢ orgzem
walki polityczne;j.

2. Zrédla sporéw wokol , kwestii czerkieskiej”

Gloéwna osia sporu jest wojna kaukaska i jej konsekwencje dla Czer-
kiesow. Wsrdd badaczy oraz politykow powigzanych lub sympatyzu-
jacych z ruchem panczerkieskim dominuje poglad, ze Czerkiesja od XV
do XVIII wieku stanowita do$¢ jednolita i samodzielna przestrzen etno-
polityczna, sktadajaca si¢ z subetnoséw niepodlegajacych wprawdzie
centralnej wladzy panstwowej, ale legitymujacych si¢ wlasna organiza-
cja zycia spotecznego i kultura. Terytorium tej przestrzeni, okreslanej
niekiedy ,,krajem Czerkiesow”, rozciagato si¢ miedzy pdtnocno-wschod-
nim wybrzezem Morza Czarnego a rzeka Kuban, bedaca wowczas potud-
niowa granica Imperium Rosyjskiego. Amerykanski historyk Stephen
Shenfield twierdzi, ze historyczna Czerkiesja (okre§lana tez mianem Ka-

% Por. T. Bodio, Z historii ustroju i elit politycznych Karaczajo-Czerkiesji, ,,Stu-
dia Politologiczne” 2012, vol. 24.
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bardy) obejmowata obszar 55 663 kilometréw kwadratowych zamiesz-
kiwany przez przeszto dwa miliony mieszkancow’. Wedlug Awraama
Szmulewicza pod koniec XVIII wieku ziemie zamieszkiwane przez
Czerkiesow byty jeszcze rozleglejsze — rozciagaty si¢ od Potwyspu Ta-
manskiego az po Morze Kaspijskie i obejmowaty ziemie dorzecza
Kubani®.

Wojna kaukaska przerwala naturalny bieg postepujacych procesow
narodowotworczych i panstwowotworczych. Miala wyjatkowo drama-
tyczny przebieg — wpisane w nig byly ,,czystki etniczne” oraz planowa
eksterminacja i przymusowe przesiedlenia. Przy tym proces podboju
i kolonizacji ziem czerkieskich byl roztozony w czasie.

Podboj ziem czerkieskich wpisywat si¢ w dtugotrwaly proces eks-
pansji Imperium Rosyjskiego na Kaukazie. Juz w XVI wieku koloni$ci
rosyjscy zatozyli miasta Ufa, Samara, Saratéw i Carycyn, po czym kon-
tynuowali swoj pochdd na potudnie. W okresie panowania Iwana IV
Groznego nastapil pierwszy kontakt miedzy Kozakami i Czerkiesami’.
Pod koniec lat pigédziesiatych XVI wieku ksiaze Temriuk przej$ciowo
uznat moskiewski protektorat nad swoimi ziemiami, upatrujac w carze
obronce przed ekspansja perska'’. Po podpisaniu traktatu rosyjsko-ka-
bardyjskiego Iwan IV Grozny pojat corkg Temriuka Marig za zong. Warto
dodaé, ze w tym okresie wigkszos¢ Czerkiesow wyznawala chrzesci-
janstwo oraz religie politeistyczne — islam dotart na ziemie Kabardy
w XVII wieku, gdy wplywy panstwa moskiewskiego, a pdzniej rosyj-
skiego zostaty wyparte z Kaukazu przez jego tradycyjnych rywali w tym
regionie — Persj¢ 1 Imperium Osmanskie.

Po wstapieniu na tron Piotra I w 1689 roku ekspansja rosyjska na
poludnie zostata wznowiona. Ambitny car stawiat sobie za cel uzyska-
nie trwalego dostepu do Morza Czarnego i Morza Kaspijskiego, a przy-
szla aneksje Kaukazu uwazat za strategiczna koniecznos¢. Testament
Piotra Wielkiego realizowali jego nast¢pcy. Po wojnie migdzy wtadang
przez caryce Anng Rosja 1 Turcja z lat 1735-1739 oba mocarstwa za-

7 S. D. Shenfield, The Circassians: a forgotten genocide?, w: The massacre in
history, red. M. Levene, P. Roberts, Oxford—New York, s. 149.

8 Zob. A. Smulevig, Krov krasnoj poldny. Olimpiada na zemle genocida kak lo-
vuska dla russkogo medvedd, cz. 1, http://www.apn.ru/publications/article20024.htm
(29.10.2012).

 Zob. L. Bazylow, P. Wieczorkiewicz, Historia Rosji, Wroctaw 2005, s. 78.

19 Zob. S. D. Shenfield, The Circassians, op. cit., s. 150.
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warly traktat pokojowy w Belgradzie, na ktérego mocy uznaty Kabarde
za niezalezne terytorium (na fakt ten chetnie powotuja si¢ zwolennicy
tezy o istnieniu panstwa czerkieskiego w okresie poprzedzajacym kolo-
nizacj¢ rosyjska). Za poczatek trwajacej z przerwami przez cale stulecie
wojny rosyjsko-czerkieskiej mozna uznac¢ rok 1763, gdy car Piotr I1I na-
kazat zbudowanie fortecy Mozdok na lewym brzegu rzeki Terek. Forte-
ca ta miala sta¢ si¢ pierwszym ogniwem linii fortyfikacji rozciagajacej
si¢ od Morza Azowskiego do Mozdoku na ziemiach nalezacych do
ksiazat kabardyjskich''. Awangarda rosyjskiej ekspansji w Czerkiesji
stali si¢ Kozacy Nadwotzanscy.

6 pazdziernika 1768 roku wybuchta kolejna wojna rosyjsko-turecka.
W kwietniu 1769 roku kabardyjscy ksiazeta podjeli probg odzyskania
Mozdoku, jednak ich wyprawa wojenna zostata zatrzymana podczas bitwy
nad rzeka Kataus przez wojska Chanatu Kalmuckiego, pozostajacego
wowczas w sojuszu z Rosja. W liscie do Woltera z 22 wrzesnia 1769
roku caryca Katarzyna II o§wiadczyta, ze gorale z Kabardy przyjeli ro-
syjskie poddafistwo, a w catym regionie zapanowal wieczny pokoéj'®.
W rzeczywistosci jednak walki trwaty dalej — wybuchaty kolejne po-
wstania przeciw wiladzy rosyjskiej. W 1804 roku Czerkiesi zajg¢li przejs-
ciowo fortecg w Kistowodsku. Rosyjski general Pawel Cycjanow wkrotce
odbit twierdzg, po czym spalit w odwecie kilkadziesiat czerkieskich
wsi'’. Kampania militarna majaca na celu ostateczne wiaczenie Kabardy
do Rosji rozpoczeta sig¢ w 1816 roku. Na jej czele stanal weteran wojny
czeczenskiej, general Aleksiej Jermotow, ktéry usmierzyl powstanie
w 1822 roku'”.

Ekspansja Rosji na Kaukazie nabierata tempa wraz z kolejnymi etapa-
mi dziatan wojennych, budowa umocnien i stanic kozackich oraz coraz
bardziej zacigtym oporem ze strony gorskiej ludnosci. Jednym z takich
etapow byl Traktat Adrianopolski konczacy wojng rosyjsko-turecka z lat
1828-1829. Na mocy podpisanego 14 wrzesnia 1829 roku uktadu, Im-
perium Osmanskie uznato rosyjska aneksje Kaukazu Pétnocnego. Ozna-
czalo to, ze o losie Czerkiesow zadecydowano bez ich udziatu i zgody'”.

Zob. A. Smulevi¢, Krov krasnoj poldny, op. cit.

' Ibidem.

Zob. J. Baddeley,The Russian conquest of the Caucasus, London 1908, s. 92.
* Tbidem, s. 135.

Mark Bijew piszac o stosunku Czerkiesow do Traktatu Adrianopolskiego
przytacza w swojej pracy rozmowe generata N. N. Rajewskiego ze starszyzna Szap-
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Przez trzy dekady Imperium Rosyjskie podejmowato kolejne proby
podporzadkowania sobie terenéw Kabardy. W latach 1834-1839 wybu-
dowano Czarnomorska Lini¢ Nadbrzezna — tancuch fortyfikacji, ktorych
celem byto odizolowanie Czerkieséw od dostgpu do morza. W 1838
roku na miejscu adygejskiej osady wybudowano twierdzg Aleksandria
— dzisiejsze miasto Soczi. Juz w 1840 roku znaczna cz¢$¢ nadmorskich
fortyfikacji zostata zdobyta przez Czerkieséw. Utrata cennej linii umocnien
wywolata konsternacje w Sankt-Petersburgu i zrodzita cheé¢ rewanzu'.

Wojna przyspieszyta procesy konsolidacji subetnoséw czerkieskich,
wyrazem ktorej byto m.in. zawarcie przez nich nadzwyczajnego sojuszu
polityczno-wojskowego i utworzenie w lipcu 1861 roku ,,Medzlisu” — Naj-
wyzszego Zgromadzenia Wolnych Czerkieséw — na terenach dzisiejsze-
go miasta Soczi'’.

W drugiej potowie lat 50. XIX wieku wérdd urzednikow i generalicji
rosyjskiej zaczgta dojrzewac mysl, ze warunkiem opanowania Zakauka-
zia jest ostatecznie rozwigzanie ,,problemu czerkieskiego”. W 1957 roku
glownodowodzacy armia rosyjska polecit naczelnikowi sztabu wojsk
kaukaskich gen. D. A. Miljutinowi rozpracowac ,,demograficzne srodki
wyjscia z patowej sytuacji czerkieskiej”'®. Do energicznych dziatan ma-
jacych na celu realizacje tego planu przystapiono w 1859 roku, po kapi-
tulacji imama Szamila w Dagestanie. Umozliwito to zaangazowanie
liczniejszych sit w zachodniej czgsci Kaukazu. Rozpoczela si¢ ogromna

sugow (zaliczanych do rodziny narodéw adygejskich) w sprawie przejgcia wiadzy
na ich terytorium: na pytanie jednego z przedstawicieli starszyzny do generata, ja-
kim prawem chce to uczyni¢, dopowiedzial, ze sultan podarowat Szapsugow wraz
z ich terenami carowi rosyjskiemu. W odpowiedzi ustyszal — teraz rozumiem. Po
czym o0w przedstawiciel pokazat mu ptaka na pobliskim drzewie mowiac ,,generale
daruje tobie ptaka, zabierz go sobie”. M. Bijev, Cerkesd i Cerkiesy, Kratkij ocerk
istorii, Moskva 2011, s. 42.

1 Zob. V. I. Sobolev, Sturm budet stoit’ dorogo. Kavkazskad vojna v licah, Mo-
skva 2001, s. 53-54.

7 W sklad Najwyzszego Zgromadzenia Wolnych Czerkiesow wchodzito 15 czton-
kow (po 5 z kazdej wspdlnoty etnicznej tworzacej sojusz). Byt to organ wladzy ob-
darzony kompetencjami ustawodawczymi i wykonawczymi. Jego decyzja terytoria
Czerkiesow zostaty podzielone na 12 okrggdw, ktorych wtadzg miata petnic¢ lokalna
elita — przedstawiciele starszyzny, duchowienstwa i s¢dziowie muzutmanscy. Wig-
cej na temat dziatalnosci Medzlisu: A. Mukozev, Vedlikij Medzlis Volnosti Cerke-
sov, ,,Glos Kabardy”, Specjalnyj wypusk posvaséenyj 148-letii okoncania Rus-
sko-Kavkazskoj vojny 1763-1864 gg., nr 10, maa 2012 g., s. 2.

'8 M. Bijev, Cerkesd, op. cit., s. 120.
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kampania wojskowa, podczas ktorej sity rosyjskie nacieralty na Czerkie-
sj¢ z czterech roznych stron. W rezultacie 10 maja 1862 roku weszlo
w zycie postanowienie Komitetu Kaukaskiego o przesiedleniu Czerkie-
sow z ich terenow'’. W ocenie dziataczy ruchu panczerkieskiego i nie-
ktorych historykow?™ niniejsza decyzja w praktyce oznaczata wygnanie
Czerkiesow z ich historycznej ojczyzny i wymazanie ich kraju z map
politycznych §wiata. W ocenie wspotczesnych liderow organizacji czer-
kieskich skutkowata ona takze biologiczng likwidacja dominujacego
demograficznie narodu, ktéry wniost znaczacy wkiad do dziedzictwa
kulturowego regionu.

21 maja 1864 roku na uroczysku Czerwona Polana w poblizu Soczi
(miejsce kultu Adygow, na ktérego terenie znajdowaly si¢ pradawne
kurhany i cmentarzyska) spotkaly si¢ wszystkie cztery zgrupowania armii,
uczestniczace w inwazji na terytoria Kaukazu Zachodniego prowadzo-
nej z czterech roznych kierunkoéw. Dzien ten uwazany jest za symbolicz-
ny moment zakonczenia ponad stuletniej wojny czerkieskiej, co byto
réwnoznaczne z ostatecznym podbojem Kaukazu przez Rosje’'. Na Czer-
wonej Polanie carski brat, Wielki Ksiaz¢ Michait Nikotajewicz, oficjal-
nie ogtlosit zakonczenie wojny. Odbyta si¢ tam prawostawna uroczystos¢
religijna i uroczysta defilada. Dziefi 21 maja 1864 roku uznany zostat
po6zniej przez adygejskich dziataczy nacjonalistycznych i przedstawicie-
li diaspory za Migdzynarodowy Czerkieski Dzien Zatoby*.

Historycy rosyjscy sa spolaryzowani w pogladach i ocenach roli , kwe-
stii czerkieskiej” w wojnie kaukaskiej. Znaczna ich czg¢$¢ potwierdza
tragiczne skutki wojny, ale tez dodaje, ze tragedia ta stata si¢ podlozem
powstania wielu mitdw i legend o historii etnopolitycznej Czerkieséw
oraz ich relacji z Rosja carska. Wyraza tez poglad, ze istniejace materiaty
archiwalne i dokumenty nie daja podstaw, aby decyzj¢ o przesiedleniach

' Ibidem, s. 160 i n.

? Poglady historykéw opowiadajacych si¢ za uznaniem ludobojstwa Czerkie-
sO6w omawiaja oraz polemizuja z nimi: m.in. N. A. Matveev, ,, Cerkeskij vopros”:
sovremmennyje interpretaciii i realii epochi, ,Issliedovania po prikladnoj i neto-
tlozenoj etnologii”, nr 226, Moskva 2011; A. Epifancev, Nizizviestnad Kavkazkad
vojna. Byl li genocid Adygov?, Moskva 2010.

2! Oznacza to, ze opor Czerkiesow przeciw rosyjskiej inwazji trwat diuzej, niz
opér Czeczenii i Dagestanu. Zob. P. Henze, Russia and Caucasus, s. 1; A. Smulevig,
Krov krasnoj poldny, cz. 11, http://www.apn.ru/publications/article20052.htm.

2 Zob. Circassia: Adygs Ask European Parliament to Recognize Genocide,
http://www.unpo.org/article/5634 (16.09.2012).
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Czerkiesow uzna¢ za réwnoznaczna z aktem planowego ludobdjstwa.
Poglad ten jest r6znorodnie argumentowany. Najczesciej wskazuje sig,
ze wojna kaukaska byta typowa wojng kolonialng w ramach XIX-wiecz-
nego podzialu $wiata. Uczestniczytlo w niej rowniez Imperium Osman-
skie oraz inne panstwa, ktoére réwniez ponosza odpowiedzialno$¢ za
przesiedlenie Czerkiesow. Podkresla si¢ takze, ze wysiedlenia byty do-
browolne oraz ze Czerkiesi mieli alternatyweg — mogli si¢ zdecydowac
na pozostanie w Imperium pod warunkiem osiedlenia si¢ na wskazanych
przez wiadze terenach®.

Wisrdd politologow rosyjskich spotka¢é mozna m.in. opinie, ze ,,kwe-
stia czerkieska” wraz z ludobodjstwem narodu zostata sztucznie wykre-
owana w latach 90. XX wieku, jej interpretacja ma wydzwigk wyraznie
antyrosyjski — umacnia ,,mit o kraju — wigzieniu narodow” i jest wyko-
rzystywana jako czynnik mobilizacji politycznej w grze o whadze i przy-
szto§¢ Kaukazu™,

3. Korzenie nacjonalizmu czerkieskiego

Narodziny czerkieskich dazen niepodlegto$ciowych, podobnie jak
dzieje wojny kaukaskiej, nalezy postrzega¢ m.in. w perspektywie rosyj-
sko-brytyjskiej ,,Wielkiej Gry” — rywalizacji geopolitycznej o kontrolg
nad strategicznym regionem Kaukazu, ktory stanowit brame¢ do Turcji,
Persji i Azji Centralnej”>. W XVIII i XIX wieku Rosjanie dazyli do

3 Jest tez grupa historykow, zwlaszcza pracujaca w osrodkach naukowych repu-

blik Kaukazu Pétnocnego — podmiotow Federacji Rosyjskiej (S. Ch. Chotko, A. K. Ka-
sumov, A. Ch. Kasumov, S. G. Kudajeva i in.), ktéora w swoich interpretacjach
wojny kaukaskiej i ocenach przesiedlen — podobnie, jak wielu badaczy zagranicz-
nych — sklania si¢ do odmiennych konkluzji w powyzszej sprawie.

# Por. V. Cernous, Istoriografia Kavkazskoj vojny: novyje tendecii, w: Kauka-
vzskad vojna: uroki istorii i sovremiennosti. Materialy Vsesoliznoj Nauc¢noj Konfe-
rencii sostajaidejsa 19-20 mad 2004 g., red. V. V. Cernous, Majkop 2006, s. 676;
V. Patrakova, V. Cernous, Istoriografid, istoriceskad pamat Adygov o v Kavkazskoj
vojnie XIX v. i soveremennyje plioliticeskije provokatory, w: Zimnyje Olimpijskije
igry 2014 v Soci v fokusie informacionnych atak. Juznorosyjskoje obozrienije. Sbor-
nik naucnych trudov, red. V. V. Cernous, Moskva—Rostov na Donu 2011.

2 W danym kontekscie nalezy odnotowa¢, ze mozna wyrézni¢ dwie grupy przy-
czyn nacjonalizmu czerkieskiego: wewnetrzne i zewngtrzne. W artykule zwracamy
uwage na przyczyny zewngtrzne, za§ wewngtrzne beda przedmiotem odrgbnego
opracowania.
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ujarzmienia wojowniczych gorskich ludow, pragnac uzyska¢ dostep do
morz potudniowych, podczas gdy Brytyjczycy gotowi byli wspiera¢ wszel-
kie od$rodkowe ruchy etniczne i narodowe, ktére potencjalnie mogty
doprowadzi¢ do destabilizacji Rosji carskiej™.

Rosja nie byla jedynym panstwem prowadzacym ekspansywna poli-
tyke na Kaukazie — terytorium kaspijsko-czarnomorskie przez stulecia
stanowito strefe wptywow Persji i Imperium Osmanskiego. Po podpisa-
niu w 1829 r. rosyjsko-tureckiego traktatu pokojowego w Adrianopolu
wzmogla si¢ aktywno$¢ wywiadu brytyjskiego majaca na celu rozbudze-
nie nastrojow separatystycznych na peryferyjnych obszarach Imperium
Rosyjskiego. Nalezy w tym miejscu nadmieni¢, ze idee nacjonalizmu
politycznego narodzity si¢ w europejskim spoteczenstwie przemysto-
wym i byly catkowicie obce rodowo-plemiennej kulturze Kaukazu, po-
dobnie jak i samo pojecie narodu. Nacjonalizm czerkieski, podobnie jak
i inne nacjonalizmy tego obszaru, byly ideami egzogennymi.

Genezg czerkieskiego nacjonalizmu nalezy wiaza¢ z postacia dzie-
wigtnastowiecznego brytyjskiego dyplomaty i wywiadowcy Davida Urqu-
harta urodzonego w 1805 roku, ktory dziatat na rzecz wyparcia Rosjan
z Kaukazu i wlaczenia terytorium migdzy Morzem Czarnym i Morzem
Kaspijskim w brytyjska strefe wptywow. Ten szkockiego pochodzenia
intelektualista i erudyta obdarzony impulsywnym temperamentem po-
swigcit swoje zycie walce o wyzwolenie grup etnicznych znajdujacych
si¢ w granicach Imperium Rosyjskiego, postrzeganego przezen jako
»wigzienie narodow”. Kultura gorskich etnosow Kaukazu byla szcze-
gblnie mu bliska — dostrzegat w niej podobienstwo do surowej kultury
walecznych Szkotéw. Jak pisze amerykanski historyk Charles King,
to witasnie D. Urquhart nadat idei czerkieskiej walki wyzwolenczej
,wspblczesna, etnoterytorialng i antyrosyjska forme”’. Byt wielkim
apologeta kultury tureckiej — opowiadat si¢ za $cistym sojuszem geopo-
litycznym Wielkiej Brytanii i Imperium Osmanskiego. Dzigki swoim
wpltywom na dworze brytyjskim zostal sekretarzem ambasady w Stam-
bule. Petnigc ten urzad aktywnie wspierat Czerkiesow przeciwstawia-
jacych si¢ ekspansji rosyjskiej. Byt przekonany, ze ich walka jest

% Zob. M. Leontev, Bolsad igra. Britanskad Imperid protiv Rossii i SSSR,
Sankt-Petersburg 2012.

¥ Zob. Ch. King, Imaging Circassia: David Urquhart and Making of North
Caucasus Nationalism, ,,Russian Rewiev” 2007, nr 66, s. 238.
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zarazem walka o wolno$¢ kultury europejskiej 1 brytyjskiej od ,,peters-
burskiego jarzma™?,

David Urquhart klucz do realizacji idei geopolitycznych upatrywatl
w zjednoczeniu rozdrobnionych plemion gorskich zamieszkujacych
wschodnie wybrzeze Morza Czarnego, rozbudzeniu wérdd nich poczu-
cia tozsamos$ci narodowej laczacej wszystkich Adygow. Na jej bazie
miat powsta¢ ruch nacjonalistyczny o orientacji probrytyjskiej i antyro-
syjskiej. W 1834 roku odbyt on pierwsza podréz do Czerkiesji, podczas
ktorej nawiazat kontakty z przedstawicielami arystokracji kabardyjskie;.
Wielu jej przedstawicieli z zachwytem przyjeto gltoszone przez Szkota
idee nacjonalistyczne®.

Brytyjski dyplomata stworzyt zrgby ideologii panczerkieskiej, ktore
znalazty swoj wyraz w Deklaracji niepodleglosci z 1835 roku: ,,Miesz-
kancy Kaukazu nie sq poddanymi Rosji, a nawet nie pozostaja z nig
w pokoju [...]. Obraza nas fakt, ze nasze panstwo na wszystkich euro-
pejskich mapach jest zaznaczone jako czg$¢ Rosji. Sa nas cztery milio-
ny, ale, na nieszczgscie, jesteSmy podzieleni na wiele plemion, jezykow
1 wiar. Utraciliémy plemiona, ktore wczesniej mogly zebra¢ setki tysigcy
wojownikow pod swoimi sztandarami, lecz my, w koncu, zjednoczylis-
my si¢ w nienawisci do Rosji™*’.

29 pazdziernika 1836 roku D. Urquhart wystat ze Stambutu do Czer-
kiesji, objetej wowczas blokada morska, statek ,,Vixen” z tadunkiem
soli. Zgodnie z jego przewidywaniami statek zostal aresztowany przez
wiadze rosyjskie i po zdjgciu bandery przetransportowany do Imperium
Osmanskiego, co wywotato skandal dyplomatyczny. Mial on nadzieje,
ze sekretarz spraw zagranicznych lord Henry Palmerston wypowie woj-
n¢ Rosji 1 stanie po stronie sprawy czerkieskiej. Tak si¢ jednak nie stato
— szef brytyjskiej dyplomacji uznat dziatania D. Urquharta za awantur-
nicze i odwotat go do Londynu, gdzie nadal kontynuowat on dziatalnos¢
na rzecz propagowania sprawy czerkieskiej, publikujac liczne artykuly
w prasie i finansujac transporty broni na Kaukaz’'.

% Zob. D. Urquhart, England and Russia, cyt. za: M. Leontev, BolSad igra, op.
cit., s. 43-44.

» Zob. Ch. King, Imaging Circassia, op. cit., s. 248.

30 Zob. Deklardcid niezavisimosti, cyt. za: ,,Svobodnyj Kavkaz” (2.10.1997).

31" Zob. P. Brock, The Fall of Circassia: A Study in Private Diplomacy, ,English
Historical Review”, nr 208, czerwiec 1956, s. 401-427; K. Marx, The Story of the
Life of Lord Palmerston, http://www.marxists.org/archive/marx/works/1853/palmer-
ston/ch08.htm (29.10.2012).
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D. Urquhart byt takze tworca projektu czerkieskiego zielonego sztan-
daru ze zlotymi skrzyzowanymi strzatami i gwiazdami3 ?. Pisat: ,Jak
wiadomo, kazdy kraj, kazde panstwo potrzebuje swojego symbolu narodo-
wego, ktory koniecznie powinien kojarzy¢ si¢ z nazwiskami jego wielkich
ludzi, z jego zasadami istniejacymi od dawnych czasow [...]. Uwazam,
ze flaga Czerkiesji powinna by¢ zielona. Zielony — to barwa, ktora spo-
wija ich gory, barwa, ktéra oznacza wiar¢ muzutmanska. Na zielonym
tle umiescitem skrzyzowane strzaty, ktore zwienczylem rozrzuconymi
gwiazdami, ktore kojarza si¢ z wolno$cia 1 zarazem wychwalaja wiel-
kos¢ Niebios. Jezyk tej flagi sigga samego serca i dlatego jest zrozu-
miaty dla wszystkich™.

D. Urquhart zdotat zorganizowa¢ w Wielkiej Brytanii 1 Turcji silng
sie¢ wsparcia dla walki Czerkiesow o niepodleglos¢ oraz wykreowaé
wsrod zachodnich elit swoista modg na ,,czerkiesofili¢”. Jego plany geo-
polityczne do pewnego czasu cieszyly si¢ wsparciem oficjalnych wtadz
brytyjskich. Czerkiesofilskie idee D. Urquharta podzielali jego liczni
wspolpracownicy 1 przyjaciele, do ktorych nalezal m.in. Adam Jerzy
Czartoryski. Warto doda¢, ze z walka narodu czerkieskiego identyfiko-
wata si¢ znaczna czg§¢ polskich $rodowisk emigracyjnych o orientacji
niepodleglosciowej. Polacy odczuwali wspolnote dazen z innymi naro-
dami walczacymi o prawo do samostanowienia; zywili takze przekona-
nie, ze oslabienie panstw zaborczych przez rebelie i powstania moze
przystuzy¢ sie sprawie polskiej niepodleglosci**.

Najistotniejszy akcent polski w wojnie kaukaskiej, zwiazany byt
z podjeciem dziatan zbrojnych przez oddziat Teofila Lapinskiego. Ten
urodzony w 1826 roku romantyk, Zzolierz i weteran wojen narodowo-
wyzwolenczych podczas Wiosny Ludéw pragnal walczy¢ z reakcyjnymi
monarchiami europejskimi w obronie uciskanych narodow. T. Lapinski
uznawat rosyjskiego cara za najwigkszego wroga wolnosci 1 sprawiedli-
wosci, a przy tym ciemigzyciela Polski. W lutym 1857 roku wyruszyt on
na czele ekspedycji wojskowej sktadajacej si¢ niemal wytacznie z pol-
skich emigrantow, by walczy¢ wraz z Czerkiesami (nazywanymi przezen
Abchazami) przeciw carskiej Rosji. Przez dwa lata aktywnie uczestni-
czyt w dziataniach wojennych, stajac si¢ — obok adygejskich arystokratow

32 Zob. Ch. King, Imaging Circassia, op. cit., s. 250-255.

33 ,,Cerkesskij mir” 1998, nr 1; cyt. za: M. Budaj, ,, Velikad Cerkesia” — poslednij
Sag k razvalu Rossii, Karacaevsk 2011, s. 286.

3 Zob. P. Brock, The Fall of Circassia, op. cit., s. 407.
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— dowddca zbrojnego powstania. Po klgsce Szamila w Dagestanie w 1859
roku zostat zmuszony do opuszczenia Kaukazu. W 1861 roku podjat ko-
lejna, tym razem bezskuteczna, probe dotarcia do Czerkiesji ze zbrojna
pomoca™.

Badacze wojny kaukaskiej (zwlaszcza cytowany juz Mark Bijew)
podkreslaja, ze odegrat on wazna role w walkach wyzwolenczych i nale-
zat do najwazniejszych uczestnikow dramatu czerkieskiego w latach
1957-1859. Sam T. Lapinski (Teffik-bej), putkownik i dowddca od-
dziatu polskiego, zyjacy wsrdd lokalnej ludnos$ci 1 porozumiewajacy si¢
w ich jezyku byl patriota i rewolucjonista. Uznawat — na co zwraca uwa-
ge H. S. Kuszchow, autor wstepu do rosyjskiego wydania ksiazki T. Lapin-
skiego — zasadg, ze ,.kto walczy z Rosja jest sojusznikiem Polski™,

Czes$¢ europejskich ,,przyjaciot sprawy czerkieskiej” dziatata pod-
stepnie 1 z wyrachowaniem, traktujac Adygow jako instrument w geopo-
litycznej grze przeciw Rosji, cz¢§¢ kierowala si¢ szlachetnymi pobudkami
1 autentyczng sympatia do gorali kaukaskich. Zaangazowanie cudzoziem-
coéw rozbudzito w Czerkiesach nadziej¢ na wolnos¢, lecz zarazem do-
starczyto Rosjanom dodatkowych argumentéw do interwencji.

4. Dramat czerkieskiego muhadzirstwa

XIX-wieczne przesiedlenia Czerkiesow w literaturze sa nierzadko
okre$lane mianem ,,muhadzirstwa”. Pod tym poj¢ciem (z jgzyka arab-
skiego) na ogdt rozumie si¢ ,,masowe i celowe przesiedlenie muzutma-
néw do kraju muzulmanskiego z innych panstw muzutmanskich, lub

z kraju, w ktorym staja si¢ oni mniejszoscia w rezultacie dziatan wojen-

nych i nie akceptuja statusu mniejszosci religijnej™’. W danym konteks-

3% 7ob. J. Latka, Teofil Eapiriski — romantyczny kondotier, Katowice 1988,
s. 42-176.

3% Swoj pobyt w Czerkiesji, a takze udzial w wojnie kaukaskiej opisal w dwoch
tomach ksiazki pt. Gorale Kaukazu i ich walka wyzwolencza przeciwko Rosjanom
(w wersji rosyjskiej praca zostata wydana pt. Gorcy Kavkaza i ich osvoboditielnad
borba Protov russkich (NalCik 1995) i jest dostgpna na stronie internetowej:
http://a-u-l.narod.ru/Teofil Lapinskiy Gorcy Kavkaza tom-1.html; http://a-u-l.na-
rod.ru/Teofil Lapinskiy Gorcy Kavkaza tom-2.html (30.10.2012).

37 Zob. Muhadsir, , Kavkazskij Uzel”, http://www.kavkaz-uzel.ru, articles/171399;
E. A. Mirzakanova, Kavkazskad vojna i machadzirstvo, w: Kaukavzskad vojna: uro-
ki istorii, red. V. V. Cernous, op. cit., s. 388 i n. Warto odnotowa¢, ze w tradycji
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cie warto odnotowaé, ze u podtoza ,,muhadzirstwa czerkieskiego” tkwit
splot przyczyn natury nie tylko religijnej, ale takze politycznej, militarnej,
ekonomicznej, socjalnej, kulturowej i in. Przy tym czynniki te odgrywaty
ro6zna rolg w przesiedleniach — zaleznie od etapu wojny, a nastgpnie ko-
lonizacji ziem kaukaskich. W praktyce ,,muhadzirstwo” przejawiato si¢
m.in. w marginalizacji i represjach Czerkiesow, preferencjach dla wyz-
nawcow prawostawia, sztucznej kreacji przez administracje rosyjska
niezno$nych warunkoéw zycia, ograniczen w prawach i wolnosciach, za-
chgcanie ich do emigracji itp.

Z analizy rozproszonych zrddet historycznych wynika, ze idea prze-
siedlenia rdzennej ludnosci Kaukazu Péinocnego pojawiata si¢ juz w la-
tach trzydziestych (gen. A. A. Weljaminow), a nastepnie byta rozwijana
w drugiej potowie lat pieédziesiatych dziewietnastego wieku™. Jej
glownymi rzecznikami byli generatowie D. A. Miljutin (cho¢ 6wczesny
naczelnik sztabu generalnego armii rosyjskiej miat pewne watpliwos$ci)
i N. I. Jewdokimow (dowddca jednego z frontow kaukaskich i ataman
kozacki), ktorzy opowiadali si¢ za stworzeniem ,,alternatywy” dla rdzen-
nej ludnosci: przesiedlenia na wyznaczone tereny rowninne (i blotniste),
gdzie miaty powsta¢ specjalne kolonie Czerkiesow (stepy nad Donem,
Kuban itp.), lub do Imperium Osmanskiego. Opuszczone tereny mieli
zasiedli¢ m.in. Kozacy, miaty tez by¢ na nich budowane stanice. Plany
przesiedlenia generatowie rosyjscy traktowali jako wazny element nowej
strategii polityki wojennej na Kaukazie Pétnocnym i jeden ze sposobow
zakonczenia dlugotrwalej wojny oraz kolonizacji regionu®. Przeciwko
tym planom opowiadata si¢ czg$¢ dowodztwa armii rosyjskiej, takze
wpltywowy generat G. 1. Filipson, opowiadajacy si¢ za mniej restryk-
tywnymi rozwigzaniami ,,problemu czerkieskiego”.

Koncepcja masowych przesiedlen Czerkiesoéw miala takze przyczy-
ny ekonomiczne. Wojna z lat 1763—1864 byta niezwykle kosztowna.
Wybuch kolejnego powstania w regionie Kaukazu mogt okazac si¢ druzgo-
cacym ciosem dla wtadzy cara i wywota¢ gleboki kryzys panstwowosci.

muzutmanskiej za pierwszego muhadzira jest uwazany prorok Muhammad, ktory
byt zmuszony przesiedli¢ si¢ z Mekki do Medyny.

3 Zob. E. A. Mirzakanova, Okoncanie kavkazskoj vojny: vyselenije Adygov
w Osmanskuiiimperiii , ,,Archiva i Obs¢estvo” 2011, http:/archivesjournal.ru/?p=1603,
s.201n.

%% Ibidem; zob. takze: G. A. Dzidzaria, Massovoje vyslieenije Gorcov v 1859-1864 g.,
»Adygi”, Nal¢ik 1991, nr 2.
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Elity polityczne Sankt-Petersburga odkryty nadzwyczajna zdolno$¢ gor-
skich plemion do regeneracji sit. ,,Ostateczne rozgromienie” Czerkiesow
1 pokdj na Kaukazie oglaszano wielokrotnie, lecz za kazdym razem juz
po kilku latach od podobnych szumnych deklaracji rozpoczynata si¢ ko-
lejna rebelia. Warto doda¢, ze po do$wiadczeniach wojny krymskiej car
Aleksander II obsesyjnie obawial si¢ utraty kontroli nad wybrzezem
czarnomorskim. Terytorium wolnych Czerkiesow bytoby potencjalnym
przyczoétkiem, z ktorego mogta rozpoczaé si¢ inwazja obcych armii — np.
osmanskiej, brytyjskiej lub francuskiej®.

Wstepny plan przesiedlenia rdzennej ludno$ci naczelny sztab armii
opracowat juz w 1857 roku. Wowczas wydano memorandum O srod-
kach majqcych na celu rozwdoj rosyjskiej ludnosci kozackiej oraz prze-
siedleniu czesci miejscowych plemion. W planie tym kladziono nacisk
na przesiedlenie Czerkiesow z zachodniej czesci regionu, gdzie stawiali
wyjatkowo zaciekly opor. Rosjanie zintensyfikowali takze kontakty dy-
plomatyczne z Turkami (z wielu wzgledéw zainteresowanymi osiedleniem
Czerkiesow w Imperium i1 prowadzacymi przez swoich emisariuszy
dziatalno$¢ na rzecz ich emigracji), ktore skutkowaty m.in. zawarciem
porozumienia w sprawie przesiedlen. Car Aleksander II utworzyt spe-
cjalny komitet, ktorego wigkszo§¢ cztonkow rok pdzniej negatywnie
ocenito plan przesiedlen, odwotujac si¢ do roznej argumentacji, w tym,
ze Czerkiesi nie opuszcza swoich ziem, ze przesiedlenia beda skutko-
waty eskalacja wojny, ze proponuje si¢ im warunki cigezkie i niesprawie-
dliwe oraz ze sa nadzieje na stopniowe ich podporzadkowanie Rosji.
Z kolei generalicja opowiadajaca si¢ za przesiedleniami wskazywata
m.in. na potrzebg zaprzestania przelewu krwi i wysytania ekspedycji
wojskowych przeciwko ludnos$ci, zasiedlania ziem czerkieskich ludno-
$cig rosyjska — co miato by¢ warunkiem zdobycia i kolonizacji Kaukazu
Poétocnego, konieczno$cig umocnienia granic i moralnego wptywu Ro-
sji w regionie itp.*!

0 Zob. A. Smulevig, Krov krasnoj poldny. Okoncatel’noe resenie cerkesskogo
voprosa, cz. 111, http://www.apn.ru/publications/article20237.htm (30.10.2012).

! Dane kwestie sa opisane i analizowane m.in. w pracach: A. P. Berze, Vysiele-
nije Gorcov ¢ Kavkaza, Naléik 2010; M. Bijev, Cerkesd, op. cit.; N. 1. Pokrovskij,
Kavkazskije vojny i imamat Samila, Moskva 2000; F. A. Ozova, Plan generala Ev-
dokimova (1856-1860). Cast piervad, ,,Glos Cerkesji” — ,,Azpirs X3KkyM U Maks”,
http://www.hekupsa.com/istoriya/583-plan-generala-evdokimova-1856-1860-chast-per-
vaya.html.
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Mimo wewngtrznych podzialow wsréd dowodztwa w sztabie armii
rosyjskiej kontynuowano prace nad réznymi wariantami przesiedlenia
Czerkiesow. W listopadzie 1960 roku we Wtladykaukazie — w okresie
zmian kadrowych w armii rosyjskiej — odbyta si¢ narada wyzszego do-
wodztwa wraz z udziatem A. 1. Barjatinskiego (oficjalnie byt on gtowno-
dowodzacym, realnie t¢ funkcje zaczal petni¢ gen. G. D. Orbeliani, ktory
powotat gen. Filipsona na naczelnika sztabu generalnego armii). Na spot-
kaniu rozwazano dwa warianty prowadzenia wojny: G. I. Filipsona (wow-
czas byl juz naczelnikiem sztabu generalnego), ktory opowiadat si¢ za
stopniowym podbojem Kaukazu, umacnianiem pozycji na zdobytych
ziemiach, unikaniem przelewu krwi i ograniczaniem przydzialow ziemi
Kozakom; N. I. Jewdokimowa — odpowiadajacego si¢ za szybkim zakon-
czeniem wojny poprzez budowg stanic oraz zasiedlanie Kozakami ziem
czerkieskich*. Sami Czerkiesi mieli podjaé¢ decyzje o przesiedleniu: na
wskazane przez administracj¢ rosyjska tereny rowninne lub wyemigro-
wac do Turcji. Przy tym generat byt gotowy wziac na siebie realizacje
tego planu w ciagu 2-3 lat*. Plan Jewdokimowa zyskatl akceptacje. Po-
part go takze jeszcze gtdéwnodowodzacy armia rosyjska i zatwierdzit car
podczas pobytu na Kaukazie jesienia 1861 roku*’. Nalezy w tym miej-
scu odnotowa¢, ze Medzelis Czerkiesow wystat delegacje do Aleksan-
dra II podczas jego pobytu w regionie, ktorej przewodniczyt K. Berezek.
Przekazat on carowi memorandum, z ktérego wynikato, ze gorale przyj-
ma poddanstwo rosyjskie pod warunkiem m.in. zaprzestania przez Rosj¢
dziatan wojennych, pozostawienia ich w miejscach zamieszkania. Car
odrzucit t¢ propozycj¢ dajac im miesi¢czny termin na przygotowanie si¢
do przesiedlenia na wyznaczone tereny lub do Turcji®.

2 Szczegdlowo na ten temat: A. P. Berze, Vysielenije Gorcov ¢ Kavkaza, ,,Rus-
kaa starina” 1882, XXXII, s. 163 (i in. wydania); F. A. Ozova, Plan generala, op.
cit.; M. Bijev, Cerkesd, op. cit.; S. M. Chaetova, Problemy migracii narodov Seve-
ro-Zapadnogo i Centralnogo Kavkaza w konce XVIII veka — v na ale XIX veka, Au-
toriefierat kandidackoj dissertacii, Vladykavkaz 2008; S. G. Kudajeva, Adygi
(Cerkewscy) Severo-Zapadnogo Kavkaza v XIX v., http://adyg19th.mkgtu.ru/pagel/1;
S. Ch. Chodko, O erki istorii erkesov, S. Petersburg 2001.

 Zob. Tragiceskije posliedstvia Kavkazskoj vojny dla Adygov. Vorod pol.
XIX-nacalo XX v. Shornik dokumentov, Nal&ik 2000, s. 30. Por. M. Bijev, Cerkesd,
op. cit.,, s. 161. Dodajmy, ze autor w cytowanej pracy szczegélowo omawia dyskusje
dowoddztwa armii rosyjskiej nad planem przesiedlenia Czerkiesow.

4 Zob. A. P. Berze, Vysielenije Gorcov, op. cit.

4 Zob. A. Mukozev, Velikij Medzlis Volnosti Cerkesov, ,,Glos Kabardy”, op.
cit., s. 3 i n. Nalezy w tym miejscu doda¢, ze Medzelis Czerkieski wysytal posel-
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Oficjalne przesiedlenia zaczely si¢ — jak sygnalizowano — wraz z wy-
daniem przez Komitet Kaukaski 10 maja 1862 roku postanowienia w tej
sprawie oraz powotaniem specjalnej komisji ds. realizacji przesiedlen.
Oficjalnie, bowiem w praktyce do przesiedlen miejscowej ludnosci do-
chodzilo juz wczesniej, za$ ich intensyfikacja nastapita pod koniec drugiej
potowy lat 50. XIX wieku m.in. pod pozorem pielgrzymek do Mekki*.
Najwigksza fala przesiedlen przypadata jednak na lata 1961-1964. Skut-
ki przesiedlen trwajacych jeszcze z réznym natgzeniem w Kolejnych
dziesiecioleciach?’ byly niezwykle dramatyczne dla Czerkiesow, ktorzy
gingli w wyniku organizowanych ekspedycji wojskowych, z gtodu, cho-
rob, wielu z nich utongto w czasie przeprawy przez Morze Czarne.

Dostepne w literaturze dane statystyczne na temat przesiedlen Czerkie-
sow zaskakuja znaczaca rozpigtoscia. Z jednej strony jest ona zrozumiata
ze wzgledu na stan zrodet archiwalnych, deficyt informacji statystycznej
o grupach subetnicznych oraz organizacji i realizacji przesiedlen®;
z drugiej — ujawnia ona wyrazne kontekst polityczny podziatdéw wsrod
niektorych badaczy czyniacych zreszta sobie zarzuty o zawyzaniu lub
zanizaniu danych. Przy tym zaskakuje ogromna ilo$¢ opracowan (rosyj-
skich, tureckich, czerkieskich i in.), w ktorych szacowane sa przesiedle-
nia CzerkiesOw do Imperium Osmanskiego. Na ich tle do$¢ skromnie
prezentuja si¢ badania nad przesiedleniami Czerkieséw w ramach Impe-
rium Rosyjskiego. Proby syntez i oceny réznorodnych badan nad staty-
styka przesiedlen zawarte sa w monografiach M. Bijewa, M. O. Budaja,
W. W. Matwicjewa S. G. Kudajewej i wielu innych autoréw™®. Wynika

stwa zagraniczne do Turcji i Londynu z prosba o pomoc, jednak bez wigkszego re-
zultatu.

% Zob. V. A. Kuman, Migracionnad politika carskoj administracii v otmosenii
adygov Severo-Zapadnogo Kavkaza (1864—1917), w: Kavkazskad vojna: uroki isto-
rii, op. cit., s. 364 i n.

7 Liderzy ruchu panczerskiego twierdza, e deportacje trwaty do pierwszej woj-
ny $wiatowe;j.

7 danych historycznych m.in. wynika, ze proces przesiedlen byt chaotyczny,
zle zorganizowany. Na jeden paszport wyjezdzata cata rodzina lub grupy liczace na-
wet do 40 osob. Wiele os6b wyemigrowato nielegalnie, niektore z nich ta sama
droga powracaty do miejsc zamieszkania. Wiecej na ten temat: Cislennost i rassele-
nije muhadzirov, Www.circas.ru.

S, G. Kudajeva, Adygi, op. cit.; tejze: K problemie statistiki adygskogo ma-
chadzirstva, ,,Nedela nauki MGTI”, Majkop 1998, wyp. 3, s. 35; D. E. Eremeev, Et-
nogenez Turok. (proischozdienie i osnovnyje etapy etniceskoj istorii), Moskva 1971;
M. O. Budaj, Mif o ,, Vielikoj Cerkesji, real-alania.narod.ru; N. A. Matveev, ,, Cerke-
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z nich m.in., ze wielu badaczy odwotuje si¢ do danych rosyjskiego kro-
nikarza wojny kaukaskiej A. P. Berze, wskazujacych, ze w latach
1858-1865 do Imperium Osmanskiego przesiedlono 493 tys. 194 0s6b>’.
Z innych badan, prowadzonych przez A. Ch. Kasumowa i Ch. A. Kasu-
mowa wynika, ze w latach 1858-1864 przesiedlono 398 tys. 955 Czer-
kiesow, przy czym najwigksza fala przesiedlen miata miejsce w 1864
roku i objeta 342 tys. 748 0sob’'. Z kolei G. A. Dzidzarja powolujac sie
na dane Komisji ds. przesiedlen do Turcji wskazuje, ze do lutego 1865
roku 470 tys. 0sob zostalo wysiedlonych z czgsci zachodniej Kaukazu,
za$ w ramach przesiedlen wewngetrznych w latach 1861-182 na tereny
potozone nad Kubaniem przesiedlono 15 tys., a w latach 1863—1864
— 4,5 tys. Autor ocenia, ze po masowych przesiedleniach w zachodniej
cze$ci Kaukazu pozostato od 70 do 100 tys. Adygow’. Niekiedy spotyka
si¢ informacje, ze w latach 1859-1879 Kaukaz opuscito od 700 tys. do
1,5 mln oso6b, a w latach 1881-1914 wyemigrowato ok. 500 tys. miesz-
kancow. Zrodta tureckie podaja, ze zostato przesiedlonych znacznie wie-
cej Czerkiesow, niz wskazywalyby na to przytoczone dane szacunkowe™.

Zaskakuja dane przytoczone przez Waltera Richmonda (Los Ange-
les, USA) na sesji naukowej organizowanej z okazji obchodow ,,Dnia
Czerkiesow” 18 czerwca 2012 roku w Parlamencie Europejskim. Z tekstu
wystapienia Richmonda opowiadajacego si¢ za uznaniem ludobdjstwa
Czerkiesow, wynika, ze w okresie od pazdziernika 1863 roku do kwiet-
nia 1984 roku z powodu przesiedlen i towarzyszacych im okolicznos-

skij vopros”, op. cit.; M. Bijev, Cerkesd, op. cit.; T. Ch. Kumykov, Vyselenije Ady-
gov Turcii — postedstvie Kavkazskoj vojny, Nal¢ik 1994; E. N. TimoSenko, Migracid
narodov severo-zapadnpogo Kavkaza v Osmanskuii imperiti vo vtoroj polovinie
XI vieka, Avtorieferat kandidatskoj dissertacii, Sankt Petersburg 2008.

% Dane za: A. P. Berze, Vysielenije Gorcov ¢ Kavkaza, ,Rosijskaa starina”
1882, nr 1-2. Z danych kronikarza wynika, ze na 100 deportowanych z Kaukazu 57
byto Adygami.

! Dane za: A. Ch. Kasumov, Ch. A. Kasumov, Genocid Adygov. Iz istorii borby
Adygov za niezavisimost v XIX v., Nal¢ik 1992, s. 9.

> Dane za: G. A. Dzidaria, Machazirstvo i problemy istorii Abchazji XIX v., Su-
chumi 1975.

3 Przykladowo, z danych S. Dovlet-Greja podanych na podstawie dokumentacji
Komitetu ds. przesiedlen w Konstantynopolu wynika, ze w latach 1816—-1900 roku
do Turcji przesiedlono 3 mln 102 749 o0sdb z Kaukazu. Przy tym do 1900 roku Czer-
kiesow 2 mln 750 tys., wsrdd nich byty jednak grupy etniczne wymieszane z Adyga-
mi. Zob. S. Dovlet-Girej, Zyzn Cerkesov — pieresilencev v Turcii, ,,Jzvesta OLIKO”
1912, wyp. 5, s. 232; cyt za: E. A. Mirzakanova, Kavkazskad vojna, op. cit., s. 250.
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ciom zycie stracito od 320 do 400 tys. Czerkiesow, a z uwzglednieniem
drogi do Turcji — 625 tys. osob. Jesli zdaniem autora — w 1860 roku byto
ok. 1,5 mIn Czerkiesow to uwzgledniajac 2% przyrost naturalny obecnie
powinni oni liczy¢ 13 mln, a jest ich od 4 do 6 mIn z tego ok. 700 tys.
mieszka w Federacji Rosyjskiej™.

Dla blizszego zobrazowania toczacej si¢ ,,wojny na liczby i fakty”
wokot przesiedlen Czerkiesow warto przytoczy¢ dane zawarte w niekto-
rych oficjalnych dokumentach. Ot6z w komunikacie pierwszego ogélno-
adygejskiego zjazdu (28 marca 1992 r.) na temat ludobdjstwa narodu
czerkieskiego wskazuje sig, ze ok. 3 min Adygoéow przymusowo wysie-
dlono do Imperium Osmanskiego™. Z kolei w innym, p6zniejszym do-
kumencie — apelu parlamentu Kabardo-Batkarii do Rady Federacji i Dumy
Panstwowej Zgromadzenia Federalnego RF z 12 maja 1994 roku stwier-
dza sig, ze w wojnie kaukaskiej zgingto 9/10 populacji Adygdéw, zas
ogromna cz¢§¢ pozostatych przy zyciu byta przymusowo wysiedlona do
Imperium Osmanskiego™®. W innym apelu — do Parlamentu Europejskie-
go, wystosowanego 11 pazdziernika 2006 roku przez dziesi¢¢ wplywo-
wych organizacji czerkieskich w sprawie uznania ludobojstwa podkresla
sig, ze wedlug zanizonych danych przez oficjalnego kronikarza wojny
rosyjsko-kaukaskiej populacja Adygdw liczyta milion 0sob, z czego 400 tys.
zgingto w wojnie, 497 tys. zostato deportowanych i tylko 80 tys. 0osob
pozostalo w historycznej ojczyznie’’. Z kolei w rezolucji parlamentu

> Dane za: W. Richmond, Circassian Genocide: Yesterday and Today, http://adi-
gasite.com. Autor takze wskazuje na przypadki biologicznego wyniszczania Czerkie-
sow juz w latach wezesniejszych. Pisze, ze w wyniku podbojow i represji ludnosé
Kabardy w latach 1790-1830 zmniejszyta si¢ 10-krotnie (z 300 do 30 tys.). Zwraca
jednak uwagg to, ze publikowane wystapienie do$¢ bogato opatrzone przypisami
akurat nie wskazuje na zrodta pochodzenia przytoczonych danych na temat przesie-
dlen w latach 60. XIX wieku poza stwierdzeniem, ze $wiadcza o nich dane histo-
ryczne. Autor stusznie krytycznie odnosi si¢ do traktowania , kwestii czerkieskiej”
jako elementu gry politycznej, lecz wydaje sig, ze sam wpada w jej sidta.

> Dane za: Zajavlenije piervogo vseaygskogo s’ezda o genocide adygskogo (er-
keskogo) naroda. 28 marta 1992 g. O genocide adygskogo naroda v Russko-Kav-
kazskoj vojnie, ,,Szapsugid” 1992, nr 11-12.

> Dane za: Verchovnyj Sovet Kabardyno-Balkarskoj SSR ot 07 fierald 1992 g
N 977-XXII-B Ob. Obsuzdieniu genocida Adygov (Cerkesov) v gody Russko-Kav-
kazskoj Vojny, http://www.elot.ru/index. Dodajmy, ze parlament Adygeji roéwniez
w 1996 roku przyjat specjalny dokument uznajacy akt ludobojstwa na Czerkiesach.

7 Dane za: Obrascenije adygskich (Cerkesskich) organizacii v Evroparlament,
http://www.circassiangenocide.org/tree/48/show/540/page/2/.
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gruzinskiego z 20 maja 2011 roku uznajacej ludobdjstwo Czerkiesow
zwraca sig¢ uwage, ze wojna kaukaska skutkowata fizyczng likwidacja
oraz deportacja ponad 90% populacji Czerkiesow™". W wielu innych do-
kumentach takze wskazuje sig, ze ok. 90% populacji Adygéw zostato
przymusowo wysiedlonych, z tego 1/3 zgingta z gtodu i epidemii, wielu
ludzi utoneto podczas przeprawy M. Czarnym do Turcji’.

5. ,,Kwestia czerkieska”
w labiryntach rosyjskich technologii politycznych

Spory wokot statystyk przeplataja si¢ pytaniami dotyczacymi charak-
teru przesiedlen — czy byly one dobrowolne czy tez przymusowe; czy
Czerkiesi mieli alternatywe wyboru miejsca przesiedlenia czy tez jej nie
bylo, czy przesiedlenia nalezy kwalifikowac jako emigracje czy deporta-
cj¢, czy w koncu dramat czerkieski byt efektem zaplanowanego ludoboj-
stwa Czerkiesow wpisanego w polityke narodowosciowa Imperium
Rosyjskiego na Kaukazie Polnocnym czy tez nie? Pytania te oczywiscie
mozna mnozy¢. Badacze prezentujacy poglad, ze mial miejsce akt za-
planowanego ludobojstwa, jak i jego przeciwnicy na poparcie swoich
pogladow przytaczaja réznorodne argumenty, odwolujac si¢ niejedno-
krotnie tendencyjnie i wybidrczo do zrodet archiwalnych. Jak na razie
spor ten trwa, polityka w nim zdominowata poszukiwanie prawdy, a kon-
ca tego sporu — jak na razie nie widac.

Wyjsciem z powyzszej sytuacji bytaby rezygnacja z ,,gry faktami”
1 formutowania arbitralnych ocen oraz podjgcie przez uwiktane w walke
polityczna strony wspolnego wysitku na rzecz przeprowadzenia fundamen-
talnych 1 rzetelnych badan historycznych. W naszej ocenie gtéwna inicjaty-
wa w danym zakresie powinna naleze¢ do wladz Federacji Rosyjskiej®,

% Dane za: Rezolucid Parlamenta Gruzii O priznanii genocida cerkesov, osuscec-
tvennogo Rossijskoj Imperii, 20 mad 2011 goda, parliament.ge>files/63 31739
197421 Resolution.doc.

¥ Dane za: Obrascenie Organizacii Nepredstavlienych Narodov k Prezydentu
Rossijskoj Federacii Borysu Jelcynu, 23 aprield 1997 g, Gaaga, http://www.elpot.ru.
index; Obrascenie k Generalnomu sekretarii OON Pan Gi Munu, 30 apriela 2012
goda, http://www.elot.ru.

% W danym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na trudne i smutne doswiadczenia
naszego kraju w relacjach z Rosja w dazeniach do odkrycia prawdy o Katyniu i in-
nych miejscach ludobdjstwa rodakow i uznania tego faktu.
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ktére jak na razie na pierwszy front trwajacej walki propagandowej wy-
stawity niektore osrodki badawcze. Wydaje si¢ jednak, ze nie sa one
jeszcze gotowe do przejecia inicjatywy w danym zakresie, o czym $wiadczy
chociazby jedna z oficjalnych odpowiedzi Kremla na apel adygejskiego ru-
chu spotecznego ,,Kongres Czerkieski” w sprawie uznania ludobdjstwa na
Czerkiesach przez Imperium Rosyjskie. Ot6z w piSmie z 17 stycznia 2006
roku skierowanym przez Komitet ds. Narodowosciowych Rady Federacji
Dumy Panstwowej FR do lidera ruchu stwierdza si¢, ze ,,Wedlug danych
Instytutu Historii Rosyjskiej RAN przesiedleniom na bazie kryterium naro-
dowego w okresie radzieckim podlegato 16 etnoséw, dodatkowo 46 etno-
sOw byto czgsciowo represjonowanych”. Zarazem si¢ dodaje, ze w ,,spisie
przesiedlonych i deportowanych nie ma Adygoéw (Czerkiesow)™'. Z bliz-
szej analizy pisma mozna wnioskowaé, ze jesli w ZSRR nie byto
Czerkiesow (Adygéw) w spisie narodow deportowanych na Kaukazie
Polocnym, to tym bardziej ich nie bylo w okresie istnienia Imperium Ro-
syjskiego. Oznaczaltoby to, ze kwestia uznania ludobojstwa Czerkieséw jest
bezprzedmiotowa. Kwestia ta koresponduje z dyskusja naukowa wokot sa-
mego faktu istnienia Czerkiesow®, ich etnonimu, etnogenezy itp. Tym bar-
dziej, ze niektdrzy badacze nie uznaja specjalnie w tej kwestii zajetego
stanowiska przez Instytut Etnologii 1 Antropologii RAN w sprawie etnoni-
mu ,,Czerkies” i toponimu ,,Czerkiesja” (sformutowanego 4 lata pozniej na
prosbe Migdzynarodowej Organizacji Czerkieskiej). Wynika z niego m.in.,
ze: a) Czerkesi (Adygowie) sa narodem kaukaskim sktadajacym si¢ z grup
subetnicznych; b) w rezultacie wojny kaukaskiej, przymusowych wysiedlen
do Imperium Osmanskiego, reform administracyjnych urzeczywistnionych
wladzami carskimi, a nast¢pnie organami wladzy radzieckiej doszto do po-
dziatu Czerkiesow w ramach czterech republik i przypisania im réznych
nazw wiasnych; c) podzial ten nie doprowadzit do utraty pamigci histo-
rycznej w narodzie oraz, ze grupy te (wskazano na Szapsugow, Adygow,
Czerkiesow, Kabardyjczykow) stanowia subetnosy jednego czerkieskiego
(adygejskiego) narodu®.

8! Zob. Otviet Zamiestitiela Presiedatiela Komiteta Gosudarstvennoj Dumy po
dielam nacionalnostiejy M.A. Ajupova na Obraicenie APOD ,, Crkieskij Kongres”
w GD FR po priznaniii genocidov, 17.01.2006, http://www.cirassiangenocide.org./
tree/48/show/553/page/2/.

62 Sa badacze, ktérzy prezentuja poglad, ze takiego panstwa jak Czerkiesja nie
byto, ze nie mozna mowi¢ o Czerkiesach jako Jednej nacji itp.

3 Zob. Zakluczenie RAN ob etnonimie Cerkies i toponimie Cerkesd,
http://www.aheku.org/page.php?id=2080. Dodajmy, ze ekspertyza IEiA RAN stano-
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Starajac si¢ zachowac¢ dystans i ostrozno$¢ do sporéw wokot przesie-
dlen Czerkiesow®™, chcemy zarazem zwrocié uwage na to, ze trwaly one
— jak sygnalizowano przez wiele dziesigcioleci. U podioza najbardziej
masowych przesiedlen tkwily nade wszystko rosyjskie plany zakoncze-
nia wojny 1 kolonizacji regionu. Towarzyszyly im represje, ale tez mialy
przypadki emigracji dobrowolnych i decyzji wspodlnot czerkieskich
o wyjezdzie do Turcji, do czego m.in. namawiali ich emisariusze tureccy
i nierzadko duchowienstwo muzulmanskie, podpierajac si¢ argumentami
religijnymi, takze lokalna arystokracja obawiajac si¢ m.in. konsekwencji
zniesienia panszczyzny w Rosji. O przyczynach kolejnych fal przesie-
dlen decydowaly zmieniajace si¢ ich konteksty polityczne, religijne, socjal-
ne czy migdzynarodowe. W rezultacie przybieraty one posta¢ deportacji,
ale takze emigracji, a nawet byly podejmowane proby administracyjne-
go ograniczania przesiedlen przez urzednikoéw carskich.

Niezaleznie od trwajacych sporow skutki wojny i przesiedlen oka-
zaly si¢ wyjatkowo tragiczne dla Czerkiesoéw, ktorzy dominujac poli-
tycznie, militarnie i demograficznie w potnocnej czesci Kaukazu juz
w pierwszych latach istnienia ZSRR stanowili wedhug oficjalnych danych
tylko niewielka wspdlnotg liczaca nieco ponad 65 tys. (spis powszechny
z 1926 roku), a przed rozpadem panstwa zwiazkowego jeszcze mniej
—nieco ponad 52 tys. (spis powszechny z 1989 roku). Przy tym stali si¢
wspolnota — jak podkreslaja dziatacze ruchu panczerskiego” — pozba-
wiong wiasnej panstwowosci 1 ,,sztucznie” podzielong na ,,nowe narody”
zyjace w odrebnych republikach. Sytuacja ta skutkowata takze zmiang
mapy politycznej i demograficznej Kaukazu Pétnocnego. W rezultacie
— jak podkreslaja niekiedy aktywisci tego ruchu dazacy do utworzenia

wi podstawe ubiegania si¢ przez lideréw ruchu panczerskiego o wprowadzenie do
rejestru panstwowego RF nazwy ,,nardd czerkieski” w miejsce wpisanych grup su-
betnicznych. W sierpniu 2012 roku w zwiazku z decyzja Migdzynarodowej Organi-
zacji Czerkieskiej o unifikacji etnicznych nazw Czerkiesow przeprowadzono
pilotazowe badania w$réd Adygow w danej sprawie. Z badan tych (cho¢ nie mozna
uzna¢ ich za reprezentatywne) wynikato, ze 80% respondentow opowiedziato sig
pozytywnie za unifikacja. Zob. E. A. Mirzakanova, Ekzoetnonim Cerkes suscestvujet
700 liet, http://www.djeguako.ru/content/view/511/1/.

W danym kontekscie potrzebne jest pewne wyjasnienie. Otoz w tekscie postu-
gujemy si¢ terminami ,,przesiedlenia” czy ,,wysiedlenia”, ktorych zakres tresciowy
rozumiemy szeroko. W praktyce przesiedlenia (wysiedlenia) moga przybierac¢ rdézne
postacie 1 formy. Moga one by¢ kwalifikowane jako emigracje, deportacje, muhadzir-
stwo itp.
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wlasnego panstwa — dla Czerkiesow wojna kaukaska jeszcze si¢ nie
skofczyta.

6. Przejawy nacjonalizmu czerkieskiego

Nacjonalizm czerkieski jest zréznicowany i wystepuje w roznorod-
nych postaciach. Nierzadko ujawnia si¢ w tzw. separatyzmie czerkieskim
postrzeganym za jedno z najwigkszych obecnie zagrozen dla integralno-
$ci terytorialnej Federacji Rosyjskiej, m.in. w kontekscie planowanych
na 2014 rok Zimowych Igrzysk Olimpijskich w Soczi, kurorcie poto-
zonym na terytorium historycznej Czerkiesji®. Zwraca uwage prezna
dziatalno$¢ organizacji panczerkieskich, wérdd ktorych najsilniejsza jest
Adyge Chase, majaca na celu umigdzynarodowienie statusu rozdzielone-
go narodu i wywieranie wpltywu na organy wladzy w Rosji®. W danym
kontek$cie staje si¢ zrozumiate, ze ,.kwestia czerkieska” odgrywa coraz
bardziej istotna rol¢ w dyskursie politycznym i naukowym na temat te-
razniejszosci 1 przysztosci Kaukazu, ujawniajac ostre kontrowersje
zwiazane z historia i wspotczesnoscia Czerkiesow oraz ich dazeniami
separatystycznymi.

Idee adygejskiego pannacjonalizmu, zapomniane przez niemal caty
okres istnienia ZSRR, zaczely ponownie zyskiwaé popularnosé pod ko-
niec lat osiemdziesiatych. Wtedy powstawaly pierwsze kluby dyskusyjne
1 nieformalne organizacje spoleczne, odwotujace si¢ do idei ,,Wielkiej
Czerkiesji”.

Wspotczesny ruch panczerkieski jest coraz wigksza sita polityczna.
Cechuje go niski stopien formalizacji — wiele grup dziata bez oficjalnej
rejestracji, niezaleznie od oficjalnych struktur. Miedzynarodowe Stowa-
rzyszenie Czerkieskie funkcjonuje nieprzerwanie od 1991 roku przy nie-
formalnym wsparciu wtadz Republiki Kabardo-Batkaria. W oficjalnych
dokumentach wtadze Stowarzyszenia odzegnuja si¢ od hasel separaty-
stycznych, stawiajac sobie za cel walke o podmiotowos$¢ i samorzadnosé

65 Cze$¢ infrastruktury olimpijskiej ma znajdowaé sig na terytorium Czerwo-
nej Polany, bedacej nekropolia dawnych Adygéw i zarazem symbolicznym miej-
scem ostatecznego rozgromienia sil czerkieskich przez armig carskiej Rosji
w 1864 roku.

5 Zob. M. Zalicharov, Rossid minus Kavkaz?, ,,Rossijskad Federacia siegodna”
(9.07.2010).
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Adygéw w ramach Federacji Rosyjskiej®’. Dziatacze oficjalnego czer-
kieskiego ruchu narodowego wysuwaja postulaty zwigkszenia parytetow
(kwot) dla narodowosci adygejskich w republikach. Do ich priorytetow
nalezy walka o pamig¢ historyczng — wydaja publikacje oraz organizuja
konferencje 1 wystawy poswigcone wojnie czerkieskiej i muhadzyrstwu.
Innym wymiarem dziatalnos$ci oficjalnych organizacji czerkieskich jest
akcja repatriacyjna, stawiajaca sobie za cel reintegracje Czerkieséw po-
zostajacych na uchodzstwie z ich rodakami zamieszkujacymi Rosje. Przy
Migdzynarodowym Stowarzyszeniu Czerkieskim afiliowany jest Komitet
Repatriacyjny, majacy swoje sekcje w najwigkszych skupiskach diaspo-
ry®®. Repatriacja uznawana jest przez Czerkiesow za przejaw sprawiedli-
wosci dziejowej, lecz jej istotny cel stanowi takze zmiana proporcji
migdzy etnosami abchazo-adygejskimi a ludnoscia stowianska i turecka
na Kaukazie pétnocno-zachodnim.

Dziatacze Migdzynarodowego Stowarzyszenia Czerkieskiego uzyskali
znaczny wplyw na sytuacj¢ polityczng w Kabardo-Batkarii i Adygeji
— pozostaja w swoistej symbiozie z przedstawicielami wtadz republikan-
skich. Unikaja konfrontacyjnej retoryki wobec centralnych wladz Fede-
racji Rosyjskiej, cho¢ konsekwentnie realizuja swoje cele, a przy tym
systematycznie i sukcesywnie rozszerzaja swoje wplywy w poocno-za-
chodniej czesci Kaukazu.

Znacznie bardziej bezkompromisowi sa jednak dziatacze sekcji re-
gionalnych (np. w Republice Karaczajo-Czerkiesja®) oraz zagraniczni
przedstawiciele stowarzyszenia. Cz¢$¢ dzialaczy czerkieskich, zwlasz-
cza nalezacych do mtodego pokolenia, nie kryje zniecierpliwienia kunk-
tatorska 1 umiarkowana strategia oficjalnych struktur czerkieskiego
ruchu narodowego. Radykatowie coraz czgsciej porzucaja legalne struk-
tury i1 zaktadaja alternatywne organizacje, ktorych celem jest wywalcze-
nie niepodlegtosci dla ,,Wielkiej Czerkiesji”. Coraz wigksze znaczenie
maja nieformalne ugrupowania regionalne zrzeszajace dziataczy tzw.

7 Mimo oficjalnych deklaracji Migdzynarodowe Stowarzyszenie Czerkieskie
nalezy do Organizacji Ludoéw i Narodéw Niereprezentowanych (UNPO), pozarzado-
wej organizacji z siedziba w Hadze, zrzeszajacej przedstawicieli nacji walczacych
o prawo do samostanowienia. Zob. www.unpo.org (22.11.2012).

68 Zob. Cicek Chek, Novad repatriacionnad strategia, http://www.elot.ru/main/
index.php?option=com_content&task=view&id=1677&Itemid=1 (16.09.2012).

8 Zob. T. Bodio, P. Sieradzan, The Struggle over the From of the Political Sys-
tem of the Karachay-Circassian Republic among the Ruling Elites, ,,Polish Political
Science”, Yearbook, PTNP, Wyd. A. Marszatek, Torun 2012.
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. . 5570 . . . . .
»drugiego pokolenia””™ czerkieskich nacjonalistow, otwarcie wysuwa-

jacy postulaty niepodlegtosciowe i krytykujacy oficjalne struktury za
ugodowo$¢ wobec oficjalnych wiadz w Moskwie. Radykalne grupy nie-
podleglosciowe zrzeszone sa obecnie w nieformalnych organizacjach
pod nazwa Kongres Czerkieski i Migdzynarodowa Rada Czerkieska. Ich
przedstawiciele aktywni sa w $rodowiskach emigracyjnych oraz w ro-
syjskim podziemiu politycznym.

Przedstawiciele diaspory czerkieskiej za granica zorganizowali ogdlno-
Swiatowa sie¢, dzigki ktorej moga podejmowac skoordynowane i sku-
teczne dziatania. Dos§¢ napisaé, ze obchody Czerkieskiego Dnia Zatoby
21 maja 2012 roku odbywaly si¢ w ponad czterdziestu panstwach’'.

Diaspora czerkieska aktywnie wspiera akcj¢ repatriacyjna we
wspolpracy z rodakami zyjacymi na terenie Federacji Rosyjskiej. Prowa-
dzi tez dziatalno$¢ oswiatowa i1 informacyjna — jej osrodki w panstwach
Zachodu propaguja dziedzictwo kulturowe Adygow i rozpowszechniaja
w roznych krajach $wiata. Prowadza tez walke o pamigé historyczna,
przeciwstawiajac si¢ rosyjskiej percepcji konfliktu zbrojnego i muhadzir-
stwa’’.

Dziatacze diaspory czerkieskiej prowadza portale informacyjne po-
$wigcone historii 1 tradycji Adygoéw oraz wydarzeniom biezacym, a tak-
ze udostgpniaja liczne opracowania i artykuly w wersji elektroniczne;j.
Wymieniaja tez opinie i koordynuja dziatania na forach internetowych”.

Radykalne skrzydto czerkieskiego ruchu narodowego ma licznych
wspolpracownikow zagranicznych, aktywnie wspierajacych walke Ady-
gow o prawo do samostanowienia. Sprawa ,,zapomnianego ludobdjs-
twa” na narodzie czerkieskim budzi zainteresowanie amerykanskich
osrodkéw naukowych i analitycznych, przede wszystkim kojarzonych
z prawica. Pionierem badan nad tym problemem byt sowietolog Stephen
D. Shenfield, ktory w 1999 roku opublikowal artykul o zbrodniach na

™ Pojecie to oznacza radykalnych czerkieskich nacjonalistow, gtownie nale-
zacych do mtodego pokolenia, wystgpujacych przeciw lojalizmowi Migdzynarodo-
wego Stowarzyszenia Czerkieskiego.

"' Zob. Home thoughts from abroad: Circassians mourn the past-and organise
for the future, ,,The Economist” (26.05.2012).

2 7ob. Circassian Education Foundation, http://www.circassianfoundation.org/
(16.09.2012).

3 Zob. Zeynel Abdin Besleney, Circassian Nationalism, op. cit.
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narodzie czerkieskim’™. W 2004 roku turkolog Antero Leitzinger opubli-
kowat artykul o ludobdjstwie czerkiesow w nowojorskim czasopismie
,Global Politician””. W kolejnych latach liczba artykuléw, publikacji
poswigconych problemowi czerkieskiemu znacznie wzrosta™. W propa-
gowanie idei czerkieskiego nacjonalizmu zaangazowaly si¢ rowniez $ro-
dowiska intelektualne zwiazane z nurtem neokonserwatywnym, przede
wszystkim Jamestown Foundation, organizujaca cykliczne sympozja po-
Swigcone martyrologii narodu czerkieskiego.

~Kwestia czerkieska” zyskala aktualno§¢ w kontekscie decyzji 119
sesji Migdzynarodowego Komitetu Olimpijskiego o przyznaniu miastu
Soczi prawa do organizacji Zimowych Igrzysk Olimpijskich w 2014
roku. Nacjonalisci czerkiescy zainicjowali kampanig przeciw igrzyskom
w Kraju Krasnodarskim, uznawanym przez nich za ziemig, na ktorej
doszto do ludobodjstwa ich przodkow. Szczegdlnie zbulwersowat ich
fakt, ze prezydent Wiadimir Putin w swoim przeméwieniu okolicznos-
ciowym nie wymienit Czerkiesow ws$rdd narodéow wspottworzacych
dziedzictwo kulturowe Soczi’’.

4 pazdziernika 2007 roku w Stanach Zjednoczonych i Turcji jedno-
czesnie odbyly si¢ demonstracje przed rosyjskimi przedstawicielstwami
dyplomatycznymi przeciw igrzyskom olimpijskim. Swiatowe media
transmitowaly protesty przedstawicieli diaspory czerkieskiej, przeciw-
stawiajacych si¢ organizacji imprez sportowych w miejscach meczen-
stwa ich narodu’®. Podobne demonstracje odbywaly si¢ na Zachodzie
1 Bliskim Wschodzie — 21 maja kazdego roku (w Migdzynarodowy Czer-
kieski Dzien Zatoby)”.

Czerkieski ruch narodowy jest nadzwyczaj heterogeniczny. Jego rozma-
ite nurty wysuwaja odmienne postulaty i odwotuja si¢ do innych srodkow.

™ Zob. S. D. Shenfield, ,,The Circassians: A Forgotten Genocide?”, Studies on
War and Genocide, Oxford—New York 1999.

5 Zob. A. Leitzinger, The Circassian Genocide, ,,Global Politician”, grudzien 2004.

% Zob. A. Smulevi, Kak Rossid prospala Cerkessij vopros, http://www.peo-
ples-rights.info/kak-rossiya-prospala-cherkesskij-vopros; P. Henze, Circassian Resi-
stance to Russia, w: The North Caucasus Barrier, red. M. Bennigsen Broxup, New
York 2007, ,,Johnson’s Russia List” Special issue: The Circassians, maj 2008.

" Zob. S. Berzeg, 1864-2014 Circassian Genocide Olympics, http://noso-
chi2014.com/articles/1864-2014-circassian-genocide-olympics.php (16.09.2012).

8 7Zob. A. Smulevi¢, Krov Krasnoj Poldny. Olimpiada na zemle genocida kak
lovuska na russkogo medvieda, http://www.geopolitica.ru/Articles/289/ (8.03.2012).

" Zob. Home thoughts from abroad, op. cit.



SP 4°12  Zrédla nacjonalizmu czerkieskiego i jego konsekwencje... 73

Zaréwno oficjalne struktury panadygejskiego ruchu etnopolitycznego za-
chowujace lojalno$¢ wobec Federacji Rosyjskiej i jej wladz, jak tez i ra-
dykalne ugrupowania separatystyczne maja $wiecki oraz republikanski
charakter. Popularno$¢ radykalnego islamu politycznego wsrod Czerkie-
sOw jest dzi§ znikoma. Cho¢ czg$¢ dzialaczy adygejskich glosi bezkom-
promisowe hasta, opowiada si¢ za niepodlegtoscia ,,Wielkiej Czerkiesji”
i deklaruje wrogos¢ wobec wtadz Federacji Rosyjskiej, nawet najbar-
dziej radykalni separatys$ci dystansuja si¢ od terroryzmu jako metody
prowadzenia walki politycznej. Bynajmniej nie oznacza to jednak, ze
ruch panczerkieski nie zagraza interesom Moskwy na Kaukazie. Prze-
ciwnie, adygejscy radykatowie posiadaja znaczny potencjal polityczny
1 moga trwale zdestabilizowac sytuacj¢ w regionie.

Sytuacja narodowosciowa w potnocno-zachodniej czgsci Kaukazu
jest coraz bardziej napigta, a organizacje autonomistow i separatystow
czerkieskich zyskuja coraz szersze poparcie. Wiele wskazuje na to, ze
wraz z przyblizaniem si¢ terminu Zimowych Igrzysk Olimpijskich w So-
czi bedzie dochodzi¢ do eskalacji protestow ludnosci adygejskiej zarow-
no w Federacji Rosyjskiej, jak i za granica. ,,Kwestia czerkieska” nalezy
dzi$§ do istotnych wyzwan etnopolitycznych, przed ktérymi stoja wladze
Federacji Rosyjskie;j.

The sources of Circassian nationalism and its political consequences
Summary

The problem of the increasing threat to Russian security in the area of the North-
ern Caucasus is described as originating in the ethnic groups from the mountainous
region located between the Caspian, Black and Azov Seas. The hundreds of ethnic
and sub-ethnic groups living there have their own identities and are aware of their
individuality. This makes the Northern Caucasus the most unstable of all regions in
the Russian Federation. One of the more serious threats to the national security and
territorial integrity of the Russian state is posed by separatist movements in the
Northern Caucasus. Caucasian enthnoses and elites have various levels of national
consciousness, political ambitions and loyalties towards Moscow. The ethnic situa-
tion in north-west Caucasus is becoming increasingly tense, and the organizations of
Circassian autonomists and separatists are winning more and more support. A lot
seems to suggest that as the date of the Winter Olympic Games in Sochi draws
nearer the protests of the Adigeian population are likely to escalate, both in the Rus-
sian Federation and abroad. The ‘Circassian issue’ is a significant ethno-political
challenge faced by the authorities of the Russian Federation.
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