Dominika NAROZNA

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Wiasnos¢ intelektualna w kontekscie funkcjonowania
uczelni wyzszej w Polsce (cze$é 1)

tasno$¢ intelektualna to rozmaite rezultaty umystowej pracy czto-

wieka. Ma ona charakter niematerialny. Jej odbior ma wymiar ro-
zumowy. Z tego wzgledu nalezy odrézni¢ ja od tego, co jest tylko jej
no$nikiem (substratem). Rzecz (dobro materialne) i przez nig uciele$nio-
na wilasno$¢ intelektualna (dobro niematerialne) to dwa roézne przedmioty
ochrony prawnej. Ten drugi podlega rezimowi zwanemu ,,prawem wlas-
nosci intelektualnej”, w ramach ktérego podstawowymi” aktami norma-
tywnymi sa dwie ustawy’: z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (u.p.a.p.p.)’ oraz z dnia 30 czerwca 2000 r.
— Prawo wlasnosci przemystowej® (p.w.p.)°".

! Przygotowany artykut naukowy stanowi fragmenty rozprawy, ktora autorka
w imieniu grupy (w sktad ktorej weszli: L. Barteczka, S. W. Kuhnert, Z. Lapinski,
I. Mroz, D. Narozna, F. Perucki) stworzyla na zaliczenie przedmiotu ,,Otoczenie
prawne szkoly wyzszej” w ramach uczestniczenia w studiach podyplomowych MBA
,,Zarzadzanie uczelnia wyzsza”.

2 Inne przepisy odnoszace sie do obszaru tematycznego whasnosci intelektualnej
zawarte sa m.in. w: ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. o ochronie baz danych, Dz. U.
Nr 128, poz. 1402 z p6zn. zm. (u.0.b.0.); ustawie z dnia 26 czerwca 1974 r. — Ko-
deks pracy (tekst jednolity), Dz. U. 1998, Nr 21, poz. 94 z p6zn. zm. (k.p.); ustawie
z dnia 26 czerwca 2003 1. 0 ochronie prawnej odmian roslin, Dz. U. Nr 137, poz. 1300
z pozn. zm. (u.0.p.r.z.); ustawie z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji nie-
jawnych, Dz. U. Nr 182, poz. 1228 (u.0.i.n.); ustawie z dnia 16 kwietnia 1993 r.
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tekst jednolity), Dz. U. 2003, Nr 153,
poz. 1503 z pdézn. zm. (u.z.n.k.); ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywil-
ny, Dz. U. Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm. (k.c.).

> W tym artykule naukowym jego autorka odwola si¢ tylko do pierwszego
z wyzej wymienionych aktow normatywnych.

* Dz U. 2006, Nr 90, poz. 631 z p6zn. zm.

> Prawo wlasnosci intelektualnej reguluje stosunki w zakresie wynalazkow
(art. 24-93 p.w.p.); wzoréw przemystowych (art. 102—119 p.w.p.); znakéw towaro-
wych (art. 120-173 p.w.p.); oznaczen geograficznych (art. 174-195 p.w.p.); topo-
grafii ukladow scalonych (art. 196-221 p.w.p.), wzorow uzytkowych (art. 94-101
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Prawo wilasnos$ci intelektualnej ma charakter terytorialny 1 wigze kaz-
dego bez wzgledu na jakiekolwiek zwiazki z uprawnionymi. Wypetnia-
jac funkcje: wlasnosciowa, monopolizujaca i wynagradzajaca ,,stara si¢
wazy¢ interesy uprawnionych z interesami pozostatych czionkéw spo-
teczenstwa”’. Na uczelniach wyzszych w Polsce dostrzega sig ten zesp6t
norm prawnych, cho¢ czgsto bagatelizuje si¢ jego znaczenie.

Przedmiot prawa autorskiego

Praca naukowca na uczelni sprowadza si¢ przede wszystkim do two-
rzenia przedmiotow prawa autorskiego, czyli utworéw®. W mysl art. 1
u.p.a.p.p. sa nimi wszelkie przejawy ,,dzialalno$ci twoérczej o indywidu-
alnym charakterze” ustalone ,,w jakiejkolwiek postaci niezaleznie od
wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia™. Zatem nie ma znacze-
nia, czy dana dysertacja uzyskata pozytywna czy negatywna recenzjg
lub czy pisana byta z mysla o publikacji, czy tez ,,do szuflady” albo czy
zostata odczytana czy przedstawiona drukiem. Jest ona chroniona, o ile
nosi ceche niepowtarzalnosci'®. Co wiecej, utwér podlega ochronie od
chwili ustalenia, niezaleznie od spehienia jakichkolwiek formalnosci,
cho¢by miat posta¢ niedokonczona (art. 1 ust. 3 u.p.a.p.p.). Taka definicja
moze by¢ dla tworcy ktopotliwa. Wprawdzie odciaza go od dokonywa-

p-w.p.). Zawiera rowniez zasady, na jakich przedsigbiorcy moga przyjmowac pro-
jekty racjonalizatorskie i wynagradza¢ ich tworcow oraz zadania i organizacj¢ Urzg-
du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej (art. 1 ust. 1 p.w.p.).

 Dz. U. 2003, Nr 119, poz. 117 z pézn. zm.

" T. Sieniow, W. Wiodarczyk, Wlasnosé¢ intelektualna w spoleczenistwie infor-
macyjnym, Warszawa 2009, s. 8.

& Por. Zarys prawa wlasnosci intelektualnej, red. M. Kepinski, Warszawa 2010.

® W art. 1 ust. 2 u.p.a.p.p. nie wymieniono wszystkich rodzajéw utworéw (kata-
log otwarty). Jednak ,,racjonalny ustawodawca” w innych przepisach tego aktu nor-
matywnego wymienia, co nim nie jest (odkrycia, idee, procedury, metody i zasady
dziatania, koncepcje matematyczne, akty normatywne lub ich urzedowe projekty,
opublikowane opisy patentowe lub ochronne, proste informacje prasowe, metody
pracy, pomysty i tematy badawcze oraz teorie i fakty naukowe, wynalazki i wzory
uzytkowe, nowe odmiany ros$lin i zwierzat).

1% Zadaniem Sadu Najwyzszego (SN) o oryginalnosci przesadza juz sam wybor,
segregacja czy okreslony sposob przedstawienia czego$. Stad tez nowos¢ nie jest
przestanka uznania danego dzieta za utwor. Zob. Wyrok SN z 25 stycznia 2006 r.,
I CK 281/05, OSNC 2006, nr 1, poz. 186.
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nia jakichkolwiek formalnoséci w celu uzyskania ochrony, jednak zwigk-
sza ryzyko wykazania w sytuacjach spornych, ze jest on podmiotem
prawa autorskiego.

Pracownik naukowy przy tworzeniu utworu winien mie¢ na uwadze:
»Czy”, ,,skad” 1 ,,w jakim zakresie” czerpie wiedze. Jesli jego tworczos¢
umystowa w swojej zewnetrznej formie wykazuje cechy odrozniajace
go od innych dziet, to mozna méwié¢ o utworze samoistnym'' — niezalez-
nym od innego podmiotu prawa autorskiego. Dla stwierdzenia tego
faktu przydatna jest koncepcja tzw. statystycznej jednorazowosci. Jej
wykorzystanie sprowadza si¢ do zbadania, czy takie samo lub podobne
dzieto powstalo juz wczesniej, a takze — czy jest statystycznie prawdo-
podobne sporzadzenie w przysztosci takiego samego dziela przez inna
osobg. W przypadku uzyskania odpowiedzi przeczacej, nalezy uznac, iz
mamy do czynienia z utworem samoistnym'?. Do tej kategorii zalicza
si¢ takze utwory inspirowane, czyli takie, ktoére maja cechy samodziel-
nej tworczoscei, ,,chociaz podniete dat utwor cudzy”13 . Wazng kwestia,
z punktu widzenia pracy naukowej, jest przyzwolenie ustawodawcy na
przytaczanie ,,w utworach stanowiacych samodzielna cato$¢ urywkow
rozpowszechnionych utworéw lub drobnych utworow w calosci w za-
kresie uzasadnionym wyjasnieniem, analiza krytyczna, nauczaniem lub
prawami gatunku tworczosci” (art. 29 ust. 1 u.p.a.p.p.). Nalezy jednak
przy tym pamigta¢, by cytat byl rozpoznawalny (wymienienie tworcy
1 zrodla stanowi warunek sine qua non skorzystania z prawa cytatu)
oraz stanowil podrzedna rolg do catosci utworu'®,

Kazdy naukowiec, popelniajac jakakolwiek publikacje, powinien mie¢ na
wzgledzie tre$¢ art. 2 u.p.a.p.p., gdzie mowa jest o opracowaniu, ktdrego
przejawem jest m.in. thumaczenie, przerobka, adaptacja. Zwrdocenie uwagi
na tego typu zagadnienie ma zwiazek z powstaniem prawa zaleznego'’.

" Wyrok SN z 31 marca 1938 r., C 11 2531/37, OSNC 1939, nr 2, poz. 61.

"2 M. Brzozowska, Prawo autorskie w administracji publicznej, Wroctaw 2010,
s. 27.

B Ibidem, s. 28.

Y Warto w tym momencie dodaé, iz mozna rozpowszechnia¢ utwor juz rozpo-
wszechniony, czyli taki, ktory za zezwoleniem tworcy zostat w jakikolwiek sposob
udostgpniony publicznie (art. 6 u.p.a.p.p.).

> Zadaniem SN: ,,prawo autorskie zalezne powsta¢ moze wowczas, gdy istnieje
uprzednio — i rownolegle — autorskie prawo «pierwotne» do utworu, ktorego twor-
czego opracowania dokonata osoba powolujaca si¢ na przystugujace jej prawo zalez-
ne”. Zob. Wyrok SN z 13 stycznia 2006 r., I11 CSK 40/05, Lex nr 176385.
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Jego konsekwencja jest wyrazenie zgody tworcy utworu pierwotnego na
rozporzadzanie i korzystanie z jego ,,przejawu dziatalnosci tworczej o in-
dywidualnym charakterze”. Zatem ksiazke obcojezyczna mozna przettu-
maczy¢ tylko na wlasny uzytek (np. w ramach ¢wiczen jezykowych),
jednak nie ma si¢ prawa do rozporzadzania tym utworem zaleznym'®
(zwlaszcza w celach zarobkowych) bez uzyskania zgody autora dzieta
samoistnego.

Podmioty prawa autorskiego

Naukowiec z zalozenia jest tworca'’. Z tego tytutu przystuguja mu
autorskie prawa osobiste, ktore chronia jego wig¢z z utworem w szcze-
gblnosci w zakresie autorstwa, oznaczenia dzieta swoim nazwiskiem lub
pseudonimem albo udostegpnienie go anonimowo, nienaruszalnosci jego
formy i tresci, jego rzetelnego wykonania, decydowania o jego pierw-
szym udostepnieniu publicznosci, nadzorze nad sposobem korzystania
z utworu (art. 16 u.p.a.p.p.) oraz autorskie prawa majatkowe w postaci
prawa do: korzystania z dzieta, rozporzadzania nim na wszystkich po-
lach eksploatacji, do wynagrodzenia za korzystanie z niego (art. 17
u.p.a.p.p.). O ile te pierwsze sg nieograniczone w czasie oraz nie podle-
gaja zrzeczeniu si¢ lub zbyciu, to te drugie sa zbywalne i trwaja 70 lat li-
czonych ,,w pelnych latach nastgpujacych po roku, w ktdrym nastapito
zdarzenie, od ktorego zaczyna sig¢ bieg terminéw okre§lonych w art. 36
i37°" wp.ap.p.

Zgodnie z generalna reguta wyrazona w art. 8 u.p.a.p.p. autorskie
prawo majatkowe do prac licencjackich, magisterskich, doktorskich'
1 habilitacyjnych przystuguje generalnie ich tworcom. W doktrynie poja-
wiaja si¢ jednak glosy, ze wspotautorami prac dyplomowych studentow

" Prawo wilasnosci intelektualnej, red. J. Sienczyto-Chlabicz, Warszawa 2009,
s. 86-87.

17 W $wietle art. 8 u.p.a.p.p. jest nim ,,0s0ba, ktorej nazwisko w tym charakterze
uwidoczniono na egzemplarzach utworu lub ktorej autorstwo podano do publicznej
wiadomosci w jakikolwiek inny sposéb w zwiazku z rozpowszechnianiem utworu”.

'8 Por. Kiedy osobiste, kiedy majatkowe?, ,Rzeczpospolita” (dodatek specjalny),
20 czerwca 2011, nr 142, s. 4.

19 J. Sobczak, Wyklady z ochrony wlasnosci intelektualnej dla doktorantéw
w roku akademickim 2006/2007 przeprowadzone na Wydziale Nauk Spolecznych
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
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na gruncie art. 9 u.p.a.p.p. sa promotorzy tych rozpraw. Nie do konca
wypada si¢ zgodzi¢ z tym stanowiskiem, gdyz sam fakt umieszczenia
nazwiska na egzemplarzu dzieta nie jest rownoznaczny z przypisaniem
komu$ miana podmiotu prawa autorskiego. W tym przypadku decy-
dujace znaczenie bgdzie miat bowiem wktad tworczy przy realizacji da-
nej rozprawy, ktoéry moze ustalaé sad.

Umowa o prace

Podstawowa regulacja, na mocy ktérej pracodawca staje si¢ podmio-
tem prawa autorskiego pracobiorcy, jest art. 12 u.p.a.p.p.’ Z tresci tego
przepisu wywodza si¢ dwie przestanki takiego stanu rzeczy: stworzenie
utworu w wyniku wykonywania obowiazkéw wynikajacych ze stosunku
pracy (przestanka pozytywna) oraz brak odmiennych postanowien umow-
nych migdzy pracownikiem a pracodawca (przestanka negatywna). In-
terpretacja sformulowania ,,stworzenie utworu w wyniku wykonywania
obowiazkoéw wynikajacych ze stosunku pracy” rodzi jednak wiele nieja-
sno$ci. W kazdym przypadku analizy tego fragmentu przepisu nalezy
odwotac¢ si¢ do dokumentéw pracowniczych stanowiacych podstawg na-
wigzania stosunku pracy i wyznaczajacych zakres przypisanych danemu
pracownikowi obowiazkoéw (np. umowa o pracg, regulamin pracy, ukta-
dy zbiorowe). Jesli w dokumentach zrédtowych charakterystyka obo-
wigzkow pracowniczych jest na tyle ogdlna, ze powstaja watpliwosci,
czy mozna powiazaé z nimi stworzenie utworu przez konkretnego pra-
cownika, to nalezy positkowaé si¢ kryteriami pomocniczymi. Sa one
przewidziane przez przepisy prawa cywilnego tj. wyznaczniki celu za-
wartej umowy i zgodnego zamiaru stron oraz ustalonych zwyczajow pa-
nujacych w danym zakladzie pracy (art. 56 i 65 k.c.?' oraz art. 12 ust. 1
pr. u.p.a.p.p.). Jak zauwaza R. Golat w razie pojawienia si¢ niejasnosci,
czy dany utwor zostat stworzony w wyniku wykonywania obowiazkoéw

2 Regulacja ,,utwordw pracowniczych” nie obejmuje dziet stworzonych w oparciu
o umowy cywilnoprawne (umowa o dzieto czy umowa zlecenie). W tych przypad-
kach — co podkreslaja J. Barta i R. Markiewicz — kwestia uprawnien zamawiajacego
do eksploatowania utworu oceniania jest w $wietle przepisow rozdziatu 5 u.p.a.p.p.
o nazwie ,,Przej$cie autorskich praw majatkowych”. Zob. J. Barta, R. Markiewicz,
Prawo autorskie, Warszawa 2010, s. 77.

2! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 . — Kodeks cywilny, op. cit.
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pracowniczych, nie mozna sugerowac si¢ takimi okoliczno$ciami jak
np. miejsce i czas wykonywania pracy, czy przynaleznos¢ srodkow
technicznych przy pomocy ktérych dany utwoér powstat: ,,nawet jesli
tworca opracowal utwor przy wykorzystaniu komputera, stanowiacego
wlasnos¢ pracodawcy, w trakcie przebywania w zaktadzie pracy w go-
dzinach przeznaczonych regulaminowo na jej $wiadczenie, nie oznacza
to jeszcze, ze z mocy prawa doszto do nabycia autorskich praw majatko-
wych do takiego utworu przez zatrudniajacego”’. Wyczula on takze
czytelnika na zagadnienie polecenia stuzbowego. Za stuszne uznaje twier-
dzenie, Zze jego wydanie moze doprowadzi¢ do nabycia autorskich praw
majatkowych do utworu przez pracodawce tylko wtedy, gdy stanowi to
konkretyzacje obowiazkow pracowniczych. Konkludujac swoj wywod
podkresla, iz strony stosunku pracy maja duza swobode w regulowaniu
swoich wzajemnych relacji®.

Nalezy podkresli¢, ze pracownicy cheac pozyskaé pracg maja stabsza
pozycje 1 trudniej im wptywaé na modyfikacje zasady zwartej w art. 12
ust. 1 uw.p.a.p.p. Pamigta¢ jednak nalezy, iz milczaca formuta umowy
o pracg nie zawsze jest najlepszym rozwiagzaniem dla pracobiorcy. Do-
brze jest zatem na wstepie zawrze¢ pewien kompromis polegajacy na
czgsciowym ograniczeniu ustawowego monopolu zatrudniajacego przez
m.in. wskazanie, w jakim zakresie pracodawca bedzie podmiotem upraw-
nionym do pracowniczego utworu (np. poprzez wskazanie pdl eksplo-
atacji lub czasowy badz ilosciowy zakres korzystania przez pracodawce
z pracowniczych utworéw)>. Warto przy tym wspomnieé, ze nabycie
praw majatkowych do utworu w $wietle art. 12 u.p.a.p.p. ma ograniczo-
ny charakter czasowy. Autorskie prawa majatkowe w momencie po-
wstania przystuguja pracownikowi. Dopiero, gdy pracodawca przyjmie
przedmiot prawa autorskiego®, nastepuje ich nabycie przez tworce. Od
tego momentu ma on dwa lata na rozpoczegcie rozpowszechniania przed-
miotu prawa autorskiego. Jesli tego nie uczyni, prawa te wracaja do

22 R. Golat, Prawa autorskie i prawa pokrewne, Warszawa 2010, s. 117.

» Zob. Wyrok SN z 26 czerwca 1998 r., 1 PKN 196/98, OSNP APiUS 1999,
nr 14, poz. 454.

* R. Golat, Prawa autorskie i, op. cit., s. 118.

3 Jesli pracodawca nie zawiadomi tworcy w terminie szesciu miesiecy od do-
starczenia utworu o jego nieprzyjgciu lub uzaleznieniu przyjgcia od dokonania okre-
$lonych zmian w wyznaczonym w tym celu odpowiednim terminie, uwaza sig, ze
utwor zostat przyjety bez zastrzezen”. Zob. art. 13 u.p.a.p.p. ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, op. cit.
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pracobiorcy, o ile wczesniej ten drugi wyznaczyl termin na piSmie na
rozpoczegcie rozpowszechnia utworu, ktory uptynat bez powzigcia kro-
kéw przez tego pierwszego (art. 12 ust. 2 u.p.a.p.p.).

Pierwszenstwo opublikowania utworu

Tre$¢ umowy o pracg rzutuje takze na problem pierwszenstwa opu-
blikowania utworu naukowego pracownika przez instytucj¢ naukowa.
Nalezy podkresli¢, iz ma to charakter jednorazowego przywileju. Stad
w tym przypadku nie mozna mowié o przeniesieniu autorskich praw
majatkowych, ale o szczegblnym rodzaju uprawnienia licencyjnego®.
Zdaniem J. Barty 1 R. Markiewicza reguty te, zawarte w art. 14 u.p.a.p.p.,
sq korzystniejsze od art. 12 tego aktu normatywnego. Ograniczaja bo-
wiem uprawnienia pracodawcy do pierwszenstwa publikacji, co nie jest
jednak réwnoznaczne z wylaczeniem prawa do decydowania tworcy
o pierwszym udostgpnieniu dziela publicznosci. Trzeba przy tym zazna-
czy¢, iz jednostka naukowa moze skorzysta¢ z pierwszenstwa opublikowa-
nia utworu dopiero po uzyskaniu pozytywnej decyzji tworcy dotyczacej
publikacji*’.

Uczelnia moze korzysta¢ jedynie z uprawnien eksploatacyjnych
z art. 14 u.p.a.p.p. i tylko w odniesieniu do dziet pracownikow, wykona-
nych w ramach obowiazkoéw pracowniczych. Podmiotowy zakres tego
przepisu nie obejmuje studentéw (w tym doktorantéw). Tylko na pozoér
stusznym wydaje si¢ postulat zwarcia z takimi osobami przez szkoly
wyzsze umowy licencyjnej lub przenoszacej prawa majatkowe™, gdyz
moze to budzi¢ watpliwo$¢ co do waznosci tresci umowy w $wietle
art. 58 k.c., kiedy jest ona zawierana przed terminem obrony dysertacji,
»a jej tres¢ stanowi o nieodplatnym przeniesieniu wspomnianych praw

% R. Golat, Prawa autorskie i, op. cit., s. 119-120.

7 Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, Warszawa 2010, s. 77.

% W rejestr umownych klauzul niedozwolonych prowadzonego przez Urzad
Ochrony Konkurencji i Konsumentow (UOKIiK) wpisano bowiem zapis, wedtug kto-
rego: ,,Student przenosi na uczelnie autorskie prawa majatkowe do swojej pracy
dyplomowej [...] przygotowanej w ramach studiéw realizowanych na uczelni X.
Przeniesienie praw autorskich nastepuje nieodptatnie na wszystkich polach eksplo-
atacji [...]". Zob. Wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z 6 kwietnia
2006 r., XVII AmC 48/05, niepubl.
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badz udzieleniu licencji w zbyt szerokim zakresie””. Powolujac si¢ jed-
nak na tre$¢ przepisu zawartego w art. 15a u.p.a.p.p., to uczelni (w rozu-
mieniu przepisoéw o szkolnictwie wyzszym) przystuguje pierwszenstwo
w opublikowaniu pracy dyplomowej studenta, ale tylko w terminie 6 mie-
sigcy od jej obrony. Nie jest to jednak réwnoznaczne ze zbyciem si¢
przez niego autorskich praw majatkowych. Po tym okresie student ma
prawo samodzielnie opublikowaé swoja prace. Jesli wykryje, ze dana
osoba przypisata sobie autorstwo, moze dochodzi¢ swoich praw przed
sadem.

Zwielokrotnianie utworow

Jednym z najczestszych probleméw z zakresu prawa wiasnosci intelek-
tualnej jest kwestia zwielokrotniania utworow. Jesli wyktadowca kseruje
materiaty dla zakéw, to w $wietle prawa legalne jest zwielokrotnienie
tylko fragmentu utworu, koniecznego do realizacji zatozen dydaktycz-
nych, majac przy tym na wzgledzie to, by zapoznanie si¢ z nim nie za-
stgpowato zaznajomienia si¢ z caloscia przedmiotu prawa autorskiego
(art. 27 u.p.a.p.p.). Jednak w tym przypadku nic nie stoi na przeszko-
dzie, by zwielokrotnione fragmenty egzemplarzy byly wykorzystywane
przez nastgpne roczniki studentow. Nie ulega jednak Zzadnej watpliwo-
$ci, 1z powielanie utworéw powoduje zagrozenie majatkowych interesow
podmiotéw praw autorskich®® poprzez redukcje dochodéw plynacych
z eksploatacji dzief’".

Omawiajac kwesti¢ zwielokrotniania utworéw nie sposob nie odnie$é
si¢ do zagadnienia wlasnego uzytku osobistego. W tresci art. 23 u.p.a.p.p.
istnieje bowiem zezwolenie na nieodplatne korzystanie z juz rozpo-
wszechnionego dzieta w tym zakresie. Definicja ta obejmuje korzystanie
z pojedynczych egzemplarzy utwordw takze ,,przez krag osob pozosta-
jacych w zwiazku osobistym, w szczego6lnosci pokrewienstwa, powino-

2 Zob. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, Warszawa 2010, s. 79.

3 Prawo autorskie i prawa pokrewne. Zarys wykladu, red. M. Pozniak-Nie-
dzielska, Bydgoszcz—Warszawa—Lublin 2007, s. 91-100.

31 Stad tez wydawnictwa naukowe stworzyly ,,Grupe Walczaca o Przestrzeganie
Praw na Uczelniach”. W jej sktad weszty: Wydawnictwo Naukowe PWN, LexisNexis,
C. H. Beck, Scholar, Wolters Kluwer, Universitas K. Lokaj. Zob. Czy mozna ksero-
wac  ksiqzki?,  http://www.mmwroclaw.pl/333402/2010/10/18/czy-mozna-ksero-
wac-ksiazki?category=news (23.05.2011).



SP4°12 Wiasnosc intelektualna w kontekscie funkcjonowania... 281

wactwa lub stosunku towarzyskiego” (art. 23 ust. 2 u.p.a.p.p.). Wracajac
zatem do tematyki kserowania okazuje sig, ze jesli student dokonuje tej
czynnos$ci na wilasne potrzeby, a zwielokrotniony egzemplarz wykorzy-
stuje przez siebie w celach naukowo-dydaktycznych (co najwyzej udo-
stgpnia go kolegom z roku, z ktérymi przyjazni sig, czy kuzynce
studiujacej ten sam kierunek na innym uniwersytecie) nie czerpiac
z tego zadnych korzysci, to ma do tego prawo.

Uczelniane eventy artystyczno-kulturalne

Nalezy pamigtaé, iz przedsigwzigcia artystyczno-kulturalne podej-
mowane na uczelniach wyzszych w Polsce podlegaja rezimowi prawa
autorskiego i praw pokrewnych. Stad jesli artysta-wykonawca prezentu-
je ,,na zywo” cudze utwory’>, to nie tylko jemu nalezy si¢ stosowne wy-
nagrodzenie, lecz takze twoércom przedmiotu prawa autorskiego (tzw.
tantiemy). W pierwszym przypadku nalezy podpisa¢ z podmiotem odpo-
wiednia umowe, a w drugim — w wigkszo$ci przypadkow przekazaé
okreslona kwote pieni¢zna do wlasciwej organizacji zbiorowego za-
rzadzania prawami autorskimi, ktora nastgpnie wyptaci wynagrodzenie
tworcy utworu™. Dotykajac tego drugiego zagadnienia pojawia si¢ jed-
nak pytanie, kto ma uisci¢ takie tantiemy? OdpowiedZz reguluje tresé
umowy zawartej pomigdzy artysta-wykonawca a uczelnia, w ramach
ktoérej okresla sig, na kim spoczywa ten obowiazek. Dobrze jest takze
w tym przypadku ustali¢, czy tworca powierzyt komukolwiek zarzad
prawami autorskimi, gdyz na mocy art. 105 u.p.a.p.p. istnieje domnie-
manie™, ze »organizacja zbiorowego zarzadzania jest uprawniona do
zarzadzania 1 ochrony w odniesieniu do pdl eksploatacji objetych zbio-
rowym zarzadzaniem oraz ma legitymacj¢ procesowa w tym zakresie”.

> Mowa tu o prawie do artystycznego wykonania (bedacego prawem pokrew-
nym), ktére moze odbywaé si¢ na okreslonych polach eksploatacji, wyliczonych
w art. 86 u.p.a.p.p.

3 Twércy utwordw nie majac mozliwosci kontroli nad bezprawnym korzysta-
niem z ich przejawow dziatalno$ci tworczej, powierzaja w zarzad swoje prawa au-
torskie wlasciwej organizacji zbiorowego zarzadzania (np. stowarzyszeniu ZAIKS)
poprzez podpisanie umowy. Tym samym taka organizacja reprezentuje tworcg w re-
lacjach z podmiotami, ktore chca wykorzystac jego dzieto.

** Jednak nie mozna si¢ na nie powota¢ w przypadku, gdy roci sobie tytut do
tego samego utworu wigcej niz jedna organizacja zbiorowego zarzadzania.
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Stad tez moze ona zawrze¢ umowe z uczelnia, ktéra daje podstawe do
inkasowania honorariow autorskich na rzecz twoércéw niechronionych
przez t¢ organizacj¢. Jednoczesnie zobowiazuje si¢ przekazania upraw-
nionym naleznych wynagrodzen na zasadach identycznych jak stosowa-

M r 4 . o e . . 5
nie wobec autoréw, ktorzy powierzyli jej swoje prawa™.

Zdjecia

Fotografie, wymienione expressis verbis w tresci art. 1 ust. 2 w.p.a.p.p.
jako przyktadowa kategoria przedmiotow chronionych moga w §rodowi-
sku akademickim petni¢ szereg funkcji: informacyjna (to ilustracje bie-
zacych wydarzen), badawcza (fotografie naukowe), poznawcza (fotografie
reporterskie), rzemieslnicza (fotografie dokumentacyjne). Jednak brak
legalnej definicji stwarza naukowcom problem w wytyczeniu granic
oryginalno$ci jako przestanki uznania jej za przedmiot prawa autorskie-
go. Nalezy zgodzi¢ si¢ z R. M. Sorbanskim, ktory uwaza, ze fotografia
winna by¢ chroniona w przypadku, gdy stanowi subiektywne spojrzenie
fotografa na zdjgcie. Tworczo$¢ przejawia si¢ w Swiadomos$ci wyboru
momentu zrobienia zdjgcia czy punktu widzenia, kadrowania czy zabie-
gow zmierzajacych do nadania fotografii okreslonego charakteru®. Jesli
zatem uczelnia wynajmuje fotografa, to winna z nim zawrze¢ umowe,
w ktorej doktadnie przedstawia warunki (zwtaszcza okresla pola eksplo-
atacji korzystania z dostarczonych utworéw oraz kwestie wynagrodze-
nia za wykonang prac¢ w ramach umowy cywilnoprawnej). Natomiast
odmiennym zagadnieniem regulowanym na gruncie u.p.a.p.p. jest ochro-
na wizerunku®’ (art. 81 u.p.a.p.p.). Generalna zasada mowi, ze jego roz-
powszechnianie wymaga zgody osoby na nim przedstawionej™. Nie ma
to jednak zastosowania w przypadku, gdy osoba otrzymata zaptate za
pozowanie lub jest powszechnie znana lub o ile wizerunek wykorzysta-

35 M. Brzozowska, Prawo autorskie, op. cit., s. 51-52.

3% Wyrok SN z 5 lipca 2002 r., 111 CKN 1096/00, nr 11, poz. 150, LEX nr 81369.

37 Warto wspomnie¢, Ze wizerunek jest na gruncie art. 23 i 24 k.c. zaliczany do
kategorii ,,dobr osobistych”.

¥ Granice wykonywania tego prawa okresla rowniez art. 5 k.c., ktéry dotyczy
naduzycia prawa podmiotowego. Zezwolenie jest z reguly udzielane jednemu, kon-
kretnemu podmiotowi, ktory w zwiazku z tym nie moze — chyba, ze postanowiono
inaczej — przenosi¢ swoich uprawnien na inne osoby. Zob. Prawo autorskie i prawa
pokrewne. Zarys wyktadu, M. Po6zniak-Niedzielska, op. cit., s. 136.
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no w zwiazku z pehlieniem przez nia funkcji publicznej (polityczne;j,
spotecznej, zawodowej), czy jednostka stanowi jedynie ,,fragment wigk-
szej catos$ci” (zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza). Zatem za-
sadniczo zgoda studenta, ktory otrzyma wynagrodzenie za umieszczenie
jego postaci na ulotce uczelni; rektora uczelni wyzszej na pokazanie
jego wizerunku w zwiazku z pelniona przez niego funkcja (nie z jego
sfera zycia prywatnego!), czy publiczno$ci zgromadzonej w auli uniwer-
syteckiej z okazji jubileuszu funkcjonowania Almae Matris umieszczo-
nej na zdjgciu nie jest wymagana.

Plagiat jako forma kradziezy intelektualnej

Bolaczka polskich uczelni wyzszych, z punktu widzenia ochrony dobr
niematerialnych, wydaje si¢ by¢ zjawisko dokonywania kradziezy inte-
lektualnej w postaci popelniania plagiatu, czyli ,,przywlaszczenia sobie
autorstwa albo wprowadzenia w blad co do autorstwa w catosci lub czg-
$ci cudzego utworu lub artystycznego wykonania” (art. 115 u.p.a.p.p.).
Czyn ten zagrozony jest kara grzywny, ograniczenia albo pozbawienia
wolnosci do lat trzech. Warto przy tym zaznaczy¢, iz utwory werytfiko-
wane przez dr. M. Wronskiego®’ pozwalaja na konstatacje, ze naukowcy
popelniaja najczegSciej czgSciowy plagiat prosty, przepisujac fragment
czyjegos dzieta, oraz ztozony, przetwarzajac czyjs$ utwor bez wskazania
—w jednym i drugim przypadku — zrédta i autora przedmiotu prawa au-
torskiego®’. Nalezy w tym miejscu przytoczy¢, ze polskie ustawodaw-
stwo nie zna instytucji ,,autoplagiatu”. Oznacza to tyle, ze kazdy (w tym
pracownik naukowy) mozne plagiatowa¢ samego siebie. Idac tym to-
kiem rozumowania dozwolone w $wietle prawa jest bezposrednie wyko-
rzystywanie fragmentéw wilasnych utworéw w swoich nowych dzietach

* Dr M. Wronski od kilku lat prowadzi w miesieczniku ,,Forum Akademickie”
cykl ,,Z archiwum nieuczciwosci naukowej”, gdzie opisuje przypadki nieuczciwosci
naukowej polskich uczonych.

40 W ostatnich kilku miesiacach do glosnych wydarzen medialnych zalicza sie
sprawy o popetnienie plagiatu przez rektorow uczelni wyzszych w Polsce. Zob.
T. Wysocki, Gdyby prof. Andrzejak przeprosit, zachowatby funkcje, http://wroc-
law.gazeta.pl/wroclaw/1,35771,9666800,Spotkanie z_tropicielem nieuczciwych nau-
kowcow.html (23.05.2011); P. Zytnicki, Prof. Kamela-Sowinska i plagiat Wikipedii,
http://poznan.gazeta.pl/poznan/1,36037,7711019,Prof Kamela Sowinska i plagiat
z_Wikipedii.html (29.06.2011).
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czy tlumaczenie wlasnego artykutu naukowego na kilka jezykow ob-
cych i publikacja ich w roznych czasopismach. Kwestia otwarta pozo-
staje natomiast sfera etyki zawodowe;j.

Wizja przyszlo$ci

Wedhug sondazu przeprowadzonego na zlecenie Polskiej Agencji
Rozwoju Przedsigbiorczosci (PARP) ranking wiedzy niechcianej w $ro-
dowiskach akademickich otwiera problematyka ochrony wtasnosci inte-
lektualnej*'. Do tej pory tylko nieliczne jednostki naukowe pokusity sie
na wprowadzenie regulaminu dotyczacego zasad ochrony i zarzadzania
dobrami niematerialnymi*”. Jednak ustawodawca w art. 86 ¢ ustawy
z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym,
ustawy o stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki oraz niektorych innych ustaw™® naklada obowiazek wprowadzenia
regulaminu zarzadzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi oraz
prawami wlasnos$ci przemystowej oraz zasad komercjalizacji wynikow
badan naukowych i prac rozwojowych. Taki dokument winien okreslac:
prawa i obowiazki uczelni, pracownikéw, studentow i doktorantéw
w tym zakresie; zasady wynagradzania tworcow; zasady i procedury ko-
mercjalizacji wynikow badan naukowych, czy prac rozwojowych, a tak-
ze korzystania z majatku jednostek naukowo-badawczych w tym zakresie
oraz $wiadczenia ustug naukowo-badawczych. Zatem przed szkotami
wyzszymi w Polsce stoi wielkie wyzwanie™.

' Do zrobienia jest naprawde wiele — sondaze PARP nie pozostawiajq zludzen,
w: Zarzqdzanie Wiasnosciq Intelektualng, red. B. Weglinski, Warszawa—J6zefowo
2010, s. 169.

2 Uczynily to m.in. Politechnika Gdanska (PG) czy Uniwersytet Jagiellonski (UJ).

Dz U. Nr 84, poz. 455 z pbzn. zm.

* Obecnie m.in. na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (UAM)
trwaja zintensyfikowane prace nad wdrozeniem regulaminu ochrony i korzystania
z wlasnosci intelektualnej. Rozpoczgto je w roku akademickim 2007/2008 w ramach
projektu pilotazowego Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW), na-
stgpnie w 2010 r. zainaugurowano prac¢ nad nowym dokumentem w grupie eksperckiej,
by w pierwszej polowie czerwca 2011 r. przedstawi¢ spojny dokument przekazany
do konsultacji cztonkéw Komisji Rektorskiej ds. wspotpracy z gospodarka na UAM.
Zob. J. Wajda, Regulamin ochrony i korzystania z wiasnosci intelektualnej UAM,
Wystgpienie w ramach Akademii Przedsiebiorczosci na Uniwersytecie im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, Poznan 23 maja 2011 r.
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Intellectual property in the context of higher education institutions
operating in Poland (part 1)

Summary

Polish higher education institutions are facing the task of managing issues of in-
tellectual property protection. This task is imposed on them by law in Article 86 ¢ of
the Law of March 18, 2011 on the amendment to the Law on higher education, the
Act on academic degrees and titles and degrees and degrees and titles in art and
some other acts. The topicality of this issue has encouraged the author of the paper
to discuss copyright, plagiarism and to indicate certain manners of using academic
works.
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