Recenzje

Ryszard Skarzynski, Podstawowy dylemat politologii:
Dyscyplina nauki czy potoczna wiedza o spoteczenstwie?
O tradycji uniwersytetu i demarkacji wiedzy, Temida2,
Biatystok 2012, ss. 354.

Czy upadek politologii w Polsce?

Na poczatku: marketingowe przeslanie

Trudno nie zauwazy¢, ze Ryszard Skarzynski, autor ksiazki Podstawowy dyle-
mat politologii: Dyscyplina nauki czy potoczna wiedza o spoteczenstwie? O tra-
dycji uniwersytetu i demarkacji wiedzy (Biatystok 2012) oraz jej wydawca (Temida2)
siggneli po znany na gruncie psychologii — osobliwie marketingu — sposéb na
przyciagnigcie uwagi czytelnika. Albowiem grafika tytulu umieszczonego na
oktadce wyraza zamiar wywotania u niego zainteresowania, zeby nie powiedzie¢
wprawienia go w stan swoistego niepokoju (dyskomfortu?). Ow zabieg zawiera
si¢ w kolorze czarnym (zatobnym?) oktadki, stanowiacym tto dla biatych liter,
w ktorych zapisany jest autor, tytul oraz nazwa wydawnictwa.

Przede wszystkim jednak dysonans wprowadzaja w liternictwie dwa — nader
istotne dla tresci tytutu ksiazki wyrazy. Odbiegaja one ksztaltem czcionki oraz
utozeniem od pozostatych, tamiac caty porzadek. Stowo ,,dylemat” jest zapisane
czcionka odmienng od wczesniejszego; pochylona w lewa strong. Do nast¢pnego
wyrazu — ,,politologii” zastosowano duze litery koloru czerwonego (,,agresywne-
g0”), z ktorych kazda odbiega od pionu, wszystkie za$ utozone asymetrycznie,
wywoluja wrazenie balaganu, zamieszania, ,,rozbiegania”... Ksiazka starannie
wydana, zastosowano twarda oktadke. Napisana jest jezykiem komunikatywnym,
ale tez wykazujacym ,,wyrafinowanie” i staranno$¢. Elegancka forma jgzyka
wskazuje na kultywowanie godnych nasladowania wzorow.

Lektura ksiazki sktania do stwierdzenia zgodnoSci przestania zawartego w ty-
tule z jej trescia; przewazaja zatem tezy i konstatacje kasandryczne, ukazujace
katastrofalny stan politologii polskiej, jej fatalna kondycje, i wskazujace odpo-
wiedzialnych. Autor deklaruje, iz ,ksiazka zawiera diagnozg¢ i remedium na tg
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chorobe'. Jest polemika z trendami dominujacymi dzisiaj na uniwersyteckich wy-
dziatach politologii w Polsce, gdzie juz zwykle nawet nie podaza si¢ na skroty, ale
przeksztalca politologi¢ w nieokreslony zestaw czynnosci polegajacych na nasla-
dowaniu badan prowadzonych przez historykoéw, socjologéw, administratywis-
tow 1 przedstawicieli innych dyscyplin” (s. 16).

Autor nie skrywa intencji, ktore Nim kieruja, nie dopuszcza takze innych celow
poza dazeniem do ukazania upadku nauki o polityce jako dyscypliny naukowe;j.
Temu tez shuzy stownictwo, mogace u zainteresowanych wywota¢ dyskomfort,
bedacy skutkiem uzywania zwrotdw uznawanych za obrazliwe (,,ignorant”, ,,nie-
uk” etc.). Owa perspektywa znacznie zaweza pole dyskusji, moze by¢ pretekstem
do jej nie podjgcia. Ewentualny sprzeciw badz opinia umiarkowana czy sugestia,
by zachowa¢ powsciagliwo$¢ w formulowaniu wnioskow, sytuuje ich autora
w diametralnie przeciwstawnym obozie. Jednakowoz trudno doprawdy pozostawié
bez odzewu zachetg, wyrazona w dedykacji, ktora Autor opatrzyt ksiazke, proszac
,,0 bardzo krytyczna recenzjg” (16 marca 2012 r.). Nietatwo jednoczes$nie pozostaé
obojetnym wobec wyrazow niepokoju, a nawet oburzenia. Z pewnoscia burzy ona
dotychczasowy btogostan, ktoérego symptomy mozna dostrzec w Srodowisku poli-
tologicznym, ktore ujawnia niechg¢ wobec opinii, ktore 0w stan podwazaja.

Ksiazka sktada sig z pigciu czgsci, poprzedzonych wstegpem, zamknigta wnio-
skami oraz bibliografia. Zasadna jest konstatacja, iz oddaja one w skondensowa-
nej formie zawarta w nich tre$¢. Czgs¢ I: Powstanie teorii polityki: od trudnych
narodzin do tatwej autodestrukcji; czes$¢ 11— Politologia Il Rzeczypospolitej, czy-
li potoczna wiedza o spoteczenstwie; 111 — Glowne twierdzenia teoretykow polityki
11l Rzeczypospolitej; IV — Politolog w warunkach kolonizacji dyscypliny; V — Pod-
stawy teorii i metodologii polityki.

W bialej zbroi, z furia na tarczy... w totalnym ataku...

Skarzynski, kreuje si¢ na jedynego ,,sprawiedliwego” w gronie politologow?,
gloszac odwage, porownywalna z ta, jaka wykazat politolog niemiecki (Kurt Son-

' Wszystko dowodzi, Ze polska politologia cofnela si¢ do poziomu wiedzy po-
tocznej” [wytluszczenie Autora — uwaga KBJ] — powiada. R. Skarzynski, Podstawowy
dylemat politologii: Dyscyplina nauki czy potoczna wiedza o spoteczenstwie? O tradycji
uniwersytetu i demarkacji wiedzy, Biatystok 2012, s. 19. W tekscie — dalej — paginacja.

? Ryszard Skarzynski, prof. zw. dr hab., politolog, historyk mysli polityczne;.
W obszarze Jego zainteresowan pozostaje teoria polityki. Kier. Katedry Politologii — Wy-
dzial Prawa (wcze$niej W. Historyczno-Socjologiczny) Uniwersytetu w Biatymstoku
(http://mauka-polska.pl/dhtml/raporty/ludzieNauki?rtype=opis&objectld=19043 &lang=pl).
Kierowat biatostocka filia Wyzszej Szkoty Dziennikarskiej im. M. Wankowicza, w kto-
rej miejsce szczegodlne zajmowat kierunek politologia, angazujac si¢ ponadto w obro-
ng jej gtownej siedziby w Warszawie (zdjgcie, bodaj w ,,Polityce”?).
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theimer), ktory przeciwstawit si¢ ,,dominujacym trendom w nauce niemieckiej”.
Powiada: ,,Podazam jego tropem, analizujac nie jak nauka przeobraza sig¢ w ide-
ologig, ale jak schodzi na poziom wiedzy potocznej”, o czym przesadza ,,zorgani-
zowane symulowanie uprawiania nauki” (s. 21) na wiodacych uniwersytetach
polskich. ,,Gtéwnq” bowiem metoda polskiej politologii jest ,kopiowanie tresci
przekazywanych” przez dziennikarzy, politykéw i innych politologdw; ,,za takie
prace nadaje si¢ stopnie naukowe, a ich autorzy sg lansowani jako autorytety”
(s. 12).

Jego zdaniem, wytania sig¢ coraz ,,liczniejsza” grupa politologéw ,,z nazwy”,
ktorych tworczo$¢ ogranicza si¢ ,,do egzegezy dogmatow, niewolniczego kopio-
wania najbardziej nieudolnych pomystéow zachodnich (najpierw kopiowano
schematy radzieckie, potem automatycznie zmieniono kierunek na przeciw-
ny), a nawet do zaprzeczenia, ze politologia jest dyscyplina naukowa” (s. 606).
Wedle Autora Podstawowych dylematow..., polska politologia ,,juz cofngla si¢ do
poziomu wiedzy potocznej” (s. 19), czego nie sa $wiadomi prominentni politolo-
dzy; ich myslenie glgboko przenikngla ignorancja. Nie zdaja ,,sobie sprawy z te-
g0 co robia, nie dostrzegaja niestosownosci wlasnego zachowania i tragicznego
potozZenia [...] ich wiedza coraz bardziej przypomina wiedzg z zakresu astrologii
i amatorskiej meteorologii” (s. 13), sama zas$ ,,politologia jest pseudonauka, ist-
niejaca w efekcie braku zdolnosci demarkacji wiedzy” (s. 20).

Istotng czgs$¢ swych wywodoéw Skarzynski pomieécit w podrozdziale no-
szacym tytul: ,,Kosz na $miecie” (od str. 80 do 103), ktoéry wypadnie potraktowac
jako skondensowany wyraz Jego diagnozy o stanie polskiej politologii. Sa nim
wydzialy ,,flagowych uniwersytetow”, gdzie ,,politologia drogowa, turystyczna,
koscielna i historyczna zdobywa sobie rosnace znaczenie” (s. 206). To miejsca,
gdzie tryumfy Swigcg emigranci z wydziatow filozofii, prawa, ekonomii, socjolo-
gii i historii; ,,...filozofowie i historycy [w tym kregu znajduja si¢ przedstawiciele
pozostatych dyscyplin —uwaga KBJ] zadnej pracy si¢ nie boja, przeswiadczeni
o swojej teoretycznej i intelektualnej wyzszosci nad politologami” (s. 96). Oni
tez — poniewaz ,,studia politologiczne sa na duzo nizszym poziomie od studiow
historycznych, ekonomicznych, socjologicznych, prawniczych czy pedagogicz-
nych” (s. 13) — nie znajdujac uznania w swym srodowisku, obsadzili podstawo-
we role w uktadzie strukturalno-funkcjonalnym politologii — kierownikoéw
zaktadow teorii i metodologii, co jest ,karygodnym bledem”, wystawiajac
»jak najgorsze swiadectwo politologom”. , Niejasnos¢ politologii”, sprowa-
dzita ja do statusu ,,imitacji wiedzy, faktycznie pozbawionej swojego miegjsca
wérdd nauk spotecznych” (s. 97). Obraz politologii malowany przez Skarzyn-
skiego charakteryzuje ,,porazajacy” dramatyzm, katastroficzno$¢ i dekadencja.
Sformutowana przez Niego diagnoza, ukazujaca totalny upadek politologii, nie
zachgca do dyskusji. Albowiem glgbia i zasigg kryzysu sa — majac na wzgledzie
Jego sady — tak wielkie, Ze jakakolwiek proba ich zmiany wydaje si¢ by¢ skaza-
na na niepowodzenie.
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...czy si¢ okopac?

Godzi si¢ wszakze odnies¢ si¢ z uwaga do podjetego przez Ryszarda Skarzyn-
skiego wysitku, wyrazajacego si¢ w obszerno$ci wywodu (objetosé ksiazki sigga
354 stron) oraz dazeniu, by znajdowat on oparcie w zrodtach’. Interpretujac tedy
upubliczniony efekt trudu jako objaw zatroskania o dyscypling, ktorej wszak jest
przedstawicielem, wypadnie ,,pochyli¢ si¢” nad trafnoscia Jego przemyslen. Do
wyobrazenia mozliwe wydaja si¢ roznorakie strategie. Pierwsza, to wyniosta obo-
jetnose, ktora w konsekwencji wiedzie do przemilczania problemow dyscypliny
oraz $rodowiska — to swoiste ,,zamiatanie pod dywan”. Druga, to atak (forma
obrony), postuzenie si¢ podobnym jak w ksiazce arsenatem $rodkow, lokowanym
,»ha platformie” apriorycznie demonstrowanych racji, formutowanych z pozycji
osoby przekonanej o tym, ze dysponuje walorami i kwalifikacjami przesadza-
jacymi o totalnej stusznosci ferowanych sadow. Realizacja tej strategii w rze-
czywisto$ci wiedzie do wzmozenia stanu konfliktu, poglgbienia niemozno$ci
podtrzymania woli kontynuowania dyskursu. Wreszcie trzecia, to merytoryczne
rozwazenie wywodow Autora. Wymaga to uporzadkowania pola namystu oraz
zidentyfikowania pogladéow wspoélnych, rozbieznych badZz przeciwstawnych.
Nietatwa to strategia, bowiem w obszarze sporu staja kwestie o wyjatkowej r6z-
norako$ci, r6znej wadze, ale tez dotkliwosci. Ponadto nie jest zapewne mozliwe
przejécie do porzadku nad jezykiem Ryszarda Skarzynskiego — dosadnym, eks-
presywnym i ekspansywnym, pelnym ostrych okreslen, wykraczajacych poza do-
$wiadczane kanony.

Najblizsza wydaje si¢ tu strategia ostatnia. MieSci si¢ ona w krytyce, ktorej
sens sigga starozytno$ci. Kritikos — to wszak tyle, co umiejacy rozrozniaé, sadzié,
rozdziela¢ etc. Podejmujac probe doprawdy najogélniejszego odniesienia si¢ do
wywodow Autora, czynig to, mniemajac ze dysponuj¢ wystarczajaca po temu le-
gitymacja': uprawianie w sposob zawodowy politologii (od kofica lat szesédzie-
sigtych) oraz status naukowy i zawodowy, pozwalajacy na roéwnorzedng co
najmniej plaszczyzng wymiany opinii z profesorem Ryszardem Skarzynskim;
wreszcie — z gorg dziesigcioletni udziat w refleksji nt. przeobrazen i stanu polito-
logii polskie;”.

3 Zastrzezenia moga dotyczy¢ powtorzen w tekscie oraz przywolywanych zro-
dtach, co taczy si¢ zamiarem zwielokrotnienia i wzmocnienia zwlaszcza negatywnego
przekazu.

4 Oczyszczajac niejako pole refleksji, godzi si¢ wspomnie¢ o sporze z Ryszardem
Skarzynskim, kiedy skrzyzowaly si¢ nasze drogi zawodowe, ktory wszakze nie miat
charakteru merytorycznego, wigc nie ma potrzeby wnika¢ w jego naturg... Jakkolwiek
wypadnie zalowad, Ze nie otworzyt on rozdziatu ,,pigknego” — czytaj, merytorycznego
— roznienia sie.

> M.in. w ,,Phaenomena” (t. IV, Kielce 1997), Politologia w Polsce. Stan badar
i perspektywy (red. M. Cichosz, K. Zamorska, Wroctaw 2006), w ,,Przegladzie Polito-
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Na wstepie nalezy uznaé za oczywisty poglad, iz ,,wtasna dyscyplina jest do-
brem” (s. 9). Wymaga ona demarkacji (oddzielenia) od innych dyscyplin. Podzie-
lam takze opinig, ze politologia posiada taki sam status jak socjologia, historia czy
psychologia (s. 16). Alisci zasadne zdaje si¢ tu pytanie, czy w Swietle konstatacji,
okreslajacej politologie jako ,,smietnik”, Skarzynski sktonny jest 6w poglad pod-
trzymac. Po pierwsze, nie jest oczywiste, izby obecnie dyscyplina ta byta w decy-
dujacym i przesadzajacym zakresie zasilana przez imigrantow z innych kierunkow
uniwersyteckich. O ile tak si¢ dzieje, to sa to przypadki incydentalne, trudno
z nich wyprowadza¢ uogéInienia®. Wydaje sie, ze przestaly by¢ one wlasciwoscia
uniwersytetow, wystepuja zas§ nagminnie w szkotach niepublicznych.

Politolodzy — a co najmniej pewna, osobliwie tworcza ich czg$¢ — udatnie od-
powiadaja wymaganiom stawianym nauce. Politologia osiagngta w Polsce stan
dojrzatosci. Przekonuje o tym silnie zaznaczony obszar badawczy, swoisto§ci me-
todologiczno-warsztatowe, znaczna grupa osob profesjonalnie zajmujacych si¢
analiza szeroko pojmowanej polityki i tworzacych jej instytucjonalne zaplecze,
a nade wszystko liczacy si¢ 1 warto§ciowy — jesli przyjac standardy powszechnie
obowiazujace i uznawane na gruncie nauki — dorobek. Godzi si¢ przy tym zwrécic¢
uwage na fakt, ktory ukazuje wzrost znaczenia politologii; wielu naukowcow
— socjologow, historykow, prawnikow — ktorzy nie tak dawno dystansowali sig
od politologii, obecnie okreslaja si¢ politologami, upatrujac w tym drogg do no-
bilitacji’.

Zasadna wydaje si¢ teza o osiagnigciu przez politologi¢ dojrzatosci. Staja
wigc przed niag wyzwania podobne jak te, ktore dotycza pozostatych nauk spotecz-
nych. Twierdzenie tedy Skarzynskiego, iz przypadtosci cechujace politologie

logicznym” (nr 3/2003 oraz nr 1/2011). Ponadto ostatnio udostgpnitem w Internecie
opracowanie pt. POLITOLOGII POLSKIEJ MEANDRY http://karol-b-janow-
ski.waw.pl/POLITOLOGIA%20w%20POLSCE.pdf, ktore jest nadal aktualizowane;
data dostgpu 5 kwietnia 2012 r.

% Przyktad ISP PAN, gdzie nadaje si¢ stopnie z zakresu politologii, nie jest repre-
zentatywny, jakkolwiek znaczacy; wypadnie zgodzi¢ si¢ w tej kwestii ze Skarzynskim
(s. 209). Pozostaje on na uboczu uniwersytetow, nie uczestniczac w zyciu naukowym
politologii. Podobnie jak Collegium Civitas, ktora jest szkota z nim zwiazana; kieru-
nek politologii jest obsadzony przez historykoéw (m.in. jedna z glownych postaci jest
Andrzej Paczkowski, zwiazany z IPN).

7 Jesli chodzi o wizytowki, ktore przylepia mi TV [czyniaca z Wnuka-Lipinskiego
politologa — uwaga KBJ], to dzieje si¢ to poza moja wiedza, bowiem nigdy nie sta-
ralem sig zrezygnowac z mojej wlasciwej tozsamosci akademickiej, czyli socjologicz-
nej, co staram si¢ zawsze akcentowac” (z mail’a E. Wnuka-Lipinskiego do KBJ,
24 marca 2010). Mozna snu¢ domysty, dlaczego wiasnie socjolog, ktory separuje sig
od politologii, odmawiajac jej (o ile nie jest przez Niego firmowana) uznania, jest
przywotany jako autorytet okreslajacy naukowe standardy wtasnie politologii.
B. Krauz-Mozer, P. Borowiec, P. Scigaj, Kim jestes politologu?, Krakow 2011, s. 134.
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bylyby niemozliwe na gruncie nauk ,,szacownych”, jak prawo, historia czy socjo-
logia, nie wydaje si¢ oczywiste. Wypadnie zasugerowa¢ Autorowi zapoznanie si¢
z praca zbiorowa, dzietem socjologdw: Wielka transformacja. Zmiany ustroju
w Polsce po 1989°.

Jesli idzie za$ o historig, jej kondycjg i status. Czy pozostaje incydentem, czy
tez zyskat status ,,normalno$ci” fakt, ze wérdd historykow nie wzbudzaja powaz-
niejszego sprzeciwu przypadki ulegania polityce w opisie przesztosci? Godzi sig¢
postawi¢ pytanie, dlaczego np. traktuje si¢ Polsk¢ Rzeczypospolita Ludowa jako
»hiegodny” epizod w dziejach narodu polskiego, nie zastugujacy na powazne po-
traktowanie? Positkujac si¢ nomenklatura kosmiczna, jest ona traktowana jako
»czarna dziura”? Pozostaje bowiem co najwyzej obszarem ,,oczywistych niego-
dziwosci”, do tropienia ktorych powotano m.in. dodatkowo specjalna, o ideolo-
giczno-politycznym i prokuratorskim charakterze, instytucj¢ — Instytut Pamigci
Narodowej’. Szkody powodowane przez zideologizowany sposob uprawiania hi-
storii 1 przekazu wiedzy historycznej, kiedy celem staje si¢ nierzadko nie obiek-
tywny opis czy analiza przesztosci, lecz afektywno$é, wzbudzanie nienawisci
i,,wstretu” wobec powojennych dziejow Polski, bez trudu mozna dostrzec u stu-
dentoéw, absolwentéw liceow. IPN, realizujac ,,polityke historyczng”, bliska
wiodacym partiom politycznym o rodowodzie ,,solidarnosciowym” (PO i PiS),
adresuje swoje przedsigwzigcia do mtodego pokolenia, a takze nauczycieli; do-
prawdy nie ma tu réznic teleologicznych migdzy przedsigwzigciami podejmowa-
nymi w okresie rezimu PRL-owskiego i wspotczesnym'”.

8 1. Krzeminski, Wielka transformacja. Zmiany ustroju w Polsce po 1989. Koncep-
¢ja, wybor i komentarz, Warszawa 201 1. Redaktor zapowiada eksponowanie amery-
kanskiego wzorca. Tymczasem wlasnie na zafascynowanie socjologia amerykanska,
wrecz jej powielanie zwrdcil uwagg na VIII Ogolnopolskim Zjezdzie Socjologicznym
(Torun, 19-22 IX 1990, UMK, 1990 r.) Edward Ciupak, ktéry podnosit niedostatki
dyscypliny, bedace skutkiem jej upolitycznienia (nadmiar ,,opozycyjnosci” demon-
strowanej zwlaszcza za granica i czerpanie z niej korzys$ci —m.in. stypendia, zmonopo-
lizowanie kanatu informacji o nastrojach w Polsce), wzywat jednoczesnie do powrotu
do ,,organicznych” korzeni socjologii, respektu dla polskich dokonan (m.in. Znaniec-
kiego, Chatasinskiego, Szczepanskiego), studzac euforig, ktorej ulegali niemal kolek-
tywnie uczestnicy — oto wrazenia, ktore pozostaly po Jego wystapieniu.

® Czy Andrzej Paczkowski, ktérego tworczosé uzyskata wyjatkowo uprzywilejo-
wane miejsce w polityce publikacyjnej, wspottworca IPN, przewodniczacy jego rady,
rozumie rolg historyka? Otdz, przeciwstawiajac sig¢ ewentualnosci przeniesienia zadan
prokuratorskich do prokuratury powszechnej, twierdzi, ze dzigki prokuratorom na-
ukowcy z IPN uzyskali nowe narzedzie badan: ,,Sa to zeznania, ktére sktadane sa pod
rygorem odpowiedzialnosci karnej”. Czy sledczy zostang w IPN, ,,Gazeta Wyborcza”
z 19 kwietnia 2012.

19 Przyktadem ksiazka A. Dziuroka, M. Galezowskiego, £.. Kominskiego, F. Mu-
siata, Od niepodlegtosci do niepodleglosci. Historia Polski 1918—1989, Warszawa
2010, wydana pod egida IPN.
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Ryszard Skarzynski idealizuje wybrane dyscypliny z rodziny nauk spotecz-
nych, twierdzac m.in., ze z nich — w efekcie ostrych kryteriow — trafiaja do polito-
logii ,,emigranci”, ,,nieudacznicy”. Gloszac tez¢ o ich wyzszosci scjentystycznej,
myli si¢ wigc. Albowiem mniemanie, iz wskazane przez Niego nauki wyr6zniaja
sig cechami, czynigcymi z nich dziedziny ,,lepsze” badz — jak w przypadku polito-
logii — ,,gorsze” jest pozbawione sensu.

Faktem jest, ze politologia przekracza ograniczenia czynione przez jedna, wy-
brang dyscypling i czerpie z réznorodnych inspiracji metodologiczno-warsztato-
wych oraz zespala metody wlasciwe réznym dyscyplinom zorientowanym na
badanie polityki w jej wielorakich aspektach. Skarzynski w istocie zachowuje dy-
stans wobec prob przelamywania granic dzielacych poszczegodlne dyscypliny,
wzywajac do zdecydowanej demarkacji. Kieruje np. swoje zastrzezenia pod adre-
sem Iwony Massaki (Muzyka jako instrument wptywu politycznego. £.6dz 2009),
odmawiajac jej pracy habilitacyjnej walorow politologicznych (s. 100). Nie podzie-
lam tej opinii, poniewaz udatne poruszanie si¢ na pograniczu réznych nauk wypad-
nie uznaé za cenne'', wzbogaca bowiem obszar penetracji politologicznej'?.

Przywolywanie za$ przez Skarzynskiego nastawienia przedstawicieli dyscy-
plin, ktore w przesztosci tworzyty lub znajdowaly sig¢ w kregu nauk politycznych,
a obecnie z odcieniem ,,wyzszo$ci” traktuja badania politologiczne, wydaje si¢
zabiegiem chybionym. Albowiem ich stosunek do badan niemieszczacych si¢
w uznawanej przez nich konwencji, ulega swego rodzaju odwroceniu, przybie-
rajac posta¢ pobtazliwosci, skrywajacej w rzeczywistosci bezradnos$¢ oraz brak
zrozumienia dla aktywnosci badawczej, niemieszczacej si¢ w obrebie tradycyj-
nych metod.

Jednakowoz politologia nie wyr6znia si¢ niczym szczegdlnym; spadek auto-
rytetu nauki, deprecjacja zawodu, nie zawsze ,,porywajace” odkrywczoscia doko-
nania dotykaja takze inne dyscypliny. Jest to zjawisko ogoélnoswiatowe, nauka
polska nie jest na nie odporna. Skarzyfski natomiast ulega pokusie generalizowa-
nia. Ot6z ze stabosci, ktorych przypadki trafnie wydobywa, czyni przypadtosé
przede wszystkim politologii, wieszczac jej upadek.

""" Skarzynski uznaje wszakze ,konieczno$é¢ otwarcia na nie [inne dyscypliny
— uwaga KBJ] z perspektywy wlasnego przedmiotu poznania” (s. 106).

"2 Osobiscie czerpig satysfakcje, iz przyszto mi promowa¢ doktorat (Instytut Kul-
tury i Komunikowania Wydziatu Nauk Humanistycznych Szkoty Wyzszej Psychologii
Spotecznej w Warszawie), wprawdzie formalnie odlegly od politologii, ale wyma-
gajacy wlasnie wkroczenia na obszary innych dyscyplin: muzykologia, media, marke-
ting, historia, etc. Dysertacja oceniona b. wysoko, opublikowana. M. Biatas, Orfeusz
technokrata. Media w upowszechnianiu muzyki powaznej, Torun 2010. W ubiegltym
roku recenzowatem prace habilitacyjna pt. Romantyzm polityczny w Niemczech. Re-
prezentanci, idee, model (Wydziat Studiow Migdzynarodowych i Politycznych UJ).
Nie jestem pewien, czy w $wietle wywodow Skarzynskiego moje ,,przygody intelektu-
alne” zyskalyby Jego aprobatg.
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Tréjka... contra Czwoérka

Skarzynski wyjatkowo ostry atak przypuscit na status, rolg oraz dokonania
0s0b, ktore wedle Niego stanowia kompromitujace zwienczenie politologii. Wy-
bor owych 0sob za przedmiot osobliwej ,.troski” wynika z faktu, iz kreuja si¢ na
teoretykow polityki badz sa lokowane w obszarze teorii polityki, ktorej dorobek
i dokonania w znacznej mierze odzwierciedlaja kondycje politologii. Niemnigj
wazny czynnik, to przekonanie Autora o Jego kompetencjach i dokonaniach jako
teoretyka polityki. Argumenty, po jakie si¢ga Skarzynski ,,rozprawiajac si¢” z uni-
wersyteckimi teoretykami polityki maja r6zna natur¢ oraz wagg¢ merytoryczna.
Najogoélniej mozna je sprowadzi¢ do twierdzen: teoretycy politycy uprawiaja
»pseudonaukg” (s. 95); w teoriopolitycznych jednostkach uniwersyteckich brak
pracownikow, ktorzy ,,faktycznie zajmowaliby si¢ teoria i metodologia politolo-
gii”; ,,nagminne” powierzanie kierownictwa zaktadéw teorii i metodologii filozo-
fom 1 historykom (96); teoria polityki ,,trwa tylko dzigki swej niejasnosci” (s. 97);
wreszcie ,kopiowanie” oraz uprawianie ,,egzegezy”’ dokonan czy schematow
(s. 121 66).

W centrum Jego zainteresowania znalezli si¢ przede wszystkim Zbigniew
Blok (UAM), Barbara Krauz-Mozer (UJ) oraz Mirostaw Karwat (UW). Zapewne
»Wywolani” nie pozostawia bez odpowiedzi ,,napasci”, ktore zostaty pomieszczo-
ne na kartach ksiazki. Niemniej jednak warto doprawdy skrotowo je rozwazyc.
Pierwszy sposrdd nich to ekonomista, ktory to zawod nie jest przywara, o ile
zatozy¢, ze wyniknetyby stad pozytywne skutki dla politologii. Blok od 1986 r.
kieruje Zaktadem Teorii Polityki. Zdaniem Skarzynskiego ,,nie zadat sobie trudu
lektury podstawowej literatury”, znajac ja ,,z drugiej reki, z prac swoich bliskich
kolegow. Jednak sam nie sigga poza ten krag. Blok ma ambicje ufundowania pod-
staw wlasnej teorii polityki poprzez stworzenie nowej strukturyzacji polityki”
(s. 77-78). Znam Zbigniewa Bloka osobiscie, zachowujac tedy zyczliwosé¢
chciatbym dysponowac argumentami, ktore pozwolitby podwazy¢ opini¢ Skarzyn-
skiego, choc¢by ze wzgledu na fakt, iz wielce sobie ceni¢ dokonania Jego macie-
rzystego wydziatu w UAM".

5 Nb. Zbigniew Blok z duza pewnoscia wkracza na obszar, ktéry jest Dlan ,,dzie-
wiczy”, a mianowicie kultury politycznej, odtwarzajac powierzchownie ustalenia ze
znanej powszechnie literatury oraz usitujac tworzy¢ modele, ktore moga budzi¢ roz-
liczne watpliwosci; m.in. schemat zatytutowany: ,,Przeksztatcanie kultury politycznej
jako kategorii teoretycznej w kategorig empiryczng” (Z. Blok, Czynniki determinujqce
kulture politycznq oraz modele kultury politycznej, w: Teoretyczne i metodologiczne
problemy badan nad kulturq polityczng, red. Z. Blok, Poznan 2005). Kwestia otwarta
pozostaje, dlaczego Blok ni stowem nie wspomina o realizowanych od 1995 r. przed-
sigwzigciach badawczych, konferencyjnych i publikacyjnych nt. kultury polityczne;j,
podejmowanych pod kierownictwem Jego kolegi z macierzystego wydziatu?
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Publikacje Kolezanki z Krakowa nt. teorii polityki i metodologii politologii
siggajace poczatku lat dziewigédziesiatych (praca habilitacyjna z 1992 1.) ,,stano-
wityby trudne do przecenienia elementarne wprowadzenie do tej problematyki,
gdyby nie ich tre$¢” — powiada Skarzynski, przywotujac poglad Autorki o ,,bez-
radnos$ci” politologii, ,,dyscypliny nieustannie poszukujacej swojego przedmio-
tu” (s. 68). Wedlug Skarzynskiego Autorka nie zmienita nastawienia przez lat
dwadziescia: ,,zdyskwalifikowata histori¢ i politologig, a faktycznie takze prawo
i socjologig jako dyscypliny nauki...” (s. 74). Doprawdy nie znajduje przestanek,
by wyrgcza¢ Barbar¢ Krauz-Mozer w polemice ze Skarzynskim. Nie mozna nie
zauwazy¢ tego, iz teoria polityki w Jej wydaniu nie wykracza poza horyzont zna-
nej literatury — udatnie porusza si¢ po §wiatowej — oraz charakteryzuje powtarzal-
no$¢ prezentowanych tez. Autorka nie wnosi niczego oryginalnego, co mozna
byloby uzna¢ za Jej wtasny wktad do refleksji naukowej. Inna sprawa, ze nader
trudno wypracowac, wykoncypowac nowe ujecie w tym zakresie, zarysowac
nowaq perspektywg intelektualna, by nie pozosta¢ ,,komentatorem” najwybitniej-
szych uczonych. Zapewne $wiadomos¢ tych uwarunkowan jest takze udziatem
Ryszarda Skarzynskiego. Nalezy zwroci¢ uwagg na to, iz proba opisu i analizy
rzeczywistych zdarzen i proceséw politycznych sprawia Barbarze Krauz-Mozer
klopoty'*. Ow przypadek pokazuje na trudnosci z ,,zejéciem” z wyzyn teorii na
poziom empirii, ale tez potwierdza tez¢ o osadzeniu teorii w empirii.

Z owej trojki, przypadek Karwata wydaje si¢ w mniejszym — proporcjonalnie
— stopniu odpowiada¢ merytorycznej tresci zarzutow sformutowanych w ksiazce.
Jesli Blok i Krauz-Mozer — we wlasciwym sobie zakresie — nie wykraczaja poza
odwolywanie si¢ do znanych konstatacji z teorii, dodatkowo pierwszy proponuje
nieklarowne konstrukcje, Karwat podejmuje proby oryginalnego analizowania
nowych probleméw. Skarzynski nie dostrzega postgpow, sugerujac ze Karwat po-
zostat wierny ortodoksyjnemu marksizmowi (doktryner, s. 115), nie przekroczyt
poziomu publikacji szkoleniowych i propagandowych (s. 52, 53), a Jego wiedza
nie obejmuje literatury zachodniej, wreez ,,rozpaczliwie rozminat si¢ z tendencja-
mi nowoczesnej nauki” (s. 127). Odnotowuje ptodnos¢ Karwata, swoiscie ja inter-
pretuje; ,,kolejne ksiazki sa tylko aktami osobistej ekspresji, do ktérej pchaja
go jakie$ osobiste urazy z czasow mlodosci” (s. 124). Skarzynski w swej za-
piektosci, ktora momentami przeradza si¢ w personalne napasci, nie dostrzega
potencjatu intelektualnego, zdolnosci podejmowania i analizowania nowych pro-
blemow, dla czego teoria wydaje sig¢ nieodzowna; nie jest np. mozliwe zlekcewa-
zenie wywodow Karwata nt. podmiotowosci, a to juz podstawowy problem
teoretyczny. Wprawdzie Skarzynski twierdzi, ze w ksiazce ,,pomachiwat marksi-
stowskimi komunatami” (s. 58), ale gwoli prawdy, zachowujac poczucie miary,

4" Por. B. Krauz-Mozer, P. Borowiec, P. Scigaj, Kim jestes politologu? Historia
i stan dyscypliny w Polsce, t. 1, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
2011.
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Carl Schmitt takze nie zachowywat ideologicznej neutralno$ci. Wbrew temu, co
sugeruje Skarzynski, Karwat nie jest takze zapiektym doktrynerem', nie wydaje
sig, by mogt by¢ ,,guru” dla pracownikdw macierzystego wydziatu, ktorzy przy-
klaskuja bezkrytycznie Jego przedsigwzigciom. Wobec tych stwierdzen pozostajg
bezradny, przyznaj¢ — nie mam wiedzy w tej materii. Jakkolwiek, gdyby mie¢ na
wzgledzie czerpanie przez otoczenie wzorcow z pracy naukowej konkretnej oso-
by, taki stan rzeczy mozna traktowac jako oczekiwany.

Wydaje si¢ (Skarzynski nie ma dla tego zwrotu zrozumienia), iz w ksiazce
przecenia si¢ wptywy owych teoretykdéw polityki — niezaleznie od tego, co termin
tu znaczy — w ksztaltowaniu kondycji politologii polskiej. W rzeczywistosci Ska-
rzyniski demonizuje ich rolg w procesie destrukcji dyscypliny. Ich dorobek nie
wazy w decydujacej mierze na dokonaniach pozostatych politologow. O ile mie¢
na wzgledzie zakres korzystania z publikacji, to doprawdy trudno formutowaé
whniosek o wptywaniu przez nich (a Warszawy w szczegolno$ci; przestata ona do-
minowac¢ pod wzgledem aktywno$ci naukowej) na poziom aktywnosci i rezultaty
pracy naukowej politologdéw. Po pierwsze, bieg spraw w poszczegdlnych osrod-
kach charakteryzuje si¢ autonomicznoscia, po wtore, nietrudno wskazac¢ osoby
o bardziej znaczacym dorobku. Nalezy wreszcie pamigta¢ o tym, ze Polacy
w ogble coraz mniej czytaja, a intensywno$¢ czytelnictwa w srodowisku nauko-
wym takze spada. Analiza prac dyplomowych, doktorskich i habilitacyjnych oraz
publikacji (takze wystapien na konferencjach) politologéw ukazuje stan ich wie-
dzy nt. dokonan kolegdw oraz stopien wykorzystywania nowych ustalen czy kon-
cepcji. Wnioski nie sa budujace, przeciwnie — poruszajace.

Katastroficzna diagnoza stanu i kondycji politologii plastycznie i nader suge-
stywnie przedstawiona przez Skarzyfskiego faczy si¢ z dramatycznym rozra-
chunkiem z wydziatem, z ktorego si¢ wywodzi (absolwent i b. pracownik). Jego
dokonania ,,dowodza konieczno$ci” odebrania mu ,,uprawnien doktorskich, a tak-
ze zmiany jego nazwy na Wydziat Dziennikarstwa i Potocznej Wiedzy o Spo-
teczenstwie” (s. 203). Stwierdza tedy, ze obecny ,,nie ma nic wspolnego z tym
Wydziatem Dziennikarstwa i Nauk Politycznych, po ktoérego korytarzach prze-
chadzali si¢ Artur Bodnar i Jozef Kadzielski. Zgingta wtasciwa im kultura zbudo-

'3 Byloby zapewne uproszczeniem dopatrywanie si¢ w stosunku Skarzynskiego
do Karwata osobistych emocji, jakkolwiek tego wykluczy¢ nie mozna; oto stwierdze-
nie: ,,gdy jeszcze troszczylem si¢ o przywrdcenie kolegi nauce” (s. 127).

Osobiscie z satysfakcja wspominam wspotprace z Karwatem (z udzialem Danuty
Waniek) w ramach zespotu powotanego dla przygotowania ekspertyz na poczatku lat
80-tych, ktorego prace przyszto mi organizowac. Zleceniodawca (Biuro Polityczne
KC PZPR) nie stawiat zadnych doprawdy ograniczen politycznych przed ,,rozhuka-
niem” intelektualnym. Powstaly opracowania, ktore z perspektywy czasu nie stracity
na walorach naukowych. Karwat ujawnit w tym przedsigwzigciu cechy godne wyeks-
ponowania: otwarto$¢ na nowe pomysty, zdolno$¢ prowadzenia dyskursu oraz umie-
jetnosci systematyzowania rodzacych si¢ koncepcji.
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wana na starej idei uniwersytetu, gloszacej, ze warunkiem rozwoju nauki sa
dyskusja i wymiana mysli [...] przechadzali si¢ Franciszek Ryszka i Jan Baszkie-
wicz. Obaj profesorowie doskonale wiedzieli, ze nic tak nie zabija myslenia, nauki
i nie niszczy uniwersytetu jak brak erudycji i kreowanie twierdzen z kapelusza.
Oni nie tylko krytykowali nasze pomysty, ale odrzucali nasze prace doktorskie
i habilitacyjne, mobilizowali w poszukiwaniu wtasnej drogi” (s. 202).

Owe konstatacje sktaniaja do postawienia pytania, czy jest to wyraz nostalgii
za miejscem, czasem, postaciami, ktore — jak w conradowskiej ,,smudze cienia”
— traktuje sig jako element przeszto$ci, z ktora przychodzi sig¢ zmierzy¢, by dokonaé
rozrachunku z wiasnymi dokonaniami?'®. Zastuguje na szacunek respekt okazy-
wany po latach mistrzom, bedacy jednoczesnie zabiegiem stuzacym podniesieniu
warto$ci rodowodu naukowego, ktora — jak sugeruje Autor — obecna jest w Jego
dziatalnosci (m.in. kreuje si¢ na spadkobiercg Ryszki). Przywotani uczeni wniesli
rézny wktad do nauki polskiej; z niektorymi moje relacje miaty bardziej badz
mniej zazyly — bywalo przyjacielski — charakter. ,,Czworkg” z Krakowskiego
Przedmiescia 3 mozna bowiem poréwnaé z wzorcem miar przechowywanym
w Sévres, pamigtajac o tym, ze wspotczesnie zastapity go miary spetniajace wyz-
sze wymagania. Ich dorobek i przemyslenia godzi si¢ potraktowac z naleznym re-
spektem i szacunkiem, lecz nie na ,klgczkach”. Wnioski bowiem z analizy Ich
spuscizny nie powinny by¢ bezkrytyczne.

Alisci nie wydaje sig, by mozna bylo, znajac Ich sposéb bycia w nauce, mnie-
mac, izby zdecydowali sig na tak daleko idace oceny oraz drastyczne srodki napraw-
cze, jakie ordynuje Ryszard Skarzynski. Albowiem, generalnie nie podwazajac
zasadnos$ci wywodow, Jego przesadne i dramatyczne uogoélnianie bardziej czy
mniej powszechnych przypadkéw odchodzenia od pozadanych standardow i ry-
gordéw, moga nie trafi¢ do przekonania. Nie podzielam wigc wnioskow totalnych
wienczacych dzieto Skarzynskiego, kiedy konstatuje upadek, katastrofg politolo-
gii, bedaca efektem destrukcji oraz zupetnej erozji etosu, standardow i rygorow
naukowych etc., co miatoby uzasadni¢ drastyczne $rodki sanacyjne. Jednakowoz
nie jest mozliwe, ani zasadne pomniejszaniec wagi podjetych problemow.

Karol B. JANOWSKI
http://karol-b-janowski.waw.pl/
Warszawa, w maju 2012.

16" 7a swego rodzaju test wiarygodnosci i rzetelnosci mozna potraktowa¢ stosunek
Skarzynskiego do Artura Bodnara, zwlaszcza jesli poréwna si¢ z ocenami zawartymi
w opracowaniu Barbary Krauz-Mozer, Piotra Borowca i Pawla Scigaja (Kim jestes po-
litologu?, t. 1, Krakow 2011), w ktorym Bodnar urasta do rangi ,.komisarza” rezimu
komunistycznego, ktory sterowat politologia. Skarzynski ukazuje Bodnara jako postac¢
wielowymiarowa, eksponujac jego zastugi, ale tez ukazujac niedostatki. Na temat
ksiazki Kim jestes politologu popemitem recenzjg, ktéra niebawem si¢ ukaze.
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