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Streszczenie: Celem niniejszego artykulu jest ukazanie praktyk transgranicznych
w zyciu codziennym mieszkancéw Cieszyna. Przestanka do podjetych rozwazan byta
che¢ poznania mechanizméw transferu kulturowego, obejmujacego przeptyw przed-
miotow materialnych i niematerialnych. Cieszyn stanowi przyklad miasta podzielo-
nego sztuczng granicg panstwowa i przechodzacego proces scalania po wstapieniu
obu krajow do strefy Schengen. Efektem tych wydarzen sg licznie podejmowane ini-
cjatywy oddolne i odgdorne. Rame teoretyczng stanowig koncepcje: ,,prawa do miasta
i przestrzeni postrzeganej”, ,,socjologii codziennosci”, ,,deborderyzacji” i ,,krajobra-
z6w pogranicznych”. Do pomiaru zjawisk transgranicznych postuzyly natomiast: cze-
sto$¢ przekraczania gtdwnych arterii, cele odwiedzania i wybor popularnych miejsc
w Czeskim Cieszynie, sposob przemieszczania sig, a takze opinie na temat powo-
dow korzystania z ustug przez Czechdéw po polskiej stronie. Analiza odpowiedzi re-
spondentéw opierala si¢ na materiale empirycznym, zebranym za pomocg techniki
indywidualnych wywiadow kwestionariuszowych w formie face-to-face. Wnioski
plynace z badan obejmuja nakreslenie wymiardw zaobserwowanych praktyk trans-
granicznych.

Stowa kluczowe: socjologia codziennosci, praktyki transgraniczne, pogranicze, gra-
nica, spotecznos¢ lokalna

Wprowadzenie

Niniejszy artykut koncentruje si¢ na przyblizeniu praktyk transgran-
icznych podejmowanych przez mieszkancow Cieszyna w zyciu
codziennym. Autor odwota si¢ w tym celu do wynikéw badan terenow-
ych, w ktérych uczestniczyl. Przedsigwziecie objeto respondentow
mieszkajacych wylacznie po polskiej stronie granicy panstwowej, za$
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za wskazniki podejmowanych dziatan postuzyly: czgsto§¢ przekracza-
nia mostow, powody korzystania z wybranych débr i zasobow w Cz-
eskim Cieszynie, popularno$¢ konkretnych miejsc i obiektow, sposob
dotarcia na drugi brzeg Olzy, a takze wyobrazenia i opinie dotyczace
przyczyn odwiedzania Cieszyna przez Czechoéw. Rozwazania opierajg
si¢ na wypowiedziach respondentéw uczestniczacych w indywidualnych
wywiadach kwestionariuszowych, zrealizowanych w formie kontaktu
bezposredniego.

Praktyki podejmowane przez mieszkancow transgranicznego Cieszy-
na, a takze ich czgstotliwos$¢ osadzono gldwnie w dziedzinie socjologii
codziennos$ci. Mozna w tym celu przywota¢ wybrane (klasyczne i wspot-
czesne) koncepcje sktadajace si¢ na badanie tego, co stanowi interakcyj-
ng forme oddolnych dziatan podejmowanych nieustannie przez jednost-
ki. Za prekursora nurtu socjologii codziennos$ci wypada uzna¢ Georga
Simmla (2006), ktorego interesowaty m.in. tematy zwigzane z modg oraz
kulinariami. Istotne oddziatywanie na rozwdj dyscypliny miaty réwniez
prace Norberta Eliasa, podkres$lajace znaczenie przemian w sferze oby-
czajowosci cywilizacji zachodniej (1980). Spektakularne byto bowiem
dostrzezenie wptywu pozornie btahych czynnosci i zachowan na procesy
spoteczne zachodzace w skali makrostrukturalnej. Cho¢ Elias odcinat si¢
od socjologii zycia codziennego, to jego mysl bezsprzecznie stanowita
podwaliny rozwoju tej szkoty i1 zainteresowania nig przedstawicieli ko-
lejnych pokolen badaczy. Autor ten zainspirowal do zwracania wigkszej
uwagi na rekwizyty nalezace do sfery prywatnej i potocznego postrzega-
nia otaczajacej rzeczywisto$ci na poziomie elementarnych relacji mie-
dzyludzkich.

Socjologia codziennoS$ci oraz wybrane koncepcje granic i pograniczy

W kontekscie codziennych praktyk transgranicznych warto wspo-
mnie¢ o koncepcji ,,prawa do miasta” i,,przestrzeni postrzeganej” (spatial
space) Henriego Lefebvre’a (1996, s. 173). Z jednej strony akcentuje on
zdolno$¢ do zawlaszczania miasta, zamieszkiwania i przebywania w da-
nym miejscu, a z drugiej do tworzenia wlasnego zycia w ramach kon-
kretnej przestrzeni (,,prawa do zamieszkiwania” i ,,prawa do siedliska”).
Prowadzone badania koncentrowaty si¢ na spotecznej rekonstrukcji cen-
trum 1 peryferii przez mieszkancéw, lecz takze na codziennych prakty-
kach zyciowych, odgrywajacych kluczowa rol¢ w zrozumieniu kondy-
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c¢ji danego obszaru urbanistycznego. Przestrzen publiczna powinna by¢
w zatozeniu dostgpna dla wszystkich, niemniej w praktyce zaproszenie
do jej wspottworzenia nie ma charakteru powszechnego. Ten rozdzwigk
udaje si¢ zauwazy¢ wtedy, gdy zmarginalizowane grupy wykorzystuja
zbiorowe dzialania, protesty, ruchy spoteczne i aktywizm, aby zapew-
ni¢ sobie prawo do uczestniczenia i ksztattowania srodowiska miejskiego
(Teufel 2014, s. 218-220). Koncepcje ,,prawa do miasta” i ,,przestrzeni
postrzeganej” mozna wtaczy¢ do analizy dziatan transgranicznych pode;j-
mowanych w celu odzyskania zdolno$ci wspottworzenia rzeczywistosci
codziennej. Warto zaznaczy¢, ze przestrzen nie jest tutaj rozumiana jako
co$ zewnetrznego i zastanego wobec jednostki, lecz stanowi wyraz nie-
ustannej aktywnosci, poczucia sprawczosci 1 zaangazowania w konkretne
praktyki spoteczne.

W literaturze socjologicznej mozna odnalez¢ charakterystyki i kry-
teria opisu zycia codziennego, stanowigcego odrebny przedmiot badan.
Do podstawowych cech tego zjawiska, sktadajacych si¢ na powszechnosé
wystepowania, nalezy zaliczy¢ nastepujace elementy (Sztompka, 2008,
s. 24-26):

— Nie jest ono ograniczone wylacznie do sfery profanum, lecz obejmu-
je takze praktyki od$wigtne. Miesci w sobie z jednej strony dziata-
nia religijne, magiczne, rytualne, symboliczne i wznioste, a z drugiej
uczestnictwo w rodzinnej kolacji, koncercie, zakupach, wydarzeniach
sportowych i zawodowych (Maffesoli, 1989, s. 3).

— Dotyczy zarowno aktywnosci elit, klas wyzszych czy arystokracji, jak
1 szeroko pojetej masy, ztozonej z tzw. ,,zwyktych, przecigtnych oby-
wateli”. Staje wiec w opozycji do wyrdznianych podzialow spoltecz-
nych i wykracza poza wizje strukturalne oraz funkcjonalne.

— Odnosi si¢ zarowno do prywatnej, jak i publicznej sfery zycia i dzia-
tan jednostek. Z jednej strony bada aspekty praktyk podejmowanych
w domowym zaciszu, a z drugiej koncentruje si¢ na marszach, prote-
stach, demonstracjach, wiecach, procesjach i ogdlnodostepnych cere-
moniach.

— Oznacza obecnos¢ innych aktoréw spolecznych i wchodzenie z nimi
w interakcje, transakcje 1 wigzania.

— Charakteryzuje si¢ cyklicznoscia, powtarzalnoscia, rytmem i rutyng
w wymiarze rocznym, kwartalnym, miesi¢cznym lub tygodniowym.
Za przyktad moga postuzy¢ m.in.: uczestnictwo w mszach i nabozen-
stwach, podejmowanie obowigzkow zawodowych, podréze czy prace
polowe.
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— Jest w duzej mierze oparte na nawyku, zwyczaju, obyczaju, bezreflek-
syjnosci i rytualnos$ci (przyktadem jest chociazby codzienne stuchanie
radia po powrocie z pracy lub organizowanie przerwy na lunch).

— Angazuje zarowno wymiar cielesny, fizyczny, biologiczny, jak i du-
chowy jednostek. Codziennie mierzymy si¢ z wlasnymi stabosciami
1 ograniczeniami, lecz réwniez potencjatem 1 mozliwos$ciami, czyli
tym, co stanowi bagaz do§wiadczen i przezy¢ emocjonalnych.

— Obejmuje pewne ramy przestrzenne i czasowe. Konkretne dziatanie
moze mie¢ miejsce w szkole, sklepie, kosciele, punkcie ustugowym,
obszarze transgranicznym, a takze by¢ krotko- lub dlugotrwate, prze-
lotne lub ciggle. Elementy takie jak lokalizacja i temporalno$¢ defi-
niujg tresé, przedmiot i konsekwencje branego pod uwage zdarzenia
(Merton, 1996, s. 162—172).

— Zwraca si¢ ponadto uwage na aspekty takie jak mechanicznos¢ i au-
tomatyzm podejmowanych aktywnos$ci (wynikajacych czesto z kurtu-
azji lub poczucia taktu), ich spontanicznos¢, brak instytucjonalizacji,
witalno$¢, wyobraznig 1 transgresj¢ (Bovone, 1989, s. 49).

Przy omawianiu koncepcji praktyk zycia spolecznego warto wspo-
mnie¢ o wymiarach i aspektach konkretnych zdarzen, dziatan i aktywnosci
(Sztompka, 2008, s. 26-30). Te kwestie umozliwiaja opis oraz analiz¢ po-
szczegblnych zjawisk w kategoriach takich jak: uczestnicy i podejmowane
przez nich kontakty (bezposrednie w wymiarze przestrzennym i czasowym
lub zaposredniczone elektronicznie przez media — spotkania wirtualne,
czat, rozmowa telefoniczna), liczebnosé¢ 1 charakter interakcji (zréznico-
wany charakter ich form: bdjka, pojedynek, debata), a takze otoczenie
(obecnos¢ synchroniczna i1 asynchroniczna $wiadkow, sytuacja intymna,
prywatna lub publiczna, wspotobecno$¢ vs gotowos¢ wejscia w dyskusje
lub sporzadzenie listy potencjalnych gosci zaproszonych na seans, spek-
takl czy bal). Istotny czynnik charakterystyki stanowi kontekst spoleczny
wplywajacy na tre$¢ i przebieg zdarzen (rodzina, praca, rekreacja i sport,
edukacja, wiara, polityka, rozrywka i konsumpcja). Réznice w zaleznos$ci
od sytuacji moga obejmowac: wyglad, ubior, stownictwo, klimat i atmos-
fere (poczucie komfortu Iub jego brak) oraz zabarwienie emocjonalne. Ma
si¢ w tym przypadku do czynienia z wyraznym przekraczaniem granic (za-
réwno terytorialnych, jak i symbolicznych), podejmowaniem ,rytuatéw
przejscia”, a takze zwrotami grzeczno$ciowymi oraz gestami werbalnymi
1 niewerbalnymi (cho¢by powitalnymi i pozegnalnymi).

Nie bez znaczenia pozostajg roéwniez funkcje przypisane do poszcze-
gblnych praktyk zycia codziennego (moga sktada¢ si¢ na jednolity lub
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fragmentaryczny obraz réznorodnych zdarzen ekonomicznych, religij-
nych, artystycznych lub politycznych) oraz lokalizacje odpowiednie do
wyrazenia konkretnej tresci (dom/mieszkanie, sitownia, zbor, uczelnia,
restauracja). Kolejny element stanowia okazje spoteczne, jak chociazby:
$luby, pogrzeby, chrzciny (ceremonie), rozgrywki sportowe, warsztaty
i lekcje, operacje i leczenie, zakupy, a takze procedury egzemplifikujg-
ce procesy i sekwencje obecne w otaczajacej rzeczywistosci (zaktada si¢
pewng kolejno$¢ dziatan i adekwatno$¢ wzgledem miejsc, momentow
1 stopnia realizacji poszczeg6lnych etapow oraz wymiar ich sformalizo-
wania). Przyklady moga obejmowaé: awans zawodowy, rekrutacje no-
wego pracownika, ukonczenie studiéw, zatozenie rodziny i wychowanie
potomstwa.

Niektore z codziennych praktyk maja wyraznie zdefiniowang warstwe
symboliczng i rytualng (wazny staje si¢ sposob wykonania 1 dobor $rod-
koéw, niz cel oraz przeznaczenie). Ma si¢ tu na mysli konkretne sekwencje
dziatan i ,tancuchy interakcyjne” (Collins, 2004), ktore sktadajg si¢ na
nabozenstwa religijne, ofiarowanie wiencéw, defilady wojskowe, dzie-
lenie si¢ optatkiem, ubieranie choinki czy darowanie prezentdéw w kon-
tek$cie chrzescijanskiej wieczerzy wigilijnej. Moga one mie¢ zaréwno
charakter prywatny, jak 1 by¢ zorientowane na osoby trzecie z otoczenia
1 grupe, wykonywane ,,na pokaz”, estetyczne lub niedbate, ekskluzywne
lub inkluzywne oraz zewngtrzne lub wewnetrzne.

Ostatnim aspektem zdarzen spotecznych jest ich wydzwigk teatralny
lub dramaturgiczny (Goffman, 1963; Aleksander i in., 2006, s. 32). Mowa
tutaj przede wszystkim o: ,,spektaklu spotecznym” (procesie, w ktorym
jednostki uczestniczg indywidualnie i zbiorowo), ,,aktach performatyw-
nych” (dziataniach, za pomoca ktérych dokonywana jest prezentacja defi-
nicji i rozumienia sytuacji), a takze roli kulturowych scenariuszy (mitow,
tradycji przekazywanych ustnie i pisemnie). Niezbednymi elementami do
ich urzeczywistnienia s m.in.: obecno$¢ aktoréw, widowni i/lub audyto-
rium, zachowanie porzadku interakcyjnego (ptynnosci przebiegu i swo-
body wypowiedzi), autentyczno$¢ wykonania roli, wystgpowanie akcji
toczacej sie na scenie, a takze wtadzy, ktora lezy u podstaw podziatu na
to, co jest dopuszczalne i nie jest (lub co jest wlasciwe, a co nie). Zazna-
cza si¢ konieczno$¢ wspotistnienia tych elementéw, bowiem determinu-
ja one kazdy spektakl spoteczny, ale mogg okazac si¢ niewystarczajacg
przestanka do dziatania performatywnego (Aleksander i in., 2006, s. 36).

W kontekscie prowadzonych rozwazan nad praktykami transgra-
nicznymi nalezy odwota¢ si¢ do kluczowych poje¢ wykorzystywanych
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w studiach nad granicami i pograniczami — debordering i borderscapes
(Opitowska i in., 2022, s. 15—-16). Pierwsze z nich zwigzane jest $cisle ze
spotecznym wytwarzaniem granic (bordering), lecz aby do tego procesu
mogto doj$¢ musza by¢ zniesione formalne granice przestrzenne, separu-
jace obie czgsci badanego obszaru terytorialnego i stanowigce naturalng
barier¢ komunikacyjng miedzy mieszkancami. Mozna méwi¢ w tym zna-
czeniu o swoistym paradoksie, gdyz zjawiska te, rozpatrywane oddolnie
1 odgornie, stoja wzgledem siebie w opozycji. Spoteczne ksztaltowanie
granic odnosi si¢ do réznych podmiotow, jednostek (ich dziatan oraz
potrzeb), dyskursow czy praktyk codziennych. Ich funkcjonowanie jest
bardziej donioste niz rola aktorow makrospotecznych, takich jak panstwo
i Unia Europejska (Debicki, Zenderowski, 2021, s. 81; Janczak, 2018,
s. 94-95; Wroblewski, 2020, s. 119-120). Deborderyzacja stanowi wigc
szans¢ na integracj¢ podzielonych linig demarkacyjng regionow i miast,
przy wykazaniu woli wspolpracy 1 zaangazowania obu stron. Refleksjg
nalezy w tym przypadku objaé: poziomy reprezentowane przez konkretne
podmioty, agendy i organizacje, obszary zycia spolecznego (ekonomicz-
ny i gospodarczy, edukacyjny, kulturalny, religijny) oraz czynniki uta-
twiajace i utrudniajace proces scalania (Zenderowski, Brzezinska, 2004,
s. 174).

Kategoria borderscapes (,.krajobrazéw pogranicznych”) odnosi si¢
natomiast do uwzglednienia konstruktywistycznej wizji rzeczywisto-
$ci spolecznej, ktora jest dynamiczna, procesualna i nielinearna, a tak-
ze wigze si¢ z transnarodowymi transferami przedmiotow materialnych
oraz warto$ci i idei (Szlachcicowa, 2019). W tym ujeciu mozna mowic
o0 przestrzeni polaczonego Cieszyna, stanowigcego zarowno jednos¢, jak
1 cato$¢ (Debicki, Zenderowski, 2021, s. 82). Zdaniem Chiary Brambilli
(2015, s. 30), koncepcja borderscapes wynika m.in. z przejs$cia od per-
spektywy ,,granicy” do ,,graniczenia”, co umozliwito dynamiczne spoj-
rzenie na procesy spoteczne odbywajace si¢ na podzielonym obszarze
przez pryzmat praktyk przestrzennego zréznicowania (mobilnej i relacyj-
nej przestrzeni).

Nakreslong rame teoretyczng dopetiaja wyniki wezesniejszych ba-
dan prowadzonych w Cieszynie i Czeskim Cieszynie, stanowigce punkt
odniesienia dla analiz zaprezentowanych w niniejszym tekscie. W pod-
sumowaniu 1 dyskusji znajdzie si¢ odwotanie do wnioskow sformuto-
wanych przez przywotanych badaczy. Najwazniejsze ustalenia Sylwii
Dotzbtasz (2015) dotyczg m.in. do czestotliwosci i gtownych powodow
przekraczania granicy. Mozna powiedzie¢, ze wigkszo§¢ mieszkancow
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Cieszyna odwiedzala czeska strong (przynajmniej raz w miesigcu) w celu
dokonania zakupow, odwiedzenia bliskich lub spedzenia wolnego czasu.
Byly to motywy dominujace, dla ktorych przewazaty odpowiedzi ,,kilka
razy w miesigcu” lub ,,przynajmniej raz w miesigcu”. Wéroéd nabywanych
produktéw wskazywano najczesciej: alkohol, wyroby tytoniowe, stody-
cze i zdrowg zywnos$¢. Marginalne znaczenie wsrod celow przekraczania
granicy mialy natomiast kwestie zawodowe i edukacyjne. Niespetna po-
towa badanych zadeklarowata, ze miata rodzing, przyjaciét i znajomych
po czeskiej stronie, a zaledwie ok. 5% wspolpracownikow.

Stwierdzono, ze w Czeskim Cieszynie polscy konsumenci koncentru-
ja si¢ glownie na punktach ustugowych zlokalizowanych blisko mostow
granicznych, w rejonie ulic: Hlavni Ttida, Nadrazni i Strelnicni. Te punk-
ty uslugowe tworzg wyrazne skupienie wérodd centralnej arterii (Hlavni
Ttida). W odpowiedziach dominowaty placowki handlu detalicznego
(sklepy i artykuty spozywcze, ktore byly wybierane ze wzgledu na lepsza
jako$¢ i rodzaj, a nie nizszg cen¢) (Dolzbtasz, 2015, s. 213). Po czeskiej
stronie zarejestrowano wigcej restauracji, barow i kawiarni, sklepow spo-
zywcezych 1 alkoholowych. Z kolei w Cieszynie odnotowano wigcej salo-
néw meblowych i pawilondéw odziezowych.

Warto przywotac¢ roéwniez wnioski z badan prowadzonych przez Ra-
dostawa Zenderowskiego (2002). Zaobserwowano znacznie czgstsze
wizyty mieszkancow Cieszyna (ale tez ogdlnie Polakow) w Czeskim
Cieszynie, ze wzgledu na nizsze ceny alkoholu i obecnos¢ tzw. przemyt-
niczego procederu (Zenderowski, 2002, s. 57). Wsrdd celow przekracza-
nia granicy dominowat réwniez watek konsumpcyjny — dokonywanie
tanszych zakupow, korzystanie z sieci uslugowo-handlowej, dostep do
instytucji kultury oraz infrastruktury sportowo-rekreacyjnej. Responden-
ci podawali ponadto przyktady wspélnych inicjatyw, takich jak: ,,Swie-
to Trzech Braci”, ,,Festiwal Teatralny na Granicy”, ,,Jazz na Granicy”,
,Kino na Granicy”, pielgrzymka ku czci §w. Melchiora Grodzieckiego
(Zenderowski, 2002, s. 68).

Najczesciej wskazywanag odpowiedzia w kontekscie czestotliwosci
przekraczania granicy bylo ,kilka razy w miesigcu” oraz ,kilka razy
w roku”. Wéréd mieszkancow Cieszyna dominowaly motywy zwigzane
z odwiedzaniem restauracji, barow i puboéw. Przeciwny kraniec stanowi-
ty cele religijne 1 biznesowe. Na $rodkowych pozycjach uplasowaty si¢
powody, takie jak: korzystanie z obiektow sportowo-rekreacyjnych, spo-
tkania z rodzing i odwiedziny znajomych. Najwazniejszym celem byty
zakupy i spacer, za$ pozostale powody nie uzyskaty 50% wskazan. Jak
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zaznaczyl Zenderowski: ,,Ruch ludno$ci przez granic¢ koncentruje si¢
glownie na zakupach, ustugach oraz rekreacji w formie spaceru”, a takze:
»Wigksza che¢ angazowania si¢ w przedsiewzigcia po drugiej stronie gra-
nicy wykazuja respondenci z Cieszyna” (2002, s. 72—73).

Metodologia badan kwestionariuszowych

Dane zaprezentowane i omdéwione w niniejszym artykule pochodzg
z badan zrealizowanych w dniach 28.06-04.07.2024 w ramach mikro-
grantu Inicjatywa Doskonato$ci — Uniwersytet Badawczy: ,, Transfer mie-
dzynarodowy w mieécie transgranicznym”, sfinansowanego ze $§rodkow
Uniwersytetu Warszawskiego'. Przedsigwzigcie objeto Cieszyn, znajdu-
jacy sie wytacznie po polskiej stronie granicy panstwowej. Badanie prze-
prowadzono w formie naukowego obozu terenowego, w ktérym uczestni-
czyty studentki-ankieterki odbywajace praktyki zawodowe w Instytucie
Stosowanych Nauk Spotecznych UW. Wspotkierownikiem wyjazdu byt
autor niniejszego opracowania.

Nalezy wyjasni¢, dlaczego przedsiewzigcie zostato wykonane wy-
tacznie po polskiej stronie granicy panstwowej podzielonego miasta (bez
uwzglednienia Czeskiego Cieszyna). Gtowne powody miaty charakter
logistyczny i finansowy, poniewaz wigzaty si¢ z okreslonymi ramami
czasowymi realizacji fazy terenowej, specyficznym sktadem zespotu
badawczego, barierami jezykowymi i komunikacyjnymi oraz kontrolg
ograniczonych wydatkow przewidzianych na projekt. Stosunkowo krotki
czas przeznaczony na gromadzenie materialu, kompetencje uczestniczek
wyjazdu, brak ankieterow postugujacych si¢ plynnie jezykiem czeskim
oraz przyznane $rodki przetozyly si¢ na podjecie decyzji o skupieniu si¢
na eksploracji pogranicza wylacznie w obszarze polskiego Cieszyna.

Slask Cieszynski jako przykfad regionu zréznicowanego kulturowo
zostal wybrany na miejsce badan gléwnie ze wzgledu na przecinajaca
go granic¢ panstwowa migdzy Polska a Czechami, ktdrg ustanowiono
w 1918 roku i ostatecznie przypieczgtowano na konferencji w Spa
w 1920 roku (Rusek i in., 2012, s. 91-93). Szczegolnym przypadkiem

' Projekt: ,, Transfer migdzynarodowy w mie$cie transgranicznym”, zrealizowany
w ramach mikrograntu badawczego: Inicjatywa Doskonatosci — Uczelnia Badawcza
(IDUB), nr: BOB-661-802/2024, pod kierownictwem dr hab. Aleksandry Herman,
przy wspotudziale dr. Pawta Orzechowskiego w Instytucie Stosowanych Nauk Spo-
tecznych Uniwersytetu Warszawskiego.
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miasta transgranicznego jest jego historyczna i administracyjna stolica,
podzielona na Cieszyn i Czeski Cieszyn (Kulczynska, 2018, s. 72-76). Po
siedmiu dekadach $cistego odseparowania, po transformacji ustrojowej
zakonczonej akcesjg Polski i Czech do Unii Europejskiej, a nastepnie po
wejsciu obu krajow do strefy Schengen, granica panstwowa zostala zde-
finiowana na nowo. W aktualnych, odmiennych warunkach politycznych
w dyskursie o granicy podkreslany jest przede wszystkim jej potencjal,
taczacy to, co jest obecne po jej obu stronach, zardwno z perspekty-
wy polityczno-prawnej, jak i spoteczno-kulturalnej. Ustanowienie Sla-
ska Cieszynskiego euroregionem wyznaczylo przestrzen i narz¢dzia do
wieloptaszczyznowego transgranicznego transferu (Wrdblewski, 2020,
s. 100-110). Przeprowadzone badanie zostato ukierunkowane zaréwno
na przedmioty materialne, jak rowniez idee oraz warto$ci, stanowiace
podstawe wymiany elementow niematerialnych. Kluczowym pojeciem
jest granica panstwowa (w znaczeniu fizycznym i symbolicznym), skia-
dajaca si¢ na lokalng rzeczywisto$¢ spoteczng oraz dziatania podejmowa-
ne przez mieszkancoéw. Stata si¢ ona bowiem ptlaszczyzng do przenika-
nia wyzej wskazanych rekwizytow, relacji opartych na przeptywie dobr
1 ustug, a takze jednostronnych przemieszczen.

Material do analiz zostal zgromadzony za pomoca ustrukturyzowa-
nych indywidualnych wywiadéw kwestionariuszowych, zrealizowanych
w formie bezposredniego kontaktu (face-to-face). W rezultacie podjetych
dziatan osiagnigto liczbe¢ 126 przeprowadzonych przez ankieterki roz-
moéw. Narzedzie do realizacji indywidualnych wywiadow standaryzowa-
nych stanowit kwestionariusz, sktadajacy si¢ zarowno z pytan problemo-
wych, jak 1 tzw. metryczkowych (spoteczno-demograficznych). Podczas
wywiadow poruszano kwestie zwigzane m.in. z codziennymi praktykami
transgranicznymi mieszkancow oraz odwiedzanymi miejscami po obu
stronach rzeki Olzy.

Schemat doboru respondentow miat charakter mieszany i wielostop-
niowy. Podstawe rekrutacji stanowita proba panelowa gospodarstw do-
mowych, zebrana w 2023 roku w podobnym przedsi¢wzigciu oraz nowa
pula adresow. W drugiej kolejnosci wykorzystano elementy technik nie-
probabilistycznych (celowej, kuli $nieznej i kluczowych informatorow)
(Babbie, 2009, s. 211-215). Takie dziatanie okazato si¢ konieczne przede
wszystkim ze wzgledu na duzg liczb¢ odméw 1 nieistniejacych adresow
(pustostanow), zjawisko ,,wycierania” panelu (wynikajacego chocby ze
zmiany miejsca zamieszkania) oraz rownowazenie struktury proby pod
katem pftci 1 wieku. Dobdr nielosowy opierat si¢ gtdéwnie na: rekrutacji
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respondentow w miejscach publicznych i ogdlnodostepnych, a takze
poleconych kontaktach. Dzieki temu udato si¢ dotrze¢ do reprezentan-
tow specyficznych i trudnodostepnych grup spolecznych (np. mtodych
mezczyzn 1 0s6b pracujacych w trybie zmianowym).

Wskutek wdrozenia niestandardowego schematu doboru responden-
tow, analiza zgromadzonych danych rowniez be¢dzie miata charakter
mieszany (ilosciowo-jakosciowy), wywodzacy sie z dwoch przeciw-
stawnych paradygmatow naukowych (pozytywistycznego i interpreta-
tywnego). Z jednej strony zostang zaprezentowane zbiorcze zestawienia
w formie tabelarycznej (rozktady czestosci), a z drugiej dostowne wy-
powiedzi (narracje) respondentdow, stanowigce ilustracje i uzasadnienie
wyodrebnionych kategorii i kodow semantycznych. Mowiac najogdlnie;j,
prowadzone rozwazania beda réwnoczes$nie zakotwiczone w zalozeniach
i technikach ilo$ciowych, jak i narzgdziach z zakresu metodologii teorii
ugruntowanej (Konecki, 2009, s. 13—14). Mieszany charakter prowadzo-
nych analiz naktada pewne ograniczenia interpretacyjne. Nie mozna bo-
wiem uogolnia¢ na caty Cieszyn zaprezentowanych wnioskdw w sensie
statystycznym. Niemniej, na poziomie reprezentatywnosci typologicznej
moga by¢ rozpatrywane jako odzwierciedlenie rzeczywistego obrazu co-
dziennych praktyk transgranicznych, a takze transferu przedmiotéw ma-
terialnych oraz idei 1 wartosci.

Mieszany i wielostopniowy dobor respondentow, oparty zarowno na
technikach losowych, jak i nielosowych, uniemozliwia okreslenie praw-
dopodobienstwa dostania si¢ 0s6b do badania oraz zapewnienie jednako-
wych szans uczestnictwa w nim, gwarantujac obiektywno$¢ i minimali-
zujac popehienie btedow statystycznych. Otrzymana proba nie stanowi
odzwierciedlenia ilosciowych proporcji migedzy mieszkancami, biorgc
pod uwage rozktad kluczowych zmiennych spoteczno-demograficznych
w populacji miasta. Z tych wzgledéw nie jest mozliwe uog6lnianie wyni-
kéw (generalizacja) z proby na catg zbiorowos$¢ Cieszyna z okreslonym
marginesem btedu. Badania nie aspirujg zatem do tego, aby okresli¢ je
mianem reprezentatywnych w sensie statystycznym, lecz co najwyzej ty-
pologicznym.

Granica w codziennym doswiadczeniu badanych — analiza wynikéw

Symbolem granicy polsko-czeskiej w znaczeniu terytorialnym i men-
talnym jest rzeka Olza przeptywajaca przez Cieszyn. Obie czg¢$ci mia-
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sta taczg jednak trzy przejscia (Most Przyjazni, Most Wolnos$ci i Ktad-
ka Sportowa). Wskaznikiem popularnosci przekraczania granicy w celu
realizacji powszednich, rutynowych praktyk i korzystania z ushug po
drugiej stronie jest czgsto$¢ wykorzystywania wspomnianych przepraw.
Poproszono badanych o wskazanie odpowiedzi wyrazonej na szescio-
stopniowej skali (od ,,codziennie” do ,,nigdy”) (tabela 1). W przypadku
Mostu Przyjazni i Mostu Wolnosci wyraznie przewazaja opinie zwiazane
z ich uzytkowaniem kilka razy w tygodniu, miesigcu i roku (odpowiednio
—85,7% 1 84,6%). Badani unikali odpowiedzi skrajnych, takich jak: ,,co-
dziennie”, ,,raz na kilka lat” i ,,nigdy”. Nalezy zaznaczy¢, ze w kontekscie
Mostu Przyjazni dominanta przypada na wariant ,,raz lub kilka razy w ty-
godniu” (31,7%), za§ w odniesieniu do Mostu Wolnosci na ,,mniej wigcej
raz lub dwa razy w miesigcu” (29,4%). Zdecydowanie mniejszg popular-
noscig cieszy si¢ Ktadka Sportowa, ktorej najczestsze przekraczanie od-
bywa si¢ ,,mniej wiecej raz lub kilka razy w roku” (31,7%). W przypadku
tej przeprawy odnotowano réwniez wyrazny wzrost odsetka deklaracji
Hhigdy” (16,7%).

Tabela 1. W Cieszynie sa trzy mosty i jak czesto przekracza Pan(i) kazdy
z nich? [%] (n=126=100%)

Mniej Mniej
Raz lub wiecej wiecei
Codzien- | kilka razy | razlub razelu{) Raz na Niod
nie w tygod- | dwa razy Kilka raz kilka lat gdy
niu W mie- W rokuy
sigcu
Most 7,9 31,7 29,4 24,6 1,6 4,8
Przyjazni
Most 7,9 27 29,4 24,6 4,8 6,3
Wolnosci
Ktadka 4 19 22,2 31,7 6,3 16,7
Sportowa

Zrodto: Opracowanie whasne.

Uzyskany rozktad mozna wyjasni¢ z jednej strony poprzez ich geo-
graficzne rozmieszczenie na mapie (1) Cieszyna, a z drugiej poprzez uty-
litarny i pragmatyczny charakter (najkrotsze 1 najszybsze potaczenie obu
centrow — po polskiej i czeskiej stronie, w ktorej na ogdt znajduje si¢
najwiecej urzedow, instytucji, sklepow, szkol, kosciotow, powszechnie
wykorzystywanych miejsc publicznych i lokali ustugowych). Biorac pod
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uwage oba kryteria, Most Przyjazni powinien cieszy¢ si¢ najczgstszym
uzytkowaniem i w rzeczywistosci ta popularno$¢ znajduje odzwiercie-
dlenie w zebranych danych. Most Wolnosci jest z kolei wygodng arterig
umozliwiajgcg najszybsze dostanie si¢ do dworca kolejowego i auto-
busowego, polozonego w Czeskim Cieszynie. Wyznacza réwniez do-
godny szlak w kierunku bazaru i supermarketéw spozywczych, takich
jak ,,Billa”. Zdecydowanie peryferyjny charakter ma Ktadka Sportowa,
zlokalizowana na terenach rekreacyjnych w poblizu Parku Sportowego
w Cieszynie (obejmujacego kompleks terenéw zielonych, w ktoérych
sktad wchodza m.in.: stadion, Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji, sitow-

Mapa 1. Polozenie mostow i kladki w topografii Cieszyna
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Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie Google Maps.
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nie plenerowe, kapielisko, place zabaw i pole kempingowe) oraz Parku
im. Adama Sikory w Czeskim Cieszynie (obejmujacego boisko do gry
w pitke, miejsca pamigci — Pomnik Legionistoéw i Miniatur¢ Wiezy Pia-
stowskiej, bulwary nadolzianskie oraz bary i restauracje). Z tego typu
lokalizacji mieszkancy korzystaja najczesciej w czasie wolnym od pra-
cy 1 od$wigtnym, co tlumaczytoby mniejszg popularnos¢ ktadki w zyciu
mieszkancow i rzadsze z niej korzystanie.

Na pytanie o to, czy granica jest czgscig codziennego zycia, zdecy-
dowana wigkszo$¢ respondentéw udzielita odpowiedzi twierdzacej (bli-
sko 2/3, czyli 61%). Warto zatem przyjrze¢ si¢ powodom, miejscom
docelowym i czgstosci korzystania z nich przez mieszkancow Cieszyna.
Badanym przedstawiono liste, sktadajaca si¢ z mozliwych 25 destyna-
cji 1 poproszono o wybranie jednej odpowiedzi wyrazonej na skali od
,»codziennie” do ,,nigdy”. Na podstawie uzyskanych rezultatow (tabela 2)
mozna stwierdzi¢, ze najczesciej wskazywang aktywnoscia realizowang
przez mieszkancow Cieszyna po drugiej stronie Olzy sg spacery oraz ko-
rzystanie z parkoéw 1 skwerow, czyli terendw zielonych i rekreacyjnych.
Wybor tego typu destynacji waha si¢ miedzy raz Iub kilka razy w tygo-
dniu do mniej wigcej raz lub kilka razy w roku (faczny odsetek wynosi
79,3%). Drugim sposréd popularnych kierunkow transgranicznych oka-
zato si¢ korzystanie z ustug lokali gastronomicznych (takich jak kawiar-
nie, bary i restauracje). W tym przypadku tagczny odsetek wyboru trzech
srodkowych wariantéw (odnoszacych si¢ do wymiaru tygodniowego,
miesiecznego i rocznego) wynosi 70,6%. Dos¢ wysoko uplasowaly si¢
takze zakupy i powody zwigzane z szeroko rozumiang branza handlo-
w3, przy czym dominanta przesunela si¢ ku odpowiedzi ,,mniej wiecej
raz lub kilka razy w roku” (28,6%). Z kolei taczny odsetek wyboru wa-
riantow wskazujacych na tygodniowy, miesieczny 1 roczny wymiar re-
alizowania tego typu praktyk osiagnat warto$¢ 57,1%. Warto odnotowac
jeszcze jeden znaczgcy powod przekraczania granicy, ktoérym jest korzy-
stanie z dworca kolejowego w Czeskim Cieszynie i $rodkéw transpor-
tu publicznego, zlokalizowanych po drugiej stronie Olzy. Odsetek tego
typu odpowiedzi (po zsumowaniu wymiaru tygodniowego, miesi¢cznego
i rocznego) wyniost 58,7%.

Pozostate powody i miejsca destynacji byty znacznie rzadziej wskazy-
wane przez respondentow, o czym $wiadczy szczegdlnie wysoki wskaz-
nik wyboru opcji ,,nigdy”, ktory przekroczyt 50%. Sposrdod przebadanych
mieszkancow prawie nikt nie wskazat praktyk takich jak: chodze/jezdze
tam do pracy, do szkoly i na zajecia pozaszkolne lub odprowadzam na nie
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dziecko, na randki z Czechami/Czeszkami, do lekarza, na procesje i wy-
darzenia religijne oraz po produkty, ktore sg w Polsce nielegalne (cho¢by
narkotyki). Wskaznik wyboru odpowiedzi ,,nigdy” dla tych destynacji
oscylowal wokoét 90%. Z drugiej strony bardzo rzadko proszono ankie-
terke o zaznaczenie wariantu znajdujgcego si¢ na przeciwleglym krancu
zaproponowanej skali (czyli ,,codziennie”). Najwyzszy odsetek tego typu
odpowiedzi zarejestrowano przy chodzeniu na spacery, do parku lub na
skwer (5,7%).

W $rodku stworzonej listy czgsto$ci powodow przekraczania granicy
plasuja si¢ takie opinie jak: korzystanie z basenu, sitowni oraz obiektow,
umozliwiajgcych uprawianie sportu (35,7%), jazda na rowerze (31,7%),
zwiedzanie (35,6%), odwiedzanie znajomych (30,2%), chodzenie do te-
atru lub kina, czyli placéwek kulturalnych (26,2%), a takze zorientowanie
si¢ i zebranie og6lnych informacji i plotek (31,7%). W nawiasach po-
dano zsumowany odsetek dla trzech srodkowych wariantow odpowiedzi
(W wymiarze tygodniowym, miesi¢cznym i rocznym). Doda¢ jednak na-
lezy, ze dominanta wymienionych powodow przypada na ,,mniej wigcej
raz lub dwa razy w miesigcu” lub na ,,mniej wiecej raz lub kilka razy
w roku”.

Badanym umozliwiono réwniez samodzielne nazwanie powodu, ktory
nie zostal uwzglgdniony w skonstruowanej kafeterii. Z wariantu ,,innej”
odpowiedzi skorzystato 30,2% respondentow. Nalezy jednak zaznaczyc¢,
ze spontanicznie sformutowane przyczyny wpisuja si¢ w duzym stopniu
we wczesniej zaproponowane i omowione kategorie analityczne. Do naj-
czesciej wskazywanych mozna zaliczy¢: ustugi gastronomiczne — ,,do
baru”, ,,na piwo”, ,,po lang Kofol¢”, zwigzane z handlem i zaopatrzeniem
w produkty (réwniez nielegalne w Polsce) —,,po alkohol dla znajomych”,
»odwiedzam sklepy chinskie”, ,,po produkty z marihuang”, a takze tury-
styka, rekreacja, sportem i wypoczynkiem — ,,géry”, ,jeziora i kapieli-
ska”, ,,mozna z synem bezpiecznie jezdzi¢ rowerem”, ,,nad Olze¢”, ,,po-
biegac”. W kategorii ,,inne” znalazly si¢ ponadto odpowiedzi odnoszace
si¢ do wydarzen lokalnych i placowek kulturalnych — ,,dozynki PZKO
raz do roku”, ,,jesli na ptycie rynku jaki$ zespot gra koncert”, ,,meetingi
samochodowe i rajdy starych aut”, ,,spotkania srodowisk harcerskich”.

Patrzac ogolnie na otrzymany rozktad obecnie wskazywanych powo-
dow przekraczania granicy mozna powiedzie¢, ze zdecydowanie czgsciej
pojawialy si¢ praktyki i dzialania §ci§le zwigzane ze spedzaniem cza-
su wolnego od nauki, pracy i innych obowigzkéw domowych. Ma si¢ tu
na mysli gléwnie uprawianie sportu, rekreacje, odpoczynek, korzystanie
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Tabela 2. Z jakich powodow przekracza Pan(i) obecnie granice i jak czesto?
[%] (n=126=100%)

) .| =
HEEREEE = 5 B
E | SE|283Tig 2 > | &
Lista powodéw przekraczania § g B |E 2 2|23 = g ) =
granicy T |22 |82E|ZE: = | 2 | =
S =T |E X8 < ol
© | SE|SEEEE S &
g e 2
Robig tam zakupy 1,6 7,9 20,6 28,6 6,3 349
Chodzg/jezdzg tam do pracy 32 1,6 0,8 2,4 0,8 91,3
Chodzg tam do szkoty lub odprowa- 1,6 98,4
dzam dziecko
Chodzg tam na zajgcia pozaszkolne lub 2.4 0,8 96,8
odprowadzam dziecko
Chodzg tam z dzieckiem na plac zabaw 6,3 7,1 7,1 79,4
Chodzg tam na basen, sitowni¢ (ogolnie 7,1 10,3 18,3 9,5 54,8
uprawiac sport)
Jezdzg tam na rowerze 0,8 10,3 14,3 7,1 32 64,3
Chodzg tam na spacery lub do parku, 5,6 26,2 32,5 20,6 4 11,1
na skwer
Zwiedzam 1,6 7,1 79 20,6 11,9 50,8
Chodzg tam do kawiarni lub restauracji 0,8 11,1 31,7 27,8 4 24,6
Odwiedzam tam rodzing 2,4 5,6 7,9 1,6 82,5
Odwiedzam tam znajomych 4.8 10,3 15,1 4.8 65,1
Chodzg tam na randki (z Czechami/ 0,8 1,6 1,6 96
Czeszkami)
Chodzg tam do kina lub do teatru 8,7 17,5 9,5 64,3
Chodzg tam na wydarzenia sportowe, 0,8 2,4 7,9 7,1 80,2 1,6
kibicowaé
Chodzg, aby si¢ ogolnie zorientowac, 7,9 8,7 15,1 2,4 65,9
co stychac po czeskiej stronie (informa-
cje, plotki)
Chodzg tam do lekarza 0,8 4 5,6 89,7
Chodzg tam do apteki 0,8 4 12,7 10,3 72,2
Korzystam z tamtejszego transportu, 1,6 7,9 294 21,4 39,7
z dworca
Chodzg tam na cmentarz 0,8 12,7 4,8 81,7
Chodzg tam do ko$ciota 2,4 2,4 7,9 3,2 84,1
Chodzg tam na procesje i wydarzenia 7,1 32 89,7
religijne
Mam tam interesy biznesowe 0,8 3,2 2,4 4 4 84,9 0,8
Chodzg tam po produkty, ktore sa 1,6 0,8 1,6 4 91,3 0,8
w Polsce nielegalne, np. marihuana
Inne 0,8 2,4 5,6 10,3 0,8 10,3 69,8

Zrédto: Opracowanie wlhasne.
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z ofert placéwek kulturalnych (kina, teatru) oraz uczestnictwo w roznego
typu wydarzeniach masowych (publicznych), na przyktad muzycznych
(koncerty). Innym popularnym powodem sa odwiedziny lokali gastrono-
micznych 1 zwigzana z tym konsumpcja jedzenia i napoi oraz robienie za-
kupéw, zwlaszcza w supermarketach i sklepach wielkopowierzchniowych,
lecz takze na targowiskach i bazarach. Czeski Cieszyn stanowi ponadto dla
badanych wazny wezet komunikacyjny i transportowy. Dworzec kolejowy,
ktory byt stosunkowo czesto wymieniany, stanowi dodatkowy $rodek infra-
strukturalny shuzacy przemieszczaniu si¢ i docieraniu do dalej potozonych
destynacji na terytorium Czech, zwlaszcza atrakcyjnych turystycznie.

Po przeciwnej stronie usytuowaly si¢ powody zwigzane z Zyciem za-
wodowym, edukacyjnym, religijnym i ustugowym. Swiadcza o tym bar-
dzo niskie odsetki wskazan dotyczacych chociazby podejmowania pracy,
wyboru szkoty, uczestnictwa w nabozenstwach, mszach i wydarzeniach
sakralnych, zainicjowania relacji romantycznych, podtrzymywania po-
wigzan biznesowych czy korzystania z ustlug zdrowotnych. Mozna po-
wiedzie¢, ze tego typu potrzeby sa prawie w catosci zaspokajane w ob-
szarze miasta potozonym po polskiej stronie granicy panstwowej. Tym
samym, warto zaproponowac hipotez¢ o odtwarzaniu dawnych podzia-
tow funkcjonalnych miasta sprzed 1920 roku, a nastepnie przypieczeto-
wanych granicg panstwowa do momentu wejscia Polski i Czech do Unii
Europejskiej oraz strefy Schengen.

Uzupekienie powodow podejmowania praktyk transgranicznych sta-
nowi analiza odpowiedzi na pytanie o ulubione i najcze¢sciej odwiedza-
ne miejsca w Czeskim Cieszynie. Badanych poproszono o spontaniczne
wskazanie 1 szczegdtowe opisanie trzech lokalizacji tego typu (tabela 3).
Zdecydowanym liderem zestawienia sg tereny zielone stuzace gldwnie
wypoczynkowi, rekreacji, uprawianiu sportu i aktywnemu spedzaniu
czasu wolnego (laczny odsetek wynosi 36,4%). Tego typu przestrzenie
miejskie mozna podzieli¢ na trzy mniejsze kategorie, sposrod ktorych
dominuje Park im. Adama Sikory (20,9%). Pozostale tereny mozna po-
dzieli¢ na te, ktore wchodza w sktad bulwaréw nadolzianskich (8,5%)
oraz potozone sg w innych czesciach miasta (7%). Druga lokate zajmuja
obiekty $wiadczace ustugi gastronomiczne (21,8%), a w dalszej kolejno-
$ci obszar rynku (Plac Armii Czechostowackiej) wraz z przylegto§ciami
(10,4%) oraz szeroko pojete miejsca zwigzane wyltacznie z kulturg fizycz-
ng i uprawianiem sportu (8,9%). Wskazania pozostatych lokalizacji nie
przekroczyty 5-6%. Na uwagg zastuguje dos¢ niski odsetek braku ulubio-
nych miejsc w Czeskim Cieszynie, ktory wyniost zaledwie 3,2%.
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Tabela 3. A jakie ma Pan(i) trzy ulubione lub najczes$ciej odwiedzane
miejsca w Czeskim Cieszynie? (n=316=100%)

Ulubione / na]czz:lc(ligl ocdivevsl:;dllzl?:e miejsca w Cz- Liczebnosé Procent
Lokale gastronomiczne 69 21,8
Miejsca zwigzane z kultura fizyczna i sportem 28 8,9
Tereny nad Olzg (poza parkami) 27 8,5
Park im. Adama Sikory (wylacznie) 66 20,9
Pozostale tereny zielone 22 7
Instytucje kulturalne i religijne 18 5,7
Miejsca zwigzane z rodzing i pracg 5 1,6
Dworce 12 3,8
Sklepy 15 4,7
Rynek (wylacznie) 33 10,4
Przestrzen miejska (poza rynkiem) 6 1,9
Brak ulubionych miejsc 10 3,2
Inne 5 1,6

Zrédto: Opracowanie wihasne.

Warto przyjrze¢ si¢ bardziej wnikliwie wskazywanym przez respon-
dentéw miejscom i oznaczy¢ je na mapie (2) Czeskiego Cieszyna. Pierw-
szg grupe¢ stanowig tereny zielone, sportowe i rekreacyjne takie jak: Park
im. Adama Sikory, Aleja Masaryka, deptak przy Olzie, basen miejski
(niekryty), park przy Moscie Przyjazni, place zabaw, promenada i nad-
brzeze Olzy, parki przy Olzie, ,,Cieszynisko” — stary grod w Podborze
(poza administracyjnymi granicami miasta), Sciezki rowerowe, wybieg
dla psow nad Olza, taras widokowy ,,Wodospady”, stadion, skwery, hala
sportowa (badminton i kregle), park wokot kosciota, sitownia ,,Pro Ac-
tive Fitness”, skatepark i strzelnica. Wérod obiektow gastronomicznych
wskazywano nastepujace: kawiarnie (herbaciarnia ,,Czajka” — ,,Czeska
Czajownia”, ,,Kamerlik”, ,,Avion”, ,,Sauna”) , restauracje (,,Radegasto-
vna”, ,,Da Capo”, ,,U Prokopa”, ,,Piast — knajpa indyjska”, ,,U Sikory”,
,,U Brandysa”, ,,U Jurczyka™), puby/bary (,,Blady Swit”, ,,Rebel Bar”)
1 kluby (,,Jazz Club - Dziupla”), a takze pozostate (cukiernia naprzeciw-
ko dworca, lodziarnia przy rynku). Nalezy rowniez pami¢ta¢ o odpowie-
dziach wskazujacych na ,,rynek”, ,,Namésti — Plac Armii Czechostowac-
kiej” Iub miejsca z otoczenia, jak chociazby fontanna czy lodziarnia.

Czynnikiem wptywajacym na czesto$¢ sktadanych wizyt w Czeskim
Cieszynie, a takze podejmowanie praktyk transgranicznych i wchodzenie
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Mapa 2. Ulubione/najczesciej odwiedzane miejsca w Czeskim Cieszynie
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Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie Google Maps
w interakcje miedzyludzkie jest sposob przemieszczania si¢ i dotarcia na
drugi brzeg Olzy. Wiaze si¢ on z przekroczeniem jednego z dwoch mo-
stow (Przyjazni lub Wolno$ci) badz ktadki sportowej. Badani mieszkancy
najczesciej wskazywali na przechodzenie przez granice pieszo (2/3, czyli
66%), a nastgpnie z wykorzystaniem samochodu (wtasnego $rodka loko-
mocji) — ok. 14% i1 mieszanego lub innego rodzaju transportu (taksow-
ka, motocykl, pieszo i rowerem, samochodem i rowerem itp.) — ok. 13%
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(Tabela 4). Najrzadziej wymieniano komunikacj¢ miejskg (3 wskazania
- 2,4%). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze oprocz transportu kolejowego obie
czes$ci miasta nie sg ze soba skomunikowane za pomocg linii autobuso-
wej, trolejbusowej czy tez tramwajowej. Historycznie istniata bowiem
szyna tramwajowa taczaca tereny nadolzianskie. Nie podjeto natomiast
dostatecznych staran o zrekonstruowanie tego typu potaczenia, ktore sta-
nowito niegdy$ symbol jedno$ci miasta, przedzielonego sztucznie® grani-
cg panstwowa w 1920 roku. Tramwaj z odtworzong szyng i tablicami in-
formujacymi o przystankach pozostal natomiast jako atrapa, ciekawostka
1 atrakcja turystyczna.

Tabela 4. Jak Pan(i) najczeSciej dociera do Czeskiego Cieszyna?
(n=125=100%)

Srodek transportu Czestos¢é Procent
Pieszo 83 66,4
Samochodem 17 13,6
Rowerem 4,8
Komunikacja miejska 3 2,4
Inaczej 16 12,8

Zrédto: Opracowanie whasne.

Respondentéw poproszono réwniez o odwrocenie perspektywy po-
dejmowania dziatan i praktyk transgranicznych oraz wskazanie trzech
najwazniejszych celow przekraczania granicy przez mieszkancow Cze-
skiego Cieszyna. Na podstawie otrzymanych odpowiedzi (tabela 5)
mozna powiedzie¢, ze dominuja zachowania konsumpcyjne, zwiazane
z dokonywaniem zakupow (taczny odsetek tego typu opinii siggnat bli-
sko potowy wszystkich wskazan — 48,7%). Badani byli rowniez w stanie
zroznicowaé obiekty handlowe ze wzgledu na ich rodzaj, przeznaczenie
lub wielko$¢. Najwyzsza pozycje zajety zakupy produktoéw spozyw-
czych, budowlanych i odziezy - zarowno w supermarketach (,,Biedron-
ka”, ,,Castorama”, ,,Kaufland”), jak i w mniejszych sklepach osiedlowych
(36,7%). Na liscie znalazto si¢ nastepnie nabywanie paliwa na stacjach

2 To okre$lenie jest rozumiane jako linia graniczna wyznaczona arbitralnymi
decyzjami ludzkimi w wyniku traktatow i porozumien politycznych (w tym Rady
Ambasadoréw z 1920 r.). W przypadku Cieszyna, pomimo Ze linia zostala przepro-
wadzona wzdhuz rzeki Olzy, stanowigcej element krajobrazu naturalnego, to jednak
celowo rozdzielita niegdy$ spdjny organizm miejski, stanowigcy cato$é i jedno$¢ po
obu stronach.
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benzynowych (6,2%), owocow, warzyw, nasion, nabialu i migs na tar-
gowiskach i bazarach (2,6%), a takze wyrobow w pozostatych, blizej
nieokreslonych obiektach handlowych (3,3%). Do ostatniej grupy nalezy
zaliczy¢ wypowiedzi odnoszace si¢ w wigkszym stopniu do konkretnych
dobr i uzywek (przyktadowo papieroséw) lub wskazujace na szerszy kon-
tekst towarzyski i ushugowy — podczas spotkan ze znajomymi, zwiedza-
nia lub korzystania z miejsc o przeznaczeniu rozrywkowym.

Dosc¢ liczng grupe odpowiedzi stanowily cele zwigzane z konsumpcja
kulinarng (turystyka zywieniowa) i odwiedzaniem konkretnych restaura-
cji, kawiarni czy pubow (taczny odsetek wyniost 17,5%). Z jednej strony
stwierdzenia miaty charakter ogdlny: ,,na jedzenie”, ,,na piwo”, ,,gastro-
nomia”, a z drugiej bardziej precyzyjny — ,,Mc Donald’s”, ,restauracje
1 kawiarnie przy rynku”. Pozostate z wyodrebnionych kategorii odpowie-
dzi nie przekroczyty 10% wskazan. Podobnie, jak w przypadku powodow
odwiedzania Czeskiego Cieszyna przez mieszkancow miasta potozonego
po polskiej stronie granicy, rzadko odnotowano kontekst zawodowy i po-
dejmowania pracy (ok. 1%) oraz korzystania z obiektéw ustugowych (np.
kosmetyczka, fryzjer) — 3,3%. Respondenci rownie sporadycznie sygnali-
zowali brak opinii (3,6%) oraz wskazywali na inne, niestandardowe cele,
ktorych nie udato si¢ przyporzadkowac jednoznacznie do pozostatych
kategorii analitycznych: ,,na narty”, ,.tu si¢ wiecej dzieje”, ,,przychodza
po ksiazki” (3,3%).

Tabela 5. A jak si¢ Panu(i) wydaje, w jakim celu najczesciej do Cieszyna
przychodza mieszkancy Czeskiego Cieszyna? (n=308=100%)

Lista powodow przekraczania granicy Czestos¢ Procent
Zakupy w sklepach 113 36,69
Zakupy na targowiskach, bazarach 8 2,60
Zakupy robione na stacjach benzynowych 19 6,17
Wypowiedzi ztozone, zwigzane z handlem 10 3,25
Gastronomia i pozostate ogolne stwierdzenia 15 4,87
Restauracje, kawiarnie, knajpy 39 12,66
Turystyka, rekreacja, sport i wypoczynek 30 9,74
Wydarzenia kulturalne 20 6,49
Spotkania towarzyskie, relacje rodzinne 20 6,49
Praca 3 0,97
Korzystanie z ushug po polskiej stronie 10 3,25
Nie wiem - brak opinii 11 3,57
Inne 10 3,25

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Podsumowanie

W nawigzaniu do ram teoretycznych, kryteriow opisu zycia codzien-
nego, a takze jego wymiaréw i aspektoéw mozna sformutowac kilka wnio-
skoéw. Wérod praktyk transgranicznych podejmowanych przez mieszkan-
cow obu Cieszynow zdecydowanie dominuja te, ktére odnosza si¢ do
sfery profanum i dotycza sposobu spgdzania wolnego czasu, uprawiania
sportu, turystyki kulinarnej, robienia zakupdw i korzystania z kolejowe-
go transportu publicznego. Uczestnictwo w wydarzeniach religijnych
zostato odnotowane w znikomym procencie. Wykazana zaleznos$¢ doty-
czy zarowno mieszkancow polskiej czesci Cieszyna, jak i opinii na temat
najczesciej podejmowanych celow i odwiedzanych miejsc przez ludno$é
Czeskiego Cieszyna. Warto podkresli¢, ze o ile w pierwszym przypad-
ku dominowaty dziatania zwigzane z odpoczynkiem oraz aktywnoS$cig
fizyczna, o tyle w drugim bardziej wyraznie zaznaczyt si¢ watek kon-
sumpcyjny w postaci dokonywania zakupow oraz odwiedzania lokali ga-
stronomicznych.

Praktyki transgraniczne zazwyczaj nie majg charakteru codzien-
nego, niemniej ich wykonywanie zgtaszano dos¢ czgsto, na ogdt kilka
razy w tygodniu lub w miesigcu, ewentualnie raz lub kilka razy do roku.
Wskaznikami pozwalajacymi na dokonanie pomiaru zjawiska byly: prze-
kraczanie mostow, zlokalizowanych na granicznej rzece — Olzie oraz po-
wody korzystania z przepraw w celach wypoczynku, zrobienia zakupow
czy tez zatatwienia spraw. Mozna powiedzie¢, ze badani bardzo rzadko
sygnalizowali, iz nie korzystaja w ogdle z przejs¢ taczacych oba kraje —
Polske i Czechy.

Praktyki transgraniczne zdecydowanie nie majg charakteru zawodo-
wego, edukacyjnego oraz ustugowego (poza odwiedzaniem lokali ga-
stronomicznych i sklepow). Bardzo rzadko wskazywano uczgszczanie
do takich miejsc jak: fryzjer, bank, poczta, kwiaciarnia, przychodnia lub
apteka. Rowniez elementy typowo turystyczne (np. zwiedzanie) czy kul-
turalne (korzystanie z ofert teatralnych, kinowych i muzealnych) zostaty
stabo zaznaczone w wypowiedziach respondentéw. Mozna uznac, ze pod
tymi wzgledami obie cze$ci Cieszyna stanowig samodzielne centra, ktore
wytworzyty si¢ po 1920 roku (w chwili zatwierdzenia sztucznej linii de-
markacyjnej na Olzie).

Aktywnos$ci podejmowane przez badanych majg przede wszystkim
wymiar indywidualny i prywatny. Rzadko przywotywano uczestnictwo
w wydarzeniach masowych Iub publicznych, takich jak: demonstracje,
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marsze, wiece poparcia, koncerty lub zebrania. Niemniej, w poszczegol-
ne dziatania wpisywana jest cz¢sto obecno$¢ innych aktoréw spotecznych
lub szeroko pojety kontekst towarzyski. Dotyczy to cho¢by takich czyn-
nosci, jak: robienie zakupow, chodzenie na spacery i1 uprawianie sportu
(zwlaszcza korzystanie z sitowni, basenu i klubow fitness), a takze od-
wiedzanie lokali gastronomicznych (podczas spotkan z rodzing, znajo-
mymi i przyjaciéimi).

Wsrod zglaszanych praktyk transgranicznych mozna odnalezé te,
ktére charakteryzuja si¢ pewng powtarzalnoscia, cyklicznoscig lub ru-
tyna (zakupy, wybor miejsc nad Olzg w celach rekreacyjnych i relaksu,
przesiadywanie w restauracjach, barach czy kawiarniach). Rzadko jed-
nak odnoszg si¢ one do konkretnych wydarzen $wieckich (politycznych,
kulturalnych, edukacyjnych, zawodowych) czy sakralnych (nabozenstw,
procesji). Mozna wyr6zni¢ zatem dziatania nawykowe, rytualne, reali-
zowane czgsto bezrefleksyjnie, takie jak: zakupy, spacery, spozywanie
potraw w lokalach gastronomicznych.

Praktyki transgraniczne maja niewatpliwie wymiar przestrzenny
i temporalny. Z jednej strony odbywajg si¢ raz lub kilka razy w tygodniu,
miesigcu lub roku, a z drugiej obejmujg konkretne miejsca. Spogladajac
na map¢ (2) mozna stwierdzié, ze najwigksza popularno$cig ciesza si¢ te-
reny zielone nad Olzg (bulwary, deptak, parki, place zabaw, stadiony, bo-
iska 1 sitownie w plenerze), a takze gldwne arterie prowadzace przez Cze-
ski Cieszyn (al. Masaryka, ul. Strzelnicza, ul. Gtéwna i Namésti — Plac
Armii Czechostowackiej). Jest to obserwacja, ktora pokrywa si¢ z przy-
toczonymi wynikami Dotzbtasz (2015). Im bardziej spojrzy si¢ w glab tej
czes$ci miasta, tym czesciej uwidacznia si¢ mniejsza popularno$é obszaru
polozonego na zachdd od linii kolejowej, dworca oraz targowiska i super-
marketu ,,Billa”.

Wymiar ceremonii i okazji spotecznych zostal stabo zaznaczony
w wypowiedziach (w postaci chociazby demonstracji, slubow i pogrze-
bow). Przewaznie wskazywano konkretne i bardzo ogo6lnie cele oraz po-
wody przekraczania granicy. Kontekst spoteczny wydarzen rodzinnych,
religijnych, kulturalnych i politycznych nie byt wyraznie artykutowany
przez badanych.

Wymiar symboliczny dzialan dotyczy $§wiadomo$ci wystepowania
granicy w codziennym zyciu respondentdéw, korzystania z niej w celu
przej$cia do innego panstwa, czyli nieco odmiennej rzeczywistosci, ale
oswojonej. Sekwencyjnos¢ objawia si¢ z kolei przez wykonywanie kon-
kretnych dzialan transgranicznych codziennie, kilka razy w tygodniu lub
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miesigcu, raz lub kilka razy do roku, raz na kilka lat lub w ogole. Podobny
wniosek sformutowata Dotzbtasz (2015, s. 206) za Spierings B. 1 van der
Velde M. (2008): ,,Najkorzystniejsza jest sytuacja «oswojonej obcosci»,
gdy po drugiej stronie granicy jest inaczej niz u nas i to nas przyciaga, ale
te roznice nie sg za duze i nas nie odstraszajg”. W konteks$cie tych stow
mozna stwierdzi¢, ze Czeski Cieszyn stanowi magnes, ktory przyciaga
mieszkancow przeciwnej strony Olzy, zwtaszcza w przypadku korzysta-
nia z obiektéw sportowych, lokali gastronomicznych i §rodkoéw trans-
portu. Transfer zachodzi réwniez w przeciwnym kierunku, choéby pod
wzgledem dokonywania zakupdow.

Porownujac wyniki dotyczace czestosci i powodow przekraczania
granicy z badaniami przeprowadzonymi w 2002 i 2015 roku mozna
zauwazy¢ pewne roznice. Respondenci deklarowali przede wszystkim
zwigkszone zapotrzebowanie korzystania z obiektéw 1 ustug zlokalizo-
wanych po drugiej stronie Olzy. Coraz czesciej proszono o zaznaczenie
odpowiedzi ,raz lub kilka razy w tygodniu”. W badaniach wczeéniej-
szych dominanta wystgpowata natomiast przy opcjach: ,,przynajmniej raz
w miesigcu” lub ,kilka razy w miesigcu”. O ile dziesig¢ i dwadziescia lat
temu wyraznie dominowal watek konsumpcyjny (zwigzany z robieniem
zakupow 1 korzystaniem z obiektow ustugowo-handlowych) zaréwno
wsrod mieszkancoéw Cieszyna, jak i Czeskiego Cieszyna, to w 2024 roku
dotyczyt juz tylko drugiej z wymienionych grup. Wsérod najczestszych
powodow odwiedzania czeskiej strony bardziej uwidocznity si¢ space-
ry, rekreacja i uprawianie sportu (zwigzane ze spedzaniem czasu wol-
nego) oraz uzytkowanie transportu i dworca kolejowego (warto dodac,
ze ten motyw nie byl wczesniej sygnalizowany). Niezmiennie wysoko
uplasowaty si¢ lokale gastronomiczne (restauracje, kawiarnie i bary), za$
analogicznie do badan z 2002 i 2015 roku najrzadziej wskazywano cele
zawodowe 1 zarobkowe (prace), edukacyjne i o§wiatowe oraz religijne.
Czeste robienie zakupow po polskiej stronie granicy pozostato zdaniem
badanych wylacznie domeng mieszkancow Czeskiego Cieszyna. Gtoéwng
przyczyna sg relatywnie nizsze ceny produktow spozywczych, budow-
lanych, odziezowych i paliwowych, przy zachowaniu ich dobrej jako$ci
i dostepnosci. Z drugiej strony zréznicowany asortyment po polskiej stro-
nie gwarantuje samowystarczalno$¢ i zanik konieczno$ci dokonywania
zakupow w Czeskim Cieszynie. Mozna stwierdzi¢, ze w ciggu ostatnich
dziesieciu lat dokonaly si¢ istotne zmiany w zakresie czestosci i moty-
wow przekraczania granicy, zwlaszcza wsrod mieszkancow Cieszyna.
To potwierdza hipotez¢ o ptynnosci, procesualno$ci, nielinearnosci i dy-
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namice krajobrazu transgranicznego (borderscapes), a takze tworzacych
go relacji miedzyludzkich, kontaktéw, praktyk, podmiotow i dyskursow
(Szlachcicowa, 2019). Zrodet zmiany czestotliwosci przekraczania Olzy
1 motywow nalezy upatrywac¢ m.in. w czynnikach ekonomicznych (r6zni-
cach cen produktéw miedzy oboma krajami), ogoélnoswiatowych (pande-
mii, ktora wymusita przeksztatcenie codziennych i rutynowych dziatan),
infrastrukturalnych (poprawie ofert: sportowej, kulturalnej, rozrywko-
wej, rekreacyjnej 1 gastronomicznej) oraz religijnych (coraz bardziej wi-
docznej laicyzacji i sekularyzacji). Ostatni watek byt poruszony przez
niewielka liczbe badanych, a cele pielgrzymkowe 1 od$wietne wyraznie
stracity na znaczeniu, zwtaszcza wsrod mieszkancow Czeskiego Cieszy-
na, zasilanych przez mniejszos$¢ polska na Zaolziu. Nalezy dodaé, ze two-
rzenie borderscapes nie byloby mozliwe bez mechanizmoéw borderingu
1 deborderingu, czyli wytwarzania granic spotecznych, poprzedzonych
likwidacja barier formalno-prawnych i panstwowych (Szlachcicowa,
2019; Opitowska i in., 2022, s. 15-16).

Warto stwierdzi¢, ze intensywno$¢ wizyt po drugiej stronie Olzy
1 wicksze zaangazowanie w poszczeg6lne praktyki transgraniczne prze-
tozy si¢ na zacie$nienie relacji wspotpracy migdzy mieszkancami Cie-
szyna i Czeskiego Cieszyna. Nalezy spodziewac sig, ze ten proces bedzie
przybierat na sile i wptywat korzystnie na funkcjonowanie miasta jako
cato$ci, nieprzedzielonej linig demarkacyjng. Jest to zreszta wniosek zbli-
zony do jednych z przywotanych badan (Dolzbtasz, 2015, s. 215). W po-
réwnaniu z ustaleniami z 2002 roku, r6znice w odpowiedziach sg jeszcze
wigksze. Nalezy przypomnie¢, ze znaczaco roznit si¢ charakter wizyt po
drugiej stronie Olzy. O ile mieszkancy Czeskiego Cieszyna w wickszym
stopniu korzystali z praktyk religijnych (ponad trzynastokrotnie), o tyle
Polacy czesciej udawali si¢ do restauracji, barow i pubdw (ponad pigcio-
krotnie). Najwazniejszym motywem pozostawaty zakupy i spacery towa-
rzyszace w duzej mierze robieniu zakupow (Zenderowski, 2022, s. 77).
Mozna powiedzie¢, ze czynnik konsumpcyjny stanowit gtéwny element
spajajacy 1 integrujacy obie czesci Cieszyna. Obecnie odgrywa mniejszg
rolg, przynajmniej z punktu widzenia mieszkancoOw po polskiej stronie
granicy. Na znaczeniu zyskaty natomiast infrastruktury: sportowa, rekre-
acyjna, gastronomiczna i transportowa.
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Cross-border practices in Cieszyn in the light of the assumptions of the
sociology of everyday life

Summary: This article presents cross-border practices in the everyday lives of
Cieszyn residents. The premise for the undertaken considerations was the desire to
learn about the mechanisms of cultural transfer, encompassing the flow of material
and immaterial objects. Cieszyn is an example of a city divided by an artificial state
border and undergoing a process of consolidation after both countries joined the
Schengen area. The result of these events is numerous bottom-up and top-down initia-
tives. The theoretical framework comprises the concepts of ,,the right to the city and
spatial space”, ,.,the sociology of everyday life”, ,,debordering” and ,,borderscapes”.
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Cross-border phenomena were measured by: frequency of crossing main arteries, pur-
poses of visits and selection of popular places in Cesky T&3in, modes of transporta-
tion, and opinions on why Czechs use services on the Polish side. The analysis of
the responses was based on empirical material collected using individual face-to-face
questionnaire interviews. The conclusions drawn from the research outline the dimen-
sions of observed cross-border practices.

Keywords: sociology of everyday life, cross-border practices, borderland, border,
local community
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