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trudnym tematem jest wyjatkowa sztuka, z ktora poradzit on sobie bez problemu.
Pewne stwierdzenia oraz odniesienia pozostajq jeszcze dugo w pamigcei po zakon-
czeniu lektury, jak choéby odniesienie do jedenastego z Satanistycznych Praw
Ziemi: ,,Przemierzajac otwarta przestrzen nie naprzykrzaj si¢ nikomu” z komenta-
rzem iz ,,nie bytoby Zle, gdyby taka diabelska postawa byta w §wiecie bardziej po-
pularna”, czy przypomnienie, ze w Adwokacie Diabla pod koniec filmu Szatan
staje si¢ wptywowym dziennikarzem.

Monografia wzbogacona zostata licznymi cytatami, pochodzacymi z bardzo
roznych zrodet: od tekstow biblijnych po stowa piosenek satanistycznych grup
muzycznych. Wiele z tych fragmentow umieszczono w kontekscie prezentowa-
nych zagadnien by utatwié¢ czytelnikowi oceng gloszonych tez, np. poprzez przyto-
czenie tekstow muzyki heavy metalowej w nawigzaniu do rzekomego jej wptywu
na popetnianie samobojstw na tle satanistycznym. W pracy odnajdujemy takze
kilka ilustracji pochodzacych z ptyt zespotow posadzanych o satanizm oraz szkice
1zdjecia symboliki charakterystycznych dla tego nurtu, jak trzy ,,6”, czy odwrdco-
ne krzyze.

Zaproponowany temat, a takze sposob jego ujecia jest nowatorski na polskim
rynku wydawniczym, na ktérym brakuje profesjonalnych i naukowych pozycji
z zakresu satanizmu. Rafalowi Paprzyckiemu udaje si¢ zburzy¢ sporo mitow, ja-
kie narosly w ostatnich latach wokot tego zjawiska, choc istnieje obawa, ze do
wielu zagorzalych przeciwnikéw wszelkiego rodzaju mniejszosci religijnych
i sekt takie racjonalne argumenty po prostu nie dotra.

Szymon Schroeder

Poznan

Sylviane Agacinski, Polityka pici, w przektadzie Macieja
Falskiego, Wydawnictwo KR, Warszawa 2000, ss. 228.

Wspolczesny feminizm nie jest ruchem jednolitym. Obok haset budowy no-
wego tadu spotecznego, funkcjonuja postulaty poprawy jakosci zycia kobiet, wol-
nosci 1 rownosci czy prawa do aborcji. Niezaleznie od stopnia radykalizacji
pogladow, fundamentalnym celem feminizmu jest rownouprawnienie kobiet
1 mezezyzn, a droga do jego osiagnigcia — emancypacja kobiet.

Skromny wybor dostepnych na polskim rynku wydawniczym publikacji do-
tyczacych feminizmu wzbogaca ksiazka Sylviane Agacinski pt. Polityka pici.
Pretekstem do jej napisania — zgodnie ze stowami autorki — byta toczaca si¢ we
Francji dyskusja na temat parytetu i zwiazanego z nim problemu politycznej ak-
tywnosci kobiet w warunkach demokracji.
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Zdaniem autorki, przemiany ktore doprowadzity do upadku bipolarnego tadu
migdzynarodowego, spowodowaly apologetyke demokracji, ktorej towarzyszyto
wzmozone zainteresowanie kobiet polityka. Na fali dyskusji na temat proporcjo-
nalnego udziatu kobiet i mgzczyzn w zyciu publicznym pojawita si¢ potrzeba po-
nownego zdefiniowania demokracji przedstawicielskiej w warunkach dyskryminacji
kobiet.

Celem ksiazki jest wykazanie potrzeby akceptacji roznicy pici, ktéra ma by¢
droga do zniesienia istniejacej hierarchii plci, preferujacej mezczyzn.

Glowna teza S. Agacinski jest zalozenie, ze ,,cztowiek jest podzielony”, co
,»hie oznacza jedynie podzialu gatunku, ale rowniez i to, ze kazda jednostka jest
podzielona” (s. 16). Istnienie réznicy pici, determinuje rzeczywisto$¢ kreowana
przez cztowieka i wptywa na jej roznorodnos¢, czgsto konfliktowos¢. Zaakceepto-
wanie roznicy pfici jest dla autorki fundamentem tolerancji i uznania praw ptci od-
miennej.

Punktem wyjscia, wytozonym w rozdziale pierwszym zatytulowanym ,,R6z-
nice” jest stwierdzenie, ze ,,kazda jednostka, ktora nie jest kobieta, jest mgz-
czyzna, i kazda jednostka nie bedaca mezczyzna jest kobieta” (s. 15). Abstrahujac
od definiowania plci biologicznej i ptci kulturowej, zdanie zgodnie z ktéorym mes-
kos¢ jest alternatywa kobiecosci wyklucza obojnactwo, o ktdrego istnieniu autorka
nie wzmiankuje. Jednoznaczne przeciwstawienie ptci meskiej i zenskiej, powo-
duje problemy przy badaniu zjawisk transseksualizmu i transwestytyzmu, ktore
dla S. Agacinski sa potwierdzeniem nieuchronnosci podziatu ptciowego (trans-
seksualizm) oraz przejawem uroku tkwiacego w dwuznacznosci (transwesty-
tyzm)'.

Glownym postulatem wytozonym w rozdziale pierwszym jest koniecznos¢
uswiadomienia sobie btedu, zwigzanego z dazeniem mys$li Zachodu do stanu
okreslanego przez autorkg mianem ,,jedni” i traktowanego jako synonim porzad-
ku. Tymczasem dla S. Agacinski ,,jednia” jest przeciwienstwem rdéznicy, kwinte-
sencja stagnacji i zamknigcia.

Na przestrzeni wickow obawa przed réznorodnos$cia uniemozliwiata poznanie
natury cztowieka i determinowala androcentryczna wizjg rzeczywistosci. Andro-
centryzm jest dla autorki konsekwencja meskiego dazenia do dominacji, bedace-
go efektem freudowskiego utozsamiania meskosci z aktywnoscia, kobieco$ci
z bierno$cia. Poniewaz aktywno$¢ mozna kojarzy¢ z kreatywnoscia, jedyna istota
zdolng do tworzenia, a zarazem do decydowania pozostawal mgzczyzna. Nie
oznaczato to jednak catkowitego wykluczenia kobiety z rodzaju ludzkiego, a je-
dynie traktowanie jej w kategoriach drugorzednych. Tymczasem konieczne zdaje

! Szerzej na ten temat: M. Bienkowska-Ptasznik, Ple¢ spoteczna — transsek-
sualizm — rekonstrukcja tozsamosci (referat dostgpny na stronie internetowej:
www.transseksualizm.republika.pl/download/trans-referat.doc; data wejscia na stro-
ng: 29.04.2006 r.).
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si¢ wedtug S. Agacinski odrzucenie jednolitego modelu ludzkosci, stawiajacego
znak rownosci migdzy stowami ,,mg¢zczyzna” i ,,cztowiek”, i nie uwzglednia-
jacego kobiecej natury ludzkosci.

Szczegodlny nacisk ktadzie autorka na dume ptynaca z faktu bycia kobieta i od-
rzucenie prob utozsamiania si¢ z m¢zczyznami. Propagowanie przez S. Agacinski
tzw. logiki réznorodno$ci, oznacza akceptacj¢ dwoistej natury czlowieka przy
robwnoczesnej rezygnacji z gradacji pflci.

Zrownanie praw rzadzacych meska i zenska czgécia natury cztowieka nie
stuzy unifikacji rodzaju ludzkiego, lecz wyeksponowaniu réznic, ktére sa pod-
stawa tozsamosci ptciowej. Wbrew stanowisku Simone de Beauvoir, S. Agacinski
twierdzi, ze rezygnacja z ,,kobieco$ci” jest szkodliwa dla samych kobiet, gdyz
pozbawia je naturalnej potrzeby macierzynstwa.

Powsciagliwos¢ autorki Polityki ptci wobec odrzucenia kobiecej ptodnosci,
wynika z kontestacji przyjetej przez S. de Beauvoir egzystencjalistycznej definicji
wolnosci. Jak zauwaza S. Agacinski, nieuprawnione jest utozsamianie aktywno-
Sci wylacznie z meskoscia, biernosci za$ z kobiecoscia, zwlaszcza jezeli wolnosé
wymaga dziatania. Dowodem na kobieca kreatywno$¢ jest zdolnos¢ do dawania
zycia. Probujac wykaza¢ niekonsekwencjg S. de Beauvoir w ocenie zakresu wol-
nosci kobiet i mgzczyzn, S. Agacinski nie udaje si¢ jednoznacznie podwazyé
pogladu, zgodnie z ktorym macierzynstwo jest ,,biologicznym przeznaczaniem”,
a tym samym ograniczeniem kobiety w rozumieniu feminizmu radykalnego. Nie-
mniej jednak interesujace jest ujgcie macierzynstwa, jako wyboru i odpowiedzial-
nosci za kogo$ innego, traktowane jako przejaw wolnosci w realizowaniu samej
siebie.

Rownouprawnienie kobiet nie bgdzie mozliwe bez zmiany relacji kulturo-
wych migdzy ptciami i uznania czynno$ci zwiazanych z prowadzeniem domu
i wychowaniem dzieci za pracg. Dotychczasowe traktowanie zaje¢ domowych za
bezproduktywne, sprowokowato przedefiniowanie kulturowe;j roli kobiet i rozbu-
dzenie ambicji zawodowych, niezwigzanych ze sfera zycia prywatnego.

Rozdziat drugi zatytutowany ,,Pokrewienstwa”, S. Agacinski po§wigca rozwa-
zaniom dotyczacym tozsamosci ptciowej, preferencji seksualnych oraz podziatu rol
plci w akcie prokreacji. Zwraca szczeg6lna uwage na kwesti¢ pokrewienstwa
migdzy rodzicami i dzie¢mi oraz na etyczne konsekwencje badan nad klonowa-
niem ludzi. Autorka uwaza, ze granica wolno$ci jednostki jest wolno$¢ drugiego
cztowieka. Nie wystarczy zatem sama che¢ posiadania dziecka, bedaca egoistycz-
nym zyczeniem, lecz konieczne jest zagwarantowanie dziecku prawa do pokre-
wienstwa. S. Agacinski jednoznacznie opowiada si¢ za naturalnym poczatkiem
zycia.

Dalsze rozwazania zawarte w tym rozdziale sa analiza porownawcza mysli
Platona i Arystotelesa na panstwo oraz rolg¢ megzczyzn i kobiet w spoteczenstwie.
Wyraznej krytyce mysli platonskiej towarzyszy ograniczona sympatia autorki dla
koncepcji Arystotelesa, zwigzanych z ludzka potrzeba posiadania potomstwa.
Autorke bulwersuje platonski zamyst zniesienia pary matzenskiej i likwidacji
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rodziny, ktorych konsekwencja bedzie neutralizacja pici i zerwanie wigzi pokre-
wienstwa migdzy rodzicami i dzie¢mi. Tym samym wizja hierarchicznego spo-
leczenstwa Arystotelesa wydaje si¢ bardziej realna, gdyz poszukuje miejsca dla
kobiety w systemie zdominowanym przez me¢zczyzng — obywatela.

Ostatni rozdzial zatytutowany ,,Polityka” w kontrowersyjny — i jak sadzg nie-
zamierzony przez autorke — sposob hotduje stwierdzeniu, ze znana nam historia
jest w rzeczywistosci historia mezczyzn, ta za$ jest historia wojen.

Jest to ujgcie nieprawdziwe zwlaszcza, ze oparte na zatozeniu, zgodnie z kto-
rym ,,wojna jest Srodkiem uzywanym przez mgzczyzn, nie przez kobiety” (s. 159),
ktore przy braku ,,upodobania do przemocy [...] nie byty wojownicze” (s. 160).
Tymczasem zaréwno mitologia, jak 1 historia wielokrotnie przeczyty temu aprio-
rycznemu twierdzeniu.

Bledne jest rowniez przedstawianie kobiet wylacznie w roli ofiar mgskiej
agresji na przyktadzie m.in. konfliktu w bytej Jugostawii. Tymczasem przyktady
czeczenskich szachidek podktadajacych bomby i ginagcych w imi¢ Allaha, czy
Amerykanek — zolnierzy dopuszczajacych si¢ stosowania tortur na wigzniach
w Iraku, podwazaja wyidealizowane wyobrazenie S. Agacinski o naturze kobiety.
Tym bardziej, ze widoczny staje si¢ brak konsekwencji autorki, ktdra twierdzac,
ze kobiety nie byly wojowniczkami, przyznaje ze dopuszczaly si¢ stosowania
przemocy, jednak tylko jako buntowniczki. Czy zatem palestynskie terrorystki
ginace w zamachach samobdjczych sa wojowniczkami czy buntowniczkami?

Stosowane przez S. Agacinski pojgcia, przy braku ich zdefiniowania wydaja
si¢ trudne do utrzymania.

Mgskie dazenie do dominacji przez stulecia obfitujace w stosowanie sity, kon-
trastowato z talentami politycznymi kobiet. Ta specjalizacja zdaniem S. Agacinski
byta konsekwencja fizycznej stabosci kobiet, ktore w konfrontacji z me¢zczyznami
wypracowaly talenty dyplomatyczne.

Wspotzalezno$¢ w realizacji potrzeb wyklucza, jak twierdzi S. Agacinski,
wojng kobiet z mgzczyznami i determinuje wybor polityki, jako ptaszczyzny
shuzacej budowie sprawiedliwych relacji migdzy ptciami. Rownoczesnie autorka
stawia pytanie o potrzebg instytucjonalnego korygowania istniejacych nieréwno-
$ci, ktorych nie likwiduja abstrakcyjne zapisy ustaw zasadniczych dotyczace row-
no$ci wobec prawa. Istotne wydaje si¢ wprowadzenie parytetu, oznaczajacego
proporcjonalny podziat odpowiedzialnosci w sferze wladzy migdzy kobiety i mgz-
czyzn, ktorego S. Agacinski jest zwolenniczka.

Podsumowujac stwierdzi¢ mozna, ze mimo kontrowersyjnosci wielu stwier-
dzen zawartych w ksiazce S. Agacinski, stanowi ona cenny przyczynek do dysku-
sji na temat sytuacji kobiet we wspotczesnym Swiecie.

Magdalena Lorenc

Poznan



	sp-6-1-rec

