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Fantazmat Julii Brystiger

Streszczenie: Klisza ,,zydokomuny” zajmuje szczegdlne miejsce w polskim dys-
kursie antysemickim i pelni w nim rézne funkcje. W efekcie roztozonych w czasie
praktyk jej nieustannego odtwarzania, a tym samym ugruntowywania, stata si¢ pew-
na spoteczna oczywistoscia. Osnowa potocznego myslenia o przesztosci, kategoria
opisowa w dyskursie publicystycznym i naukowym, stowem kluczem w dyskusjach
o tzw. stosunkach polsko-zydowskich. Bedac jednym z toposow kultury, ,,zydokomu-
na” kondensuje w sobie znaczenia i interpretacje, ktore aktualnie sa juz tak dobrze
przyswojone i zadomowione, ze doprawdy trudno jest dostrzec, a juz tym bardziej na-
ruszy¢ jej fundamenty. Poza narracja o krzywdach wyrzadzonych polskim patriotom
przez zydowskich komunistycznych oprawcow, to wlasnie ich imiona i nazwiska zaj-
muja wazne miejsce w strukturze tego toposu. Trudno zreszta nawet wyobrazi¢ sobie
jego tres¢ bez tych wszystkich emblematycznych dla niego postaci: Jakub Berman,
Anatol Fejgin, Roman Romkowski, Stefan Michnik, Helena Wolinska-Brus, Julia
Brystiger, Jozef Rozanski. To wlasnie oni od lat petnia przypisane im role ikon w pol-
skim dyskursie antysemickim. Sposrod tego grona na szczegdlna uwage zastuguje
Julia Brystiger, a raczej nie tyle ona sama, co jej poddany mitologizacji wizerunek.
Znana jako , krwawa Luna” jest bez watpienia jedna z najbardziej zdemonizowanych
komunistek w Polsce. Celem rozwazan podjetych w artykule jest proba ukazania kon-
strukcji spowijajacego ja fantazmatu na podstawie uwaznej analizy roznych tekstow
polskiej kultury: od literatury do filmu.

Stowa kluczowe: antysemityzm, ,,zydokomuna”, fantazmat, stereotyp, mit, dyskurs,
film, komunizm, Julia Brystiger

Przyglqdajac si¢ historii polskiego antysemityzmu, a zarazem kon-
stytuujacych go zatozen, figur, fantazmatow mozna bez wigkszego
wysitku zauwazy¢, iz jego statym toposem jest klisza ,,zydokomuny”.
Wzmacniana i uzupetniana, a przede wszystkim na rdzne sposoby re-
produkowana, poczawszy od rewolucji 1905 roku do chwili obecne;.
Z perspektywy czasu mozna oczywiscie podjaé probe gradacji sily
jej oddziatywania, opisa¢ sposoby wykorzystywania, czy tez dokonaé
bilansu uzytecznosci. To zadanie wciaz zreszta wyznacza istotne wy-



48 Piotr Forecki SSP 1°17

zwanie badawcze!. W kontekscie podjgtych rozwazan, kluczowe zna-
czenie ma natomiast fakt, iz w efekcie tych roztozonych w czasie prak-
tyk nieustannego odtwarzania kliszy ,,zydokomuny”, a tym samym jej
ugruntowywania, stala si¢ ona pewna spoteczna oczywistoscia. Osnowa
potocznego myslenia o przesztosci (w tym zwlaszcza dwudziestowiecz-
nej historii Polski), kategoria opisowa w dyskursie publicystycznym
1 naukowym, stowem kluczem w dyskusjach o tzw. stosunkach polsko-
zydowskich. Bedac jednym z toposow kultury, ,,zydokomuna” konden-
suje w sobie znaczenia i interpretacje, ktore aktualnie sg juz tak dobrze
przyswojone i zadomowione, ze doprawdy trudno jest dostrzec, a juz
tym bardziej naruszy¢ jej fundamenty. Stata si¢ doksq w znaczeniu, ja-
kie temu pojeciu nadat Pierre Bourdieu, a zatem uznanym za pewnik
powszechnym przekonaniem, akceptowanym ,,jako zrozumiale samo
przez sig”, organizujacym mysSlenie i wyznaczajacym jego struktury
(Bourdieu, 2005, s. 578).

Potencjat eksplanacyjny zakodowany w toposie ,,zydokomuny” spra-
wia, iz jest on niezwykle przydatny ksztattowaniu polskiej wspolnoty
narodowej. Mozna wrecz powiedzied, iz sposrod wszystkich innych an-
tysemickich konceptoéw, to wlasnie ten ma si¢ we wspotczesnej Polsce
najlepiej. Na jego podstawie mozna bowiem bagatelizowaé antysemi-
tyzm, twierdzac iz co najwyzej byt on odpowiedzia na zaangazowanie
Zydéw w komunizm albo, ze owo pojecie w ogdle nie jest adekwatne
do opisu wywolanej tym zaangazowaniem zrozumiatej wrogosci. ,,Zy-
dokomuna” mozna usprawiedliwiaé pogromy, powojenne morderstwa
oraz inne akty przemocy wobec Zydoéw ze strony Polakéw. Ttumaczyé,
iz w ich przypadku ofiarami byli nie Zydzi, lecz komunisci. Topos ten
doskonale stuzy takze odciazeniu Polakow z wlasnego zaangazowania
w komunizm i udziatu w ,,narodzinach systemu wtadzy” (Kersten, 1990).
Pozwala traktowa¢ jej przedstawicieli jako obcych, co jest zadaniem
o tyle utatwionym, iz sam komunizm traktowany jest przeciez jako orga-
nicznie obcy Polakom. Uznany za skazg nie lezy w charakterze narodu,
ktory niejako ze swej natury jest antykomunistyczny. Tym samym komu-
nizm oznacza antypolsko$¢, a antykomunizm — jeden z filaréw polskiej
tozsamosci.

I W tym kontekscie wiele do zyczenia pozostawia monografia autorstwa Pawla
Spiewaka Zydokomuna. Interpretacje historyczne. Na podstawie tej lektury mozna sig
nawet zastanowi¢, na ile w niebezpieczny sposob nie utrwala ona toposu ,,zydokomu-
ny” zamiast podda¢ go dekonstrukcji. Zob. P. Spiewak, Zydokomuna. Interpretacje
historyczne, Czerwone i Czarne, Warszawa 2012.
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»Za sprawg bedacego przedmiotem szkolnej edukacji — pisze
Anna Zawadzka — oraz niepodlegajacego refleksji przekonania,
zgodnie z ktérym polska panstwowo$¢ i polska wspolnota sa
dobrami moralnymi, wykluczeniu poza polskos$¢ podlega takze
komunista, obarczony statusem zdrajcy. Kompromitacja komuni-
zmu miataby wynika¢ wtasnie z faktu zerwania z polskoscia jako
dobrem niepodwazalnym. W polskim dyskursie — od publiczne-
go przez beletrystyczny po konfesyjny — komunizm funkcjonuje
obecnie pod postacia immanentnego zta, ktéremu jednostki ule-
galy z powodu skazy charakterologicznej, checi zysku lub ghu-
poty. Gotowych wzordéw do pigtnowania komunistoéw dostarcza
dyskurs antysemicki. Sa nimi: obco$¢, predestynacja do zdrady
1 »podejrzane pochodzenie« [...]. Positkujac si¢ wzajemnie anty-
komunizm i antysemityzm produkuja stereotyp »zydokomuny«”
(Zawadzka, 2016, s. 91).

Poza wspomnianymi juz pozytkami ma on we wspolczesnej Polsce jesz-
cze inne zastosowanie. Mozna si¢ byto o nim wielokrotnie przekona¢ pod-
czas dyskusji na temat r6znych form wspotudziatu Polakéw w Zagtadzie,
pogroméw, fali powojennej przemocy wobec Zydow, ale nie tylko. Topos
»zydokomuny” stuzy bowiem ustanawianiu fatszywej symetrii w rozrachun-
kach z przesztoscia. Na jego podstawie sprawcom pogroméw z Jedwabnego
i Kielc przeciwstawia si¢ bestialskich zydowskich ubekow, torturujacych
1 mordujacych polskich patriotoéw (,,zolierzy wykletych”); przestuchuja-
cych 1 wydajacych surowe wyroki zydowskich prokuratorow i sedziow.
W taki oto sposob za pomoca kliszy ,,zydokomuny” od lat obstuguje si¢
te rzekomo bilateralne rachunki krzywd — my wam, wy nam —, a co za tym
idzie bagatelizuje antysemityzm i uniewaznia problem polskich zbrodni na
Zydach. Poza sama narracja o krzywdach wyrzadzonych polskim patrio-
tom przez zydowskich oprawcow, to wiasnie ich imiona i nazwiska zajmuja
wazne miejsce w strukturze tego toposu. Trudno zreszta nawet wyobrazié
sobie jego tres¢ bez tych wszystkich emblematycznych dla niego postaci:
Jakub Berman, Anatol Fejgin, Roman Romkowski, Stefan Michnik, Helena
Wolinska-Brus, Julia Brystiger, Jozef Rozanski. Kolejnos¢ przypadkowa,
ale lista raczej kompletna, o czym mozna si¢ przekona¢ choéby wpisujac
w internetowgq przegladarke hasto: ,,zydokomuna”. To wiasnie ,,oni” od lat
petnia przypisane im role ikon w polskim dyskursie antysemickim.

Sposrdd tego grona na szczegodlng uwage zastuguje Julia Brystiger,
a raczej nie tyle ona sama, co jej spowity stereotypami i poddany mito-
logizacji wizerunek. Bez watpienia racj¢ ma bowiem Agnieszka Mrozik,
ktéra analizujac publikacje poswigcone zywotom komunistek doszta do
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wniosku, iz Julia Brystiger, to ,,jedna z najbardziej zdemonizowanych ko-
munistek w Polsce” (Mrozik, 2014). Bestia w spodnicy, ,,poetka tortur”,
»Zbrodnicze monstrum”, gorsza od oprawcoéw w obozach koncentracyj-
nych, a przede wszystkim ,.krwawa Luna”?. To wiasnie na ten przydomek
miala zapracowa¢ jako dyrektorka Departamentu V Ministerstwa Bez-
pieczenstwa Publicznego, stynac z przypisywanych jej sadystycznych
tortur, ktére miata stosowaé w trakcie osobiscie przez nig prowadzonych
przestuchan. Konstrukcje jej wizerunku wspottworza takze opowiesci
o niepohamowanej rozwigztosci seksualnej mierzonej liczba kochankow.
Zwlaszcza tych z kregow elity wladzy w Polsce doby stalinizmu. Rys
postaci uzupetnia za kazdym razem podkres$lane zydowskie pochodze-
nie Brystygier. Oddajac raz jeszcze gltos Agnieszce Mrozik, nalezy z cala
moca odnotowaé, iz w tak skonstruowanym obrazie szefowej V Departa-
mentu ,,mieszcza si¢ wszystkie mozliwe sensy zakodowane w stereotypo-
wych figurach »pigknej Zydéwki« i »zydokomunistki«: demoniczno$é,
seksualna wystepno$¢, zbrodniczo$¢” (Mrozik, 2014).

Majac na uwadze ogo6t tych atrybucji mieszczacych si¢ w perspektywie
spotecznego postrzegania Julii Brystiger, to jak zostala wpisana w ramy
polskiej pamigci zbiorowej, a przede wszystkim jaka role nieustannie
petni w antysemickim panteonie ,,zydokomuny”, trudno si¢ dziwi¢, ze
jej postac stala si¢ wdzigcznym i powracajacym tematem. Jednakze nie
dlatego, ze ciekawi i intryguje. Doskonale po prostu obstuguje polskie
fobie 1 resentymenty. Jako szczegdlna przedstawicielka ,,zydokomuny”
bez watpienia do tego si¢ nadaje. Potrdjnie obca, kobieta, Zydowka, ko-
munistka, na dodatek ,krwawa”. Nie ma ,krwawego” Jozka, Stefana,
Anatola czy Jakuba. Jest Julia, a w zasadzie Luna, o ktorej wiele mowi
si¢ roznymi tekstami polskiej kultury. W ostatnich latach pojawito si¢ ich
doprawdy wiele. To jej w swoich publikacjach poswigcili uwage Przemy-
staw Stowinski (Boginie zta, 2010), Tadeusz M. Ptuzanski (Bestie, 2011),
Marek Luszczyna (Zimne, 2014), czy Iwona Kienzler (Krwawa Luna
i inni, 2016). Juz same te tytuly odstaniaja zawarto$¢ tre$ci. Za jedyna,
jak dotychczas, probe demistyfikacji fantazmatycznej biografii Julii Bry-
stiger mozna natomiast uzna¢ Krwawq Lune Patrycji Bukalskiej (2016).
Pod koniec roku, w ktérym ksiazka ta si¢ ukazata, na ekrany polskich kin
trafit film Za¢ma w rezyserii Ryszarda Bugajskiego w cato$ci poswigco-
ny Brystygierowej. To réwniez ona, obok Heleny Wolinskiej, poshuzyta

2 W publicznym obiegu cyrkuluja zaréwno te, jak i wiele innych utrzymanych
w podobnym duchu okreslen. Chcac si¢ o tym przekonaé wystarczy wpisaé w wyszu-
kiwarke hasto: Julia Brystiger.
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Pawtowi Pawlikowskiemu jako pierwowzor ,.krwawej Wandy” w nagro-
dzonej Oscarem ldzie. Zainspirowata takze tworcow popularnego tele-
wizyjnego serialu Czas honoru, ktoérzy stworzyli w nim posta¢ minister
Ady Lewinskiej. Uwzgledniajac film dokumentalny Swiat Luny z 1997
roku w rezyserii Ignacego Szczepanskiego mozna powiedzie¢, iz o Julii
Brystiger opowiedziano Polakom kluczowymi formami sztuki filmowe;j:
od dokumentu, przez fabulg, po serial. Warto zatem przyjrze¢ sig blizej,
czego na podstawie wszystkich tych wspomnianych zrodet mozemy si¢
na jej temat dowiedzie¢, a w istocie, jak bardzo zdemonizowana i uwig-
ziona w fantazmacie wciaz pozostaje.

Krwawa Luna i jej szuflada

Bez watpienia fundamentem tej snutej w Polsce opowiesci o Julii
Brystiger jest przypisane jej okrucienstwo i sadyzm, ktorego mieli do-
$wiadczaé osobiscie przez nig przeshuchiwani patrioci. Katolicy, dziata-
cze polityczni, ,,zolnierze wykleci”. Wprawdzie juz Stefan Staszewski
w rozmowie z Teresg Toranska mowil, iz Luna ,,nie brata udzialu w wal-
ce ze zbrojnym podziemiem, nie zajmowala si¢ wymuszaniem zeznan
czy montowaniem procesow, przydzielano jej zadania wymagajace duzej
inteligencji, typowo dywersyjnej” (Toranska, 1989, s. 359). Jego stowa
potwierdza Andrzej Friszke, autor ksiazki Miedzy wojnq a wiezieniem.
Mtoda inteligencja katolicka 1945—1953, z ktorej jasno wynika, iz nie
zajmowata si¢ ona podziemiem poakowskim, nie prowadzita §ledztw, nie
przestuchiwata. ,,Wiem, ze opisuja ja jako bestig, ale nie moge tego po-
twierdzi¢ — nie znalazlem $ladu takich spraw” (Cyt. za Targanski, 2016,
s. 54). Nie znalazt Friszke, nie znalazta réwniez jej biografka Patrycja
Bukalska. ,,Bytam przekonana, ze znajde wiele takich relacji. Szukatam
przez pottora roku. Moze za krotko. Nie znalaztam — ani w archiwach, ani
w ludzkiej pamigei” (Bukalska, 2016, s. 137).

Na nic tu jednak ustalenia badaczy. Fantazmat zyje wlasnym zyciem,
sila spotecznego przekonania, moca nieustannego odtwarzania. ,,Sym-
bol stalinowskiego terroru”, ,,styneta z okrucienstwa”, ,,prawdziwy po-
strach zoierzy niepodlegto$ciowego podziemia”, ,,prawdziwa bestia”,
»sadystka”. To tylko wyimki z tego, co na temat Julii Brystiger mozna
ustysze¢ w programie ,,Kalendarz historyczny” Telewizji Republika®.

3 Link do programu: https://www.youtube.com/watch?v=kHR5PgE4Udk, 20 12017.
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W przywotanych wczesniej publikacjach nie jest inaczej. Autor ksiazki
Boginie zla czyli kobiety okrutne, Zqdne wtadzy i wystepne tak rozpoczy-
na swoja o niej opowies¢:

»Byla jedna z najbardziej okrutnych, a zarazem najbardziej wpty-
wowych o0sob w stalinowskim aparacie bezpieczenstwa [...].
Styne¢ta z sadystycznych tortur zadawanych mtodym wig¢zniom,
ktorym kazata sig rozbiera¢ do naga, a nastegpnie bila ich pejczem
po genitaliach i przycinata je szuflada. Jeden z uwigzionych wspo-
minat ja w nastgpujacy sposob: »Zbrodnicze monstrum przewyz-
szajace okrucienstwem niemieckie dozorczynie obozow koncen-
tracyjnych«” (Stowinski, 2010, s. 120)

W podobnym duchu pisze o Julii Brystiger autor ksiazki Kobiety wia-
dzy PRL Stawomir Koper: ,,Towarzyszke Juli¢ nie bez powodu nazywa-
no krwawa Luna, zarzucano jej okrucienstwo i wyrafinowany sadyzm.
Jej ulubionymi ofiarami byli mtodzi Zolnierze Armii Krajowej, ktorych
z luboscia osobiscie torturowata” (Koper, 2012, s. 211). Tyle na samym
wstepie poswigconego jej rozdziatu. Dalej mowa jest o konkretach:

»Podejrzewano ja wrecz o sadyzm na tle seksualnym, katowata
rozebranych wigzniéw szpicruta, ze specjalnym uwzglednieniem
okolic jader. Jedna z jej ofiar stat si¢ szef propagandy opozycyj-
nego Polskiego Stronnictwa Ludowego na wojewodztwo olsz-
tynskie. »[...] maltretowany przez Lung Szafarzynski stanowit
widok przerazajacy — opisywat Tomasz Grotowicz. — Jadra miat
na wysokosci kolan. Brystygierowa wsadzata mu przyrodzenie do
szuflady i nastgpnie zatrzaskiwata, a takze bez opamigtania bita
wigznia. Szafarzynski wkrotce zmart wskutek ogdlnego wycien-
czenia«. To nie byt wyjatek [...]” (Koper, 2012, s. 217).

O tym, ze pod wzgledem okrucienstwa Julia Brystiger byta gorsza
od Jozefa Rozanskiego, zmuszajacego wigzniow do siedzenia na od-
wroconym krzesle, ze byt on ,,tylko odbiciem Krwawej Luny, wcale nie
najokrutniejszym przeshuchujacym” i tylko za sprawa intelektu Luny
oraz ,,mnostwa szczg¢scia”, to wlasnie jego, a nie jej nazwisko stato si¢
»symbolem katowni UB”, pisze natomiast Marek L.uszczyna (Luszczy-
na, 2014, s. 32-33). Wydany przez PWN zbior reportazy Zimne. Polki,
ktore nazwano zbrodniarkami otwiera wtasnie ten poswigcony Brystiger
1 zatytulowany Niewidzialna. Mozna w nim mig¢dzy innymi przeczytac,
iz wrogow Polski Ludowej przestuchuje osobiscie i ,,genitalia uwielbia
wyszarpywac zwlaszcza mlodym mezczyznom”, z ktorych wielu umrze
z wycienczenia, a ich miejsce spoczynku ,,bedzie nieznane az do 2012
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roku” (Luszczyna, 2014, s. 32). Przede wszystkim jednak Luszczyna nie
stroni od plastycznych opiséw, odnoszac si¢ takze do wspomnianego juz
przyktadu Szafarzynskiego. Opis jego przestuchania przeplata rozmowa
Julii Brystiger z Maria Okonska, aresztowana, bliska wspotpracowniczka
kardynata Stefana Wyszynskiego:

»Brystygier patrzy na zegarek. Bardzo przeprasza swoja rozmow-
czynig, ale musi na chwilg wyjs¢. Jej przerwa obiadowa, ktora
poswigcita na spotkanie z Maria, dobiegla konca juz kilkanascie
minut temu [...]. W czasie kiedy Okonska czeka w gabinecie,
Brystygier schodzi jedno pigtro, skrgca w kierunku gabinetu prze-
shuchan. Sunie wolno korytarzem. Bezpieczniacy pod bronig staja
na baczno$¢, strzelaja obcasami. Przyzwyczajono si¢ do tego, ze
pani putkownik nigdy nie nosi munduru. Zawsze te same ciemne
sukienki. Latwo tez zauwazy¢, czy ma na sobie bizuterig, czy nie.
Tym razem nie ma. Nie chce poswigcac tej sprawie zbyt wiele cza-
su [...]. Dlatego teraz, schodzac z przerwy obiadowej jako glowny
przestuchujacy, skreca do pomieszczenia, w ktérym czeka na jej
powr6t Szafarzynski z PSL. Brystygier nie ma zamiaru dziataé
dhuzej niz to konieczne. I tak si¢ juz przy nim naharowata. Prze-
stuchiwany siedzi tytem do drzwi. Kobieta jednym gestem kaze
zawigza¢ mu oczy. Ma nie widzie¢ jej twarzy, tak jak wszyscy inni
osobiscie przestuchiwani wigzniowie MBP. — Szuflada — mowi ci-
cho do najwyzszego ranga mundurowego obecnego w celi” (Lusz-
czyna, 2014, s. 20-21).

Ten wpleciony w narracj¢ watek zawiazywania przestuchiwanym
oczu jest bardzo znamienny. Skoro bowiem brakuje dowodow na oso-
bisty udzial Julii Brystiger w przeshuchaniach oraz stosowanie przez nia
drastycznych metod, to mozna w ten sposob zabezpieczy¢ tyty bez na-
ruszenia jej demonicznego wizerunku. Powracajaca zas w wielu miej-
scach opowies$¢ o sadystycznym przestuchaniu Szafarzynskiego, z miaz-
dzeniem jader w szufladzie jako jej makabrycznym leit motiviem, jest
jedyna tak detaliczna i oparta na personaliach. Wstrzasajaca i stwarzajaca
pozory umocowania w faktach, zajmuje szczegodlne miejsce w czarnej
legendzie Julii Brystiger. Jej zrodtem staty si¢ wspomnienia innego wig-
zionego dziatacza PSL, na ktérego powotat si¢ Tomasz Grotowicz w ar-
tykule opublikowanym na tamach ,,Naszej Polski” 4 sierpnia 1999 roku.
Prawdopodobnie to wtasnie wowczas historia ta po raz pierwszy ujrzata
$wiatto dzienne i zaczeta zy¢ wlasnym zyciem (Bukalska, 2016, s. 138).
W istocie za$ organizowa¢ fantazmat , krwawej Luny”. Problem jednak
w tym, ze jak wskazuje Piotr Zaremba, ktory w majacej si¢ niebawem
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ukaza¢ powiesci historycznej takze poswigca uwage szefowej V Depar-
tamentu, Bolestaw Szafarzynski byt przestuchiwany w Olsztynie, a nie
w Warszawie przy ulicy Koszykowej. Nie umarl w efekcie brutalnego
przestuchania, cho¢ takiemu faktycznie byt poddany, lecz wyszedt na
wolnos$¢ w wyniku amnestii ogloszonej w 1956 roku. Jego urodzony
pozniej syn, do ktorego dotart Zaremba, nie potrafit okresli¢ ,,jaka role
w maltretowaniu ojca odegrata Luna” (Zaremba, 2016, s. 66).

Doskonale wiedza to jednak autorzy obszernie cytowanych publika-
¢ji 1 inni budowniczy mitu ,.krwawej Luny”. Przyjmuja casus Bolestawa
Szafarzynskiego za pewnik, cho¢ sami nigdy tej historii nie zweryfiko-
wali. Nie sprawdzili nawet, jak mial on na imi¢. Posluguja si¢ samym
jego nazwiskiem, co zreszta wcale nie dziwi, bo przeciez nie o pamigé
ofiary tu chodzi, ale o bestialstwo oprawczyni. Analogicznie do cytatu
powszechnie czerpanego z tekstu Tomasza Grotowicza publicznie cyr-
kuluje rowniez ten zaczerpnigty z ksiazki bytej zotierki AK Anny Roész-
kiewicz-Litwinowiczowej. Powolujac si¢ na dowddce Kedywu Warszaw-
skiego Okregu AK, Jozefa Rybickiego, pisata ona: ,,Julia Brystygierowa
styneta z sadystycznych tortur zadawanych mtodym wigzniom, byta zda-
je sie zboczona na punkcie seksualnym i tu miata pole do popisu” (Rosz-
kiewicz-Litwinowiczowa, 1991, s. 106). Jednakze i w tym przypadku nie
wiadomo skad ta wiedza, co doktadnie Rybicki powiedziat autorce, jakie
miat ku temu podstawy 1 jakie jest ,,oryginalne pochodzenie przekazu”,
na co bodaj jako pierwsza zwraca uwage Patrycja Bukalska (Bukalska,
2016, s. 138). By¢ moze nawet nigdy niczego takiego nie powiedzial.
Najwazniejsze, ze ten skwapliwie przywolywany cytat obshuguje i po-
zwala reprodukowac¢ fantazmat. Na jego mocy przypadek Szafarzynskie-
go nie byt odosobniony i ,,przyktadéw takiego postepowania Julii bylo
jeszcze parg i trudno przypuszczaé, ze byty to tylko wyjatki” (Targanski,
2016, s. 54), co w rozmaitych publikacjach potwierdzaja zawsze bezi-
mienni §wiadkowie i niewskazane dokumenty.

Sugestywna sita oddzialywania obrazu potwierdza takze Ryszard Bu-
gajski w swoim najnowszym filmie Za¢ma. Rezyser skoncentrowat w nim
uwage na pozniejszym etapie zycia Julii Brystiger, kiedy to starsza pani
odwiedza osrodek w Laskach (w filmie sa to Gorki), przechodzi duchowa
przemiang, cierpi za grzechy przeszto$ci, zbliza do katolicyzmu, zabiega
o spotkanie z kardynatem Stefanem Wyszynskim i ostatecznie si¢ z nim
spotyka. Do tej artystycznej wizji przyjdzie jeszcze powrdci¢. W retro-
spekcjach z przesztosci Bugajski w petni jednak powiela kreowany lata-
mi wizerunek Brystiger jako sadystycznej ,,zydokomunistki”. Pokazuje
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bezwzgledna 1 okrutng oprawczynig, ktora w kazamatach Ministerstwa
Bezpieczenstwa Publicznego osobiscie przestuchuje i torturuje mtodych
mezezyzn. Czerpie z tego perwersyjng przyjemnosc, a jej sadyzm nie po-
zostawia zadnych watpliwosci. Bestia gosci na ekranie i przeraza widow-
ni¢. We wilasnych wspomnieniach Brystiger powraca zwtaszcza postaé
torturowanego przez nia chtopaka z podziemia, ktory wraz z biegiem fil-
mu, a zarazem coraz bardziej onirycznymi reminiscencjami z przesztosci,
staje si¢ alegoria Jezusa Chrystusa. Tak zreszta sam si¢ swojej opraw-
czyni przedstawia, a w pewnym momencie drewniana figura Chrystusa
w kaplicy w Goérkach zyskuje jego twarz. Ofiara , krwawej Luny”, ,,zot-
nierz wyklgty”, Jezus Chrystus, krdl Polski ostatecznie umiera. Ona za$
ma jego krew na rekach. U Bugajskiego zatem Zydzi kolejny raz morduja
Chrystusa, a w istocie to ,,zydokomuna” morduje Polakow. Zaktualizo-
wane antysemickie klisze poddane zostaja reprodukcji i wzmocnieniu
—,,Krew jego na nas i na dzieci nasze”.

Najwyrazniej jednak dla rezysera, to nie zaden ponury fantazmat,
bo jak powiedziat w jednym z wywiadow: ,,najwazniejsze fakty, ktore
dotycza Julii Brystygierowej, si¢ zgadzaja. Reszta jest oparta na poszla-
kach, hipotezach, ale do$¢ solidnych” (Kozinski, 2016). Nie pierwszy to
zreszta raz, kiedy Bugajski gra ,,zydokomuna”. Juz w Generale Nilu jest
przeciez scena, w ktorej podczas posiedzenia Sadu Najwyzszego jedna
z uczestniczek wypowiada znamienne stowa: ,,Wszyscy jesteSmy Pola-
kami, cho¢ wigkszo$¢ z nas pochodzenia zydowskiego™. To dzigki niej
i Bugajskiemu Polacy mogli zobaczy¢ na ekranie, kto mordowat pol-
skich patriotow. Zyskali réwniez sposobno$¢, by kolejny raz utwierdzi¢
si¢ w przekonaniu, ze w stalinowskim aparacie represji zasiadaty jakie$
obce, ,,niepolskie” sity, a konkretnie Zydzi.

Po premierze Za¢my pojawily si¢ jednak zarzuty wobec rezysera, iz
zbyt tagodnie potraktowal swoja bohaterke. Zamiast skoncentrowac si¢
na biografii monstrum, przenie$¢ na ekran jej zbrodnie i dosadnie pokazaé
krwawy charakter sprawowanej wtadzy, wybral mato istotny fragment
jej zycia, duchowa przemiang, nawrdcenie, jalowe dysputy o Bogu etc.
,»Widz szybko si¢ wigc orientuje, ze nie jest to niestety film o Krwawej
Lunie” — napisata jedna z recenzentek, ktorej w filmie wyraznie zabrakto
bestii w bestii oraz zupehie innego roztozenia akcentow dyktowanego
zapotrzebowaniem polskiej widowni (Pustelnik, 2016). Wobec tego, co
jednak Bugajski o monstrum powiedzial, spotkat go zarzut o ztamanie za-
sady decorum i brak jednoznacznosci: ,,Pierwszy zarzut jest taki, — mozna
przeczyta¢ w innej recenzji — ze widz z filmu Bugajskiego nie dowiaduje
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si¢, kim tak naprawdg jest Brystygierowa i dlaczego »Krwawa Luna« jest
utozsamiana z najgorszymi zbrodniami stalinizmu nad Wista. Filmowe
reminiscencje, w ktorych Brystygierowa sigga pamigcia do swojej pracy
w Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego, sa utrzymane w katego-
riach groteskowej wizji lub snu. Nie wiemy, kogo gnoja ubecy, dlaczego
i po co. A w zasadzie — czy naprawde dochodzi do zbrodni, bo to przeciez
tylko majaki” (Fijolek, 2016).

Podobnych zarzutow uniknat natomiast Pawet Pawlikowski, bo prze-
ciez jego ,.krwawa Wanda” w obsypanej nagrodami /dzie, to tylko pewna
wypadkowa realnych postaci, wigc rezyser nie musiatl trzymac si¢ ,,fak-
tow”. Jak sam podkreslat w kilku wywiadach, pierwowzorem tej boha-
terki byta dla niego przede wszystkim poznana osobiscie Helena Wolin-
ska-Brus, a zatem posta¢ rownie emblematyczna dla polskiego dyskursu
antysemickiego niezmiennie operujacego klisza ,,zydokomuny”. Postu-
lat jej ekstradycji byt w Polsce artykutowany latami, az do jej $mierci
w 2008 roku. Rezyser wspominat jednak, iz jako inspiracja postuzyta
mu takze Julia Brystiger oraz ,,mndstwo innych postaci” (Forecki, 2013).
Jak bowiem powszechnie wiadomo, w powojennej Polsce zydowskich
komunistek w randze prokuratorek i w ogdle zydowskich oprawczyn na
stanowiskach byto zatrzesienie i trudno si¢ dziwi¢, ze Pawlikowski nie
mogt si¢ zdecydowac, ktora wybra¢. Z nich wszystkich ostatecznie ule-
piona zostata , krwawa Wanda”. Zydowska komunistka, byta stalinowska
prokuratorka, ktéra zastyngla wnioskami o wyroki $mierci dla polskich
patriotow, czym zastuzylta sobie na taki wtasnie przydomek.

To natomiast, co po wojnie zadecydowato o bezwzglednosci ,.krwawej
Wandy” mierzonej wydanymi wyrokami, Pawlikowski sugeruje dos¢ jed-
noznacznie, a w kazdym razie nie podsuwa zadnej innej odpowiedzi. To
trauma Zaglady 1 bol spowodowany utrata syna zabitego przez polskiego
chlopa. Innymi stowy: potrzeba zemsty na Polakach. W przypadku Wan-
dy po czgsci zemsty prywatnej, ale jesli bra¢ pod uwage morfologi¢ mitu
»Zydokomuny”, to w istocie zbiorowej. Jego stale aktualizowana kon-
strukcja opiera si¢ przeciez takze na opowiesci o bezwzglednych zydow-
skich komunistycznych oprawcach, ktérzy po wojnie torturowali i mor-
dowali Polakow, odreagowujac w ten sposob traume Zaglady 1 mszczac
si¢ za postawe spoteczenstwa polskiego podczas wojny oraz przedwojen-
ny antysemityzm. O tym ostatnim wprawdzie u Pawlikowskiego nie ma
mowy, ale pozostaje postholokaustowa zemsta i potrzeba odreagowania,
ktore implikuja postgpowanie Wandy, czyniac z niej typowa przedstawi-
cielke gatunku ,,zydokomuny”, Zzywiacego si¢ najchetniej polska krwia.
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Demonizacja postaci Julii Brystiger odbywa si¢ takze poprzez przy-
pisywanie jej szczegolnej determinacji w walce z Kosciotem katolickim
w Polsce. W katolickim kraju, w ktérym status wyznania oraz pozycja
Kosciota sa szczegodlne, to bardzo powazne i brzemienne w skutki oskar-
zenie. Kierowany przez nig Departament V faktycznie zajmowat si¢ inwi-
gilacja duchownych, ma na swoim koncie ich aresztowania, proces bisku-
pa Kaczmarka, internowanie prymasa Wyszynskiego, ale linia oskarzenia
wykracza daleko poza fakty. Powotujac si¢ na anonimowe zrédto infor-
macji, Marek Luszczyna sugeruje na przyklad, iz istniat rozpisany przez
nig w szczegdtach plan zamordowania prymasa Wyszynskiego, ale zostat
zniszczony latem 1989 roku. Sam zatem kresli scenariusz jego realizacji:
,Jesli istnial rozkaz zamordowania prymasa Wyszynskiego, z cata pew-
no$cia nie byto w nim nic spektakularnego w kwestii samej egzekucji.
Gdyby nadszedt krytyczny dzien, Luna nie bitaby prymasa po jadrach
szpicruta. Pewnie siedziataby w swoim gabinecie w V Departamencie.
Padiby jeden strzat w tyt glowy” (Luszczyna, 2014, s. 45). Leszek Ze-
browski przypisuje jej natomiast posrednig odpowiedzialno$¢ za zamor-
dowanie ksigdza Jerzego Popietuszki (1984) i ,,innych ksi¢zy nastawio-
nych opozycyjnie wobec systemu”. Wprawdzie Julia Brystiger odchodzi
z MBP w listopadzie roku 1956, a umiera w pazdzierniku 1975, to publi-
cys$cie ,,Naszego Dziennika” w dwodch zdaniach udalo si¢ uczyni¢ z niej
demiurga na emeryturze i zza grobu: ,Jednak pigtno wycisnigte przez
krwawa Lung na bezpiece w latach 1945-1956 przetrwato do konca ist-
nienia PRL. Mimo pozornych odwilzy w sprawach Kosciota i kolejnych
zmian organizacyjnych w MSW departament zajmujacy si¢ walka z Ko-
$ciolem pracowat tak jak za jej panowania” (Zebrowski, 2016a, s. 20).

Przechodnia Polowa Zona

Poza tymi stale odtwarzanymi opisami sadyzmu i oddania w walce
z polskimi patriotami, Ko$ciotem, konstytutywnym elementem fantazma-
tu Julii Brystiger sa opowiesci o jej wybujatym Zyciu erotycznym oraz
instrumentalnym podejsciu do seksu. Sadyzm, niekontrolowane zadze,
rozwiazto$¢, wladza, cynizm, uzywanie me¢zczyzn, liczni kochankowie
— wszystko tu si¢ ze soba taczy i splata w patologizujacym, mizoginicz-
nym jezyku. To przy jego zastosowaniu kresli sig jej portret. Wida¢ to do-
brze choc¢by juz w samym opisie fizycznego wygladu Brystiger. ,,Twarz
miata tadna, ale byla potwornie niezgrabna, kwadratowa, niska, bardzo
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grube nogi. Agresywna, zaborcza. Byla to pani z tych, ktére mowia, kto
ma dzi$ ja do domu odprowadzi¢” (Toranska, 1989, s. 358). To stowa
Stefana Staszewskiego w rozmowie z Teresa Toranska. ,,Brystygier miata
tadna twarz, ale zawsze gruba dupe, koslawe nogi, krepa byta. Ale to Pi-
cassowi przeszkadza¢ nie mogto, bo on malowat krzywe kreski, trojkaty,
kwadraty zamiast dup. A twarz miata tadna, to mistrzowi w oko wpadta”.
To za$§ wypowiedz Wtlodzimierza Sokorskiego zarejestrowana w filmie
dokumentalnym Swiat Luny (rez. 1. Szczepanski, 1997).

Oba te cytaty stale powracaja. Przede wszystkim jednak notorycznie
odtwarzana jest lista jej domniemanych kochankéw z Jakubem Berma-
nem, Hilarym Mincem i Eugeniuszem Szyrem na czele. Jak dowodza au-
torzy poswigconych Brystiger publikacji, to wtasnie romanse z tymi dy-
gnitarzami miaty ja doprowadzi¢ na sam szczyt wladzy w stalinowskiej
Polsce. Na dhugo przed nimi na falach Radia Wolna Europa mowit o tym
Jozef Swiatto: ,,Luna Brystygierowa to rozdziat sam dla siebie. Liczy ona
juz dzisiaj ponad 50 lat i jest raczej zuzyta, bo zycie miata bogate i petne
[...] ma w centrali bezpieki mocna pozycj¢. Nazywa si¢ ja piatym wice-
ministrem bezpieczenstwa. Przyczyna jest bardzo prosta: w swej bogatej
karierze Brystygierowa byta w Rosji przez dluzszy czas réwnocze$nie
kochanka Bermana, Minca i Szyra” (cyt. za Btazynski, 1990, s. 64—65).

Opini¢ Swiatly réwniez uczyniono podrecznym cytatem, ale wspot-
czes$ni autorzy dodaja takze co$ od siebie. Z lubos$cia postuguja si¢ na
przyktad uprzedmiotawiajacym skrétem PPZ — Przechodnia Polowa Zona.
Nie odnosi si¢ on zreszta wylacznie do Julii Brystiger i ma zdecydowanie
szersze zastosowanie. W ksigzce Tadeusza M. Phuzanskiego zatytutowa-
nej Bestie. Mordercy Polakéw biogram szefowej Departamentu V (,,PPZ
»Luna« Brystygier”) rozpoczyna wyrdznione w tek§cie wprowadzenie:
»W jaki sposob kobiety dochodzity na szczyty komunistycznej wiadzy.
Nie byly szczegdlnie tadne, ale miaty inna, wazniejsza cechg — byty PPZ.
Dotyczy to m.in. znanej czytelnikom Heleny Wolinskiej, »Leny, stali-
nowskiej prokurator [...] a szczegdlnie Julii Brystygier, »Luny«, row-
nie (a moze bardziej) wptywowej w aparacie bezpieczenstwa, ktora ze
wzgledu na swoja pozycj¢ byta nazywana piatym ministrem BP” (Ptu-
zanski, 2011, s. 429).

O tym, ze swoja karier¢ ,,Julia zawdzigczata gldéwnie temu, ze byla tak
zwana PPZ (Przechodnia Polowa Zona), czyli, krotko mowiac, kochanka
kilku bardzo wptywowych 0s6b” mozna przeczyta¢ rowniez w Boginiach
zta Przemystawa Slowinskiego (Stowinski, 2010, s. 122). Albo w Ko-
bietach wladzy PRL Stawomira Kopra, ktory w ten sam sposob wyzna-
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cza $ciezke kariery tej nieuchodzacej ,,za specjalnie atrakcyjng kobiety”
(Koper, 2012, s. 214-215). Zarowno w tych przywotanych oraz innych
wywodach zwraca uwage potaczone z konsternacja zdziwienie autoréw,
ze w ogole mezczyzni sktonni byli sypiac z Julia Brystiger. No, bo skoro
jej aparycja pozostawiata wiele do zyczenia, to naturalnie powinna pozo-
sta¢ poza spektrum ich zainteresowania. Zwlaszcza, ze mowa jest prze-
ciez o mgzczyznach u wladzy, dostojnikach panstwowych, ktorzy mogli
mie¢ wszystko. Marek Luszczyna tak wyjasnia 6w dysonans, a zarazem
wskazuje na instrumentalny dobor kochankow podiug potrzeb Luny: ,,Na
wojnie cztowiek kocha si¢ szybko, tapczywie, jak gdyby to byt jego ostat-
ni raz. Niezgrabna figura nie musi przeszkadza¢ m¢zczyznom. Zwlaszcza
jesli kobieta ma urok osobisty, czar, wdzigk, intelekt. Na wojnie ludzie
uprawiaja przygodny seks bez opamigtania, ale Julia Brystygier wybiera
z rozmystem” (Luszczyna, 2014, s. 29).

Niezbyt tadna, za to inteligentna i wyrachowana, dowolnie uzywajaca
mezcezyzn. Lista jej kochankow nie ogranicza si¢ jednak do tej najczesciej
wspominanej trojki. Stawomir Koper sugeruje, ze byt nim takze Bolestaw
Bierut, lecz komunistyczni dygnitarze jej nie wystarczali i ,,dobierata so-
bie partneréw z grona podwtadnych, a chetnych do odmowy raczej nie
brakowato” (Koper, 2012, s. 211). W wielu tych mizoginicznych charak-
terystykach , krwawej Luny” powraca takze opowie$¢ o Bolestawie Pia-
seckim jako jednym z nich. Bardzo znaczaca to fabuta, bo ma chyba sta-
nowi¢ dowod jakiej$ jej perwersji. Ona Zydowka i on antysemita. Przed
wojna jeden z zatozycieli faszyzujacego Obozu Narodowo-Radykalne-
g0, po wojnie nadal wierny antysemityzmowi, o czym $wiadczy chocby
jego poparcie dla Natolinczykow (1956) 1 Mieczystawa Moczara (1968).
W opowiesciach o Julii Brystiger dziela razem 16zko, a ten paradoksal-
ny mezalians §wietnie stuzy podkresleniu, iz w istocie, to nie miata ona
zadnych zasad skoro sypiata nawet z Piaseckim. Jak odnotowuje Koper
,Lunie Piasecki rowniez nie wystarczal”, co ostatecznie prowadzi go do
wniosku, ze ,,chyba mozna bylo ja podejrzewaé¢ o powazne zaburzenia na
tle seksualnym” (Koper, 2012, s. 220).

Nie on jeden zreszta dokonuje medykalizacji jezyka opisu Julii Bri-
stiger. O tym, ze byla ,,zboczona na punkcie seksualnym” pisata cho¢by
cytowana juz wczesniej Anna Roészkiewicz-Litwinowiczowa. Pisza to
wprost lub sugeruja w zasadzie wszyscy, ktorzy bezkrytycznie powielaja
dominujaca narracj¢ o jej perwersyjnych metodach przestuchan, szcze-
gblnym sadyzmie wobec mtodych akowcow, meskich genitaliach miaz-
dzonych w szufladzie, biciu szpicrutg itd. Wsrdd nich Marek Luszczyna,
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ktéry poszedt krok dalej i poprosit o diagnoze eksperta. Ten fragment
jego reportazu wymaga dhuzszego cytatu:
»Moze i mam dla pana jaka$ odpowiedz — mowi znany polski sek-
suolog, ktoremu datem do przeczytania to, co do tego momentu
napisatem.

— Pana dziwi, dlaczego nie walila patka w gtowe albo nie wpy-
chata dtugopisu w ucho? — Dziwi mnie, dlaczego torturowata,
koncentrujac si¢ na jednym tylko narzadzie. Zarzucano jej pozniej
realizowanie swoich zboczen seksualnych.

— Wykluczone, to jej nie moglo podnieca¢. Niech pan zapomni
o wizjach Luny z pejczem w dloni, wijacej si¢ w orgazmicznych
spazmach posrodku sali petnej krwi, zgbow i odchodow.

— Jaka jest pana opinia?

— Moze zemsta? No, bo prosz¢ sobie wyobrazi¢ wrazliwa,
wyksztatcona, inteligentna, chorobliwie ambitna kobietg, ktora
robi karierg za wszelka ceng, w paskudnych czasach, przez 16zka
szpetnych czerwonych bucow, na pewno nie pachnacych meska
odmiang perfum Fragonard [perfumy uzywane przez J.B. — przyp.
P.F.]. Gdyby byt pan przez kilka lat PPZ, toby pan lubit mezczyzn?
Minc, Berman i Szyr to wszyscy?

— Nie. Podobno miata ich znacznie wigcej. —

Wigc wihasnie. Zaciskata zgby, nie stuchata krazacych na swoj te-
mat opinii. Ale narastalo w niej poczucie krzywdy i odraza do
samej siebie, nie umiata tych emocji odciaé. Byta inteligentna
i wrazliwa. Dlugo godzita sig, ze mezczyzni traktuja ja jak szmate,
ktora ustawia si¢ z wiatrem. Bo moze i tak wtasnie byto, tyle Ze to
bez znaczenia dla tego mechanizmu psychologicznego. Myslata,
ze dostanie w nowej Polsce funkcj¢ na miarg jej wyksztatcenia
i gigantycznych ambicji. A czerwone buce wiedzialy, ze ta PPZ
i tak pojdzie robié to, co jej kaza. No to poszla na catego. Zatracita
si¢, cala nienawi$¢ do siebie i karierowych kopulantéw nakiero-
wujac na miodych, tadnych facetow, ktorych mitosci nigdy nie
zaznala.

— Wyrywanie jader mtodym WiN-owcom bylo taka zemsta za
Bermana i Minca?

— No i za mgzczyzn w ogole, bo to przeciez oni jako gatunek,
doprowadzili do tego, ze zrobita karier¢ nie taka, jak chciata, za
ceng, ktorej w glebi serca nie akceptowata.

— Nikt jej do sypiania z dziataczami ZPP (Zwiazek Patriotow
Polskich — przyp. P.F.] nie zmuszal.

— Nie stucha pan. Nikt jej nie usprawiedliwia! Pytal pan o me-
chanizm psychologiczny. O jedna z mozliwych przyczyn jej za-
chowania podczas $ledztw” (Luszczyna, 2014, s. 33-34).
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Tak oto ,,znany polski seksuolog” ttumaczy ten szczegdlny wariant
sadyzmu na tle seksualnym w wykonaniu ,,krwawej Luny”. Komunistki,
ktéra z racji wlasnych do$wiadczen nienawidzi mezczyzn, wigc miaz-
dzy ich jadra w szufladzie. Rozwiazta jest rowniez ,krwawa Wanda”,
bohaterka I/dy Pawta Pawlikowskiego. Kiedy po raz pierwszy ukazuje
si¢ oczom widzow i pyta przybyla Ide, czy wie, czym si¢ zajmuje, chcia-
toby si¢ podpowiedzie¢ bohaterce, ze jej ciotka jest kurwa. Drzwi otwie-
ra bowiem rozneglizowana kobieta z niemal nieodtacznym papierosem,
rozczochrana, jakby na kacu, a w glgbi mieszkania widzimy pospiesznie
ubierajacego si¢ mezezyzng na tle cieptego jeszcze t6zka. Prawdopodob-
nie widzowie nieznajacy wczesniej fabuly tak wiasnie mogliby pomy-
§le¢. Filmowa , krwawa Wanda” do konca swoich dni nie bedzie zreszta
stroni¢ od przypadkowego seksu. Nie stroni takze od alkoholu, bo w za-
sadzie pije non-stop i prowadzi po pijanemu.

Upija si¢ i nie rozstaje z papierosami, nawet w kos$cielnej kaplicy
w obecnos$ci prymasa Wyszynskiego, takze Julia Brystiger z Za¢my Ry-
szarda Bugajskiego. Nawiasem mowiac: palaca notorycznie i nerwowo
papierosy podczas wizyt w Laskach uwiecznili ja rowniez w swoich
raportach funkcjonariusze SB, zajmujacy si¢ jej inwigilacja (Stopyra,
2009). Niewiele natomiast jest w tym filmie powiedziane o zyciu sek-
sualnym ,.krwawej Luny”. Pewnie dlatego, ze rezyser skoncentrowat
SWo0ja uwage na pozniejszym epizodzie z jej biografii, gdy odwiedzata
osrodek w Laskach. Wymowne jest juz jednak samo to, co w fabule zo-
stalo uwzglednione. Trudno na przyktad oprze¢ si¢ wrazeniu, iz prze-
szukiwana w lokalnym barze, a w zasadzie obmacywana i upokorzona
przez milicjantow, znajduje w tym jaka$ perwersyjna przyjemnosé. O ile
jednak taka interpretacja moze by¢ dyskusyjna, to juz wymowa jedynej
retrospekcji z migdzywojnia, w ktorej porzuca ona swojego ptaczacego
synka, by spotka¢ si¢ z kochankiem (a zarazem ideowym towarzyszem),
jest zupenie jednoznaczna. Nawiazuje do stereotypu, a zwlaszcza obcia-
za ja moralnie jako matkg i tym samym kobietg.

To samo oskarzenie sformulowat rowniez Pawel Pawlikowski wo-
bec swojej ,.krwawej Wandy”. Widzowie dowiadujq sig, ze juz podczas
wojny wybrata walke w ramach komunistycznej partyzantki i w imig tej
walki porzucita dziecko, ktore stracila, i teraz cierpi. Zastygta w nieusta-
jacym samooskarzeniu, ze ,,dla sprawy” pozostawila syna, ktory zostat
zamordowany przez polskiego chtopa. Teraz zatuje, bo dziecka nie ma,
a ,,sprawa” przegrana. Wanda okazuje si¢ zatem wyrodna matka. Popetni-
ta grzech pierworodny, bo — jak celnie konstatuje Anna Zawadzka — ,,ona
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pierworodnego syna zostawila i poszta walczy¢. Z kim poszla, przeciw
komu, o co —tego nie mowi. Mowi za to, ze »cholera wie po co«. Bo prze-
ciez po co Zydéwce bylo walczyé w czasie Zaglady? Niedorzeczno$é.
Nalezato, jak prawdziwa kobieta, z synkiem zosta¢ 1 z synkiem zginac.
I z cata rodzing. A ona ple¢ swojq zdradzita. Nalezato pozosta¢ na pol-
skim obrazku, na ktorym Zyd i kobieta nie walczy. Nie zostata i teraz za
kare zyje” (Zawadzka, 2013).

Wprawdzie Michal, syn Julli Brystiger przezyt Zagtadg, ale jego zy-
cie faktycznie wiazato si¢ z roztaka z matka. Nie tylko w latach wojny,
ale 1 wezeéniej, kiedy to kilkakrotnie za swoje zaangazowanie w komu-
nizm przebywata w wigzieniu, a on wychowywal si¢ u rodzicoéw matki.
Ta nieobecno$¢ 1 jej powody w rozmaitych opowiesciach o Julii Bry-
stiger wciaz pobrzmiewa niczym zarzut. Nie dotyczy on jednak wy-
tacznie samej Brystygierowej, ale w ogdle komunistek, ktore dla idei
sprzeniewierzyly si¢ roli matki. Do$¢ wspomnie¢ dokument Marcela
Lozinskiego Tonia i jej dzieci*. W filmie tym Wera Lechtman i Marcel
Lechtman (zwtlaszcza on) oskarzaja swoja matke o jej ideowe wybory
zwiazane z komunizmem, ktdore ich samych skazaty na dom dziecka i sa-
motno$¢. Oddani idei ojcowie, choéby dzieci mialy ich nigdy na oczy nie
zobaczy¢, sa rozumiani, thumaczeni, usprawiedliwiani, bohaterscy. Na
gruncie polskiej kultury zarzut zwyrodnienia ich nie dotyczy. Wyrodne
staja si¢ tylko matki. U Lozinskiego matke oskarzaja dzieci, u Pawli-
kowskiego samobiczuje si¢ matka, a Bugajski podsuwa tropy. To na
ich podstawie jedna z recenzentek filmu napisze: ,,Ale jeszcze bardziej
intrygujace w Zacémie jest to, czego dostajemy zaledwie §lad: obraz Ju-
lii jako matki egoistycznej, niecierpliwej, ignorujacej potrzeby matego
Michata. Kilka scen i staje si¢ jasne, ze ta kobieta stawia idee wyzej od
uczucia do najblizszej na $wiecie istoty” (Kubisiowska, 2016, s. 12).
O tym, ze porzucenie dziecka ,,na pewno tkwito w niej jak zadra” rezy-
ser filmu mowi wprost w jednym z wywiadoéw (Fryc, 2016). Skad o tym
wie? Na jakiej podstawie wyprowadza 6w wniosek? Najwyrazniej wy-
tacznie w oparciu o obowiazujacy wzor kultury, ktory podpowiada mu,
ze skoro kobieta/matka dla idei sprzeniewierza si¢ swojej podstawowe;j
roli, to przeciez nie mogto by¢ inaczej 1 do konca zycia jej sumienie nie
zazna juz spokoju.

4 Whnikliwa analize i interpretacje tego dokumentu przeprowadzita Bozena Keff.
Zob. B. Keff, Jak si¢ zostawato komunistka, czyli ,, Tonia i jej dzieci” Marcela Lozin-
skiego, ,,Studia Litteraria Historica” 2012, nr 1, https://ispan.waw.pl/journals/index.
php/slh/issue/view/1/showToc, 20 1 2017.
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Z pochodzenia Zydéwka, z przekonan komunistka

Zardéwno u Pawlikowskiego, jak i Bugajskiego brakuje chocby proby
odpowiedzi na pytania, co ich bohaterki doprowadzito do komunizmu?
Co zadecydowato przed wojna o ich ideowych wyborach? Jaka ceng
mierzong w wyrokach wigzienia za to placilty? O co walczyly? Cisza’.
Podobnie jest w wigkszosci publikacji poswigconych Julii Brystiger.
Jej zaangazowanie w komunizm to jaka$ niepowazna fanaberia, ideolo-
giczne zaczadzenie, zatracenie, glupota, $lepa furia. Ona sama za$, to
po prostu fanatyczka. Nawet w biografii piora Patrycji Bukalskiej, kto-
ra, jak dotad nikt inny, probuje obali¢ mity obrastajace , krwawa Lung”
1 zrozumie¢ swoja bohaterke, pojawiaja si¢ co najmniej frapujace pytania
1 stwierdzenia:

,»Dlaczego kobieta tak wybitnie inteligentna catkowicie po§wigcita
si¢ jednej idei i uznala, ze cel uswigca srodki. Jej inteligencja jest
okolicznoscia obciazajaca. Wykorzystata ja do opracowywania
najskuteczniejszych metod inwigilacji i famania ludzi. Skutecz-
niejszych czgsto niz tortury i bicie. A przeciez wcale nie musialo
tak by¢. Bedac osoba wszechstronnie wyksztatcona, wladajaca
kilkoma jgzykami, obdarzona zdolno$ciami literackimi, z dobrym
wyczuciem psychologii, chgcia angazowania si¢ spotecznie, pra-
cowita, konsekwentna w innych okoliczno$ciach, podejmujac
inne decyzje, mogta zosta¢ kim§ zupehie innym” (Bukalska,
2016, s. 11-12).

Niestety, na podstawie tego fragmentu mozna odnies¢ wrazenie, ze
dla Bukalskiej samo zaangazowanie Brystiger w komunizm bylo gtu-
pota, ztym wyborem uwlaczajacym jej inteligencji. Doktadnie to samo
mowia inni. ,, Wydawatoby sig, ze kobieta wyksztatcona, ale juz w latach
20. angazuje si¢ w nielegalny ruch komunistyczny” — nie kryja swojego
zdziwienia dziennikarz i ekspert — historyk we wspomnianym juz wcze-
$niej programie Telewizji Republika. ,,Jak mogt zaprzeda¢ sig totalitarnej
ideologii ktos$, kto studiowat na najlepszych uczelniach Lwowa i Paryza,
kto ma doktorat z filozofii?” — pyta tworce Zacmy Barbara Hollender na
famach ,,Rzeczpospolitej” (Hollender, 2016). No bo przeciez komunizm
to samo zto i z inteligencja nie moze i§¢ w parze. Migdzy wierszami tak-

5 Zardéwno te, jak inne pytania stawia natomiast swoim rozmoéwcom i rozmow-
czyniom Anna Zawadzka w amatorskim filmie dokumentalnym Zydokomuna. To
dotychczas jedyna proba dekonstrukceji mitu ,,zydokomuny” na ekranie. Zreszta nie
tylko na ekranie.
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ze Bukalska kresli obraz ideologicznej fanatyczki, ktora nie jedyna ,,za
idea podazyta w ciemno$¢”. Sugerujac, ze by¢ moze przyczyna rozpadu
jej pierwszego malzenstwa byly dzielace ja z m¢zem rdznice Swiatopo-
gladowe Bukalska odnotowuje, iz nie wydaje si¢, ,,by Julia byla osoba
sktonna do jakichkolwiek ideologicznych kompromisow” (Bukalska,
2016, s. 35). A moze swojego me¢za juz nie kochata? Albo po prostu nie
uktadato im si¢ w 16zku? Czy przy tak skapych danych i takie wyttuma-
czenie nie jest mozliwe? W przeciwienstwie jednak do Bukalskiej, ktora
stawia pytania i poszukuje odpowiedzi, inni autorzy podsuwaja goto-
wy obraz bezwzglednej fanatyczki: ,,Styneta z gorliwych donoséw do
NKWD, gtéwnie na... swoich towarzyszy partyjnych” (Stowinski, 2010,
s. 121), ,,ortodoksyjnosci pogladow mogliby jej pozazdro$ci¢ starzy cze-
kisci” (Koper, 2012, s. 213) ,,byta gorsza od Rézanskiego”, ,,Krwawa
Luna o niej wszyscy mowili. Bo bito od niej $wiatto odbite od stonca
— Jozefa Stalina” (Luszczyna, 2014, s. 49).

Na podstawie zyciowych wyborow Julii Brystiger, jej zaangazowania
w komunizm oraz zydowskiego pochodzenia zostala ona wykluczona
z polskiej wspolnoty narodowe;j. ,,Na pewno nie identyfikowata si¢ z pan-
stwem polskim. Z pochodzenia Zydowka, a z przekonan komunistka”
pisze o niej Stawomir Koper (Koper, 2012, s. 212). ,,Jej zwiazki z Polska
byly zadne” wtdéruje mu Tadeusz M. Ptuzanski (Pluzanski, 2011, s. 429),
a Przemystaw Stowinski odnotowuje, iz w artykutach publikowanych
,»W komunistycznych »Nowych Widnokregach« systematycznie opluwa-
ta Polske” (Stowinski, 2010, s. 127). Jej obcos¢ wobec polskiej wspol-
noty narodowej, ktorej tozsamos¢ opiera si¢ na katolicyzmie, akcentuje
rowniez Ryszard Bugajski. Na serdeczne ,,Niech bedzie pochwalony
Jezus Chrystus”, ktore styszy z ust zamiatajacego liScie mezczyzny po
przyjezdzie do osrodka w Laskach (w filmie to Gorki), odpowiada chtod-
no — ,,.Dzien dobry”. Mgzczyzna uwaznie jej si¢ przyglada. To doktad-
nie pierwsza scena, ktora widzowie moga zobaczy¢ w trailerze Zacmy.
W filmie za$ spowiedz ze swoich grzechéw wobec Kosciola i Polakow
,krwawa Luna” rozpoczyna od wyznania: , Jestem Zydowka”. Nie jest
to neutralny komunikat, ale przypomnienie, ustanowienie znaku roéznicy
1 narzucenie tozsamosci.

We wszystkich wypehianych osobiscie przez Julie Brystiger aktach
personalnych w rubryce ,,narodowos$¢” konsekwentnie wpisywata ,,pol-
ska”. Jednakze w karcie statystycznej pracownikow MBP z 1951 roku
kto$ postanowit jej wlasna deklaracje tozsamosci skorygowacé i dopisat
obok innym kolorem dhugopisu — ,,zydowska”. Mozna si¢ o tym prze-
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kona¢, przegladajac teczke z jej aktami osobowymi dostgpna w archi-
wum IPN (Bukalska, 2016, s. 132-133). W dokumentacji IPN mozna
takze znalez¢ raporty powstate w toku inwigilacji Julii Brystiger przez
SB w latach 1962—-1974. To po ich analizie Agata Stopyra przyj¢ta teze,
ze ,tak silne zaangazowanie SB w sprawg operacyjna pod kryptonimem
»Egoistka«, wynikato z faktu, iz figurantka byta osoba pochodzenia zy-
dowskiego, a jednoczesnie jedna z prominentnych dziataczek komuni-
stycznego aparatu represji”’ (Stopyra, 2009, s. 402).

Bez wzgledu zatem na wlasne poczucie tozsamosci o zydowskim po-
chodzeniu zawsze jej jako$ przypominano, a antysemityzm — w takiej
czy innej postaci — dotykal jej za zycia i dosigga po $mierci. W przed-
wojennej Polsce, podczas Zagtady, w latach 60., kiedy do gtosu docho-
dza Moczar i ,,partyzanci”, do dzi$. Przypomina Bugajski, przypominaja
liczni publicys$ci, autorzy pop-historycznych ksiazek i reportazy. Takze
ci anonimowi patrioci, ktdrzy systematycznie dewastuja jej grob na war-
szawskich Powazkach, dopisujac od siebie rozmaite epitafia i nie szcze-
dzac czerwonej farby.

Zydéwka, komunista, zbrodniarka, sadystka, a do tego rozwiazta
kobieta i wyrodna matka. To kluczowe elementy konstrukcji polskiego
fantazmatu o Julii Brystiger, lecz w opowiesci o niej znaczace miejsce
zajmuje takze fantazja o jej nawrdceniu na katolicyzm. ,,Pojednana z Bo-
giem (chociaz niekoniecznie z niektorymi ludzmi) opatrzona $wigtymi
sakramentami Julia Brystygierowa, »Krwawa Luna«, zmarla 9 pazdzier-
nika 1975 roku w Warszawie” — konczy swoj rozdziat Przemystaw Sto-
winski (Stowinski, 2010, s. 129). ,Julia Brystygier umarta w klasztorze
w Laskach, przyjmujac pewnie ostatnie namaszczenie. Ale jej wiara byta
na tyle dyskretna i wewnetrzna, ze odbyt si¢ pogrzeb §wiecki, na koszt
panstwa” — mowi w cytowanym juz wywiadzie dla ,,Rzeczpospolitej”
Ryszard Bugajski (Hollender, 2016). To wtasnie opowiesci o nawroconej
zbrodniarce, ,,zydokomunistce” podporzadkowat film. Julia Prajs odwie-
dza Gorki, wyznaje grzechy, szuka przebaczenia, ukojenia, Boga, spoty-
ka si¢ z prymasem Wyszynskim i toczy z nim filozoficzno-teologiczna
dyskusj¢ przez niemal dwadziescia minut jego trwania. W Zacmie Julia
Brystiger juz dobrze wie, ze komunizm byt zlem, a jej zyciowe wybo-
ry i uczynki wymagaja ekspiacji. Targana wyrzutami sumienia nie moze
mysle¢ inaczej. Raz jeszcze oddajmy glos rezyserowi: ,,Mato ktory czto-
wiek z tej ztej strony mocy stawat si¢ lepszym, szukat dobra i odkupienia.
Ona byta kims$ takim. Rzadko kto przeszedt taka ewolucjg, to byta dluga
droga. Po zbadaniu zyciorysu Brystygierowej wiem, ze ten proces trwat
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kilka, o ile nie kilkanascie lat. Najbardziej interesuje mnie w jej osobowo-
$ci wlasdnie ta przemiana” (Fryc, 2016).

Skad o tym wszystkim wie Ryszard Bugajski, skoro nie ma ku temu
zadnych miarodajnych przestanek, a opowies¢ o nawrdceniu Julii Brysti-
ger nie jest umocowana w faktach? Dowodzi tego cho¢by analiza materia-
tow operacyjnych SB, pochodzacych z inwigilacji figurantki ,,Roxany”,
na ktorych podstawie opowies$¢ o jej nawrdceniu Agata Stopyra nazywa
wylacznie plotka (Stopyra, 2009, 393). Czy Julia Brystiger pozostawita
choc¢by jaki$ $lad tej ,.,ewolucji”, ,,drogi”, ,,przemiany”? Czy tez same
wizyty w Laskach stanowia dla niego niezbity dowdd w sprawie? Bo
jesli tak, to mozliwe sa przeciez inne interpretacje ich powodow. Choéby
taka, ktora w formie pytania podsuwa Anka Grupinska w artykule zatytu-
towanym Uwagi o sktamywaniu historii: ,,A moze jezdzita do Lasek, bo
lubita rozmawiac z inteligentnymi kobietami, migdzy ktorymi byto kilka
Zydowek?” (Grupinska, 2016). Ryszard Bugajski wybrat jednak sche-
mat narracji, ktory jest bardzo popularny w opowiesciach o zywotach
komunistek, a w przypadku tej anty-Polki, kobiety okrutnej, wystgpnej
1 wyuzdanej, szczegdlnie uzyteczny. Schemat wedtug ktorego ,,droga do
ich wybawienia, a zarazem przywrocenia spoleczenstwu wies¢ moze wy-
tacznie przez rzekomo upragniona przez nie konwersj¢ na katolicyzm.
Stad mimo braku dowodow autorzy tych opowiesci z uporem powtarzaja
pogtoski, ze Wasilewska, Brystiger czy Fornalska staty si¢ pod koniec
zycia gorliwymi katoliczkami, a nawet finansowo wspieraty Kosciol”
(Mrozik, 2014).

Jednakze Ryszard Bugajski ofiarowat Polakom co$ jeszcze. Poka-
zal kajajaca sie i proszaca o wybaczenie leciwa Zydowke, komunistke,
zbrodniarke, ktéra w ostatnich latach swojego zycia poszia po rozum do
glowy. Spowiada si¢ ze swoich grzechow wobec narodu polskiego i pra-
gnie do niego dotaczy¢, a najwyrazniej poza Kosciotem nie tylko nie
ma zbawienia, ale tez prawa wstgpu do wspolnoty. Z wlasnych grzechow
wyspowiadata si¢ rowniez ,,krwawa Wanda” w Idzie Pawlikowskiego, po
czym popetnita samobojstwo, podczas gdy Ida zapewne wrdcita do zycia
w zakonie. Swoja Zac¢mq Ryszard Bugajski czes$¢ polskiej widowni roz-
czarowal, bo nie poswigcil dostatecznej uwagi biografii bestii®, innych
zadowolil, bo wszystko u niego byto pokazane, jak nalezy, a poza tym
film uniost ,,cigzar teologicznego traktatu o najwickszym ze wszystkich

¢ Warto wspomnieé, iz po premierze filmu w dyskursie publicznym pojawito si¢
wiele tekstow, w ktorych Bugajskiemu i innym zarzucono wybielanie Julii Brystiger.
Zob. np. L. Zebrowski, Zbrodniczy zywot, ,Nasz Dziennik”, 9 XI 2016, s. 19.
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dramatow. Dramacie Odkupienia” (Legan, 2016, s. 56). Bez watpienia
natomiast tworca do dzi$ podziwianego Przestuchania na stale przeniost
do polskiego kina wszystko to, co konstytuuje tkany zewszad r6znymi
niémi antysemicki fantazmat Julii Brystiger. Historia fantazmatyczna,
o czym pisze Stawoj Zizek, ma to do siebie, ze posiada moc ksztattowania
uzgodnionej rzeczywistosci tak dtugo, az nie zostanie ujawniona i zde-
konstruowana. ,,Stajemy si¢ pelnymi cztonkami wspdlnoty nie w toku
prostej identyfikacji z jawna tradycja symboliczna, — pisze — lecz gdy
przyjmujemy réwniez podtrzymujacy owa tradycje widmowy wymiar:
niemartwe duchy, ktore nawiedzaja zyjacych, sekretna histori¢ trauma-
tycznych fantazji przekazywana »migdzy wierszami«, przez swoje braki
i znieksztatcenia” (Zizek, 2009, s. 72). To o tej wspdlnocie, a nie o niej
samej opowiada czarna legenda Julii Brystiger.
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Julia Brystiger’s Phantasm
Summary

The ‘Kike Communism’ cliché holds a special position in Polish antisemitic di-
scourse, where it has different functions. Having been replicated over time, it has been
reinforced and become a social platitude, a matrix of popular thinking about history,
a descriptive category applied by journalist and academic discourses and a keyword
in discussions on Polish-Jewish relations. “Kike Communism” is a cultural topos and
a condensation of meanings and interpretations that have been adopted and familia-
rized so well that it is difficult to see, let alone undermine its roots. Apart from the
narration about the harm suffered by Polish patriots at the hands of Jewish Communist
torturers the names of those torturers hold an important place in the structure of this
topos. It is actually difficult to imagine its content without the symbolic figures such
as Jakub Berman, Anatol Fejgin, Roman Romkowski, Stefan Michnik, Helena Wolin-
ska-Brus, Julia Brystiger and Jozef Rozanski. For years they have played the iconic
roles assigned to them in the Polish antisemitic discourse. Julia Brystiger, or rather her
mythologized image, deserves particular attention in this group. Nicknamed ‘Bloody
Luna’ she surely is among the most demonized female Communists in Poland. The
objective of the considerations in this paper is to try to demonstrate the construction
of the phantasm surrounding her on the basis of a thorough analysis of different texts
in Polish culture, ranging from literature to film.

Key words: Antisemitism, ‘Kike Communism’, phantasm, stereotype, myth, discour-
se, film, communism, Julia Brystiger






