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Wymiar lewica—prawica w Polsce
— podzialy ideologiczne w polskim spoleczenstwie

’I‘brmin ideologia jest jednym z najmniej precyzyjnych terminéw w na-
ukach spotecznych. Stowo to powstato w okresie Wielkiej Rewolucji
Francuskiej, a jego tworca jest Antoine Destrutt de Tracy. W swoim pier-
wotnym znaczeniu, jakie nadal mu jego autor, stowo to oznaczato nauke
o ideach. Zdaniem de Tracy ideologia jest czg$cia zoologii, a jej celem jest
odkrycie zrodel naszych aktéw poznania, ich pewnosci i granic'. Nato-
miast znaczenie blizsze wspotczesnemu nadat mu Karol Marks, to on tak-
ze wprowadzit to pojecie do obszaru polityki. K. Marks traktowat ideologi¢
jako system fatszywych idei, uwarunkowanych miejscem w spotecznej
1 klasowej strukturze jej autorow. Stanowi ona swoiste usprawiedliwienie
rzadow klasy panujacej, stuzy manipulowaniu i kontrolowaniu mas pra-
cujacych.
A. Heywood wskazuje szereg znaczen, jakie stowu ideologia przypi-
sywano w roznych okresach:
— system przekonan politycznych;
— zorientowany na dziatanie zbior idei politycznych;
— zbior idei klasy rzadzacej;
— sposob postrzegania §wiata wlasciwy dla konkretnej klasy lub grupy
spotecznej;
— zbior idei politycznych, ktére wyrazaja klasg badz interesy spoteczne;
— zbior idei, ktére szerza fatszywa §wiadomo$¢é wsrod wyzyskiwanych
lub uciskanych;
— zbidr idei, ktore umiejscawiaja jednostk¢ w kontekscie spolecznym
1 tworza poczucie przynaleznosci do zbiorowosci;
— oficjalnie usankcjonowany zbidr idei wykorzystywanych do legitymi-
zacji systemu politycznego badz rezimu;

' Za: T. Zyro, Wstep do politologii, Warszawa 2004, s. 289.
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— catoSciowa doktryna polityczna, ktora rosci sobie prawo do monopolu
politycznego;
— abstrakcyjny i wysoce usystematyzowany zbior idei politycznych?.

Nas bedzie interesowat ten sposéb definiowania ideologii, ktory wiaze
to pojecie z systemem przekonan politycznych jednostki. Celem ideologii
jest, jak wskazuje M. Oakeshott, upraszczanie i znieksztatcanie rzeczywi-
stosci spotecznej i ,,wyjasnianie tego, co jest niepojete”™. M. Seliger wska-
zuje dodatkowo, iz ten zbidr wyznawanych przez cztowieka idei wskazuje
»wyniki i stuzace do ich osiagania $rodki zorganizowanego dzialania
spotecznego, niezaleznie od tego, czy to dziatanie ma na celu zachowanie,
poprawe, zniesienie czy przebudowe istniejacego porzadku spoleczne-
go”*. Za A. Heywoodem wskaza¢ mozna trzy podstawowe elementy kaz-
dej ideologii:

— obraz istniejacego porzadku, zazwyczaj w formie obrazu $wiata;

— model pozadanej przysztosci, wizja dobrego spoteczenstwa;

— sposob zmiany politycznej, czyli w jaki sposob przej$¢ mozna od ist-
niejacego do pozadanego porzadku spotecznego.

T. Zyro za$ wskazuje, iz ideologia to system przekonan ,,oparty na
utrwalonych elementach, charakteryzujacych si¢ silnym afektem i za-
mknicta strukturg poznawczq”s.

Mozna wigc powiedzieé, iz ideologia pokazujac jednostkom, w jaki
sposob funkcjonuje spoteczenstwo, a takze kreslac ogolny obraz Swiata,
tworzy swego rodzaju mapg intelektualna. T. Zyro poshuguje sig na okre-
$lenie ideologii stowami ,,mapy sproblematyzowanej rzeczywistosci spo-
lecznej oraz matryce tworzace $wiadomos¢ kolektywna™. Ideologia posiada
w zwiazku z tym duzy potencjat integracyjny, pozwalajacy jednostkom
okresli¢ swoje miejsce w spoteczenstwie. Dodatkowo ma ona silne zabar-
wienie afektywne, jako ze mocno jest osadzona w zbiorze normatywnych
1 zwyczajowych przekonan. Tak wigc ideologia nie tylko wyraza przeko-
nania jednostek, ale takze ich nadzieje, obawy, sympatie czy nienawisci.
Dostarcza ona rowniez podstawowych pojec, dzigki czemu $wiat staje si¢
bardziej zrozumialy.

2 A.Heywood, Ideologie polityczne. Wprowadzenie, Warszawa 2007, s. 20.
3 Za: A. Heywood, op. cit., s. 24.

* Ibidem, s. 25.

> T. Zyro, op. cit., s. 291.

® Ibidem, s. 293.
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Heywood wskazuje rowniez, iz ideologie sa mniej lub bardziej spojne,
a ta ich niedookre$lono$¢ bierze sig stad, iz nie sa one hermetycznie za-
mknigtymi systemami myslowymi. Zazwyczaj sq one dosy¢ ptynne, na-
ktadaja si¢ na inne ideologie i wzajemnie przenikaja. Oczywiscie istnieje
pewien rdzen przekonan, ktore sa dla danej ideologii kluczowe.

Ewolucja rozumienia pojeé lewica—prawica

Podziat na ideologie lewicowe i prawicowe jest jednym z najstarszych
1 najbardziej rozpowszechnionych, cho¢ w czasach obecnych coraz trud-
niej jest przypisa¢ okreslone poglady do ktorego$ z tych dwoch wymia-
réw’. Poczatki tego rozroznienia siggaja jednak tego samego okresu, co
poczatki samego stowa ideologia, a wigc czasu Wielkiej Rewolucji Fran-
cuskiej. Zwiazany jest on mianowicie z rozktadem foteli podczas pierw-
szego posiedzenia Stanow Generalnych w 1789 r. I tak, po prawicy krola
siedzieli popierajacy go arystokraci, natomiast po lewicy usiedli rady-
katowie oraz przedstawiciele stanu trzeciego. Stad tez wziglo si¢ pozniej-
sze wiazanie prawicy z monarchia i reakcja, za$ lewicy z rewolucyjnoscia
1 egalitarnymi warto$§ciami.

W czasach obecnych coraz trudniej jednak wskazaé jest kanon warto-
$ci jednoznacznie lewicowych badz prawicowych. Wynika to chociazby
z powaznych réznic pomigdzy pogladami skrajnie lewicowymi, czyli ko-
munizmem, a pogladami umiarkowanie lewicowymi, czyli socjalizmem,
z drugiej za$ strony mamy faszyzm jako skrajny przejaw pogladow prawi-
cowych oraz konserwatyzm. Ponizej znajduje si¢ wykres obrazujacy wy-
miar lewica—prawica w wersji liniowe;.

Komunizm Socjalizm Liberalizm Konserwatyzm Faszyzm

Rys. 1. Wymiar lewica—prawica w wersji liniowej

Zrédlo: A. Heywood, Ideologie polityczne. Wprowadzenie, Warszawa 2007,
s. 20.

7 Por. dyskusja na tamach ,,Dziennika”, dodatek ,,Europa”, Koniec podziatu lewi-
ca—prawica, 20 pazdziernika 2007 oraz na tamach ,,Krytyki Politycznej”, nr 2, jesien
2002.
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Stanowi on wyraz roznych pogladéw odnosnie kierowania gospo-
darka oraz r6znych pogladéw wzgledem réwnosci. I tak, zwolennicy
lewicy daza do réwnos$ci oraz wierza w jej urzeczywistnienie, za$
zwolennicy prawicy odrzucaja rownos$¢ jako niepotrzebna lub niemo-
zliwa do spetnienia. Przektada sig to rowniez na odmienny stosunek
do gospodarki. Dla komunistow znajdujacych si¢ skrajnie na lewo
najlepszym rozwiazaniem jest gospodarka planowana przez panstwo,
za$ socjalisci oraz umiarkowani liberatlowie opowiadaja si¢ za mode-
lem mieszanym, gdzie rzad reguluje gospodarke. Z kolei konserwaty-
$ci sa za kapitalizmem wolnorynkowym oraz ochrona wiasnosci
prywatnej. Problem zaczyna si¢, gdy pod uwage wezmiemy faszyzm,
znajdujacy si¢ na prawym krancu wymiaru. Gospodarka w okresie fa-
szyzmu podlegata przeciez Scistej kontroli przez panstwo. Trudno
rowniez znalez¢ miejsce dla anarchistow, ktorzy to z jednej strony
hotduja idei rownosci, jednoczes$nie przeciwstawiaja si¢ kontroli ze
strony panstwa, jako ze odrzucaja sama ideg¢ panstwa jako takiego.
Nic dziwnego, ze poddaje si¢ omawiane spektrum liniowe wymiaru
lewica—prawica krytyce, jako zbyt uproszczone i nieuwzgledniajace
innych waznych kryteriow. Jako lepsze uznaje si¢ spektrum w ksztalcie
podkowy, ktore wskazuje jednoczesnie na podobienstwa pomigdzy
komunizmem i faszyzmem.

Hans Eysenck dodat do klasycznego wymiaru lewica—prawica wymiar
drugi, pionowy mierzacy postawy polityczne. Na jednym krancu znalazty
si¢ postawy twarde — autorytarne, na drugim za$ postawy migkkie — demo-
kratyczne®. Takze jednak ten pomyst poddawano krytyce, wskazujac na
zbytnie upraszczanie bardziej ztozonej rzeczywistosci politycznej. Coraz
czegsciej postuluje sig, by w ogole odrzuci¢ klasyczny podzial na lewice
i prawice (A. Giddens®), sa jednak i tacy, ktorzy bronia tego wymiaru,
uwazajac go za wymiar kluczowy (N. Bobbio)'".

Jakie znaczenia niosa ze sobg klasyczne pojecia lewica i prawica? Dwa
podstawowe, na ktére wskazuje Laponce, to religia taczona z prawica oraz
egalitaryzm laczony z lewica. Jednakze wydaje si¢ by¢ to bardzo duzym
uproszczeniem, jako ze na prawicy znalez¢ mozna ruchy o zupehie laic-
kiej wizji polityki. D. Confrancesco zamiast wigc religii i sacrum jako kry-

8 H. i M. Eysenck, Podpatrywanie umystu, Gdansk 2003, s. 308.
° A. Giddens, Poza lewicq i prawicq, Poznah 2001.
1 N. Bobbio, Prawica i lewica, Krakow 1996.
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terium definiujacego prawicg¢ proponuje obrong przesziosci, tradycji
i spuscizny. Dla lewicy za$ warto$cia mialaby by¢ emancypacja. Tak wiec
»cztowiek prawicy to ten, ktory troszczy si¢ przede wszystkim o ocalenie
tradycji; cztowiek lewicy za$ to ten, ktory nade wszystko dazy do wyzwo-
lenia bliznich z okowow, jakimi sg przywileje rasowe, stanowe, klasowe
itd.”!". Taroznica jest roznica zasadnicza, oprocz niej istnieje wiele roznic
mniej zasadniczych albo tylko domniemanych, ktére wykorzystywane sa
np. do walki polemiczne;j.

Z kolei E. Galeotti wskazuje na hierarchi¢ jako kryterium wigzane
z prawica oraz rownos¢ jako warto$¢ lewicowa. Egalitaryzm lewicowy
nie oznacza jednak rownosci wszystkich ze wszystkimi, podobnie jak an-
tyegalitaryzm prawicowy nie oznacza sprzeciwu wobec warto$ci rowno-
$ci. Oznacza to jedynie, iz zwolennicy lewicy uwazaja, ze ludzie sa raczej
réwni niz nieréwni, za$ zwolennicy prawicy uwazaja, ze ludzie sa raczej
nierowni niz rowni. Jednocze$nie odmiennie zwolennicy prawicy i lewicy
postrzegaja zrodto tychze nierownosci. Zdaniem pierwszych nieréwnosci
maja charakter przyrodzony, stad niemozliwa jest ich catkowita elimina-
cja. Zdaniem drugich wigkszoé¢ nierdwnosci ma charakter spoteczny,
stad mozna, a nawet trzeba podejmowac dziatania im przeciwdziatajace.
Jak podkresla N. Bobbio, ,,na lewicy uwaza si¢ na ogot, ze cztowiek potra-
fi korygowa¢ i nature, i spoteczenstwo”'?. Dla przyktadu wskazaé¢ mozna
poglady na naturg nierownosci J. J. Rousseau i F. Nietzsche. I to wlasnie
kryterium jest zadaniem Bobbio najwazniejszym kryterium charaktery-
zujacym poglady lewicowe. Natomiast za nietrafne uznaje on wiazanie
wolnosci tylko z prawica, gdyz zwolennikow tej warto$ci rownie czesto
znalez¢é mozna w obu grupach.

Odmienne podejécie do rownosci ma réwniez swoje konsekwencje
w postaci odrgbnych funkcji, jakie przypisuja panstwu przedstawiciele
tych dwoch opcji. Zdaniem lewicy panstwo powinno spetniaé szereg
funkcji — redystrybutywnych, opiekuniczych i kontrolnych. Tymczasem
prawica odpowiedzialno$¢ za realizacje tych funkcji sktada na jednostki
oraz instytucje niepanstwowe. Syntetyczne zestawienie pogladow lewico-
wych i prawicowych w klasycznym ich rozumieniu przedstawia ponizsza
tabela.

" 7a: N. Bobbio, op. cit., s. 64.
"2 Ibidem, s. 84.
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Tabela 1

Programowy uklad lewica—prawica

Lewica

Prawica

Socjalny model gospodarki rynkowe;j

Gospodarka wolnorynkowa

Utrzymanie rozbudowanych programow so-
cjalnych

Negatywny stosunek do programéw socjalnych

Postulat uniwersalizmu, czyli popieranie procesu
wprowadzenia procesu wchodzenia w migdzyna-
rodowe struktury polityczne oraz gospodarcze

Niech¢¢ do wchodzenia w migdzynarodowe
struktury polityczne i gospodarcze

Hotdowanie postawom laickim, rozdziat ko-
$ciota od panstwa

Poparcie dla kosciota i religijnej etyki

Wspieranie industrialnej strategii w procesie

Agrarna orientacja i ochrona rodzimego rolnic-

modernizacji twa

Akceptacja politycznej roli zwiazkoéw zawodo-
wych

Oparcie na rodzimych grupach interesu

Podkreslanie znaczenia praw i wolnos$ci oby-
watelskich, ideatow rownosci, wolnosci i spra-
wiedliwosci

Przywiazanie do idei tadu i porzadku publicz-
nego

Indywidualizm i preferowanie modernistycz-
nej koncepcji spoteczenstwa

Kolektywizm i podkreslanie roli tradycyjnych
wspolnot opartych na organicznych formach
solidaryzmu

Za: Demokracje Europy Srodkowo-Wschodniej w perspektywie poréwnawczej, pod red. A. Anto-
szewskiego, R. Herbuta, Wroctaw 1998, s. 141.

Specyfika rozumienia wymiaru lewica—prawica w Polsce

Opisywane trudnoéci w poshugiwaniu si¢ terminami lewica—prawica
staja si¢ niczym, jesli zestawi sig je z problemami, jakie nastrg¢czaja te po-
jecia w Polsce. Wielokrotnie badacze polskiej sceny politycznej podkre-
$lali, ze trudno jest zastosowac ta siatke pojeciowa do analizy polskiej
rzeczywistosci politycznej. Polskie partie, zardwno te z lewej, jak i z prawej
strony, mato klarownie okreslaja swoja tozsamos¢ na tym wymiarze'”.

Zdaniem J. J. Wiatra w przypadku Polski oraz innych krajow postko-
munistycznych nalezatoby analizowac¢ istniejace podziaty polityczne za
pomoca innych wymiaréw — ekonomicznego, kulturowego oraz histo-
rycznego (postkomunistycznego)'®. Podziat ekonomiczny dotyczy oczy-

'3 Por. Demokracje Europy Srodkowo-Wschodniej w perspektywie poréwnawczej,
pod red. A. Antoszewskiego, R. Herbuta, Wroctaw 1998, s. 142.

14 J. J. Wiatr, Europa pokomunistyczna przemiany paristw i spoleczerstw po 1989 .,
Warszawa 2006.
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wiScie roli panstwa w gospodarce, a przede wszystkim wtornego podziatu
dochodu narodowego i na jego podstawie stworzy¢ mozemy kontinuum
od etatyzmu do catkowicie wolnego rynku. Jednakze wymiar ten nie po-
krywa sig, a nawet nie koreluje z podziatem kulturowym i postkomuni-
stycznym, co, jak wskazuje autor, powoduje ,,zacieranie si¢ wyrazisto$ci
linii dzielacej lewice i p1rawicq”15 . Podziat kulturowy z kolei okre§lony
jest przez stosunek do tradycyjnych warto$ci, rozumianych tak, jak byty
one pojmowane od pokolen. Prowadzi on do powstania kontinuum, ktore-
go jeden kraniec to liberalnie pojmowane i chronione przez panstwo pra-
wa i wolnosci jednostki, drugi za§ — podporzadkowanie norm prawnych
nakazom religijnym i tradycyjnej moralnosci. Ten z kolei podziat powo-
duje, zdaniem J. J. Wiatra, rozchwianie si¢ dwoch wymiardéw liberalizmu
w Polsce — na liberalizm w kwestiach gospodarczych i kulturowych, a ze
skrzyzowania podzialu ekonomicznego i kulturowego powstaja naste-
pujace orientacje polityczne: socjaldemokratyczna, liberalna, konserwa-
tywno-liberalna i konserwatywno-etatystyczna. Jak wigc tatwo zawazyc¢,
opcja prawicowa moze funkcjonowaé w co najmniej trzech wyréznionych
wariantach. Do tego wszystkiego dochodzi jeszcze podziatl postkomuni-
styczny, ktdry nie wystepuje w demokracjach zachodnich, za§ w wielu pan-
stwach Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym w Polsce, jest wymiarem
podstawowym. Obejmuje on takie kwestie, jak: ocena okresu komuni-
stycznego (nostalgiczny wymiar podziatu postkomunistycznego), ocena
tego okresu 1 jej kryteria, odpowiedzialno$¢ ludzi peiacych w okresie
komunistycznym funkcje publiczne. Mozna go réwniez potraktowac tacznie
1 bedziemy mieli wtedy dwa obozy polityczne —jeden wywodzacy si¢ z daw-
nego systemu komunistycznego, a drugi z opozycji. Ten wymiar nie koreluje
jednoznacznie z wymiarem ekonomicznym, ale silnie z wymiarem kulturo-
wym. Istnienie i krzyzowanie si¢ wspomnianych podzialéw powoduje, ze
w krajach pokomunistycznych partie nie dziela si¢ w sposob dychotomiczny
na lewice 1 prawicg, lecz tworza bardziej ztozone konfiguracje. Mozna tu np.
poda¢ podzial zaproponowany przez A. Antoszewskiego, ktory wyrdznia czte-
ry bieguny partii politycznych: partie socjalistyczne i socjaldemokratyczne,
konserwatywne i chrzescijansko-demokratyczne, liberalne i ekstremalne.

Z kolei J. Reykowski, powolujac si¢ na analizy przeprowadzone przez
P. Boskiego'®, wskazuje na istnienie dwoch osi konfliktow opisywanych

" Ibidem, s. 193.
' P.Boski, O dwéch wymiarach lewicy—prawicy na scenie politycznej i w warto-
Sciach politycznych polskich wyborcow, w: Wartosci i postawy Polakow a zmiany
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za pomoca poje¢ lewica—prawica. Jeden wymiar opisuje przeciwienstwo
panstwo opiekuncze—panstwo liberalne, za$ drugi przeciwienstwo pan-
stwo laicko-europejskie i panstwo religijno-narodowe. Stad tez, jak kon-
statuje dalej autor, mozliwa jest sytuacja, gdy dana partia czy ruch polityczny
moga by¢ lewicowe, jezeli chodzi o stosunek do probleméw spotecz-
no-gospodarczych, a prawicowe w zakresie stosunku do problemow toz-
samosciowych'’.

Czy ten swego rodzaju chaos przektada si¢ na sposéb myslenia spo-
teczenstwa? Co o lewicy i prawicy mysla sami Polacy, z jakimi wartoscia-
mi wiaza oni te dwie opcje ideologiczne? Jak postrzegaja istniejace na
scenie politycznej partie? Wglad daja nam wyniki badan przeprowadza-
nych przez CBOS, a takze przez badaczy polskiego spoteczenstwa.

W przypadku Polski istotny wptyw na sposéb rozumienia tych dwoch
poje¢ mogt wywrze¢ okres lat 1944—1989, kiedy to, jak wskazuje T. Sza-
wiel, wiodly one ,,zywot na uwiezi, reglamentowany”'®. Brak analiz do-
tyczacych tego okresu uniemozliwia nam jednak poréwnanie go z okresem
po 1989 r. Proby scharakteryzowania okresu PRL pod katem umiejsco-
wienia na omawianym wymiarze PZPR oraz Solidarnosci podjat si¢
P. Boski. Wskazuje on, iz po 1956 r. ekipy rzadzace PRL prébowaty
faczy¢ socjalizm z patriotyzmem. Z kolei Solidarno$¢ nie byta ruchem
prawicowym w sensie spoteczno-ekonomicznym. Swiadcza o tym takie
pomysty, jak: wspotrzadzenie zaktadami pracy przez samorzady robotni-
cze czy silne zwiazki zawodowe. Inne wazne elementy programowe, takie
jak: podkreslanie podmiotowosci jednostek, a takze grup spotecznych
i narodu, pozwalaja okresli¢ program Solidarnosci jako lewicowy egalita-
ryzm polaczony z patriotyzmem.

systemowe. Szkice z psychologii politycznej, pod red. J. Reykowskiego, Warszawa
1993.

17" J. Reykowski, Spér miedzy prawicq a lewicq: o konfliktu spoleczno-ekono-
micznego, w: Nardd, wladza, spoteczenstwo, red. A. Jasinska-Kania, J. Raciborski,
Warszawa 1996, s. 238-239, por. takze Demokracje Europy Srodkowo-Wschodniej,
pod red. A. Antoszewskiego, R. Herbuta, Wroctaw 1998, s. 142. Wigcej na temat uzy-
tecznosci wymiaru lewica—prawica do analizy polskiej sceny politycznej zob. artykuty
T. Szawiela i M. Grabowskiej, w: Budowanie demokracji, pod red. M. Grabowskiej,
T. Szawiela, Warszawa 2001 czy tez artykuty T. Szawiela i K. Jasiewicza, w: System
partyjny i zachowania wyborcze. Dekada polskich doswiadczen, pod red. R. Markow-
skiego, Warszawa 2002.

'8 T. Szawiel, Podzial lewica—prawica w polityce oraz w szerszym kontekscie kul-
turowym, w: Budowanie demokracji..., op. cit., s. 225.



SP 1°10 Wymiar lewica—prawica w Polsce — podzialy ideologiczne... 87

W badaniach przeprowadzonych w 1991 r. w krajach Europy Srodko-
wej 1 Wschodniej badani pytani byli, jak rozumieja pojecie lewica i prawi-
ca. W tym okresie bardzo silne bylo definiowanie tych pojg¢ w kontekscie
zmian po 1989 r. Tak wigc ,,lewicg kojarzono z instytucjami sprzed 1989 r.
badz z ich kontynuacja po 1989 r., a takze z opozycja w stosunku do nieko-
munistycznego rzadu”. Z kolei prawica to dla badanych byt uktad
rzadzacy po 1989 r.

O rok wezesniejsze badania pozwalaja stworzy¢ bardziej doktadny ob-
raz przekonan lewicowych i prawicowych. Zadaniem badanych byto wy-
branie z listy siedemnastu cech tych, ktore kojarza im si¢ bardziej z lewica
badz z prawica. I tak, okazato sig, ze prawica kojarzyla si¢ z: konserwaty-
zmem, agresywnoscia, postgpem technicznym, nacjonalizmem, korupcja,
tapownictwem, przywilejami dla wybranych grup, zdecydowaniem w dzia-
faniu i zacofaniem. Lewica za$ z panstwowa wiasno$cig srodkéw produk-
¢ji, rozdzialem Kosciota od panstwa, réwnos$cia spoteczna, dbaniem
o interes spoteczny, pewnoscia jutra, swoboda w sferze moralnej i seksu-
alnej, sprawiedliwoscia, odpowiedzialno$cia, postgpowymi pogladami.

W 1994 r. R. Siemienska przeprowadzita badania, ktére wykazaty, iz
osobom o pogladach lewicowych lewica kojarzyla si¢ przede wszystkim
z rdwnoscia spoteczng, pogladami postepowymi, pewnoscia jutra, spra-
wiedliwos$cia, zdecydowaniem w dziataniu, dbaniem o interes spoteczny,
odpowiedzialnoscia 1 postgpem spotecznym. Odmiennie postrzegaly le-
wicg osoby zorientowane prawicowo — z konserwatyzmem, zacofaniem,
agresywnoscia, korupcja i przywilejami dla wybranych. Z kolei cechy
przypisywane prawicy przez osoby o takich pogladach byty odwrotnoscia
cech przypisywanych lewicy.

Badania nad rozumieniem lewicowos$ci 1 prawicowos$ci prowadzone
byly takze przez CBOS. W 1993 1. po raz pierwszy zadano osobom bada-
nym pytanie otwarte, co rozumieja przez te pojgcia. Dominujacym skoja-
rzeniem z lewica byt komunizm i socjalizm (40% odpowiedzi). Zaledwie
16% badanych wskazywalo pewne kwestie programowe, takie jak — pan-
stwo opiekuncze, troska o ubogich czy tez egalitaryzm. W przypadku pra-
wicy, 20% badanych definiowato ja jako rzady solidarnosciowe, 10%
wskazywato na gospodarkg rynkowa, nieco mniejszy odsetek taczyt z pra-
wica szacunek dla warto$ci chrzescijanskich, za$ 6% — obecno$¢ demo-
kracji. Wigcej negatywnych skojarzen taczonych byto z prawica — 12%
badanych wskazywalo np. bezrobocie czy tez ogdlne zubozenie.

¥ Ibidem, s. 226.
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Trzy lata p6zniej zmniejszyta si¢ juz wyraznie liczba tych badanych,
ktérzy taczyli lewicg z poprzednim systemem (19%), wzrosta za$ liczba
tych, ktorzy mieli negatywne skojarzenia (16%), wérod nich byto np. ku-
moterstwo czy niezrealizowanie obietnic. Jedynie 8% wskazywato na
spoteczna wrazliwo$¢ lewicy. W przypadku prawicy 20% badanych koja-
rzylo ja z rownouprawnieniem, wolnoscia oraz troska o wspolne dobro.
Kolejne 8% wskazywato za$ sprawiedliwos¢, patriotyzm i wartosci naro-
dowe. Duza grupa (17%) kojarzyto prawicg z kapitalizmem lub wolnym
rynkiem, za§ 15% z KoS$ciolem oraz warto$ciami chrzeécijanskimi.

Wedhug danych z 2000 r. ponad potowa badanych wtedy os6b uwazata,
ze zroznicowanie polskiej sceny politycznej wynika z podziatow histo-
rycznych, wskazujac, iz lewicg reprezentuja postkomunisci, za$ prawice
— ludzie zwigzani z obozem posierpniowym. Zaledwie co czwarty wska-
zywal, ze ten podziat wynika z roznic programowych®’. Najczestsze sko-
jarzenia z prawica to katolicyzm (16%) i kapitalizm (14%), za$ z lewica
— troska o obywatela (21%) oraz przeszto$¢ — socjalizm i komunizm
(15%). Od 1993 r. wystapil wigc wyrazny spadek ich liczby.

Badano takze, w jaki sposob Polacy radza sobie z porzadkowaniem
partii politycznych na wymiarze lewica—prawica. Jednoznacznie jako
ugrupowanie lewicowe, zarowno w zakresie §wiatopogladu, jak i progra-
mu gospodarczego, postrzegany jest Sojusz Lewicy Demokratycznej. Do
kategorii partii lewicowych badani zaliczali rowniez Uni¢ Pracy oraz Pol-
skie Stronnictwo Ludowe. Po prawej stronie sceny politycznej badani sy-
tuowali Akcje¢ Wyborcza Solidarnos¢, Lige Polskich Rodzin, Prawo
i Sprawiedliwo$¢ oraz Platforme Obywatelska. Najwigcej problemow
mieli badani z zaklasyfikowaniem Samoobrony, ktéra nieco czgsciej po-
strzegana byta jako partia prawicowa. Dosy¢ trudno byto takze badanym
umiejscowi¢ na wymiarze lewica—prawica PSL. Jedna trzecia badanych
wybrata odpowiedz ,.trudno powiedzie¢”, 28% zaklasyfikowalo ja jako
parti¢ lewicowa, 27% jako prawicowa. W zakresie $wiatopogladu partia
ta postrzegana jest czesciej jako prawicowa (29%), niz lewicowa (14%).
Program gospodarczy postrzegany jest przez 20% respondentow jako le-
wicowy, taki sam procent badanych postrzega go jako prawicowy”'.

T. Szawiel przeprowadzil z kolei szczegétowe analizy, ktore miaty
pomoéce w znalezieniu odpowiedzi na pytanie, jakie sa zrodta tozsamosci

2 Komunikat z badan CBOS, Spofeczne postrzeganie lewicy i prawicy, Warszawa
2000.
2! Por. Komunikat z badan CBOS, Lewica—prawica i populizm, Warszawa 2003.
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lewicowej 1 prawicowej. Okazato sig, ze w Polsce indeks wartosci R. In-
gleharta (warto$ci materialistyczne vs. postmaterialistyczne) nie ma zwiaz-
ku z umiejscowieniem na wymiarze prawica—lewica.

Co moze rowniez zaskakiwac, takze stosunek do roznic ekonomicz-
nych nie wpisuje si¢ w kontekst znaczeniowy tego wymiaru. Tak wigc
osoby okreslajace swoje poglady jako lewicowe nie zgadzaja sig¢ czgsciej
z pogladami — ,,R6znice dochodéw w Polsce sa zbyt duze” czy ,,Obo-
wiazkiem rzadu jest zmniejszenie réznic miedzy wysokimi i1 niskimi do-
chodami” niz ci, okreslajacy swoje poglady jako prawicowe.

Znalazta za$ potwierdzenie (cho¢ stabe) hipoteza o zwiazku tego wy-
miaru z konserwatyzmem, mierzonym za pomoca indeksu konserwaty-
zmu, stworzonego na podstawie pracy R. Nesbitta przez T. Szawiela
i wspotpracownikow™.

Sprawdzano tez hipotezg o zwiazku przekonan prawicowych z warto-
$ciami partykularystycznymi (ekskluzywnymi), za§ lewicowych z uni-
wersalistycznymi (inkluzywnymi). Zapytano wigc badanych, czy wybraliby
na prezydenta obywatela polskiego pochodzenia niemieckiego lub zy-
dowskiego. Uzyskane wyniki nie pozwalaja jednak przyjac zaktadanej hi-
potezy. Badaczom udato si¢ ponadto ustali¢, iz osoby okreslajace siebie
jako ,,przeciwnik komunizmu”, zwolennik warto$ci narodowo-niepodle-
glosciowych 1 demokrata okreslali swoje poglady jako bardziej prawicowe
w poréwnaniu do tych, ktorzy takich okreslen nie wybierali. Tymczasem
wybor okreslenia ,,zwolennik rownosci” nie réznicowal w sposob istotny
statystycznie 0s6éb o pogladach lewicowych i prawicowych.

Bardzo duza czg$¢ badan dotyczyta stosunku do przesziosci i jego
wplywu na identyfikacj¢ na wymiarze lewica—prawica. Bardzo wyraznie
zwolennikoéw lewicy i prawicy dzieli stosunek do socjalizmu. Osoby o po-
gladach lewicowych oceniaja socjalizm bardziej pozytywnie niz zwolen-
nicy prawicy. Sa réwniez bardziej pozytywnie nastawieni do komunizmu
jako formy rzadow. Wplyw na identyfikacj¢ na wymiarze lewica—prawica
wywierata réwniez przynaleznos¢ do PZPR. Osoby, ktére przynalezaty do
PZPR, sa bardziej lewicowe w swoich pogladach w poréwnaniu do tych,
ktorzy nigdy do niej nie nalezeli. Jak wskazuje T. Szawiel, do§wiadczenia
zwiazane z przynaleznoscia do PZPR ,naznaczyty” te osoby i wptynety
na ich poglady. Natomiast przynalezno$¢ do ,,Solidarnosci” ,,byta przede
wszystkim filtrem przepuszczajacym tych, ktoérzy mieli juz skrystalizo-

2 Zob. T. Szawiel, Podzial lewica—prawica..., op. cit., s. 236.
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wane poglady na sprawy spoteczne i polityczne™®. Z kolei glosujacy na
Solidarno$¢ w wyborach z 4 czerwca 1989 r. maja poglady wyraznie bar-
dziej prawicowe niz ci, ktorzy glosowali wtedy na strong rzadowa. Tozsa-
mos¢ lewicowa w analizach z 1993 1 1995 r. wigzata sie z tesknotg za PRL
1 bardziej negatywnym postrzeganiem zatamania si¢ komunizmu.

Oprocz stosunku do przeszloéci waznymi czynnikami réznicujacymi
osoby o pogladach lewicowych i prawicowych byly takie kwestie, jak:
sposob glosowania w wyborach prezydenckich w 1990 r., stosunek do lu-
stracji, zaufanie do Kosciota oraz poziom religijnosci. I tak, osoby gtosu-
jace w 1990 r. na Lecha Walgse maja bardziej prawicowe poglady, ci
ktorzy glosowali na Wtodzimierza Cimoszewicza — lewicowe. Bardziej
prawicowe poglady maja takze zwolennicy lustracji, deklarujace zaufanie
do Kosciota oraz bardziej religijne. Podsumowujac swoje analizy prze-
prowadzone na danych pochodzacych z lat 1992-2001, T. Szawiel stwier-
dzit, iz w Polsce sens lewicowo-prawicowego zrdznicowania wynika
z trzech Zzrédel: stosunku do przesztosci i rodzaju osobistego uwiktania
W nia, wartosci (stosunek do demokracji, religia i Kosciol, konserwatyzm
i egalitaryzm), konkretnych problemoéw po 1989 r., ktore staty si¢ przed-
miotem debat politycznych24.

Kwestig orientacji ideologicznych Polakéw zajmowal si¢ w swoich
analizach takze instytut badawczy CBOS. Sprawdzano w nich rowniez
zroznicowanie pogladow politycznych elektoratow poszczegdlnych par-
tii. W badaniach przeprowadzonych w 1999 r. zastosowano analiz¢ dys-
kryminacji, dzigki ktorej udato si¢ wyodrebnié dwie istotne statystycznie
linie podziatéw politycznych. Wymiar pierwszy, nazwany ideologicz-
nym, ktéry odzwierciedla zawarto$¢ pojeciowq termindw lewica i prawi-
ca, wyjasniat az 75% wariancji wynikéw. Na wymiar ten sktadaja si¢ dwa
komponenty — kulturowy oraz rodowodowy (co odpowiada w duzej mierze
wymiarom zaproponowanym przez J. J. Watra dla analizy zr6Zznicowania
partii politycznych, a mianowicie wymiarowi kulturowemu wtlasnie i hi-
storycznemu). Wymiar ten wyznaczany jest przez kontinuum, na ktérego
jednym krancu znajduje si¢ konserwatyzm kulturowy potaczony z popar-
ciem dla rozrachunku z PRL-owska przesztoscia (sktadaja si¢ nan sprze-
ciw wobec prawnej dopuszczalnos$ci aborcji, poparcie dla dekomunizacji,
akceptacja wptywu Kosciola na sprawy panstwowe i — w niewielkim stop-

> TIbidem, s. 242.
** T.Szawiel, Podzial na lewice i prawice w Polsce po 1989 r., w: System partyjny
i zachowania wyborcze, pod red. R. Markowskiego, Warszawa 2002.
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niu — przywiazanie do swobod obywatelskich), na drugim za$ laicyzm
polaczony z dazeniem do przekreSlenia przeszto$ci.

Tymczasem drugi z wyrdéznionych wymiarow — dotyczacy kwestii
ekonomicznych, odpowiedzialny jest jedynie za 24% zmienno$ci wynikow.
Podobnie jak w przypadku partii politycznych, stosunek do kwestii ekono-
micznych wyznaczany przez dwa skrajne stanowiska — etatyzm i liberalizm,
nie jest czynnikiem w wyrazny sposob dzielacym elektoraty poszczegol-
nych partii politycznych. I tak okazalo sig, ze w 1999 r. elektoraty AWS
1 SLD znajdowaly si¢ na przeciwlegtych krancach, jesli chodzi o wymiar
ideologiczny, natomiast w niewielkim stopniu réznity sig, jesli chodzi
o kwestie ekonomiczne. Z kolei elektoraty PSL 1 UW znajdujace si¢ na
przeciwleglych krancach, jesli chodzi o kwestie ekonomiczne, w kwe-
stiach ideologicznych praktycznie nie roznity sig™.

Do niemal identycznych wnioskow prowadza wyniki kolejnych badan
72001 r. Jak wskazywat K. Pankowski, autor raportu z tych badan, ,,.kwe-
stie socjalne sa zmiennymi, co do ktérych wyborcy sa najbardziej zgod
ni”*. Poza wyborcami PO wickszo§¢ wyborcow innych partii opowiadato
si¢ za przywroceniem aktywnej roli panstwa w gospodarce. Dwa lata p6z-
niejsze badania potwierdzily, iz wyobrazenia elektoratéw na temat tadu
spoteczno-gospodarczego oraz roli panstwa, sa stosunkowo zbiezne.
Ustalono wtedy istnienie trzech osi podziatdéw politycznych w Polsce
— pierwsza dotyczyta tadu spoteczno-ekonomicznego i roli panstwa, a opi-
sywana byta za pomoca kontinuum o krancach etatyzm i liberalizm, druga
odnosita si¢ do $wiatopogladu (konserwatyzm kulturowy, obyczajowy
1 postawa zachowawcza z jednej strony, z drugiej za$ laicyzm potaczony
z otwarciem na $wiat), trzecia za$ dotyczyta stosunku do integracji z Unia
Europejska, powiazanego ze stosunkiem do PRL (bieguny akceptacja vs
odrzucenie kierunku przemian). Na osi etatyzm-liberalizm gospodarczy
przeciwlegle krance zajmowaly elektoraty Samoobrony i PO. Po stronie
etatystycznej oprocz Samoobrony znajdowaty si¢ takze elektoraty SLD,
PSL i1 LPR, po przeciwnej oprocz zwolennikow PO znajdowali si¢ zwo-
lennicy PiS. Przeciwlegle krance na osi $wiatopogladowej zajmowaly
SLD i LPR, postawy konserwatywne w mniejszym stopniu charakteryzo-
waty zwolennikow PiS, a nastgpnie PSL i Samoobrony, PO znalazto si¢

¥ Komunikat z badan CBOS, Opinie o istotnych kwestiach spoleczno-politycz-
nych w elektoratach partyjnych, Warszawa 1999.

* Komunikat z badan CBOS, Poglady elektoratow partii politycznych, Warszawa
2001.
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za$ w centrum. W zakresie trzeciego wymiaru wsrod popierajacych inte-
gracj¢ znalezli si¢ zwolennicy PO, PiS oraz SLD, na drugim za$ kraficu
— Samoobrona, LPR i PSL.

Naj$wiezsze dane pochodza z grudnia 2007 r. Mimo pewnego spadku
poparcia dla pogladow etatystycznych, wciaz jednak orientacja etaty-
styczna byta dominujaca wsrdd ogéotu badanych. Podobnie jak poprzed-
nio, najwigcej rozbieznosci wystepuje w kwestiach swiatopogladowych
i zwiazanych z ocena przesztosci. W elektoratach poszczegodlnych partii
pomimo stosunkowo duzych réznic w kwestii podatkow, tempa prywaty-
zacji czy znaczenia bezrobocia w gospodarce, dominuje przywiazanie do
panstwa opiekunczego, podatkow progresywnych czy tez poparcie dla
ograniczonego tempa prywatyzacji. Podobnie jak w badaniu z 2003 r., na
podstawie zebranych danych wyrdzniono trzy osie podziatéw politycz-
nych, zmienito si¢ natomiast usytuowanie elektoratow partii politycznych
na tych osiach. I tak np. na osi etatyzm-liberalizm elektoratem o najwyz-
szym poparciu dla rozwiazan liberalnych pozostat elektorat PO, jednakze
elektorat PiS znalazt si¢ tym razem na przeciwlegtym krancu, charaktery-
zujac si¢ najwyzszym poparciem dla rozwigzan etatystycznych. Elektorat
koalicji LiD, w skfad ktérego weszto migdzy innymi SLD i Unia Demo-
kratyczna, znalazt si¢ blizej kranca liberalnego. Zmienit swoje potozenie
takze elektorat PSL, sytuujac si¢ tym razem posrodku tego kontinuum.
Elektorat ten rowniez w zakresie wymiaru aksjologiczno-kulturowego
znalazt si¢ w centrum. Tym razem przeciwlegte krance zajety LiD (libera-
lizm $wiatopogladowy) oraz PiS (konserwatyzm). Pomigdzy nimi usytu-
owat si¢ za$ elektorat PO (zajmuje on miejsce blizsze liberalizmowi niz
konserwatyzmowi). Tym razem mniej wyrazisty okazat si¢ wymiar trzeci
obrazujacy stosunek do integracji europejskiej. Najbardziej proeuropej-
skie sa elektoraty PO i LiD, w mniejszym za$ stopniu PiS oraz PSL*’.

Spojrzmy jeszcze, jak zmienialo si¢ poparcie dla pogladéw lewico-
wych i prawicowych na przestrzeni lat.

Komentujacy zmiany w autoidentyfikacjach politycznych Polakow
T. Szawiel szacuje, iz po ok. 20-25% sposrod osob deklarujacych lewico-
we badz prawicowe poglady, to osoby o stalych pogladach. Natomiast
30-50% centrum ,,topnieje badz przybywa wraz z rytmem i kierunkiem
procesu politycznego: sukcesow badz klesk, lewicy i prawicy””.

7 Komunikat z badan CBOS, Spoleczno-polityczne postawy Polakéw, Warszawa
2007.
B T, Szawiel, Podzial na lewice i prawice..., op. cit., s. 185.
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Deklarowane poglady polityczne Polakéw (XI 1996-XI 2005)
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Rys. 2. Zmiany w pogladach politycznych Polakéw w latach 1996-2005

Zrédto: Oprac. wiasne na podstawie komunikatow z badan CBOS.

Orientacje ideologiczne a preferencje polityczne

Badanie, ktére pozwoli nam znalez¢ odpowiedzZ na pytanie o powiaza-
nie ideologicznej orientacji spoteczenstwa z preferencjami politycznymi,
przeprowadzone zostato juz w 1992 r. i dotyczyto wyboréw z 1991 r.
Okazato sig, ze juz wtedy mozna bylo zauwazy¢ powiazanie tozsamosci
wyborcoOw okreslonej przez ich umiejscowienie na wymiarze lewica—pra-
wica z ,,wlasnym samookre$§leniem partii w kategoriach lewicowa—prawi-
cowa oraz tozsamosci ideowej tych partii”?’. I tak np. na SLD glosowali
tylko ci wyborcy, ktorzy okreslili swoje poglady jako lewicowe lub cen-
trolewicowe, za$ na Solidarno$¢ czy KLD ci o pogladach prawicowych,
centroprawicowych lub centrowych.

W kolejnych wyborach z wrzesnia 1993 r. nie zaobserwowano powa-
zniejszych zmian — SLD pozostal partia elektoratu okreslajacego swoje
poglady jako lewicowe. Takze elektorat UP sytuowat si¢ po lewej stronie
sceny politycznej, choé¢ niewiele 0sob deklarowato swoje poglady jako le-
wicowe (zaledwie 1,7%), czesciej za$ jako centrolewicowe (26,5%) lub

¥ T. Szawiel, Podzial lewica—prawica..., op. cit., s. 254.
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centrowe (60,4%). Po prawej stronie sytuowaly si¢ wowczas elektoraty
UD i KLD, partii prawicy (m.in. BBWR, PC, Solidarno$¢, UPR) oraz
KPN. Jak jednak pisze T. Szawiel, ,,prawicy nie udato si¢ swoim nowym
wyborcom narzuci¢ tak prawicowej identyfikacji (badz przyciagnaé
wyborcow o tak prawicowej identyfikacji), jaka cechowat sig jej elektorat
o dwa lata wezeéniej™*. Bardzo podobne wyniki daty analizy elektoratow
w 1995 r. SLD jeszcze umocnito swoja lewicowa tozsamos¢, z kolei po
prawej stronie partie prawicy, a przede wszystkim Solidarnos¢, uzyskaty
silng prawicowa identyfikacjg.

Jeszcze raz nalezy podkresli¢, iz wszystkie te wyniki pozwalaja sfor-
mutowaé wniosek o istnieniu duzej zbieznosci pomigdzy identyfikacja
ideologiczna samych partii, ich publicznym wizerunkiem oraz identyfika-
cja ideologiczng elektoratéw. Ponadto wystgpowata wtedy bardzo wyraz-
na polaryzacja ideologiczna na lewicg oraz prawicg. Wielko$¢ dystansu
pomigdzy zwolennikami partii lewicowych a prawicowych wyniosta ok.
4 punktow. Wskazane zaleznosci potwierdzaja rowniez kolejne sondaze
przeprowadzane przez CBOS — SLD pozostawato partia popierana w prze-
wazajacej mierze przez osoby o orientacji lewicowej, z kolei tworzace si¢
po prawej stronie ugrupowania, takie jak np. AWS czy LPR popierane
byly gtoéwnie przez osoby o orientacji prawicowe;j’ .

Analiza badan CBOS z 2006 r. rowniez pozwala stwierdzi¢, ze istnieje
swego rodzaju spojno$¢ pomigdzy posiadana orientacja ideologiczna
a poparciem dla okreslonej partii. I tak np. SLD popierane jest przez 72%
0s0b okreslajacych swoje poglady jako lewicowe, za$ PiS przez 54% osob
o pogladach prawicowych (cho¢ wsrdd osob popierajacych ta parti¢ zna-
lazto si¢ tez 8% takich, ktorzy okreslili swoje poglady jako lewicowe).
Nieco inaczej wyglada sytuacja w przypadku PO — 39% popierajacych ta
parti¢ to osoby deklarujace poglady prawicowe, 42% — centrowe i 9% le-
wicowe™. Wydaje si¢ takze, ze wraz z powigkszaniem swojego elektoratu
partia ta traci swoj wizerunek partii prawicowej. Swiadcza o tym wyniki
badan CBOS z pazdziernika 2007 r. 1 z marca 2008 r. Sposrod 0sob o po-
gladach lewicowych w pazdzierniku 2007 r. 34% wybierato PO, w marcu
2008 1. — 55%, sposrdd tych okreslajacych swoje poglady jako centrowe

% Ibidem, s. 255.

31 Por. T. Szawiel, Podziat na..., op. cit., gdzie autor analizuje dane do 2001 r.

32 Komunikat z badan CBOS, Pogoda dla prawicy— zmiany w pogladach politycz-
nych Polakow w ciqgu ostatnich czterech lat, Warszawa 2006.
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byto to odpowiednio — 49% i 69%, za$§ sposrod deklarujacych poglady
prawicowe — 34% w 2007 r. i 57% w 2008 r.*’

Warto jednak podkresli¢, iz w Polsce duza jest ciagle grupa osob, ktora
badz nie potrafi okresli¢ swoich pogladow na skali lewica—prawica, badz
tez nie potrafi przypisaé partii politycznej do okreslonego nurtu ideolo-
gicznego. Zazwyczaj liczba takich osob waha sig, wedtug badan CBOS,
pomigdzy 20 a 30%.

Swoiste zanikanie partii lewicowej, jaka jest SLD, jest prawdopodob-
nie wynikiem przejmowania elektoratu tej partii przez PiS oraz PO. PiS
pod wzgledem tozsamos$ciowym, zeby postuzy¢ si¢ zaproponowanym
przez J. Reykowskiego pojeciem, jest partia prawicowa, zas pod wzgle-
dem stosunku do problemdéw spolecznych, jest partia lewicowa. Z kolei
PO tozsamos$ciowo jest blizej opcji lewicowej (cho¢ nie jest to wizerunek
jednoznaczny, jesli wziaé pod uwage bardzo silne skrzydto religijno-na-
rodowe reprezentowane przez Jarostawa Gowina czy Stefana Niesio-
towskiego), z kolei proponowane przez ta parti¢ rozwigzania w sferze
gospodarczej kaza sytuowac ja wsrod partii prawicowych. Tak wigc PiS
1 PO mogly zagospodarowac elektorat SLD, dzigki nie do konca okreslo-
nemu wizerunkowi.

Mozna powiedzie¢, ze polskie spoteczenstwo, mimo pewnego chaosu
panujacego na polskiej scenie politycznej, stosunkowo dobrze potrafi ka-
tegoryzowac partie polityczne w zakresie ich orientacji na wymiarze lewi-
ca—prawica, okoto 2/3 spoteczenstwa potrafi rowniez na tym wymiarze
okresli¢ swoje wlasne poglady. Natomiast czyms, co odroznia polskie
spoteczenstwo od spoteczenstw Europy Zachodniej, jest brak powiazania
pomiedzy potozeniem w strukturze spolecznej a wyznawana ideologia™,
a takze niewielkie znaczenie kwestii ekonomicznych w identyfikacji na
wymiarze lewica—prawica. Pojawienie si¢ dwoch silnych partii okre-

3 Za: M. Janicki, W. Wtadyka, Klienci Mc Donalda, ,,Polityka” z 12 kwietnia
2008 r.

3 Por. np. komunikaty z badan CBOS: Lewica—prawica i populizm, Warszawa
2003 lub Pogoda dla prawicy..., op. cit.

3% Por. na ten temat T. Szawiel, Podzial lewica—prawica..., op. cit., a takze Podzial
na lewice—prawice, tego samego autora oraz M. Marody, Orientacje ideologiczne Pola-
kow, w: Polacy wsrod Europejczykow. Wartosci spoteczenstwa polskiego na tle in-
nych krajow europejskich, red. A. Jasinska-Kania, M. Marody, Warszawa 2002,
a takze K. Jasiewicz, Portfel czy rozaniec? Wzory zachowan wyborczych Polakow
w latach 1995-2001, w: System partyjny..., op. cit.
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$lajacych siebie jako prawicowe i ostabienie lewej strony sceny politycz-
nej spowodowato, iz ta tendencja ulegta wrgcz nasileniu w ostatnim
okresie.

Summary

Despite a certain degree of chaos characterizing the Polish political arena, Polish
society can be said to be capable of relatively accurate categorization of political par-
ties with respect to their position in the left — right spectrum; two thirds of society are
also able to identify their own views in this respect. What differentiates Polish society
from Western European societies, though, is the lack of correlation between ones’ posi-
tion in the social structure and ideology, as well as the negligible importance of eco-
nomic matters in one’s identification as a left — right winger. The emergence of two
strong political parties referring to themselves as right-wing (Civic Platform — PO and
Law and Justice — PiS), accompanied by the weakening of the left of the political arena
in Poland has resulted in this tendency becoming even stronger.
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