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ABSTRACT. The text presents deliberations on Russia by Louis Philippe de Ségur,
a French diplomat, who spent almost five years in Petersburg at the court of Catherine
the Great. Against the background of his intricately crafted missionary strategy, whose
aim was to sign a trade treaty with Russia, Ségur draws a distinctive portrait of the
tsarina and her favourite, Potiomkin, skilfully smuggling in a criticism of their reformation
activities. Exposing the delusion of Russia’s civilization progress, “the country of dumb
obedience and anarchy” whose nation, superficially absorbing European customs, is still
plunged into slavery, he simultaneously revisits “the Russian mirage”.
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Hrabia Louis Philippe de Ségur (1753-1830) — syn generala i marszatka
Francji rzadu Ludwika XVI i ojciec hrabiego Philippe’a Paula de Ségura?
— 10 marcu 1785 roku przybywa do Petersburga? jako 32-letni posel i mi-
nister rzadu francuskiego, by pozosta¢ w Rosji przy dworze Katarzyny II
do 11 pazdziernika 1789 roku. Dzieki jego zrecznie prowadzonej misji
dyplomatycznej, ktorej tajnikom poswieca zdecydowana wiekszos¢ swych

1 Hrabia Philippe Paul de Ségur, jeden z adiutantéw Napoleona, general brygady
kampanii napoleoriskiej w Rosji, autor Histoire de Napoléon et de la grande armée pendant
I'année 1812, Paryz 1824 (Dzieje Napoleona i Wielkiej Armii w roku 1812), znanej w polskim
wydaniu jako Pamigtniki adiutanta Napoleona, przeklad E. Leszczyriska, Warszawa 1967.
Zob. takze: E. Ki§1a k, Car-Trup i Krél-Duch. Rosja w twdrczosci Stowackiego, Warszawa
1991, s. 34-49.

2Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze Ségur nie zawsze interpretuje rosyjska rzeczy-
wisto$¢ zgodnie z prawda. Jedynie on nie narzekat na rosyjskie drogi, a przeciez czynic¢
to beda wszyscy, bez wyjatku, podréznicy (nie tylko francuscy) takze na przestrzeni
XIX wieku. Wedtug jego opisu, droga do Petersburga — przez Ryge, przypominajaca
mu bardziej miasto niemieckie badz szwedzkie — ,byla wspaniala; minat kilka pieknych
miast i wiele wsi; w miejscach postoju mial do dyspozycji wygodne hotele i przydzielali
mu dobre konie”. Zob.: 3anucku I'pagpa Ceetopa O IIpebwvi8aniu Eeo Bs Pocciu Bs LiapcmbBoba-
nie Examepunuwt 11 1785-1789, Cankr-IletepOyprs 1865, s. 10. Przeklad wlasny, pozostate
tlumaczenia w tekécie — takze.
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zapiskow, udato sie¢ w 1787 roku zawrzec¢ korzystny dla Francji traktat
handlowy z Rosja. Rewolucyjne zawirowania 1789 roku zmusity go do po-
wrotu na tono ojczyzny, ale tam jako konstytucjonaliste aresztowano go
z perspektywa szafotu, ktérego udato mu sie uniknaé. Zawieszona na czas
wydarzen rewolucyjnych jego dziatalnoé¢ polityczna ozywa wraz z nadej-
Sciem wtadzy Napoleona, w ktérego rzadzie zostal doradca i senatorem.
Ostatnie 30 lat zycia poswieca on pracy tworczej, pozostawiajac po sobie
liczne traktaty historyczne i polityczne, takze poematy, powiesci, dramaty,
a jego komedie wystawiane s3 w Ermitaznym Teatrze Katarzyny Wielkiej?.
W swych memuarach wydanych w 1827 roku w Paryzu jako trzytomo-
we dzielo: Memoires ou souvenirs et anecdotes (Dzienniki czy wspomnienia
i anegdoty)* dwa tomy poswieca sytuacji spoteczno-politycznej Rosji epoki
Katarzyny II, dyskretnie przemycajac swe krytyczne rozwazania o kulturze
narodu rosyjskiego. I jedli ufa¢ rekomendacjom Grigorija Giennadiego
— autora rosyjskiego przektadu® z 1865 roku pt. 3anucku I'pacpa Ceeropa
O IIpedviBaniu Eeo Bs Pocciu Bo LlapcmboBanie Examepunwt 11 1785-1789 — |, kra-
somOwstwo i pompatycznosé nie utrudniajg zbytnio odbioru opiséw i roz-
wazan, a czytajac miedzy wierszami, nietrudno odnalez¢ sens i prawde”®.

3 W rejestrze spektakli wystawionych w Teatrze Katarzyny Wielkiej w Ermitazu
znajduja sie 3 komedie Ségura: Kpucnun naosupamesvtuyei, Iloxuwenue, HepaccyoroLi.

4 Pierwsze wydanie memuaréw pojawilo sie na kilka lat przed jego $miercia i, co
wazne, Katarzyny II nie bylto juz wéréd zywych. To dawalo autorowi komfort pracy,
bowiem nie lekal sie ewentualnych konsekwencji, wynikajacych choéby z faktu ujawnie-
nia tajnikéw swej misji dyplomatycznej. Zob.: B. B. A p T e M 0 B a, Kyasmypa Poccuu
eqazamu nocemuBuiux ee ppanyy3ob (nocaeonas mpems X VIII Bexa), Mocksa 2000, s. 92-93.

5 Mimo niezwykle pochlebnych opinii o0 memuarach Ségura, pojawiajacych sie za-
réwno w Europie, jak i w samej Rosji, nie doczekaly sie one pelnego rosyjskiego wyda-
nia. Wybrane fragmenty ukazaly sie juz w 1827 roku w czasopi$mie , Cerr OTteuectna”
(Ne 1 i 2), a niepelny przeklad (z trzech toméw wybrano tylko fragmenty dotyczace
Rosji, wylaczajac zupelnie I tom, poswiecony zyciu samego Ségura) pojawil sie w Peter-
sburgu w 1865 roku jako 3anucku I'pagpa Ceeropa O Ipebvibaniu Eeo Bs Pocciu Bo Llapcmbo-
Banie Examepunut 11 1785-1789, CankT-TletepOyprs 1865, B Tumorpadin B. H. Marixosa,
dopuszczone do druku cenzurg z dnia 18 grudnia 1864 roku, w przekladzie znanego
bibliografa (takze N. Gogola, A. Puszkina) Grigorija Nikolajewicza Giennadi (1826-1880).
Do tego wydania, reprintu oryginatu, odnosze sie¢ w niniejszej pracy. W ocenie niekt6-
rych znawcéw przedmiotu, chocby W. A. Bilbasowa, znakomitego biografa Katarzyny II,
nie jest on najlepszej jakosci. Rekomendowany jest przektad z 1907 roku pt. I1ams sem
6 Poccuu npu Examepune Beauxoti. Sanucku. Zob.: B.B. Ap T e M o B a, op. cit,, s. 90-91.
Znacznie skrocony wariant tegoz przekladu mozna odnalezé w pracy: FO. A. JIum o -
H 0 B, 3anucku o npedvibanuu 8 Poccuu 6 yapcmbobanue Examepunst 11, [w:] Poccus XVIII Bexa
eaasamu unocmpanyeb, Jlenvnrpan 1989, s. 313-456.

6 3anucku I'pagpa Ceeropa O IpebwviBaniu Eeo Bs Pocciu Bo LlapcmBoBanie Examepunol 11
1785-1789, CanxT-Iletepbyprs 1865, s. 8-9. Numery stron pochodzacych z tego wyda-
nia cytatow ujete bedg w nawiasach, bezposrednio w tekscie.
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Istotnie — siegajac glebiej — mozna odnalez¢ prawdziwe oblicze Rosji,
nieretuszowane zabiegami walczacej o polityczng hegemonie w Europie
Katarzyny II — malarki rosyjskiego mirazu, czy staraniami jej faworytow
i francuskich sprzymierzericow — gtéwnie Woltera i Diderota’. Wprawdzie
zadania tego nie ulatwia czytelnikom rusofilska, tylko pozornie, postawa
Ségura, ktéry omamiony rosyjskim teatrem wtadzy niejednokrotnie ulegac
bedzie urokowi carycy, w ktérej zylach ptyneta krew Piotra I” (s. 218).
Zrédtem jego stronniczej admiracji byta polityczna poprawnosé btyskotli-
wego dyplomaty, nad ktérym cigzyta odpowiedzialnos¢ za ocieplenie wi-
zerunku Francji, bo przeciez ,w ciagu ostatnich lat stosunki miedzy wersal-
skim i petersburskim dworem byly chlodne” (s. 13), a i ,wszystkim znane
bylo uprzedzenie Katarzyny do wersalskiego gabinetu” (s. 49) i stworzenie,
choc¢by tylko pozoréw wzajemnej przyjazni8. Balansujac, niczym kameleon,
miedzy zachwytem a eufemicznie konstruowana krytyka poczynan Kata-
rzyny — kreatorki nowego ukladu sit w Europie — na przestrzeni calego
swego pobytu prowadzil z nig subtelng i inteligentng gre polityczna,
w ktorej meandrach poruszata sie ona z niezwykla lotnoscia. Czyni wszystko,
by sprosta¢ monitorowanym przez rzad francuski zadaniom:

OTKPBITh HACTOSIIVE 3aMBICTBI ExaTepnHsl, [...] pasmmdaTs BeposTHOe OT JIevi-
CTBUTEJIFHO CYIIECTBYIOIIEro, YIPO3bl OT HACTOSIIVX JEVICTBUVI I JIOXKHBIE CITY XV
OT J1eVICTBUTEIIbHBIX HaMepeHmit’.

Kontakty Ségura ograniczone byly kregiem dworu petersburskiego, co
sprzyjalo czestym spotkaniom z sama Katarzyng, stad nader wyraziscie

70 przyjazni Katarzyny II z Wolterem i Denisem Diderot gtosno bylo w catej Eu-
ropie. To oni stali sie nosicielami idei o$wieconej monarchii, ku ktérym sklaniata sie
Katarzyna II, uwazajac siebie za ,skromng uczennice”. O tym wiecej miedzy innymi:
H. V.11 a B 11 e Hk o, Examepuna Beauxas, Mocksa 2006, s. 104-112.

8 Podlozem nieprzychylnosci Katarzyny II dla rzadu francuskiego bylo wsparcie, ja-
kiego Francja udzielata Turcji (w czasie wojny Imperium Rosyjskiego z Imperium Osmani-
skim 1768-1774), stajac sie gwarantem przymierza Rzeczypospolitej (konfederacji bar-
skiej) z Turcjg, ktéra zadala wycofania wojsk rosyjskich z polskich terenéw. Zob.: L. B a -
zylow, P.Wieczorkiewic z Historia Rosji, Warszawa 2005, s. 169-172. Te
nieche¢ potegowal fakt niedawno wydanej (w 1768 roku) Podrozy na Syberiec Chappe’a
d’Auteroche, dotkliwie obnazajacej wcigz funkcjonujacy w Rosji system samodzierza-
wia, burzac tym samym mit o ,,0éwieconej” monarchini i potedze Imperium Rosyjskie-
go. Odpowiedzia byl ,, Antidot”, wydany anonimowo, ale Ségur celnie wskazuje autorke
tegoz traktatu refutacyjnego (s. 14). Zob. takze: E. Kappep oA Hk o c, Munepampuya
u abbam. Heusoanuas aumepamypuas oyaavs Examepunst II u abbama Ilanna 0’ Omepouta, miep.
O. A. TTasnosckass, Mocksa 2005, s. 229. Krytyczny charakter zapiskéw Chappe’a pote-
pia takze sam Ségur, okreélajac je mianem ,jadowitego utworu” (s. 13).

9 3anucku I'pagpa Ceeropa. .., op. cit, s. 51. Ton powyzszym pryncypiom nadawat, skrzet-
nie rozliczajac Ségura z postepow, paryski minister spraw zagranicznych Etienne-Francois
de Choiseul (1719-1785).
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kreslony portret wladczyni, ktéra tak pieknie ,ykpacuia cTpaHMIIBI UCTO-
pviit cBoett crpanbl” (s. 15), i jej ,tworu” — faworyta Potiomkina, ktéremu
,przepowiedziala swietlang przysztos¢” (s. 282). Tenze , uymaxk-kasa3p” — sy-
baryta, wizerunkiem i mentalnoscia przypominajacy bardziej ,tureckiego
czy perskiego pasze” (s. 112, 54), stal sie instrumentem w rekach wyracho-
wanego dyplomaty, ktéry Swiadomy faktu, iz tylko on , potrafil poskromic
w imperatorowej nieche¢ do Francji” (s. 50), staral sie zaskarbi¢ sobie jego
wzgledy. Z niebywala finezjg, intuicyjnie niemalze, manipulowat nim, wcia-
gajac Potiomkina w intrygujaca walke o wplywy w srodowisku rywalizuja-
cych ze soba dyplomatéw zagranicznych, jak i w orbite swych politycznych
manewréw z Katarzyna.

W tle licznych zastug tejze milosciwie panujacej ,matuszki”, ktéra ni-
czym bohaterka sentymentalnej idylli troszczy sie o dobro swych dzieci,
o ten ,jeszcze nieokrzesany i prosty naréd, dopiero co poruszony oswie-
ceniem” (s. 202), o to swoje — jak zwykta mawia¢ z przekasem, kpigc sobie
z krazacych w Europie mitéw o Rosji jako , kraju niedzwiedzi” i ,,chodza-
cych na czworakach” (s. 149) barbarzyncow — ,MajieHbKOe X03s1ICTBO”
(s. 142, 144), Ségur-erudyta przemyca, a czyni to dyskretnie, zmy$lnie aran-
zowang krytyke Katarzyny. Nie kryje przy tym swej fascynacji osobowo-
Scig carycy, ekscytujac sie melanzem przymiotéw: hedonizmem i bezpo-
Srednioscia w zyciu prywatnym z jednej strony, z drugiej zas pracowitoscia
i skrytoscia w sprawach politycznych (s. 16). Pochyla sie nad jej powszech-
nie znanymi przypadloéciami: chorobliwg wrecz ambicja, silnie demonstro-
wang niezaleznoscig sadéw i ostawiong juz hybris, a takze szokujaca go,
czego dowiedzie niebawem w podrézy na Krym, préznoscig, podsycang sil-
na potrzeba fetyszyzacji zycia politycznego. Ten niepelny rys charakterolo-
giczny dookresla Ségur, wskazujac na konsekwencje powyzszych stygma-
tow politycznych. Dominanta panowania Katarzyny II staje sie¢ maniakalna
wrecz, bezgraniczna zadza wladzy, tak dobitnie i czytelnie eksponowana
przez nig wobec poddanych: ,nie zapominajcie, ze waszym obowigzkiem
jest, bez sprzeciwu, wypelnia¢ wszystkie moje polecenia” (s. 41). To z mysla
uzdrowienia absolutyzmu rosyjskiego w stylu europejskiej monarchii kon-
stytucyjnej, by ,stworzy¢ nowy $wiat”10, niestrudzony ,szczur archiwéw”11,
jak sama o sobie mowila, przeorganizowuje go w ,o$wiecony”. Jego wy-

WJL.N. CeMe HHMUK O B a, Poccua 6 mupobom coobujecmbe yubuiusayuii, Mocksa
2009, s. 220. Takowe deklaracje zawarta w jednym z wielu listéw do Woltera, dodajac,
iz marzy, nie bez leku, o zlikwidowaniu niewolnictwa, tego straszliwego wrzodu Rosji.

11 B.O.K i ue B ckwuu, Memopuueckue nopmpemst, Mocksa 1991, s. 280. W ten spo-
s6b Katarzyna II, odpierata zarzuty i posadzenia o kopiowanie francuskich myslicieli:
»Wszyscy twierdzicie, ze jestem spryciarg, a ja powiem wam, ze stalam si¢ prawdzi-
wym szczurem archiwéw”. Zob.: ibidem.
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ktadnie prezentuje Haxas'2 (Wielki Nakaz, badz Instrukcja), w ktérym, powo-
tujac sie na [yx 3axono6 prezydenta Monteskiusza, 6w , modlitewnik wtad-
cow”13,  ,Madra Matka Ojczyzny”14 pod pozorem kodyfikacji prawodaw-
stwa rosyjskiego, wydobycia go z ,,chaosu” (s. 22), tworzy ostatecznie , kwie-
cista wersje filozoficznej apologii”!> monarszej, niczym nieograniczonej
wladzy imperium russorum. Donioste kwestie spoteczno-polityczne dopetnia
zasadzonymi na ratio rozwazaniami o najistotniejszych — geograficznych
i geopolitycznych — determinantach systemu wtadzy: ,Monarcha jest sa-
mowtladny, poniewaz zadna inna, jak tylko ta, zespolona w jego osobie wia-
dza nie moze dziala¢ w parstwie takiej rozciggtosci”16. Podajac w watpli-
wos¢ dojrzalosé cywilizacyjna Rosji, rewiduje swe zapedy reformatorskie
i ostatecznie przesadza sama o efektach swej ,papierowej” konstytuciji:
,Cokolwiek robitabym dla Rosji, zawsze to bedzie kropla w morzu”17. Stad
bezwzgledna koniecznoé¢ reinterpretacji rozporzadzerr Nakazu, ktéry w isto-
cie winien jedynie ,, 03apATk CIIeHy ¥ 3pUTeIBHYIO 3a/Iy, OCTaBasiCh CaM He-
3puMBIM cBeTOueM” 18,

Tenze pragmatyzm niezaleznej w sadach Katarzyny II wiescit $wiatu,
ze tylko samodzierzca jest gwarantem powszechnej szczesliwosci w Rosji.
Jak dowiedzie historia, wtadza Katarzyny , 110 ee MpIciy, moy4nia HOBBIV

12 Jak dowodzi W. Kluczewski, , Nakaz jest kompilacja, stworzona w oparciu o kilka
utwordw 6wcezesnej literatury epoki Oswiecenia”. Najwazniejsze z nich to stynna roz-
prawa Monteskiusza O duchu praw i wloskiego kryminologa Cesaro Beccari (1738-1794)
O przestepstwach i karach. Historiograf wskazuje, iz na taczna ilos¢ 665 artykutéw tegoz do-
kumentu prawnego, az 294 odnosza si¢ do pierwszego zrédta. Caly rozdziat X (z istnie-
jacych XX), to znaczy ponad 100 artykuléw, odnosi sie do drugiego zrédta — C. Beccari.
Zob.: B.O. K1 1o u e B c Kk m 1, Pycckas ucmopusa. Ioansil kypc sexyuil, T. 3, PocTos-
Ha-Hony 2000, s. 311; M. H e 11 e 1, Historia Imperium Rosyjskiego, przeklad E. Melech,
T. Kaczmarek, Warszawa 2002, s. 430.

13 Tak powszechnie nazywano [lyx saxornof Monteskiusza. Zob.: B.O. Knoue B -
¢ X u 11, Pycckas ucmopus..., op. cit., s. 311. Katarzyna lojalnie przyznawatla sie do tego,
ze po prostu ,okradia” Monteskiusza, positkujac sie jego ideami politycznymi. Zob.:
C.®.I1marT o H o B, [Toansil kypc sexyuii no pycckoii ucmopuu, Caakr-Ilerepbypr 2000,
s. 693. Zdaje sie to potwierdzad, zreszta bardzo czytelnie, i sam Ségur. Zob.: 3anucxu
I'pagpa Ceetopa..., op. cit., s. 44.

14 Komisja Legislacyjna z lat 1766-1767, ktéra dzialala z polecenia Katarzyny II,
jednogtosénie przyznata jej tytut ,Katarzyny Wielkiej, Madrej, Matki Ojczyzny”. Zob.:
JJH.Billin gton, Ikona i topor. Historia kultury rosyjskiej, przektad J. Hunia, Krakéw
2008, s. 202.

15 Ibidem, s. 202.

M. Heller, op. cit, s. 431. Powyzszy cytat pochodzi z paragrafu dziewigtego
Nakazu (Instrukcji).

17B. O. K110 9 e B ¢ Kk 1 11, Mlcmopuueckue nopmpemsi, op. cit., s. 339.

18B.O. K uesckun, Pycckas ucmopus..., op. cit., s. 347.
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0o0JIMK, CTaHOBWIACh YeM-TO BPOJe JIMYHO KOHCTUTYIIMOHHOTO abcomo-
t3ma”1%. Wraz z apologia ,,oéwieconej monarchii”, ktéra byta niczym , ma-
pamsbI dacan (YKpallleHHBIV 3allafHO-eBPOIIEVICKOV JIbepabHON dpa-
3eostoruen u cuMposmkon)” 20, wpisywatl sie on w model absolutyzmu typu
wschodniego — wysublimowanego ,, przasnego despotyzmu”, bedacego anty-
nomia o$wieconego?!. W jego cieniu uzurpatorka, o ktérej niecnych czynach
glosno byto w Europie?, skrywatla swdj organiczny wrecz lek o wtadze, co
zdaje sie potwierdzac Ségur. Z zazenowaniem obserwuje jej nadwrazliwos¢
i czujnos¢ na, drobne chocby, przejawy nielojalnosci swych poddanych,
a hotdujac zasadzie ,r1a3 xossvickuit 3opok” (s. 155), zapobiegawczo lu-
struje takze ich korespondencje, cho¢, z przekasem komentuje uwazny
dyplomata, przeciez wszyscy w Rosji i tak pisza ,, bardzo ostroznie” (s. 116).

W ponurej, ale i empatycznej, poetyce Ségur komentuje obraz zycia
~Ppograzonego w niewolnictwie” (s. 31) pospodlstwa, ktére swa prostota oby-
czajéow, przywodzi na mysl byt ludéow pierwotnych. Ich potrzeby sprowa-
dzone sa do egzystencjalnego minimum: zapewnienia dachu nad glowa
i pozywienia. Zyjq w chatach, zbudowanych ze zbitych pali, w ktérych ma-
lefiki otwor stuzy za okno, a umeblowanie stanowiq stojace wzdluz Scian

19 Tamze, s. 318. Owa wizje absolutyzmu Katarzyny II dopelnia M. Malia, okreslajac
go mianem absolutyzmu militarystycznego, ktéry , wykorzystywal nauke i towarzysza-
cy jej filozoficzny racjonalizm nie tylko do prowadzenia wojen, lecz takze dla promowa-
nia skuteczniejszych rzadéw, wiekszej dyscypliny spotecznej i ulepszeri w gospodarce”.
Cyt. za.: R. F o r y c k i, Droga do Rosji. Spor o Imperium caréw (1761-1839), Warszawa
2013, s. 51.

207V1. B. Ko H g ax o B, Mcmopus xyasmypst Poccuu, Mocksa 2003, s. 193.

2Zob.:].H.Billin gton, op. cit., s. 206. W 1839 roku Mikolajowska Rosje od-
wiedzi markiz de Custine i dopowie Europie:

despotyzm wtedy jest najstraszniejszy, gdy zamierza czyni¢ dobro, sadzi bowiem, ze
owym zamiarem okupi swoje najbardziej oburzajace postepki, a zlo, ktére traktuje jak
lekarstwo, nie ma juz granic.
Zob.: Astolphe d e Custine, Rosjaw roku 1839, przektad P. Hertz, Warszawa 1995,
t. 2, s. 406.

2 W calej Europie, takze we Francji, komentowano przewrét patacowy z udzialem
faworyta Katarzyny II — Grogorija Ortowa i jego braci, dzieki ktéremu odsunieto od
wladzy prawowitego nastepce — Piotra III. Ludwik XV ,z niecierpliwoscig oczekiwal
nowego przewrotu palacowego, ktéry winien byt pozbawi¢ wladzy uzurpatorke”. Zob.:
Przedmowa E. Kappep o’ Askoc, [w:]E.Kappep a AHKoc HMunepampuya u abbam...,
op. cit., s. 32. Krol Francji nie zyczyl sobie kontaktow z kobietg, ktérej ,,ambicji i poli-
tycznej amoralnoéci nie akceptowal”. Zob.: Cyt. za: E. Kappep a AHKoc Exame-
puna II. 3oa0moit Bex 8 ucmopuu Poccuu, iep. O. [1. Yexosna, Mocksa 2006, s. 50. Ségur
nie wspomina tego faktu, rejestrujac jedynie, ze , Piotr tylko mignat na tronie...” (s. 16),
i powolujac sie na ,godnych zaufania ludzi”, przekonuje, iz ,to oskarzenie jest krzyw-
dzacym kltamstwem” (s. 22).
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tawy i szeroki piec, maja co jeé¢: zazwyczaj jest to kasza i pieczone mieso,
maja co pi¢: kwas i miéd (s. 30), a do tego jeszcze jeden napitek — wodke,
ktorej ,nie przetknie gardto Europejczyka” (s. 31). I, o dziwo, nikt ,nie cierpi
z powodu swej nedzy, tej straszliwej plagi oswieconych narodéw” (s. 31).
Zwolnieni z trosk o byt, z myslenia o przyszlosci, zawierzaja swe zycie
panom, ktérzy mimo faktu posiadania nieograniczonej wtadzy nad nimi?
,prawie wszyscy wykorzystuja ja nadzwyczaj umiarkowanie” (s. 31). Na
dowéd tego Ségur przytacza ,liczne przyklady przywigzania chlopéw do
swoich wlascicieli” (s. 34), ograniczajac sie jednalk, sic!, zaledwie do jednego,
kiedy oddani swemu panu — hrabiemu*** — chlopi dotaczali sie do zbiorki
pieniedzy na splate jego dlugéw, by w ten sposéb zapobiec ich sprzedazy
i przejéciu pod wladze innego wiasciciela (s. 34-35). Ale za chwile, zapomi-
najac o etykiecie dyplomatycznej, z nieklamanym wspoétczuciem zatroska-
nego Europejczyka pochyla sie nad ich chropawym, niepewnym losem,
ktéry ,mo cBoeMy HpoM3BOIIy, MOMUMHSET MX XOpOILIeMy WWIU 1ypHOMY
Biagesibily”24, od ktérego zaleze¢ ma cate ich zycie. W konicu odwaza sie
dopelni¢ swe rozwazania mocnym akordem dygresji, ze ,w kraju nieme-
go postuszenistwa i bezprawia” (s. 39), w ktérym czlowiek nie znaduje
oparcia w prawodawstwie (s. 35), nikt nie moze czu¢ sie¢ bezpiecznym
i szczesliwym.

2 Nalezy dodag, iz w epoce Katarzyny II

wlasciciele ziemscy uzyskali faktycznie nieograniczona wtadze nad swymi poddanymi.
Sami za$ mieli wobec nich do spelnienia jeden tylko obowiazek — wyzywic ich w okresie
nieurodzajow.
Mieli wiec prawo do
wykorzystywania pracy panszczyznianej w dowolnej skali, [...] do sprzedazy poddanych,
[...] do zmuszania (ich) do zawierania malzeristw wbrew ich woli, [...] do karania (ich)
w kazdy sposob, jaki uznaja za stosowny, z wyjatkiem pozbawienia zycia, [...] do zsylania
poddanych na Syberie, w celu osiedlenia, a w latach 1765-1807 — na ciezkie roboty (kator-
ge). Panowie mogli réwniez wydawac swych chlopéw do dozywotniej stuzby wojskowej.
Cyt. za.: R. P i p es, Wlasnos¢ a wolnosé, przekltad L. Niedzielski, Warszawa 2000,
5. 293-294.

24 3anucku [pagpa Ceewopa..., op. cit., s. 35. Sama Katarzyna uswiadamiata Denisa Di-
derota, ze chlopi paniszczyzZniani sa ,poddanymi” swych panéw. Zob.: R. Pipes,
op. cit., s. 292. Za$ Nikotaj Trubieckoj dowodzi, iz 6wczesne prawdziwe relacje byly
pelne nieufnosci i ukrytej wrogosci:

dziedzic byt dla chlopa nie tylko przedstawicielem klasy rzadzacej, ale i nosicielem obcej

kultury; natomiast chtop byl dla zeuropeizowanego dziedzica nie tylko przedstawicielem

stanu prawnie nie usankcjonowanego, ale i ciemnym dzikusem.
Zob.:N.Trubieckoj, Spojrzenie na historie Rosji nie z Zachodu a ze Wschodu, [w:] Dusza
polska i rosyjska (od Adama Mickiewicza i Aleksandra Puszkina do Czestawa Mitosza i Aleksan-
dra Sotzenicyna), red. A. de Lazari, Warszawa 2004, s. 285.
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Deprymuje go tez model Zycia bogatych kupcéw i przedstawicieli naj-
bardziej nobilitowanego w Rosji stanu — szlachty?, ktorej status w Rosji
— dzieki licznym przywilejom i tak wymownej ,,opiece socjalnej” Katarzy-
ny II, gwarantowanej zapisem prawnym pt. 2Katobannas epamoma 0bops-
cmby? — jak diagnozuje Ségur, jest znacznie wyzszy niz w pozostalych, na-
wet konstytucyjnych, krajach Europy?. Niestety, wzrost prestizu i wladzy
nie idzie w parze z jej duchowym rozwojem i diapazonem wrazliwosci dla
Swiata, poglebiajac przy tym przepas¢ miedzy szlachta a ludem, miedzy ro-
syjska a europejska kultura. Niepojete dla Ségura zamitowanie do codzien-
nych beztroskich biesiad, przesadne pielegnowanie tradycji hucznego swie-
towania dnia urodzin czy imienin, kiedy , GecrrpecraHHO mpVXOAWIIOCH yCTpa-
vBaTh nupbl” (s. 33), ograniczalo ich aktywnos$¢ do wzajemnych wizyt i re-
wizyt w domach. Zdegustowany gani powszechny brak umiaru w jedzeniu
(co ciekawe, nie wspomina o rosyjskiej ambrozji — wodce?8) i ostrzega poten-
cjalnego goscia: potrawy z wolowiny, dziczyzny, ryb, jaj, ciast serwowane
sa w takich ilodciach, ze ,napawaja zgroza najodwazniejsze zotadki” (s. 31).
Rzetelnie jednak podkresla goscinnoé¢ narodu rosyjskiego — dzieki czemu
szybko udato mu sie zapomnie¢, ze jest tutaj jako obcy (s. 35); nie kryjac
jednoczesnie faktu, ze z racji gnusnosci atmosfery i intelektualnej jalowosci
wystawnych wprawdzie, ale jakze nuzacych, spotkar towarzyskich stat sie
wkroétce ofiarg tegoz powszechnego targowiska préznosci.

Z pelng atencji ekscytacjq rozprawia o wielu spotkanych kobietach, kt6-
re, jak wspomina, inteligencja nie ustepowaly mezczyznom. Byty nie tylko
piekne, ale i doskonale wyksztalcone, poliglotki, operujace czterema czy
nawet piecioma jezykami, znajace literature francuska, wloska i angielska,
a do tego grajace na réznych instrumentach (s. 32). Wartosciujac ich bo-
gactwo duchowe, przeciwstawia je zdystansowanym, chtodnym, nieoby-

W aksjologii Aleksandra Hercena tylko szlachta byta dla Katarzyny II ,jej lu-
dem”. Zob.: A. H e r c e n, Eseje filozoficzne. Rosja i stary swiat, przeklad W. Biertkowska,
t. 2, Warszawa 1966, s. 111.

26 Wydana w 1785 roku JKasobannas epamoma d6opancmby w znacznym stopniu uma-
cniala pozycje szlachty. W mysl jej rozporzadzen szlachcic zwolniony byt od podatkéw,
kar cielesnych, posiadat pelne prawo do wlasnosci ziemskiej, Iacznie z jej bogactwami
naturalnymi i, oczywiscie, przypisanymi do niej chlopami paniszczyZnianymi, a takze
prawo do zakladania manufaktur, handlu i organizacji na swych ziemiach tragéw i jar-
markow. Zob.: A. Andrusiewicz Cywilizacja rosyjska, t. 2, Warszawa 2005, s. 122.

27 Zob.: Sanucku I'pagpa Ceetopa..., op. cit.,, s. 42. Nalezy zaznaczy¢, iz panowanie
Katarzyny Il nazywane jest , ztotym wiekiem szlachectwa”.

28 W wielu zapiskach europejskich podréznikéw komentowano rosyjska kulture pi-
cia alkoholu wsréd szlachty, czego unika Ségur. Oczyszcza nawet Katarzyne z po-
wszechnie krazacych zarzutéw, ze jakoby naduzywala alkoholu, stwierdzajac, ze pita
ona jedynie sok z czarnej porzeczki, ktéry kolorem imitowat czerwone wino. Zob.: 3anucxu
I'pagpa Ceeropa..., op. cit., s. 17.
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tym towarzysko, najczesciej milczacym mezczyznom i autorytatywnie
akcentuje ich niski poziom kultury humanistycznej. Szczegélnie drazni go
w nich brak zainteresowania zaréwno kobietami, jak i otaczajacym Swia-
tem: zazwyczaj ,niewiele wiedzieli o tym, co dzialo sie poza granicami ich
ojczyzny”?. Poza ta rozczarowujaca Europejczyka taksonomig pozostawia
jedynie tych przedstawicieli meskiego Swiata, ktorzy reprezentuja znako-
mite rody arystokratyczne (cho¢by Szuwatowych, Golicynéw, Dotgorukich,
Rumiancewych), wymownie §wiadczace o tym, ze ,Poccust mpet Briepes Ha
IIyTY CJIaBBI U ITpocBeltieHst” (s. 43).

Rzucajacy sie w oczy przybyszom przyziemny model egzystencji kazde-
go ze standéw, ograniczony jedynie troska o materialng, bytowa strone, wy-
daje sie dyplomacie zaledwie zalosng wegetacja, ktorej wyznacznikiem jest
monotonia: ,kazdy kolejny dzieri jest powtérzeniem poprzedniego”, a po-
zbawiony ambicji, tej ,wszechozywczej i wichrzycielskiej sity napedowej”
(s. 31), nardéd zastyga w cywilizacyjnym marazmie. To sprawia, jak implicite
dowodzi Ségur, ze Rosjanie to wcigz jeszcze ,,gnusniejacy w mroku Sred-
niowiecza” (s. 32) naréd, ktéry z takim trudem prébuje wyjéc¢ z glebokiej
otchtani kulturowej, by podaza¢ za europejska cywilizacja.

Analizujac rosyjski system spoteczno-polityczny, Ségur nie waha sie
zwraca¢ uwage czytelnika na widoczna , golym okiem” powierzchownos¢
zmian cywilizacyjnych. Ich ilustracja jest, nomen omen, jedno z najpiekniej-
szych miast Europy — Petersburg i jego wszechobecne i wciaz zywe ,,$lady
sity, wladzy i pomniki geniuszu Piotra Wielkiego”, dzieki ktéremu , pac-
MPOCTPaHWINCH IUIOIOTBOPHEIe JIyun mpocserienus” (s. 10). Czujnosci by-
strego eksploratora nie umykaja tajemnice, ktére skrywa w sobie to miasto:

HpeJICTaB/IsieT yMy JIBOVICTBEHHOe 3peJuiie; 37ech B OJHO BpeMs BCTpedaellb
mpocselrieHe 1 Bapsapcrso, cienbl X u XVIII Bexos, Asuto 1 Esporty, ckudos
U eBpoIIeViIeB, OJlecTsIIee TOpIoe IBOPSHCTBO 1 HeBeXXecTBeHHYo Toyy (s. 30).

Niezwykle zywotny, jak podkresla Ségur, okazuje sie mit funkcjonuja-
cej w Rosji juz od pét wieku manii nasladowczej: , wszyscy przywykli na-

2 3anucku I'pagpa Ceeropa..., op. cit., s. 33. Tenze subtelny w formie wywoéd Ségura
dopelnia Charles-Francois-Philibert Masson, ktéry zauwaza, ze szlachta rosyjska w tym
czasie byla najzwyklejsza miernota: ,He oOiamas HM 3HaHMAMM, HI KPyTro30poM, HU
BOCIIUTaHVeM, HU decTHOCTbIO”. Zob.: III.-d. M a ¢ ¢ o H, Cekpemuvie 3anucku o Poccuu
Bpemen yapcmbobanus Examepunvt 1I u Ilabaa 1, pen. E.D. JIammnua, E. E. IlacrepHak,
Mocksa 1996, s. 44. Masson w 1786 roku przybyt do Petersburga (w tym czasie na stuz-
bie w Rosji przebywal jego starszy brat), by osigs¢ tutaj, ozeni¢ sie i zalozy¢ rodzine. Byt
wykladowca artyleryjskiego i inzynieryjnego szlacheckiego korpusu kadetéw, nauczy-
cielem matematyki wielkich ksigzat Aleksandra i Konstantego, a nastepnie sekretarzem
ksiecia Aleksandra — przyszlego cara. Za czaséw panowania Pawla I (w koncu 1796
roku, zaledwie péttora miesigca po $mierci Katarzyny II) on i jego brat zostali wydaleni

z Rosji (prawdopodobnie za sympatie mtodszego Massona dla Napoleona).
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sladowac obcokrajowcow”, zyjac wedle zwyczajéw podobnych do zycia co-
dziennego i towarzyskiego Francuzow, Anglikéw, Niemcow?®. Co wiecej,
wstapiwszy dopiero co na droge o$wiecenia, uzurpuja sobie oni nawet
prawa rzymskich patrycjuszy (s. 236). Niejednokrotnie przystuchiwat sie
on rozmowom szlachty, kupcéw, obserwowat ich maniery, by dowies¢, iz
wcigz przypominajg oni Sredniowiecznych bojaréw (s. 32). Ostatecznie Ségur
pozwala sobie na konstatacje, ktéra obnaza utude rosyjskiego mirazu, we-
ryfikujac krazacy w Europie mit o reformach cywilizacyjnych Rosji, ktéra
z takim impetem podaza na Zachéd: ,pod powloka europejskiego blichtru
widoczne sg jeszcze Slady minionych czasow” (s. 32). Za$ miedzy wiersza-
mi pozwala czytelnikowi doczyta¢: mechanizm konstruowanej pozoran-
ckimi zabiegami nowej Rosji nie przystaje do wymogoéw zachodniego $wia-
ta, a sami Rosjanie nie s3 w stanie ukry¢ swego prawdziwego oblicza. Nie
przystonia go powierzchownie wchioniete europejskie maniery i zwyczaje,
nie przystajace do mentalnosci rosyjskiej czy rosyjskiego kanonu kulturowego.
Ségur z sarkazmem ekstrapoluje: ,,3a 3TV M JIErKVIM TIOKPOBOM BHVMAaTeJTbHBIV
Ha0JTIO/TaTeITb MOT JIETKO OTKPBITH CJIETBI CTapOOBITHOV MockoBumt” (s. 146).

Z drugiej za$ strony, niwelujac nieco chtéd swych mentorskich — cza-
sem nawet oskarzycielskich — zapedéw, dowodzi, iz za panowania Kata-
rzyny II wiele sie zmienito: zadna wiedzy mlodziez rozproszyla sie po
europejskich miastach, stajac sie zywym $wiadectwem zmian kulturowych.
Takze ,wzbogacila sie sztuka, nauka i styl paristwa, ktére do niedawna
uwazano za zacofane i barbarzynskie” (s. 32). Mozna wiec mniemad, iz
zgodnie z ideologia Oswiecenia Rosja stala sie bardziej ,,08wiecona”.

Nader osobliwe i absolutnie nie ekscytujace wydaja sie dyplomacie pro-
wokacyjne demonstracje sit w wojnie z Turcja, czy przeglady wojsk ,, mosn-
Homt cwie n genicteun” (s. 194), ktore interpretuje jako nachalne , mibmHbIe
u GecriosiesHble BeIcTaBKM cvi1” (s. 251). Obok kolejnej manifestacji omnipo-
tencji rosyjskiego imperium: epatowania bogactwem, przepychem — na-
wet pokoje na statkach , blyszczaly zlotem i jedwabiem” (s. 184), a i o za-
wrét glowy przyprawiat go ,nadmiar stuzby w domach” (s. 33-34) — staty
sie etykietami (z czasem ewoluujacymi w stereotypy) rekomendujacymi
Europie Rosje niezwyklej monarchini, ,oryginalnie i btyskotliwie zwang
«Catherine le grand»” (s. 12), Rosje stygmatyzowana, na jej zyczenie, bul-
wersujacym ,, pietnem préznosci”3L.

Zaproszony przez Katarzyne, towarzyszy jej (obok ministréw Anglii
i Austrii) w lipcu 1785 roku w podrézy po Ladodze, Woldze i jeziorze Ilmen,
a 2 lata p6zniej (w 1787 roku) w penetracji $wiezej jeszcze zdobyczy — Kry-

30 Zob.: 3anucku I'paga Ceetopa..., op. cit., s. 32. Niemalze we wszystkich memuarach
podréznikéw I potowy XIX wieku mania nasladowcza Rosjan funkcjonowa¢ bedzie jako
czesto powielany stereotyp.

31 Zob.: Astolphe de Custine, op.cit, t. 2, s. 152.



Rosja Katarzyny 1l w ,, Zapiskach” Louisa Philippe’a de Ségura 41

mu?3?2, by, przypomina Ségur, wypelniajac wole wielkich przodkéw, zwien-
czy¢ Piotrowe dzielo: uroczyscie ,zajaé tron tatarskich chanow” (s. 208).
Oproécz najblizszych wspétpracownikéw imperatorowej, ksiecia zdobywcy
— Potiomkina, hrabiego Biezborodko i Mamonowa, znaleZli sie tez goscie
zagraniczni: dyplomata w stuzbie Austrii — ksigze Charles-Joseph de Ligne,
angielski poset — baron Alleyne Fitzherbert, do nich dotaczyl takze cesarz
austriacki J6zef II. Opisom tej wyprawy — od Carskiego Siota, poprzez
Kijéw, Smolerisk, Nowogréd, Cherson, Bachczysaraj, Sewastopol, a w dro-
dze powrotnej przez Poltawe, Charkéw, Kursk, Moskwe, Twer, Torzek
— Ségur poswieca wiele miejsca w swych zapiskach, ubolewajac, iz nie
zobaczyl Rosji prawdziwej, lecz Rosje feeryczna, ,zaczarowang” na potrze-
by imperatorskiej wizyty. Nie dajac sie zwies¢, uswiadamia czytelnika, ze
podroz ta w niczym nie przypominata tradycyjnych, kiedy ,jedziesz sam
i widzisz ludzi, kraj i obyczaje w naturalnej postaci. Towarzyszac monar-
sze, spotykasz wszedzie sztuczno$¢, falsyfikaty, dekoracje....” (s. 135).
Skrajne emocje budzita w nim architektura budowanych i ,ozywianych” na
czas wizyty Katarzyny miast i wsi, ktore jak za dotknieciem magicznej
r6zdzki (Potiomkina) tworzyly zachwycajace ,czarujace obrazy”, tkliwie
kojac egotyzm imperatorowej i ,schlebiajac (jej) milosci wilasnej” (s. 198),
a takze wyszukanym (czy moze bardziej manierycznym) gustom estetycz-
nym. Ziemskim napedem tejze magicznej prezentacji byla bez watpienia
paranoiczna wrecz obsesja kreacji fantazmatéw, czyli, kolokwialnie ujmu-
jac, propagandowa polityka Potiomkina — spiritus movens wyrafinowanej
krymskiej karykatury postepu. Celebrujac podrézny szlak imperatorowej,
korzystal on niejako, ze zdumieniem rejestruje Ségur, z nadludzkich mocy:
potrafil ,, pokonywac¢ wszystkie mozliwe przeszkody, zwycieza¢ przyrode,
skraca¢ odleglosci, ukrywac braki, oszukiwaé wzrok tam, gdzie byly tylko
monotonne piaszczyste rowniny”, by urzeczywistni¢ swéj maniakalny za-
mysl ,teatralizacji” krymskiej przestrzeni i ,maTe mvmry ymy Ha mpocTpaH-
CTBe JIOJITOTO MYTU W IpUAaTh BUJL, XU3HU CTelsAM ¥ ITycThiHAM (s, 192-
193). Ségur przyznaje: ,, BHEIITHOCTH [I€VICTBUTEIBHO OsecTsias”, ale jakze
ulomna: ,,3a Bce GepyTcs, HUdero He gosepiaor” ( s. 228, 227), a unoszacy
sie w czasie podrozy ulotny i I$nigcy falszywym blaskiem czar — nama-
szczony przepychem licznych podobnych sobie wystawnych uroczystosci,
pelnych scenicznych efektéw: pretensjonalnych i nuzacych baléw, impro-
wizowanych widowisk, pompatycznych wierszy, oléniewajacych fajerwer-

32 Krym przylaczono do Rosji w 1783 roku. Zarys marszruty opracowany byt juz
w 1784 roku, i 13 pazdziernika jego autor — ksiaze Potiomkin — nakazal, by na tere-
nach objetych trasg przejazdu Katarzyny rozpoczaé budowe patacéw, doméw dla towa-
rzyszacych Katarzynie gosci czy stuzby. Péttora roku pézniej, 2 marca 1786 roku, Kata-
rzyna osobiscie wyznaczyla szlak swej podrézy, skrupulatnie zaznaczajac miasta, wsie,
objete wizytacja Jej Imperatorskiej Mosci.
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kow, ,po ktoérych pozostaje tylko dym, wiele straconego czasu, pieniedzy
isit...” (s. 235) — moze omami¢, ale nie na dtugo. Do $wiata realnego spro-
wadzaja go przygnebiajace obrazy: rzesze biednych wiesniakéw, bedacych
zenujacym dopelnieniem szlaku krymskich fantazji.

Z pokrytymi szronem brodami, nie baczac na chtéd, thumnie zbierali sie wokot
wzniesionych wéréd ich chalup, jakas czarodziejska sila, malenkich patacéw,
[...] w ktérych wesota $wita imperatorowej, siedzac za wystawnymi stotami i na
wygodnych otomanach, nie zauwazala przejmujgcego zimna i ubéstwa okolicz-
nych miejsc (s. 142).

Bogactwa tej ,blyszczacej nedzy”® zdaje sie nie dostrzega¢ Katarzyna,
gromko wieszczac §wiatu, ze w zamysle jej daleka i dluga wyprawa to wy-
tacznie ,myTemrecTBme B Bumax oOImecTBeHHOV IOJIB3BI”3* z zacnym spo-
tecznym przestaniem:

TaTh HapOdy BO3MOXXHOCTB JIOWITW [I0 MeHs, BBICIYINATh XKajaoOBl M BHYIIUTH
JIMIIaM, KOTOpBIe MOTYT YIIOTPeOUTh BO 3JI0 MOe JIOBEpHe, OIlaceHue, UTo s OT-
KpPOIO BCe MX rpexm®.

Imponujacy rozmach organizacyjny i finansowy, z jakim Potiomkin
realizowal swoéj majestatyczny projekt — ,3demepHbIe apXUTeKTypHbIe
nonBuru 3a Oesymuble JleHbrn” %, nie zachwycit Ségura. Dezawuujac fa-
woryta Jej Imperatorskiej Mosci, demaskuje bezmys$lng i krétkowzroczna
logistyke jego fasadowego dziela: to absurdalna bufonada, ,IToremknHckas
niokasyxa”, w ktorej ,00rbite Oecka, weM mpounoctu” (s. 227), i antycy-
puje: kiedy po wyjezdzie Katarzyny kurtyna opadnie, ,,BMecTe ¢ Heto vic-
4ue3HyT Bce mpuKpachkl” (s. 228). Czar prysnie, straci swo6j wdziek i rozplynie
sie we wspomnieniach ,zaczarowana Tauryda”3 z Tysigca i jednej nocy,
a wraz z nig tak nagle stworzone floty, oswiecone drogi, gory w ogniu, za-

3 Astolphe de Custine, op.cit, t. 2, s. 427.

3 3anucku I'paga Ceewopa..., op. cit., s. 235. Na dowdd tego, po zakoriczeniu tejze
podrézy, na pamigtke wybito medal, na ktérym z jednej strony byt profil Katarzyny,
z drugiej mapa podroézy, a wokét niej napis ITymb Ha noawssy.

% 3anucku I'pagpa Ceeropa..., op. cit.,, s. 154-155. W. Kluczewski utrzymuje, ze nie-
zwykla umiejetnos¢, jaka wykazywala sie w swej dzialalnosci politycznej Katarzyna II
— ,BecrromobHOe ymMeHmMe crymiaTh”, wyniosta z domu rodzinnego. W dziecifistwie wpa-
jano jej, ze jest nieladna, starala sie wiec za wszelka cene, r6znymi metodami posiasé
sztuke podobania sig, a ta wymagala cytowanej wyzej umiejetnosci. Zob.: B. O. K 1o -
4 e B C K u 1, Pycckas ucmopus..., op. cit., s. 259-261.

E Kappep o AHKoc, Examepuna II. 3or0moti Bex 6 ucmopuu Poccuu, miep.
¢ dp. O. . Yexosma, Mocksa 2006, c. 306.

37 Katarzyna II przywrécita Krymowi jego pierwotng i znang ze starozytnosci nazwe:
Tauryda, ktora takze operuje w swych zapiskach Ségur. Zob.: 3anucku I'pagpa Ceeropa...,
op. cit., s. 208.
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czarowane zamki, zadrzewione w jedna noc sady, §wiagtynie Diany, wspa-
niate haremy... (s. 237-238). Zdecydowanym i pelnym oburzenia tonem
stwierdza: to wszystko mozliwe tylko w Rosji, ktoéra , trwoni pieniagdze i nie
oszczedza ludzi”, kategoryzujac ostatecznie: ,ani w Niemczech, ani we Fran-
qji nikt nie odwazylby sie nawet o tym pomysle¢” (s. 201).

Przez pryzmat europejskiej percepcji francuski dyplomata konceptua-
lizuje, jako jeden z pierwszych, granice imperium. Jego entourage wyznacza
Rosja efemeryczna, ze swa idée fixe — iluzoryczna kraing wiecznej szcze-
sliwosci, inspirowana polityczng utopiag3® Semiramidy Potnocy, Rosja ,upo-
Sledzona” — zakamuflowana, w jawnej ,cichosci”, w ,,0éwiecony” absolu-
tyzm, z brutalnym systemem despotyzmu i niewolnictwa, legitymizujacym
owgq Custinowska , utajona tyranie”. I cho¢ to Ségur byl inicjatorem zbli-
Zenia i ,ocieplenia” dyplomatycznych relacji miedzy Wersalem a Petersbur-
giem?, to sama Katarzyna, mimo przyjacielskich deklaracji, nie wierzyta
w szczero$¢ jego koniunkturalnych laudacji. Ufajac tylko samej sobie i za-
sadzie: ,Zglebiajcie ludzi, starajcie sie ich wykorzystywac, nie darzac ich $le-
pym zaufaniem”4!, szybko o nim zapomniata“?, tak jak zapomniata o nim
historiografia rosyjska, nie traktujac zapiskéw Ségura jako materiatu Zréd-
towego o dziejach XVIII-wiecznej Rosji i jej pozycji na arenie europejskiej.
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