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Z1o jest fenomenem specyficznie ludzkim [...].
Zlo jest jednak nie tylko ludzkie, zlo jest tragiczne.

Erich Fromm

Przegladajac rézne publikacje z zakresu szeroko pojmowanej lingwistyki
antropologicznej, z zaskoczeniem czy nawet rozczarowaniem zaobserwowa-
tam, iz badania i studia nad antywartosciami sa wéréd nich niewystarczajace,
wrecz deficytowe. O ile wartosci stanowia dos¢ czesto przedmiot rozwazan
jezykoznawczych w rozmaitych kontekstach, to problematyka antywartosci
wydaje sie niedostatecznie opracowana. Dlaczego zasluguje ona na refleksje?
W odréznieniu od wartosci, na przyktad prawdy, dobra, piekna, sprawiedli-
wosci, godnosci, ktére, wedle reguly ,chcialbym, daze, zamierzam, warto,
nalezy”, mieszcza sie czesciej w zadanym i pozadanym niz rzeczywistym
obszarze dziatan jednostki, mozna by rzec, w sferze projekcji, antywartosci
naleza zdecydowanie do sfery empirii, sytuuja sie w obszarze codziennych
doswiadczen. Z tego tez powodu, jakkolwiek niechciane i czestokro¢ od-
czuwane jako przykre, sa one blizsze czlowiekowi i czesciej mu towarzysza.
Z niesprawiedliwoscig, klamstwem, nienawiscig, lenistwem, nietolerancja,
choroba czy $miercig posrednio lub bezposrednio zetknat si¢ prawie kazdy.
Antywartosci sg rzeczywistoécig antropologiczna.
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Przedmiot niniejszej refleksji stanowi zlo. Wedlug prekursorki polskiej
aksjolingwistyki Jadwigi Puzyniny zlo jest centrum pojeciowym wartosci
transcendentnych (metafizycznych), ktére znajduja sie na szczycie hierarchii
wartoéci negatywnych ostatecznych, antywartoéci [Puzynina 1992: 40-41].
Jako nadrzedna negatywna wartos$¢ transcendentna zlo stanowi wezlowy
problem dociekan nauk antropologicznych, spotecznych i humanistycznych.
Jest ono nieustajagcym obiektem zainteresowania rozmaitych dyscyplin. Od-
wieczny problem filozoficzny zwerbalizowany w pytaniach unde malum?
oraz quid sit malum? nurtuje i fascynuje nie tylko mysélicieli (ontologia zla), ale
réwniez psychologéw (zlo jako cierpienie), kryminologéw (zto jako przestep-
stwo), socjologéw (zto spoteczne, np. wojna, bezrobocie), medykéw (zto jako
choroba), teologéw (zlo metafizyczne, zto jako grzech, teodycea); jest réwniez
zrodlem dociekan zwyklego czlowieka, pozostajac wymykajaca sie umystowi
zagadka. Schopenhauerowski pesymizm, znajdujacy wyraz w tezie, ze $wiat
w swoim porzadku fizycznym i moralnym jest najgorszym ze wszystkich
mozliwych $wiatéw [Krapiec 1962: 61], oraz Kantowska konstatacja ,$wiat
pograza sie w ziu” [Kant 2007: 39] zyskuja wspodlczesnie szczegdlnie aktualny
wymiar, gdy zto w rozmaitych postaciach urasta do niespotykanych rozmia-
réw (by wspomnie¢ totalitaryzm, nacjonalizm, terroryzm, proliferacje). Zgte-
bianie fenomenu zla staje sie tym samym nie tylko nieprzerwanym wyzwa-
niem, ale koniecznoscig.

Co jezykoznawca moze wnieé¢ do toczacej sie bezustannie interdyscypli-
narnej dyskusji o istocie, Zrodtach i doswiadczaniu zta? Pomocna w odpo-
wiedzi na to pytanie moze sie okazac psycholingwistyka. Majac na wzgledzie
stwierdzony naukowo fakt, iz wszelkie pojecia przechowywane w umysle
czlowieka sg ze swojej natury dynamicznymi strukturami powigzanymi wza-
jemnie w silnie zhierarchizowane uktady, podatne i otwarte na przemiany
pod wplywem bodzcéw i informacji ptynacych ze $wiata zewnetrznego,
mozna przypuszczaé, ze roéwniez pojecie zla funkcjonujace w jezyku etnicz-
nym ewoluuje i wykazuje tendencje do ulegania modyfikacji semantyczne;j.
Przemiany poje¢, wyrazajace sie czy to w ubozeniu czy to wzbogacaniu ich
spektrum znaczeniowego, moga zachodzi¢ w sposéb trudno zauwazalny dla
kogos, kto wiedze na temat ich semantyki czerpie z zasobé6w systemowych je-
zyka, zwlaszcza rozmaitych jednojezycznych stownikéw rejestrujacych defi-
nicje normatywne pojeé, czesto statyczne, jednoaspektowe, charakteryzujace
sie¢ wysokim stopniem uogdlnienia, ograniczajace si¢ do obszaru denotacyj-
nego, pomijajace sfere konotacyjna, ktora jest bardziej aktualna i w bardziej
adekwatny sposob wyraza stosunek przecietnego uzytkownika jezyka do za-
stanej rzeczywistosci. Jedna z metod pozwalajacych dotrze¢ do aktualizacji
pojeé, w tym interesujacego mnie pojecia zla, jest eksploracja swiadomosci
jezykowej, definiowanej przez Jewgienija Tarasowa jako ,catoksztalt pozio-
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moéw $wiadomosci, formowanych i uzewnetrznianych za pomoca srodkéow
jezykowych: stow, zwiazkéw wyrazowych, zdan, tekstéw i pdl asocjacyj-
nych” [Tapacos 2000: 26]. Wedlug zalozen teoretycznych psycholingwisty-
ki swiadomos¢ jezykowa taczy w sobie dwa kraficowo odmienne obszary:
niematerialng tozsamos¢ jednostki, wyrazajaca sie w jej Swiadomosci, be-
dacej niemierzalnym, nieuchwytnym fenomenem psychicznym, oraz jezyk,
widzialne i slyszalne zjawisko fizyczne. Penetracja $wiadomosci jezykowej
daje mozliwoé¢ wgladu nie tylko w nieuchwytng zmystowym poznaniem
sfere calej gamy proceséw psychicznych, ale szczegélnie w sfere pojec oraz
ich wzajemnych ustrukturyzowanych powiazan, sfere pozazmystowego po-
strzegania rzeczywistosci, jezykowy obraz swiata, pozwala zidentyfikowac
i ustali¢ tozsamos¢ uzytkownika jezyka, przede wszystkim za$, na co wska-
zuja badacze [m.in. Barlett 1932; Osgood, Sebeok 1965; Jlypus, Bunorpanos
1971; Y duvmizeBa 1998], jego tozsamosé etnokulturowa. Dos¢ wezesnie, bo juz
w pierwszej polowie minionego wieku, wykazano, ze systemy poje¢ tworza
sieci werbalne [Chlewiriski 1999], p6zniej takze, Ze pozostaja one pod silnym
wplywem warunkéw zycia spotecznego, ekonomicznego oraz kultury etnicz-
nej, w ktoérej jednostka zdobywa doswiadczenie. Zmiany tych warunkéw po-
ciagaja za soba strukturalna reorganizacje sieci werbalnych i, co za tym idzie,
redefiniowanie oraz rekonceptualizacje pojec. Wiedza w tym obszarze otwie-
ra mozliwos¢ interesujacych studiow interkulturowych, studiow poréwnaw-
czych.

Uznanym i sprawdzonym narzedziem wykorzystywanym w eksploracji
Swiadomosci jezykowej jest psychofizjologiczne badanie czasowych zwiaz-
kow miedzywyrazowych, okreélane mianem testu asocjacji werbalnych. Tak
zwane proste (w odréznieniu od ciaglego) badanie skojarzen stownych polega
na tym, ze ankietowany otrzymuje liste wyrazéw hastowych i zapisuje pierw-
sze stfowo lub wyrazenie, ktére przychodzi mu na mysl, kojarzy sie z wyra-
zem-hastem. Material empiryczny analizowany w niniejszych rozwazaniach
odnoénie do zta wyekscerpowano z dwéch Zrédet stownikowych, w ktérych
zawarte zostaly wyniki testu swobodnych skojarzen na 120 stow-bodzcow,
przeprowadzonego wspomniang metoda. Sa to Polski stownik asocjacyjny
z suplementem [Gawarkiewicz, Pietrzyk, Rodziewicz 2008] oraz Cuabanckuii
accoyuamubnoiii crobaps [Y prmiiesa, Yepkacos, Kapayiios, Tapacos 2004]. Ba-
dania stanowigce podstawe opracowan leksykograficznych przeprowadzono
na grupie 500 respondentéw, studentéw rozmaitych kierunkéw i specjalnosci
w polskich oraz rosyjskich osrodkach uniwersyteckich. Pierwotna lista wyra-
z6w hastowych zostala opracowana przez pracownikéw Instytutu Psycholin-
gwistyki RAN, a nastepnie przettumaczona i wykorzystana w eksperymencie
polskojezycznym. Dane do analizy referowanego pojecia zaczerpniete zostaty
z pierwszej czesci stownikéw, rejestrujacej wyniki testu asocjacji werbalnych



292 Barbara Rodziewicz

wedlug porzadku S-R, to jest od bodzca do reakgji. Jest to materiat jezykowy
w postaci 316 reakcji na wyrazy hastowe Z£O i 3J10, 109 odpowiedzi polsko-
jezycznych i 207 skojarzen rosyjskojezycznych. Jego analiza zmierzac¢ bedzie
do wytyczenia podl asocjacyjnych, charakteryzujacych wybrane koncepty,
oraz do uzyskania odpowiedzi na pytanie, w jaki spos6b badani profiluja zto,
czyli co my$la, co wiedzg, jakie s ich wyobrazenia na ten temat, czy i jak do-
konuja ewaluacji tego pojecia.

Jak zatem wspoélczesni mlodzi Polacy i Rosjanie rozumieja zlo? Zaréwno
w polsko-, jak i rosyjskojezycznym stowniku zdecydowana wiekszo$¢ odpo-
wiedzi skupiona wokot pojecia zla (poréwnywalna réwniez w ujeciu kwanty-
tatywnym) werbalizowana jest przy pomocy poje¢ przeciwstawnych - dobra
i dobroci, por.: w jezyku polskim - dobro (150 reakcji - 30% ogétu udzielonych
odpowiedzi), brak dobra (1 reakcja - 0,2%), nie dobro; w jezyku rosyjskim - dodpo
(167 reakcji - 33,4%), u dobpo (6 reakcji - 1,2%), 6o ums dobpa (1 reakcja - 0,2%),
dobpoma (2 reakcje - 0,4%), Hedocmamoxk dobpa (1 reakcja - 0,2%), npomubonosox-
Hocmw 0o0py (1 reakcja - 0,2%). Odnoszac sie do prowadzonych w badaniach
skojarzen analiz ilosciowych i jakoéciowych ich struktury, mozna stwierdzi¢,
iz obecnos¢ reakcji natury antonimicznej jest w wysokim stopniu przewidy-
walna - to jeden z czterech podstawowych typéw reakcji stownych pozyski-
wanych w testach skojarzeniowych obok synoniméw i hiperoniméw, uzupet-
nien i orzeczen oraz ocen i skojarzeri zwigzanych z doswiadczeniem jednostki
[Kurcz 1976: 192]. Jest to przejaw dualizmu ontycznego i dualizmu poznaw-
czego, obecnych w mysleniu czlowieka i percepcji rzeczywistosci. Taki sposéb
myslenia znajduje odzwierciedlenie w refleks;ji filozoficznej, w ktdrej zto nader
czesto rozpatrywane jest w ujeciu agatologicznym. Nie bez racji juz w XIII wie-
ku Akwinata pisal, ze ,jeden z elementéw przeciwstawnych poznaje sie przez
drugi, podobnie jak ciemnos¢ przez swiatlo, dlatego tez (poznanie) czym jest
zlo powinno sie dokonac z (ujecia) tresci dobra” [cyt. za: Krapiec 1962: 8]. Po-
Swiadczenie tej prawidtowosci proceséw poznawczych odnalezé mozna row-
niez w zasobach systemowych obu jezykéw, zwlaszcza w proverbiach, por.
np.: w jezyku polskim - Nie ma tego ztego, co by na dobre nie wyszto, Nie ma ztego
bez dobrego, Kto nie skosztowat ztego, niegodzien dobrego, Kto nie zna ztego, nie zna
dobrego, Przejdzie zte, bedzie dobre, Zte z domu, dobre w dom; w jezyku rosyjskim -
WMugyuyuii 00dpa na 310 namowikaemcs, Kmo He cnocober Ha 340, mom He crnocobeH 1 Ha
dobpo, Iobpo nomuumcs 00420, HO 3410 ewye doavuie, JJobpo — usnanka 31a, M dodpo
u 310 — 6 mBoem cepoye, I'oe dobpo, mam u 340.

Dla badanych Polakéw jednym z kluczowych dla konceptualizacji zta
okazuje sie odniesienie do dyskursu teologiczno-chrzescijariskiego, szczegol-
nie teodycei - filozoficznej polemiki zmierzajacej do wyjasnienia pochodzenia
i celowosci zla w Swiecie stworzonym przez Boga uosabiajacego absolutne
dobro. W teodyceach Ojcéw Kosciola, ale takze pdzniejszych, rozwazany jest
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miedzy innymi problem Zrdédla zla naturalnego - grzechu pierworodnego,
ktory z kolei w opinii polemistéw mogl by¢ konsekwencja zta proweniencji
metafizycznej, pozazmystowej - szatana, upadlego aniota, ztego ducha, ktéry
dokonal zniszczenia doskonatego dzieta Stwoércy [Emberger 2013]. W $wia-
domosci jezykowej Rosjan ta wpisujaca sie w teodycejski kontekst czes¢
konceptualizacji nie znajduje az tak wyraznego potwierdzenia, por.: reak-
cje polskojezyczne - diabet (40 reakcji - 8%), szatan (17 reakcji - 3,4%), grzech
(6 reakcji - 1,2%), w sumie 12,6% ogoétu reakcji; reakcje rosyjskojezyczne -
Ovsboa (8 reakcji - 1,6%), bec (1 reakcja - 0,2%), camana (1 reakcja - 0,2%), uepm
(1 reakcja - 0,2%), ogétem 2,2% pozyskanych odpowiedzi.

W materiale polskojezycznym réwnie silnie usieciowiony jest zwiazek zla
z rozmaicie pojmowanymi aktami przemocy. W historii mysli filozoficznej
ten rodzaj zla bywa okreslany mianem zta radykalnego (Kant), zta wpisanego
w ludzka nature, wynikajacego z autonomii woli cztowieka, z ktorej jednakze
ludzka stabos¢ nie pozwala w pelni korzysta¢. Polacy identyfikuja zlo przede
wszystkim z wojng (35 reakcji - 7%), w dalszej kolejnosci z przemocqg (8 reak-
i - 1,6%) i agresjg (2 reakcje - 0,4%), bojka (1 reakcja - 0,2%), przestepstwem
(4 reakcje - 0,8%) i przestepczoscig (1 reakcja - 0,2%), zbrodnig (1 reakcja - 0,2%),
morderstwem (1 reakcja - 0,2%) i zabdjstwem (1 reakcja - 0,2%) oraz z okrucieri-
stwem (1 reakcja - 0,2%) i gwattem (1 reakcja - 0,2%), podczas gdy dla Rosjan
zto w tym ujeciu to youiicmbo (3 reakcje - 0,6%) i youms (1 reakcja - 0,2%) oraz
sxecmoxocms (1 reakcja - 0,2%). Akty agresji tamia zasady etycznego zachowa-
nia, hamuja czy wrecz neguja rozw¢j moralny jednostki, ktérego celem jest,
ogolnie rzecz ujmujac, dazenie do dobra, sprawiedliwosci, tolerancji, dazenie
do wartosci. Przytoczone reakcje mozna wiec ujmowac réwniez w kategorii
szerszej, tozsamej z klasycznym rozumieniem zjawiska zta, mianowicie w ka-
tegorii malum morale [Leibniz 2001: 80], zta moralnego. Mieszcza sie w niej
rowniez zwerbalizowane przez uczestnikéw eksperymentu inne postawy
i czyny stojace w sprzecznosci z etyka, przede wszystkim nienawis¢, por. np.:
asocjaty polskojezyczne - nienawis¢ (19 werbalizacji - 3,8%), ktamstwo (3 wer-
balizacje - 0,6%), wrogos¢ (2 reakcje - 0,4%), oszustwo (1 reakcja - 0,2%), pycha
(1 reakcja - 0,2%), pijaristwo (1 reakcja - 0,2%), zaslepienie (1 reakcja - 0,2%);
asocjaty rosyjskojezyczne - nenabucms (21 werbalizacji - 4,2%), ooman (3 wer-
balizacje - 0,6%), 3a6ucmys (2 reakcje - 0,4%), ko8apcmébo (1 reakcja - 0,2%), 10k
(1 reakcja - 0,2%), HecnpaBedaubocms (1 reakcja - 0,2%), numa (1 reakcja - 0,2%),
npedameavcmbo (1 reakcja - 0,2%).

Utrwalone w $wiadomosci jezykowej respondentéw powyzsze zwiazki
miedzywyrazowe jednoznacznie kieruja uwage analizujacego pole asocjacyj-
ne na kryjacy sie za nimi antropologiczny element struktury znaczeniowej
pojecia zla. Zto ma w wyobrazeniu przedstawicieli ankietowanych zbiorowo-
Sci jednoznacznie wymiar ludzki, wymiar dialogiczny. Malum morale przeja-
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wia sie wytacznie w relacjach inter- i intrapersonalnych, przy czym czlowiek
jest zaréwno sprawca zla, jak i doswiadczajacym zla, jego ofiarg. Fakt ten po-
twierdza szereg asocjatow wskazujacych explicite na relacje zto - czlowiek,
por. np.: skojarzenia w jezyku polskim - wrog (4 odpowiedzi - 0,8%), nie-
przyjaciel (2 odpowiedzi - 0,4%), bandzior (1 reakcja - 0,2%), cztowiek (1 re-
akcja - 0,2%), skin (1 reakcja - 0,2%), ztodziej (1 reakcja - 0,2%); skojarzenia
w jezyku rosyjskim - 8pae (5 odpowiedzi - 1%), 8paeu (2 odpowiedzi - 0,4%),
co cmoponst Bpaea (1 reakcja - 0,2%), uesobex (4 reakcje - 0,8%), uesrobeuecmbo
(1 reakcja - 0,2%), at00ckoe (2 reakcje - 0,4%), 1100u (1 reakcja - 0,2%), Boerruviil
(1 reakcja - 0,2%), moe (1 reakcja - 0,2%), neeoosan (1 reakcja - 0,2%), Henpus-
measv (1 reakcja - 0,2%), naoxoiu uesobex (1 reakcja — 0,2%), mboe (1 reakcja -
0,2%), mut (1 reakcja - 0,2%). Posrednio na czlowieka jako czynnik sprawczy
zla wskazuja réwniez reakcje rosyjskojezyczne ujezykowione stowami méo-
pums (4 odpowiedzi - 0,8%), namepennoe (1 reakcja - 0,2%), e deaams (1 reak-
ga - 0,2%), ne npuuunums (1 reakcja - 0,2%), npuuunennoe (1 reakcja - 0,2%)
i npuuunumes (1 reakcja - 0,2%), coerams (1 reakcja - 0,2%) oraz narzedzia zla:
noéz (1 reakcja - 0,2%), wodka (1 reakcja - 0,2%), pistolet (1 reakcja - 0,2%); derveu
(2 reakcje - 0,4%), Hox (1 reakcja - 0,2%).

W znacznie mniejszym stopniu w §wiadomosci jezykowej ankietowanych
zaznacza sie obecnos¢ malum physicum [Leibniz 2001: 80], zta fizycznego.
Wyraza sie ono w zwiazku miedzy referowanym pojeciem a skojarzeniami
identyfikowanymi ze zjawiskami niezaleznymi od woli i rozumu czlowieka
takimi, jak: w jezyku polskim - bdl (5 reakcji - 1%), cierpienie (4 reakcje - 0,8%),
$mier¢ (4 reakcje - 0,8%), choroba (1 reakcja - 0,2%); w jezyku rosyjskim - 6016
(6 reakcji - 1,2%), cmepmo (4 reakcje - 0,8%), 601e3ub (1 reakcja - 0,2%). Pra-
wie catkowicie nieobecny jest w strukturach mentalnych respondentéw drugi
aspekt zla fizycznego uwarunkowanego sensu largo niedoskonatoscig Swiata,
zla urzeczywistniajacego sie czesto na skutek zbiegu przypadkowych okolicz-
nosci, wypadkéw losowych. Znajduje on odzwierciedlenie jedynie w trzech
jednostkowych reakcjach rosyjskojezycznych - 6edcmbue, ocons i noxap.

Z1o konceptualizowane jest w §wiadomosci jezykowej badanych réwniez
jako doznanie uczuciowe. Bedac integralna czescia ludzkiego doswiadczenia,
poddawane jest ewaluacji emocjonalnej. Wartosciowanie zta ukierunkowa-
ne jest jednoznacznie in minus, towarzysza mu odczucia o charakterze repul-
sywnym, dyskomfort psychiczny, rzadziej dolegliwo$¢ fizyczna, co znajduje
wyraz w odpowiedziach przedstawicieli obu ankietowanych spoleczno-
Sci, por. np.: asocjaty w jezyku polskim - strach (14 reakcji - 2,8%), smutek
(4 reakcje - 0,8%), przykros¢ (3 reakcje - 0,6%), gniew (2 reakcje - 0,4%), ptacz
(2 reakcje - 0,4%), gorycz (1 reakcja - 0,2%), niepokoj (1 reakcja - 0,2%), udreka
(1 reakcja - 0,2%), ztos¢ (1 reakcja - 0,2%); asocjaty w jezyku rosyjskim - cze-
3ot (3 reakcje - 0,6%), 310cmp (2 reakcje - 0,4%), eneb (1 reakcja - 0,2%), 2ope
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(1 reakcja - 0,2%), eopeus (1 reakcja - 0,2%), HenaBusxy (1 reakcja - 0,2%), newasv
(1 reakcja - 0,2%), neuaavroe (1 reakcja - 0,2%), pasopaxenue (1 reakcja - 0,2%),
cmpax (1 reakcja - 0,2%).

W obszarze waluatywnym, obok reakcji ujezykowionych w wiekszosci
nazwami uczué, sytuuja sie asocjaty obrazujace wartosciowanie wedlug pry-
marnych parametréw aksjologicznych, werbalizowane na ogot przy pomocy
srodkéw leksykalnych o wydzwieku jednoznacznie negatywnym, szczegol-
nie silnie reprezentowanych w miedzywyrazowych sieciach utrwalonych
w $wiadomosci respondentéw rosyjskojezycznych (blisko 10% ogétu sko-
jarzen), por., np.: w jezyku polskim - nieprawidlowos¢ (3 reakcje - 0,6%), Zle
(3 reakcje - 0,6%), cos niedobrego (2 reakcje - 0,4%), nie lubic¢ (1 reakcja - 0,2%),
niedobre (1 reakcja - 0,2%); w jezyku rosyjskim - n.10xo (40 reakcji - 9%), n.o-
xoe (3 reakcje - 0,6%), Henpusmuocms (1 reakcja - 0,2%), Hexopouio (1 reak-
gja - 0,2%), naoxoe deso (1 reakcja - 0,2%), xyxe (1 reakcja - 0,2%), amo n.1oxo
(1 reakcja - 0,2%).

Ewaluacja implicite o zabarwieniu deprecjonujacym dokonuje sie po czesci
rowniez w obszarze atrybutywnym pola asocjacyjnego, w ktérym zlo cha-
rakteryzowane jest w ujeciu ilosciowym i jakoSciowym. Zlo rejestrowane jest
w leksykonie umystowym badanych przede wszystkim jako zjawisko o wy-
sokim stopniu nasilenia, niebezpieczne, podstepne, por. np.: skojarzenia pol-
skojezyczne - straszne (4 reakcje - 0,8%), demoniczne (2 reakcje - 0,4%), duze
(1 reakcja - 0,2%), okropieristwo (1 reakcja - 0,2%); skojarzenia rosyjskojezycz-
ne - mHoeo (5 reakcji - 1%), bosvuioe (3 reakcje - 0,6%), onacrnocms (2 reakcje -
0,4%), Beauxo (1 reakcja - 0,2%), xecmoxo (1 reakcja - 0,2%), xecmoxoe (1 re-
akcja - 0,2%), xobapno (1 reakcja - 0,2%), koBaproe (1 reakcja - 0,2%), nodo
(1 reakcja - 0,2%), cettuac e2o mnoeo (1 reakcja - 0,2%), yokacto (1 reakcja - 0,2%).

W stowniku gromadzacym materiat rosyjskojezyczny odnotowano réw-
niez odpowiedzi odnosnie do trwalosci w czasie i potencjalnego triumfu zta.
Stosunek do problemu nieprzemijalnosci zla jest ambiwalentny, jakkolwiek
przewaza przekonanie badanych, w intuicyjnym nawigzaniu do leibnizjani-
skiej mysli o ,samonaprawialnosci” $wiata [Leibniz 2001], ze istnieje blizej
niesprecyzowana mozliwos¢ jego przezwyciezenia, por.: feuro (2 reakcje -
0,4%), Beunoe (1 reakcja - 0,2%), nodexoaem (2 reakcje - 0,4%), epremcs (1 re-
akcja - 0,2%), Henobedumo (1 reakcja - 0,2%), Henobedumoe (1 reakcja - 0,2%),
nobeoum (1 reakcja - 0,2%), ecmv Bcezda (1 reakcja - 0,2%); ucuesnem (2 reak-
cje - 0,4%), nobedumo (2 reakcje - 0,4%), ne nobedum (1 reakcja - 0,2%), nebeurio
(1 reakcja - 0,2%), noBepxeno (1 reakcja - 0,2%), npouepaem (1 reakcja - 0,2%),
uckoperum (1 reakcja - 0,2%), uckopenumo (1 reakcja - 0,2%), noeubaem (1 reak-
cja - 0,2%), yadem (1 reakcja - 0,2%).

Niezaleznie od perspektywy pokonania zta zaréwno polscy, jak i rosyjscy
uczestnicy eksperymentu dostrzegaja zwiazek zla z karg. Koniecznosc¢ kara-
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nia zla ma na ogo6t charakter retrybutywny i sprowadza sie do idei odwetu -
odplaty zlem za zlo. W ujecie penalne wpisuja sie nastepujace skojarzenia:
w jezyku polskim - piekto (7 reakcji - 1,4%), kara (4 reakcje - 0,8%), wiezienie
(3 reakcje - 0,6%); w jezyku rosyjskim - nakasano (7 reakcji - 1,4%), dosxHo
ovimb Haxaszano (3 reakcje - 0,6%), mecms (3 reakcje - 0,6%), Hakasyemo (3 reak-
cje - 0,6%), a0 (2 reakcje - 0,4%), 6yoem naxaszano (1 reakcja - 0,2%), nakasanue
(1 reakcja - 0,2%), Haxasams (1 reakcja - 0,2%).

Niezaprzeczalny jest fakt obecnosci zta w rzeczywistosci doswiadczanej
przez badana mtodziez. Przekonanie to znajduje wyraz dwukrotnie czesciej
w rosyjskojezycznym zZrédle leksykograficznym. Zto jest wszechobecne, jest
immanentng wlasnoscia otaczajacego $wiata, por.: odpowiedzi w jezyku pol-
skim - Swiat (2 skojarzenia - 0,4%), codziennos¢ (1 skojarzenie - 0,2%), czai sig
(1 skojarzenie - 0,2%), drqzy (1 skojarzenie - 0,2%), rzeczywistos¢ (1 skojarze-
nie - 0,2%), szerzy si¢ (1 skojarzenie - 0,2%), wokdt mnie (1 skojarzenie - 0,2%),
wszechobecne (1 skojarzenie - 0,2%), wszedzie (1 skojarzenie - 0,2%), za rogiem
(1 skojarzenie - 0,2%); odpowiedzi w jezyku rosyjskim - ecms (8 skojarzen -
1,6%), Be30e (4 skojarzenia - 0,9%), cyujecmbyem (2 skojarzenia - 0,4%), 6 mupe
(1 skojarzenie - 0,2%), a umo desams (1 skojarzenie - 0,2%), ecau Ovl eeo He ObL10
Ha semse (1 skojarzenie - 0,2%), ecmv 8 kaxoom (1 skojarzenie - 0,2%), mup
(1 skojarzenie - 0,2%), na 3emae (1 skojarzenie - 0,2%), npabum (1 skojarzenie -
0,2%), npucymcmbyem (1 skojarzenie - 0,2%).

W szeregu skojarzen o relatywnie niskim stopniu powszechnosci wyboru
realizuje sie konceptualizacja systemowa odpowiadajaca statusowi norma-
tywnemu, to jest odzwierciedlajaca zawartos¢ definicji stownikowych, por.,
np.: asocjaty w jezyku polskim - krzywda (10 reakcji - 2%), nieszczescie (9 re-
akcji - 1,8%); asocjaty w jezyku rosyjskim - necuacmve (6 reakcji - 1,2%), 6peo
(6 reakcji - 1,2%), beoa (2 reakcje - 0,4%), apocmys (2 reakcje - 0,4%).

Ostatnia sp6jna logicznie grupa odnotowanych przez stowniki asocjacyj-
ne odpowiedzi to reakcje skupione w obszarze symboliczno-kulturowym.
Wyrazne sieci werbalne w tym aspekcie tworza zwiazki bazowego pojecia
z czernig oraz konotacyjnymi szeregami tejze barwy i, szerzej, koloru ciem-
nego, por. np.: czern (22 reakcje - 4,4%), ciemnos¢ (3 reakcje - 0,6%), czarny
(3 reakcje - 0,6%), czarny charakter (1 reakcja - 0,2%), ciemno (1 reakcja - 0,2%),
czarne (1 reakcja - 0,2%), czarno (1 reakcja - 0,2%), ueproe (11 reakcji - 2,2%),
uepnwitl (10 reakcji - 2%), memmoma (2 reakcje - 0,4%), mpax (1 reakcja - 0,2%),
memnoe (1 reakcja - 0,2%), uepnsiii ybem (1 reakcja - 0,2%). Nie s to skojarze-
nia bezpodstawne, gdyz potwierdzaja je konotacje systemowe bedace efektem
uprzedniego profilowania kulturowego obecne w zasobach frazeologicznych
jezyka polskiego i rosyjskiego. Metaforyczne uzycia czerni i barwy ciemnej
sa komponentem jednostek ze znaczeniem niepomyslnego, ztego czasu, zda-
rzenia, ogélnie negatywnej charakterystyki, por. np.: czarny charakter, czarna



Antywartoéci. Konceptualizacja zta w §wiadomosci jezykowej 297

rozpacz, czarna godzina, czarna lista, ciemny jak tabaka w rogu w jezyku polskim;
yepHbLil 0eHb, UepHas 0yuia, HepHoe 0e40, HepHas 3aBucms, memHoe yapcmbo w jezy-
ku rosyjskim.

W omawianej sferze umiesci¢ mozna réwniez odnoszace sie do kulturo-
wych artefaktéw jednostkowe skojarzenia rosyjskojezyczne takie, jak: 8edvma,
BoauebHuxk, OpaxoH, ko10yH, Koujeil beccmepmmblil, MOHCHIPbL, HEUUCTTb.

Pozostate asocjaty, znacznie rozproszone pod wzgledem semantyki i lo-
giki, odnies¢ nalezy do katalogu skojarzen rejestrujacego indywidualnie do-
Swiadczane, przetwarzane i aktualizowane w leksykonie umystowym uzyt-
kownikéw obu jezykéw schematy poznania i wiedzy o ztu.

Reasumujac, konceptualizowanie zta przez przedstawicieli obu zbio-
rowosci jezykowych odbywa sie¢ w kilku wyraznie rozpoznawalnych ob-
szarach. Zlo interpretowane jest przede wszystkim na plaszczyznie aga-
tologicznej, w dalszej kolejnosci, zwlaszcza przez Polakéw, w mniejszym
stopniu przez Rosjan, w kategorii zta moralnego. Z1o natury fizycznej, cho¢
obecne w swiadomosci jezykowej badanych, nie stanowi istotnego elemen-
tu profilu asocjacyjnego. Zto jako wynik relacji miedzyludzkich aktualizuje
sie w wyzszym stopniu w skojarzeniach rosyjskojezycznych. Z kolei asocja-
ty polskojezyczne w wiekszej mierze poswiadczaja emocjonalny stosunek
respondentéw do zla.

Ewaluacja zla w kolektywnej sSwiadomosci zaréwno Polakéw, jak i Ro-
sjan ma charakter zdecydowanie dezaprobatywny. Ankietowani sa réwniez
zgodni w kwestii obecnosci zta w zastanych realiach oraz koniecznosci wy-
mierzania kary. Bliski pod wzgledem frekwencji odpowiedzi i koherencji
znaczeniowej jest takze profil symboliczny zla.

W rosyjskojezycznym profilu asocjacyjnym Scieraja sie elementy trescio-
we ujawniajace wzajemng sprzeczno$¢ w odniesieniu do mozliwosci prze-
zwyciezenia zla z nieznaczng przewaga tych, ktore wytyczaja pozytywna
perspektywe walki ze zlem.

Proponowane przez badanych interpretacje zta wykraczaja poza norma-
tywne ujecia pojecia, konstytuujac ciekawe i wzbogacone semantycznie pro-
file analizowanej jednostki leksykalnej, ktorych zrodlem sg po czesci wiasne
doswiadczenia, po czesci potoczna wiedza ksztalttowana przez rzeczywistosé
spoleczng i kulturalng, dajac jednoczesnie wyraz istnieniu niedostatecznie
znanych lub pomijanych sposobéw kategoryzacji zla.

W zakoniczeniu przytocze stowa nestorki polskiej filozofii Barbary Skargi:
»Pytanie o zlo nie ma tylko intelektualnego, filozoficznego charakteru, ono
samo ma przede wszystkim wymiar moralny, gdyz jest wyrazem sprzeciwu
wobec zla i pragnienia zwycieskiej z nim walki. Dlatego zadawane jest od
wiekoéw [...] i powinno by¢ zadawane mimo braku satysfakcjonujacych odpo-
wiedzi” [Skarga 1993: 42].
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