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Interdiscursive games in Russian-language political parodies

Abstract. Political parodies transcend the prevailing social hierarchies, opening the field for po-
lemics with government representatives. They also provide a space for the contamination of two or
more distant discourses. In their texts, parodists refer to the rules of creating texts and utterances of
political discourse, while modifying their selected elements by means of interdiscursive games. The
purpose of the study is to define the category of the interdiscursive game and to analyze its strategies
based on the example of contemporary Russian parodies on political issues published on YouTube.
The study examines interdiscursive games grouped according to the following classification: genre
convention games, intertextual games, games at the level of different linguistic means, structural
games involving extralinguistic signs. As a result of the analysis, parodic interdiscursive games
were divided into two categories: first-degree references and further references. The references of
the first degree consist in transferring the main imitated discourse to the discourse of the comic. The
second type of games concerns parodic references to other discourses that are introduced to the main
imitated discourse. Interdiscursive games of both types help to discover the mechanisms that shape
the political discourse. Thus, parody, using borrowed schemes, reveals those meanings which were
not expressed explicitly in the original texts and utterances.
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Wstep

Parodia stanowi forme przekraczania tego, co typowe lub konwencjonalne.
Przedstawiajgc $wiat w krzywym zwierciadle, stuzy wzbudzeniu efektu komicz-
nego, ale moze sta¢ si¢ rowniez skutecznym narzedziem budowania krytyki poli-
tycznej. Sposob, w jaki parodia odtwarza dyskursy, transformuje je, uwidacznia-
jac ich cechy i mechanizmy funkcjonowania, stanowi szczego6lnie wazny obiekt
badan w kontekscie krajow, w ktorych wyrazanie bezposredniej krytyki wobec
elit rzadzacych jest utrudnione lub wigze si¢ z powaznymi sankcjami.
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Celem badania zaprezentowanego w niniejszym artykule jest analiza gier in-
terdyskursywnych stosowanych we wspotczesnych parodiach politycznych. Gry
interdyskursywne pojmowane sg tu jako zabiegi polegajace na intencjonalnym
zapozyczaniu do tekstu parodii elementow obcych dyskursow. Do materiatu ba-
dawczego naleza audiowizualne parodie polityczne publikowane przez rosyjsko-
jezycznych autorow na portalu YouTube. Badanie opiera si¢ na analizie tekstow
z przyjeciem perspektywy dyskursywnej, a wigc z uwzglednieniem szerszego
kontekstu produkc;ji i recepcji wytworow tekstowych. Do zbadania roli znakow
pozajezykowych w ksztaltowaniu sensow zawartych w utworach parodystycz-
nych wykorzystano elementy analizy multimodalne;.

O pojeciu dyskursu

Rozwazania na temat gier interdyskursywnych wystepujacych w parodiach
nalezy rozpocza¢ od doprecyzowania samego pojecia dyskursu. Wydaje sig, ze
mimo kilkudziesigcioletniej juz historii badan nad réznymi typami dyskursow
jezykoznawcom nie udato si¢ wypracowaé wspolnej definicji tego terminu. Na
podstawie prac poswigconych powyzszemu zagadnieniu Malgorzata Lisowska-
-Magdziarz wyr6znia az sze$¢ znaczen wyrazu dyskurs:

1) jezyk w uzyciu (np. dyskurs debat sejmowych);

2) sposob uzycia jezyka wlasciwy okreslonej osobie, zbiorowosci 0s6b badz

instytucji (np. dyskurs prawniczy);

3) jednostkowe zdarzenie komunikacyjne;

4) dyskusja, wymiana opinii, czyli interakcja pomiedzy okre$lonymi jednost-
kami lub grupami;

5) sposob uzycia jezyka charakterystyczny dla pewnej sytuacji spolecznej
(np. dyskurs lekcji w szkole);

6) system wartosci, pogladow na okreslony temat wraz z charakterystycznym
sposobem ich wyrazania (np. dyskurs wspoétczesnego globalizmu) (Lisow-
ska-Magdziarz 13—15).

Niejednoznacznos¢ terminu dyskurs w badaniach jezykoznawczych wynika

z interdyscyplinarnego charakteru danej kategorii oraz inspiracji odmiennymi
nurtami, réznigcymi si¢ pod wzgledem zakresu rozpatrywanego zagadnienia oraz
przyjetej perspektywy badawczej. Wyltaniaja sie z nich odrebne koncepcje i meto-
dy badawcze, ktore wptywajg na ksztatt prowadzonych analiz. Wsr6d wiodacych
lingwistycznych kierunkéw analizy dyskursu nalezy wymienic¢ tradycje francuska
oraz angloamerykanska.

Jak zauwaza Bernadetta Ciesek, angloamerykanska koncepcja dyskursu opie-
ra si¢ w duzej mierze na pracach Teuna van Dijka (Ciesek 22). W Polsce dany
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kierunek badan nad dyskursem jest reprezentowany m.in. przez warszawska lin-
gwistke Anng Duszak. Paradygmat angloamerykanski umieszcza dyskurs w pla-
nie uzycia jezyka, przypisujgc mu status zdarzenia jezykowego z jego aspektami
funkcjonalnymi, do ktérych zaliczane sg podmiot, cel oraz okoliczno$ci aktu ko-
munikacji (Ciesek 22). Duszak definiuje dyskurs jako cato§¢ aktu komunikacji,
na ktory sktada si¢ okreslona werbalizacja (tekst) oraz czynniki pozajezykowe,
przede wszystkim sytuacja uzycia oraz rozméwcy (Duszak 19). Przedmiotem
analizy dyskursu sg wypowiedzi i teksty osadzone w kontekscie (Dijk 12). Na-
lezy zaznaczy¢ przy tym, ze kontekst rozpatrywany jest zarOwno w znaczeniu
wezszym, obejmujacym kategorie pragmatyczne, takie jak czas, miejsce, okolicz-
nosci, uczestnicy komunikacji, ich role i intencje (kontekst lokalny), jak i w szer-
szym, odnoszacym si¢ do czynnikow zwigzanych z tlem spoteczno-instytucjonal-
nym (kontekst globalny) (Dijk 29).

Inny charakter majg badania nad dyskursem w tradycji francuskiej. W danym
nurcie koncepcja dyskursu ewoluowata od utozsamiania tego zjawiska ze zda-
rzeniem jezykowym osadzonym w generujacej je sytuacji do postrzegania dys-
kursu jako spoteczno-jezykowej aktywnosci ludzi w okreslonej dziedzinie zycia
(Grzmil-Tylutki 2012a: 224-225). Definiujac omawiane pojecie, Dominique Ma-
ingueneau zwraca uwagg na osiem charakterystycznych dlan wtasciwosci:

1) dyskurs ma charakter ponadzdaniowy;

2) stanowi forme dziatania (o charakterze pragmatycznym oraz spolecznym);

3) cechuje si¢ interakcyjnoscia;

4) jest zawsze osadzony w kontekscie;

5) jest realizowany przez okre§lony podmiot mowiacy;

6) podlega konkretnym normom;

7) funkcjonuje w interdyskursie;

8) ksztaltuje spoteczne usankcjonowane znaczenia (Maingueneau 19-24).

Tym, co wyrdznia badania francuskojezyczne, jest w szczegdlnosci akcento-
wanie relacji pomigdzy dyskursem a normg. Nawigzujac do prac francuskich ba-
daczy, Halina Grzmil-Tylutki okresla dyskurs jako skonwencjonalizowane uzycie
jezyka oparte na okreslonych normach spotecznych (Grzmil-Tylutki 2012b: 49).
Przedmiotowg realizacja dyskursu sg teksty tworzone w ramach konwencji ga-
tunkowej (Grzmil-Tylutki 2012b: 51). Podobny sposo6b konceptualizacji dyskursu
wybrzmiewa w pracach krakowskiej lingwistki Janiny Labochy, ktéra rozumie
dany termin jako ,normg¢ i strategi¢ zastosowang w procesie tworzenia tekstu
i wypowiedzi” (Labocha 60). Na norme sktadaja si¢ wzorce spoteczne i kultu-
rowe, ktore znajdujg wyraz w nalezacych do dyskursu tekstach i wypowiedziach
o okreslonym nacechowaniu gatunkowym (Labocha 60).

W polskich pracach jezykoznawczych odnalez¢ mozna wiele rozbieznych in-
terpretacji dyskursu. W tym kontek$cie Grzmil-Tylutki zwraca uwage na zasad-
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nicze roznice pomigdzy studiami polonistow, czerpigcych inspiracje z rodzimych
tradycji badawczych (przede wszystkim tekstologii), oraz pracami neofilologow,
nawigzujacych do nurtdow zagranicznych witasciwych wybranej filologii (Grzmil-
-Tylutki 2012b: 52). W Polsce pojecie dyskursu zyskato popularnos¢ za sprawa
thumaczen prac van Dijka publikowanych na tamach czasopisma ,,Pamigtnik Lite-
racki” (Piekot 23). Upowszechnienie koncepcji holenderskiego badacza w polskim
srodowisku akademickim przesadzito o dominacji nurtu angloamerykanskiego
(Grzmil-Tylutki 2012b: 54; Piekot 23). Inspiracje danym pradem sa dostrzegalne
np. w definicjach dyskursu zaproponowanych przez Stanistawa Gajdg czy Jerzego
Bartminskiego i Stanistawg Niebrzegowska-Bartminska.

[...] dyskurs to wydarzenie komunikacyjne. Terminem tym zwraca si¢ uwage na funkcjonalne
aspekty tekstu rozpatrywanego w kontekscie (kto?, jak?, kiedy?, dlaczego?, itd.), tj. na uczest-
nikéw komunikacji i zarazem uzytkownikow jezyka, ktorzy komunikuja swoje przekonania
i emocje, zanurzeni w bardziej kompleksowe wydarzenia (sytuacje) spoteczno-kulturowe [...]
(Gajda 9-10).

Pojecie dyskursu nie dotyczy [...] po prostu ,,jezyka w uzyciu”, lecz obejmuje takze caty kon-
tekst sytuacyjny, caly ztozony uktad komunikacyjny stuzacy interakcji i realizowaniu zalozo-
nych celow. Jest procesualng i kontekstowa konceptualizacja ,,zdarzenia komunikacyjnego”,
ktorego przedmiotowa ,,wytworowa” konceptualizacja jest tekst (Bartminski, Niebrzegowska-
-Bartminska 32).

Podobnie jak w polskim srodowisku naukowym, w$rod rosyjskich dyskursologow
nie ma zgody w kwestii definiowania pojecia dyskursu. Rowniez w tym przypad-
ku analizy inspirowane nowymi pradami zagranicznymi tgczg si¢ z rodzimymi
badaniami opartymi na starszych koncepcjach, m.in. teorii stylow funkcjonalnych
(Stepanov 36) oraz filozofii jezyka Michaita Bachtina (Gorbunova 161-162). Pra-
ce rosyjskich badaczy dyskursu, wérdd ktérych wymieni¢ nalezy takich uczonych,
jak Nina Arutiunowa, Walentina Grigorjewa, Wladimir Karasik, Natalja Ktuszy-
na, Wiktorija Krasnych, Michait Makarow, Michait Oleszkow, Konstantin Siedow
czy Walerija Czerniawskaja, r6znig si¢ pod wzgledem konceptualizacji omawia-
nego pojecia. O tych odmiennych interpretacjach pisza m.in. Siergiej Workaczew
iJelena Workaczewa, ktorzy konstatuja, ze dyskurs pozostaje terminem ,,pustym”,
nabierajgcym znaczenia dopiero w powigzaniu z konkretnym paradygmatem ba-
dawczym (Vorkacev, Vorkaceva 17).

W niniejszym artykule dyskurs pojmowany bedzie za Lisowska-Magdziarz
jako ,,zespot zachowan jezykowych, ktorych tres¢ 1 forma uwarunkowane sg kon-
cepcjami poznawczymi charakterystycznymi dla danej epoki, danego typu ko-
munikacji, rodzaju dziatalnosci, a takze praktycznymi warunkami formutowania
wypowiedzi (kto mowi, do kogo, w jakim celu, w jakiej sytuacji)” (Lisowska-
-Magdziarz 16). Wybor danej definicji jest zwigzany z charakterem materiatu ba-
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dawczego (na ktory sktadaja si¢ utwory parodystyczne nawigzujace do zespotu
tekstow 1 wypowiedzi politykow) oraz heterogenicznoscia dyskursow wchodza-
cych we wzajemna interakcje w utworach parodystycznych.

Czym jest interdyskursywnos¢?

Interdyskursywnosé nalezy do szerokiego grona tych termindéw z zakresu ba-
dan poststrukturalistycznych, ktore nie poddaja si¢ jednoznacznej definicji. Pod
tym wzgledem okreslenie to podzielito los innego wieloznacznego pojecia — in-
tertekstualnosci, pod ktora kryje si¢ caty zespot relacji miedzytekstowych. Jak
zauwaza Stanistaw Balbus, zwiazki intertekstualne moga by¢ rozumiane jako re-
lacje pomiedzy tekstem a tekstem (lub zbiorem konkretnych tekstow), miedzy
tekstem a systemem (stylem, gatunkiem, tradycja literackg) lub pomiedzy tekstem
a kontekstem kulturowym (Balbus 42).

Pojecie interdyskursywnosci spotykane jest w badaniach jezykoznawczych
W co najmniej trzech znaczeniach:

1) jako cecha dyskurséw umozliwiajaca ich dyferencjacje;

2) jako zapozyczenia migdzy dyskursami;

3) jako wprowadzanie do pojedynczego egzemplarza tekstowego zapozyczen

z dyskursu zewngtrznego.

Pierwsza interpretacja spotykana jest m.in. w pracach badaczy francuskich.
W Stowniku analizy dyskursu (fr. Dictionnaire d’analyse du discours) zostato
wprowadzone rozroznienie na intradyskurs, do ktérego nalezg powigzania mig-
dzy sktadnikami tego samego dyskursu, oraz interdyskurs, ktory (zgodnie ze
znaczeniem morfologicznym danego wyrazu) okreslany jest jako zbior relacji
dyskursu z innymi dyskursami (Charaudeau, Maingueneau 329). Sama inter-
dyskursywnos$¢ nie jest postrzegana jako rodzaj zwiazkow migdzytekstowych,
a jako stala cecha dyskursu umozliwiajaca wstepowanie w relacje z innymi sys-
temami, a w konsekwencji — dyferencjacj¢ poszczegolnych dyskursow (Charau-
deau, Maingueneau 324).

Interdyskursywnos$¢ moze by¢ rowniez rozpatrywana z punktu widzenia ewo-
lucji dyskursow zachodzacej pod wplywem interakcji z innymi dyskursami. Tego
typu badania, koncentrujgce si¢ na dynamicznym charakterze komunikacji, pro-
wadzone sg gtownie w nurcie krytycznej analizy dyskursu (KAD). W swoich ana-
lizach przedstawiciele KAD daza do ustalenia, dlaczego i w jaki sposob powstaja
relacje interdyskursywne i jakie zmiany spoleczne sg w nich odzwierciedlane (Wu
2011: 104). Za przyktad tego typu badan Jianguo Wu podaje analizy Laurie Cohen
i Gill Musson, ktore wykazaly, ze w Wielkiej Brytanii dochodzi do stopniowej
metamorfozy dyskursu medycznego pod wplywem dyskursu biznesu (Wu 2011:
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102). Zapozyczenia interdyskursywne w tym przypadku zwigzane sg ze zmianami
organizacyjnymi i wlasnosciowymi brytyjskich placowek medycznych: przejscia
od systemu opartego na finansowaniu panstwowym do prywatnie zarzadzanych
przedsigbiorstw (Wu 2011: 102).

W pracach jezykoznawczych termin interdyskursywnos¢ wystepuje takze
w waskim znaczeniu: jako rezultat intencjonalnie stosowanej strategii polegaja-
cej na ewokowaniu wybranych cech jednego dyskursu w produktach tekstowych
innego dyskursu. Wowczas do tekstow nastepczych inkorporowane sa tematy,
motywy, srodki jezykowe, figury retoryczne czy strategie pochodzace z obcego
systemu. Jelena Bietogtazowa mowi o interdyskursywno$ci w kontekscie zapo-
zyczania w wybranym tekscie jednego dyskursu prototypowych elementow kon-
ceptualnego i jezykowego planu innego dyskursu (Beloglazova 69). Podobnie Wu
okresla interdyskursywnos$¢ jako przeplatanie w jednym egzemplarzu tekstowym
roznych dyskursoéw, gatunkoéw czy stylow (Wu 2012: 1312).

Rozpatrujac odwotania miedzytekstowe, Balbus wyr6znit dwa typy styliza-
cji: akceptatywna oraz polemiczng (Balbus 428). Przywolane przez badacza ro-
dzaje nawigzan sg dostrzegalne rowniez na poziomie relacji interdyskursywnych.
Odniesienia o charakterze akceptatywnym polegaja na kontynuacji wzorca (wy-
branego dyskursu zewngtrznego) poprzez wplatanie jego elementow w struktury
tekstu innego dyskursu celem dopetnienia lub wzmocnienia nowej wypowiedzi.
Na przyktad dla zwigkszenia potencjatu perswazyjnego w wypowiedzi dyskursu
akademickiego moga zosta¢ wykorzystane strategie zaczerpnigte z jezyka biznesu
(jak w przypadku coachingu akademickiego). W nawigzaniach polemicznych r6z-
nice pomi¢dzy dyskursami ulegaja umy$lnemu wyjaskrawieniu, a celem aktuali-
zacji wzorca jest jego krytyka badz kompromitacja. Tego typu referencje stanowig
podstawe tekstow parodystycznych.

Ze wzgledu na specyfike analizowanego materiatu i obrany cel badawczy
w artykule zostata przyjeta waska definicja interdyskursywnosci, jako zespotu
zapozyczen z obcych dyskurséw intencjonalnie wprowadzanych do tekstu przez
jego autora.

Gry interdyskursywne

Zjawiskiem charakterystycznym dla parodii politycznej jest krzyzowanie si¢ od-
miennych ram (ang. frames), czyli pewnych wzorcoéw, zamknietych w prototypowe;j
strukturze schematow czy scenariuszy, aktualizowanych w tekstach odpowiednich
dyskursow (Stadkiewicz 119). Parodia polityczna korzysta z ram co najmniej dwoch
dyskursow: politycznego i komicznego. Z jednej strony jest to wtdrny (powstaja-
cy w odpowiedzi na pewne wydarzenia polityczne) gatunek dyskursu politycznego
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o naturze polemicznej, ukierunkowany na krytyke wybranych przedstawicieli sce-
ny politycznej, ich dziatan lub rezultatow ich decyzji (Stadkiewicz 121). Z drugie;j
strony parodia ma na celu o§mieszenie imitowanego obiektu, operuje specyficznym
zasobem $rodkoéw umozliwiajacych wywotanie u odbiorcéw $miechu, przez co za-
liczana jest do dyskursu komicznego (Stadkiewicz 121). Co wigcej, w parodii poli-
tycznej moga pojawi¢ si¢ nawigzania do innych dyskurséw, w niewielkim stopniu
zwigzanych z dyskursem politycznym (np. religijnego, szkolnego). Odwotania do
obcych systemow w utworach parodystycznych majg charakter celowy, przybieraja
postac gry prowadzonej pomigdzy tworcg tekstu a jego odbiorcami.

Konstruujgc gre interdyskursywna, autor pozostawia w tekscie miejsca nie-
spojne (pod wzgledem struktury lub semantyki), ktore mogag wywotac u adresata
dysonans. Naruszenie integralno$ci tekstu stanowi jednak sygnat do poszukiwania
interpretacji wybiegajacych poza literalne sensy zawarte w tek$cie. Autor moze
pozostawi¢ w swoim utworze wskazowki (wyrazone w sposéb mniej lub bar-
dziej eksplicytny), majace naprowadzi¢ potencjalnego odbiorcg na rozwigzanie
zagadki. Kolejnym, aktywnym uczestnikiem gry jest odbiorca, czesto wirtualny,
nieznany bezposrednio nadawcy. Powodzenie komunikacji zalezy z jednej strony
od zdolnosci przewidywania kompetencji adresata, z drugiej zas — od wiedzy,
umiejetnosci kojarzeniowych i interpretacyjnych samego odbiorcy. Niekiedy gra
interdyskursywna moze by¢ adresowana jedynie do waskiej grupy osob, ktore
w zalozeniu nadawcy maja okreslony zas6b wiadomosci lub cechy umozliwiajace
prawidtowg interpretacje przekazu.

Na tle badan nad r6znymi rodzajami gier prowadzonych w tekstach istotne wy-
daje si¢ w szczegolnosci ustalenie zaleznosci pomiedzy grami jezykowymi, inter-
tekstualnymi i interdyskursywnymi. Warto zaznaczy¢, ze w szerokim znaczeniu gry
jezykowe traktowane sg jako zabiegi obejmujace zarowno modyfikacje na poziomie
systemu jezykowego, jak rowniez zapozyczenia miedzytekstowe czy naruszenia re-
gut konwersacyjnych. Taka perspektywe przyjmuje Danuta Kepa-Figura.

[...] kategoria gier jezykowych jest bardzo szeroka. Zaliczam do niej: gry oparte na mody-
fikacji gramatyczno-semantycznej struktury danego tekstu (gry gramatyczne [czyli fonetycz-
ne, stowotworcze i sktadniowe] oraz gry semantyczne, tj. dziatania odwotujace si¢ do relacji
w polu znaczeniowym [synonimii, antonimii, polisemii, homonimii, komplementarnosci] oraz
oparte na dziataniach na frazeologizmach [udostownienie frazeologizmu, gra miedzy frazeolo-
gicznym a dostownym znaczeniem zwigzku wyrazowego, modyfikacja sktadu zwigzku fra-
zeologicznego]), gry zainicjowane umieszczeniem tekstu w kontekscie innego tekstu (czyli
konwencja gatunkowa, intertekstualne i intersemiotyczne) oraz gry konwersacyjne (dla ktorych
punktem wyjscia jest przekroczenie zasad konwersacyjnych) (Kepa-Figura 371).

W niniejszym badaniu gry jezykowe, intertekstualne i interdyskursywne trak-
towane beda jako odrgbne, cho¢ powigzane ze soba zjawiska. Gry jezykowe pole-
gaja na intencjonalnym naruszeniu regul systemu jezykowego, czego rezultatem
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sa najczesciej przeksztatcenia o charakterze strukturalnym badz semantycznym.
Gry intertekstualne i interdyskursywne opieraja si¢ natomiast na celowych ze-
wnetrznych nawigzaniach: w pierwszym przypadku do konkretnych wytworow
tekstowych, w drugim — do obcego dyskursu. Jako ze kazdy tekst powstaje w ra-
mach pewnego dyskursu, na dyskurs za$ sktada si¢ zbior okreslonych tekstow, gry
intertekstualne bgdg traktowane jako podklasa gier interdyskursywnych.

Ze wzgledu na zlozonos$¢ obiektow i zjawisk zebranych pod nadrzednym
pojeciem dyskursu (do ktoérych zaliczane sa m.in. teksty i wypowiedzi, ztozone
konteksty ich wystepowania, uczestnicy dyskursu, reguty i strategie jego produk-
cji) nie jest fatwe stworzenie zamknigtej klasyfikacji gier interdyskursywnych.
W niniejszym badaniu skoncentrowano si¢ na czterech rodzajach gier pomiedzy
dyskursami, do ktérych naleza:

1) gry z konwencja gatunkowa,

2) gry intertekstualne,

3) gry na poziomie poszczegolnych srodkow jezykowych,

4) gry strukturalne obejmujace znaki ekstralingwistyczne.

Powyzsze typy gier zostaly wyznaczone na podstawie analizy parodii poli-
tycznych przeprowadzonej w badaniu. Dana propozycja niewatpliwie nie stanowi
peinej klasyfikacji gier interdyskursywnych spotykanych w tekstach r6znych ga-
tunkow i stylow.

Gry z konwencjg gatunkowa

Pierwszym rodzajem odwotan interdyskursywnych, jakie daja si¢ zaobserwo-
wac we wspotczesnych parodiach politycznych, sa gry z konwencja gatunkowa.
Zgodnie z definicja tekstu Jerzego Bartminskiego, kazdy wytwor tekstowy nale-
zy do okreslonego gatunku, ten za$ rzadzi si¢ wlasnymi zasadami, specyficzng
strukturg oraz swoistym sposobem prezentowania rzeczywistosci'. Przy konstru-
owaniu utwordéw parodystycznych autorzy odwotuja si¢ do zasad tworzenia wy-
branych gatunkow dyskursu politycznego. Na przyktad, parodiujgc przemdwienia
noworoczne, przywotuja standardowy schemat tematyczny, ktorego gtownymi
elementami sg ocena wydarzen minionego roku, podkreslenie wartosci moralnych
spoteczenstwa oraz zlozenie zyczen na nadchodzacy rok. Im bardziej skonwen-
cjonalizowany gatunek, tym tatwiej przeprowadzi¢ parodystyczng gre.

' W ujeciu Jerzego Bartminskiego tekst to ,,ponadzdaniowa jednostka jezykowa, makroznak
majacy okreslone nacechowanie gatunkowe i stylowe (kwalifikator tekstu), poddajacy si¢ cato-
$ciowej interpretacji semantycznej i komunikatywnej, wykazujacy integralnos¢ strukturalng oraz
spojnos¢ semantyczng i podlegajacy wewnetrznemu podziatowi semantycznemu, a w przypadku
tekstow dtuzszych — takze logicznemu i kompozycyjnemu” (Bartminski 17).
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Niekiedy gra z odbiorcag moze przybra¢ posta¢ odniesien interdyskursyw-
nych laczacych gatunki dyskursu politycznego z innymi, obcymi dyskursami.
Jako przyktad moze postuzy¢ parodia opublikowana na kanale YouTube Meduza?
Kax yxooums om omeema na neyoobmnwie sonpocuvl. Macmep-xknacc [lymuna. Na-
wiazuje ona do wywiadu udzielonego przez Wtadimira Putina austriackiej firmie
radiowo-telewizyjnej ORF 1 czerwca 2018 roku. Komentujac dane wydarzenie,
parodysta tworzy tekst taczacy gatunki pochodzace z dwoch réznych dyskursow:
wywiad polityczny i teleturniej, w tym przypadku popularny format Who wants to
be a millionaire? (pol. Milionerzy, ros. Kmo xouem cmamo muniuonepom). W tak
skonstruowanej parodii pojawia si¢ parafraza pytania zaczerpnigtego z oryginal-
nego wywiadu: ,,OTkyma 6epyTcs cBs3u Mexay Poccueit m kpuTuuecku HacTpo-
eHHbIMH K EBpocorosy maptusmu?” (Meduza, 05.06.2018).

(w)

N
L
b
| Otkyna 6epyTca cBasn mexay Poccuen
I

M KPUTUYECKN HACTPOEHHBLIMU K EBpOCOIOSy nap'msmm?

A: CnpocuTk y ficeHs B: CnpocuTe y TOnons

C: Cnpocutb y obnaka D: Cnpocute y Megeegesa

Rys. 1. Kadr z parodii Kax yxooums om omeéema na neyoobuwie sonpocwvl. Macmep-xnacc [lymuna

Warianty odpowiedzi, przedstawione zgodnie z formatem teleturnieju, stano-
wig de facto przyktady realizacji techniki readresacji pytania — przenoszenia obo-
wigzku odpowiedzi na inng osobg. Trzy z zaprezentowanych wariantoéw pochodza
z piosenki 4 cnpocun y acens z kultowej radzieckiej komedii Mporusa cyovout, uau
C néexum napom! (1976). W utworze tym podmiot liryczny zwraca si¢ do roznych
obiektow przyrody z pytaniem o miejsce przebywania swojej wybranki, jednak
nie uzyskuje odpowiedzi. Zestawiajac warianty z piosenki z faktyczng reakcja

2 Portal internetowy Meduza.io zostat zalozony w Rydze w 2014 roku przez byta redaktor
naczelng serwisu informacyjnego Lenta.ru. Zatozenie nowej strony poza granicami kraju zwigza-
ne bylo z dokonanym przez wladze Rosji przeniesieniem wiasnosci serwisu Lenta.ru w zwiazku
z publikacja krytycznych tresci wymierzonych w rosyjskie elity rzadzace (Litvinenko, Toepfl 234).
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Putina (,,Bam myumie cipocuTs 00 3TOM, KOHEYHO, TIPEICTABUTEIIS TPABUTEIILCTBA
Poccun, rocrionmaa Mezasenesa’), autor parodii zdaje si¢ sugerowacé, ze uzyska-
nie interesujgcej dziennikarza informacji nie jest mozliwe. W ten sposob parody-
sta naswietla problem manipulacji informacjg w przestrzeni medialnej, zatajania
przez wtadze wiadomosci.

Gry intertekstualne

Do innego rodzaju gier naleza nawigzania intertekstualne polegajace na bez-
posrednim przeniesieniu elementow tekstu zrédtowego do tekstu nastepczego.
Oczywiscie parodia sama w sobie jest tworem intertekstualnym, zawsze odnosi
si¢ do pewnych oryginalnych tekstow 1 wypowiedzi. Niemniej niektorzy paro-
dysci dodatkowo przeprowadzaja w swoich utworach gre z tekstami innych dys-
kursow oraz tekstami precedensowymi — samodzielnymi produktami dziatalno-
$ci mownej, szeroko rozpoznawalnymi w okreslonej spotecznosci i wielokrotnie
aktualizowanymi w kolejnych wytworach (Zaharenko et al. 83). Tego typu od-
wotania przewaznie przybierajg posta¢ gry z cytatem, przywolywanym w formie
oryginalnej lub poddawanym transformacjom strukturalnym.

Przyktad gry intertekstualnej mozna odnalez¢ w parodii kanatu Yebr I[leckoBa
Meoseoes npuzean ommenums beonocms. Tekst nawigzuje do deklaracji 6wczes-
nego premiera Dmitrija Miedwiediewa ztozonej podczas spotkania w sprawie
realizacji krajowych planow rozwojowych w czerwcu 2019 roku. Oryginalne
przemoéwienie koncentruje si¢ na przedstawieniu podstawowego zadania polity-
ki wewnetrznej, jakim jest zmniejszenie liczby osob zarabiajacych ponizej mi-
nimum egzystencji (ros. npoocumounsiti murnumym). Parodysta jednak znaczaco
przeksztatca stowa premiera i przenosi do nich cytat z innej wypowiedzi: ,,Jlener
HEeT, HO BBI JICPKUTECH .

[D. Miedwiediew (tekst parodii)]: Hy a Ha cambrii kpaiiHuii ciy4aid y Hac ecth 1iaH b. [Ipsmo
nepe;; BBI0opaMu MbI PE3KO TIOHU3UM TIPOKUTOYHBIH MUHIUMYM — 1 Byassi! B Poccun He ocra-
HeTcst BOOOIIe HU OJTHOTO YeJIOBeKa C JI0XOJaMHU HIDKe, 4eM oH. KpacoTa ¥ MOJHBIH KOMIIOT.
Bpoze Bce 10x0aunBo 00bICHUIL, TOpa OSKaTh | ...]|. A MONPOIIAIOCh C BAMH CJIOBAMH BEJIMKOTO
coBpeMeHHHKa: ,,JIeHer HeT, HO BbI Aepxurech” (Usy Peskova, 2.07.2019).

Fraza ,Jlener Het, HO BBI AepKuTech” stanowi nieco zmodyfikowang wer-
sje stow wypowiedzianych przez D. Miedwiediewa podczas wizyty na Krymie
w maju 2016 roku w odpowiedzi na skarge mieszkanki dotyczaca niskiego pozio-
mu $§wiadczen emerytalnych. Dany fragment wypowiedzi zyskal szeroka popu-
larno$¢ w Runecie i stat si¢ tekstem precedensowym stuzacym do oceny trudnej
sytuacji ekonomicznej w Rosji, na ktora wtadze nie moga znalez¢ odpowiedzi.
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Wprowadzenie przez parodyste powyzszych stow do dyskusji na temat celow roz-
wojowych moze sugerowac bierno$¢ rosyjskich wtadz i nieche¢ do rozwiazywa-
nia problemow spoleczenstwa.

Rys. 2. Kadr z parodii Medgedes npussean ommenums 6edHocms

Gry na poziomie poszczegdlnych srodkow jezykowych

Najbardziej ztozong forma gier interdyskursywnych jest odwotanie do typo-
wych figur retorycznych, wyrazéw kluczowych, wyrazen sztampowych ksztattu-
jacych przestrzen parodiowanego dyskursu. Czes$¢ z nich jest spotykana jedynie
w wybranym dyskursie, inne wystepuja w jezyku ogdlnym, jednak w poszczegdl-
nych dyskursach zyskuja nowe znaczenia i petnig odmienne funkcje. Dla prawi-
dtowego zinterpretowania zagadki opartej na transformacji sktadnikow specyficz-
nego jezyka dyskursu odbiorca powinien nie tylko rozpoznac¢ zrédto, ale rowniez
wiedzie¢, jak funkcjonujg dane jednostki w dyskursie.

Przyktadem figur retorycznych szczegdlnie czgsto spotykanych w wypowie-
dziach politykow sg eufemizmy. Jednostki te pelnig funkcj¢ zamiennikéw o neutral-
nym lub pozytywnym zabarwieniu, stuzacych zakamuflowaniu badz ztagodzeniu
pejoratywnych konotacji wyrazow zrodlowych. Sg to wigc okreslenia odnoszace
si¢ do desygnatu w sposob posredni. Uzycie eufemizmoéw moze by¢ umotywowane
checig zachowania poprawnosci politycznej, jednak w wielu przypadkach zwigzane
jest z dazeniem do zatajenia niekorzystnych dla politykéw faktow. Ta cecha dys-
kursu politycznego zostata odzwierciedlona w kolejnej parodii kanatu Ve [1ecko-
Ba [lymun o mumuneax. Dany utwor nawigzuje do przeprowadzonych w Moskwie
w sierpniu 2019 roku wiecdw, stanowigcych reakcje na odebranie przedstawicielom
opozycji prawa do uczestnictwa w wyborach do moskiewskiej Rady Migjskiej. Po-
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kojowe wystapienia z czasem przeksztalcity si¢ w protesty o charakterze antyrzado-
wym, wywotujac interwencje rosyjskich jednostek sit specjalnych. W nawigzaniu
do powyzszych wydarzen powstata parodia, w ktdrej multiplikowana posta¢ prezy-
denta FR komentuje pracg Rosgwardii (Federalna Stuzba Wojsk Gwardii Narodo-
wej Rosji, r0s. @edepanvhas cuyxncoa 80lCK HAyuoHanbHOU 2eapouu Poccutickotl
Deoepayuu, w skrocie Pocesapoust) i OMON-u (Oddzial Mobilny Specjalnego
Przeznaczenia, ros. Ompso modunvhwill ocodvozo HasHauenus, w skrocie OMOH).

[W. Putin (tekst parodii)]: Kcraru, o Hux [pocrBapaeiinax — A.J.] 1 06 OMOHe. [laxe 4epe3s
HaIlly KPEMJICBCKYIO CTEHY JIOJIETAIOT KPUKH 00 X SKOOBI Ype3MEPHOI )KECTOKOCTH, YTO OHHU,
BUJIUTE JIM, HOTY KOMY-TO CIIOMaJIH, TO B JKHBOT KOTO-TO yAapwin. Bo-mepBeIx, He ObLIO HU
Ype3MepHOH, HU )KeCTOKOCTH. Pebsita IpOCTO MpeBpariaii MaccoBble OeCIIOPSAKH B MACCOBEIE
nopsnku (Usy Peskova, 16.08.2019).

Ostatnia fraza przywolanego fragmentu (,,lipeBpaiiiajii MacCOBbIE OECITOPSIIKH
B MaccoBble nopsiku’’) stanowi przyktad ztozonego eufemizmu. Za jego niejasna
forma kryje si¢ aluzja do uzycia sity wobec protestujacych, na co wskazuje zastoso-
wana w poprzednich zdaniach enumeracja aktow agresji oraz pojawiajace si¢ para-
lelnie z tekstem fotografie z wiecoOw przedstawiajgce cztonkow Rosgwardii stosuja-
cych przemoc wobec nieuzbrojonych cywilow. Eufemizm w tym przypadku nie tyle
tagodzi tres¢ przekazu, ile zupeie ja przeksztatca, ukazujac agresordéw jako obron-
cOw. Zastosowana przez parodyste gra jezykowa, polegajaca na antonimicznej in-
wersji stowa ,,6ecriopsimox” wchodzacego w sktad stalego wyrazenia ,,MaccoBbie
Oecriopsinku”, doprowadza do powstania nowego, niekonwencjonalnego zwiazku
wyrazowego ,,MaccoBbie mopsiaku’”. Ta parodystyczna transformacja moze mie¢ na
celu unaocznienie stosowanej przez politykdw techniki zonglowania pojeciami, po-
zwalajacej na dostosowanie obrazu rzeczywistosci do przyjetej retoryki.

Rys. 3. Kadr z parodii Ilymun o mumuneax
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Gry strukturalne obejmujace znaki ekstralingwistyczne

Odniesienia interdyskursywne obiektywizujg si¢ rowniez w znakach ekstralin-
gwistycznych. Znaki wizualne oraz audialne wprowadzaja w kontekst wypowiedzi
oraz pomagaja w identyfikacji sytuacji komunikacyjnej, do ktorej nawiazuje utwor
parodystyczny. W parodiach politycznych sa nimi gtéwnie atrybuty panstwowosci,
takie jak godto, flaga czy melodia hymnu, ale rowniez znaki wtadzy politycznej, np.
fanfary prezydenckie. Czesto wykorzystywane sa takze znaki wizerunku politycz-
nego, do ktorych naleza m.in. elegancki ubior, umiarkowana gestykulacja.

W znakach ekstralingwistycznych mogg zosta¢ zawarte odniesienia do innych
dyskursow. Jako przyktad moze postuzy¢ parodia kanatu 3amoBenauk zatytutowa-
na Kax nonuzums evicoxutl yposenv nenasucmu. Utwor powstat w odpowiedzi na
wezwanie przewodniczacego Dumy Panstwowej Wiaczestawa Wotodina do ogra-
niczenia anonimowosci w Internecie w zwigzku ze strzelaning w szkole w Kaza-
niu, do ktorej doszto 11 maja 2021 roku. W tekscie parodii zostali przedstawieni
wiodacy rosyjscy politycy prowadzacy dyskusje¢ na temat poprawy bezpieczenstwa
wewnetrznego w panstwie, ktora jednak stopniowo przeksztalca sie¢ w plany ogra-
niczenia wolno$ci w przestrzeni sieciowej. Utwor wienczy nastepujaca konkluzja:

[W. Putin (tekst parodii)]: Bor Bumure, 9To mosry4aercsi, KOra emie O1uH YelIOBEK HAYNHACT CUH-
Tarh cedst borom. A y Hac BCce-Taki MOHOTEHCTHYECKOE TocynapcTBo (Zapovednik, 18.05.2021).

Powyzszym stowom, deifikujacym posta¢ prezydenta, towarzysza w planie
wizualnym kadry z multiplikowang postaciag Putina na tle portretu lidera w stroju
imperatorskim. To nawigzanie do historycznego dyskursu moze stanowi¢ aluzje¢
do préb przejecia absolutnej wladzy przez prezydenta lub odrodzenia imperiali-
stycznych dazen w polityce Rosji.

Rys. 4. Kadr z parodii Kax nonusumu vicokuil yposenv Henagucmu
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Whioski

Odczytanie sensow zawartych w utworach parodystycznych jest mozliwe je-
dynie poprzez wejscie do proponowanej przez autora gry prowadzonej w prze-
strzeni miedzy dyskursami. Gry interdyskursywne wystepujace w parodiach
mozna podzieli¢ na dwa typy: nawigzania pierwszego stopnia i nawigzania dal-
sze. Te pierwsze polegaja na przeniesieniu gldownego nasladowanego dyskursu
(w tym przypadku dyskursu politycznego) do dyskursu komicznego. Parodysci,
konstruujac swoje utwory humorystyczne, imitujg wybrany dyskurs wraz z jego
tekstami, gatunkami, charakterystycznymi figurami retorycznymi, symbolami za-
réwno werbalnymi, jak i pozajezykowymi. Nawigzania tego typu sg podstawg
wszystkich parodii, z natury majacych charakter interdyskursywny. Drugi typ gier
dotyczy odwotan do innych dyskurséw, wystepujacych w parodii jako dyskursy
poboczne. W analizowanych tekstach wydarzenia polityczne tacza si¢ z elemen-
tami innych, obcych sfer, np. rozrywki czy historii. Dzigki takiej kontaminacji
tworzone sa paralele miedzy dyskursami przedstawionymi w parodii i wytwa-
rzane s nowe znaczenia. Rezultatem gier obu typow jest nie tylko osiggniecie
efektu komicznego, ale rowniez odkrycie mechanizmow, ktore ksztattuja imito-
wany dyskurs. Parodia, postugujac si¢ zapozyczonymi schematami, odstania wigc
te znaczenia, ktoére w oryginalnych tekstach i wypowiedziach pozostawaty poza
obszarem wyrazenia.
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