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ABSTRACT. The aim of this paper is to emphasize the importance of Russian folk
literature in the form of a fairytale and to show potential difficulties in translation. Folk
literature cannot be seen only as a certain form of ordinary people’s artistic voice since
it has been developing in parallel with the mainstream literature in Russia. Russian folk
fairytale has a specific structure and form which does not exist in any other culture. Like
in many other languages and cultures, there are certain names, descriptive adjectives
and other forms that are very challenging for translators. In this paper many examples
are provided to support this hypothesis. It is almost impossible to translate certain
Russian fairytales without “over-” or “under-interpreting” the content, and the subject
matter itself needs to be thoroughly elaborated.

Malgorzata Wiatr-Kmieciak, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Halina Wiatr, emerytowany pracownik Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
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Przedmiotem rozwazan niniejszej wypowiedzi bedzie znaczenie kultu-
roznawcze ludowej rosyjskiej bajki magicznej i mozliwosci translacyjne
przekazu wartosci realioznawczych w przektadach polskich.

Rozwazania nasze rozpoczniemy od okreslenia terminu ,folklor” oraz
jego zakresu znaczeniowego. Ot6z, jak stwierdza Ryszard tuzny, ,poezja
ludowa”, ,ludowa literatura” lub ,ludowa tradycja”, ,twdérczos¢ poetycka
ludu” - to najczestsze, przyjete w nauce od XIX wieku, terminy na ozna-
czenie kregu specyficznych przejawéw samorodnej i spontanicznej twor-
czosci stownej mas ludowych, ktéra ksztaltowala sie niezaleznie od tzw.
literatury uczonej, oficjalnej. Literatura ludowa najczeéciej wyprzedzata
powstanie wlasciwego pismiennictwa i rozwijala si¢ zgodnie z wlasnymi
prawidlowoéciami réwnolegle z nim, a nawet, chociaz dlugo niedoceniana
i niekiedy tepiona, oddzialywata na kulture literacka, wchodzac z nia
w rozliczne koneksje, stuzac jej jako rezerwuar tresci i srodkéw artystycz-
nych, cech i osobliwosci o specyficznym obliczu narodowym?.

1R. L uzny, Rosyjska literatura ludowa, Warszawa 1977, s. 9.
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Termin ,folklor”, wprowadzony w 1846 roku przez angielskiego bada-
cza W. Thomsona, jest znaczeniowo szerszy (madros¢, wiedza ludu) i moze
oznacza¢ nie tylko te ,gminng poezje” - popularng masowq literature, ale
takze caly kompleks materialnej i duchowej kultury tworzonej przez lud

Za ludowe uwazamy takie utwory, ktére powstaly w wyniku twoérczych
wysitkéw zbiorowosci, a wiec majace charakter kolektywny oraz anonimo-
wy. Bedac wyrazem wspdlnej ludowej madrosci, méwia one o pewnym
kregu zjawisk w sposob dla ludowego twoércy wlasciwy, a dla okreslonego
odbiorcy dostepny. Réwnoczesnie, zgodnie z ogélnymi zasadami sztuki
stowa, tworcy folkloru korzystaja z réznych kategorii estetycznych, kon-
wengji rodzajowo-gatunkowych i stylistycznych $rodkéw obrazowo-arty-
stycznych. W folklorze rosyjskim znajdujemy wszystkie trzy podstawowe
typy rodzajowe: epike, liryke i dramat, a takze wiele form posrednich,
a wiec przystéw, zagadek, zakle¢, porzekadet itp.

Najbardziej rozbudowane i zré6znicowane sa dwie dziedziny: epika i li-
ryka. W nich ludowy twoérca zbiorowy wypowiedziat sie najpelniej i naj-
bardziej wszechstronnie. W bylinie, pieéni historycznej, a przede wszyst-
kim w bogatym eposie basniowym, przedstawil swdj sposéb widzenia
otaczajacej go rzeczywistosci - czlowieka, przyrody, swiata materialnego
i ponadnaturalnego?®.

W obrebie epiki basniowej poczesne miejsce zajmuje ludowa bajka ma-
giczna, a poniewaz znalazla si¢ ona w kregu naszych zainteresowan, nalezy
odpowiedzie¢ na pytanie, czym jest bajka magiczna i jakie sa jej gtéwne
wyznaczniki formalne.

Do konkretyzacji samego pojecia bajki magicznej i nadania koncepcji
gatunku cech systemowosci znaczaco przyczynity sie formalne badania ra-
dzieckiego folklorysty W.J. Proppa* W oparciu (m.in.) o te badania J. Lu-
gowska® sformutowala nastepujaca definicje:

Ludowa bajka magiczna jest to gatunek, w ktérym:

1) nadrzedna zasada semiotycznej organizacji tematu jest konstruowa-
nie wizji rzeczywistosci intencjonalnej, odpowiadajacej marzeniom czlowie-
ka, w ktérej w sposéb bezwyjatkowy i wzorcowy dziataja prawa zgodne
z ludowym poczuciem sprawiedliwoéci i moralnego fadu $wiata;

2) fabula opiera si¢ na podstawowym schemacie, ktérego immanentna
logika wiedzie od ,,szkody” lub , braku” (okreslenia Proppa) do ostatecznego
sukcesu bohatera osiggnietego przy pomocy magicznych pomocnikéw;

3) zasadnicza osobliwoscig jezykowa jest wyzyskanie w narracji wyrazen
i zwrotéw formalistycznych stanowigcych podstawe leksykalna gatunku.

2Vide, tamze.

3 Ibidem, s. 10.

*W.]J. Pr o p p, Morfologia bajki, , Pamietnik Literacki” 1968, z. 4.

5].Lugowska, Ludowa bajka magiczna jako tworzywo literatury, Wroctaw 1981, s. 21.
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Rosyjska ludowa bajka magiczna w pelni odpowiada powyzszym kry-
teriom. Reprezentuje ogromna ilos¢ watkéw tematycznych - ponad 150,
w wielu wypadkach tzw. ,wedrownych”, ktére w zetknieciu z ludowa kul-
turg rosyjska nabieraly swoistej barwy, odbijaly przyrode kraju, jego stare
obyczaje, jego wierzenia, ,ubieraly” wydarzenia w rodzima, oryginalng
szate leksykalna. Jak stwierdza W.I. Katugin,

[IOYTH BCe OBUIMHHBIE 1 CKA30YHBIE CIOXKETBI OTHOCSITCS K Umcty ,,Opomstanx”, cosra-
JaoImx B (POJIBKIIOpe PasHbIX CTpaH M HapojoB. B y30ekckmx, Tarapckmx, cepo-
CKVIX, CKaH/IMHABCKMX, HEMEIKMX CKa3KaX eCTb CBOVI ,KOI000K”, KaK B JIMTOBCKIX,
ILIBE/ICKMX, WCIAHCKMX CBOSI ,pelka”’, B MOPTYTajIbCKMX, TYPELKMX, MHIUVICKIX,
apabckux - cos ,llapesHa-/Iarymka” [...]. Ho camoe mopasuresibHOe coCTOUT Kak
pas B ToM, uTO ,,OpopsTure” obpasel He mpusesn (podkreslenie nasze, H. W, M. W-K)
K CTMPAHMIO HAlVOHAJIBHBIX Y€PT, K CO3JaHMIO HEKOTO eVHOrO IUIS BCeX CTpaH
¥ HapOZI0B (POJIBKIIOPHOTO 3CIIEPAHTOC.

Za najbardziej popularny watek uzna¢ mozna wedréwke po réznych
carstwach - miedzianym, srebrnym i ztotym: Tpu mapcTtsa - MenHoe, ce-
pebpsiroe m 3o050Toe’. Carstwo morskie za$ jest terenem i miejscem akgcji
w bajce Mopcxoi yaps u Bacuauca Ipemyopass.

Czesto powtarzajacym sie watkiem jest tez historia poszukiwania zagi-
nionego meza lub zony - Lapebna Jlseyuixa, [1épviuiko Qunucma acHa cokoaa’.

Ulubionym tematem sa réwniez dzieje madrych i odwaznych niewiast
- oprécz wymienionych bajek nalezy tu wskaza¢ bajki Myopas de6a, Mydpas
0eBuya u cemwv pasdonnukob, Bacuiuii-yapebuy u Eaena IIpexpacraal®.

Innym charakterystycznym dla bajki rosyjskiej wyznacznikiem jest
fabula oparta na schemacie: mpuckaska, 3a4uiH, IOBeCTBOBaHUe, pa3Bs3Ka.
Wymienione czeéci struktury bajki nacechowane sg specyficznymi, czesto-
kro¢ trudno przettumaczalnymi zwrotami formulicznymi, przyktadowo:

ITpuckaska - rytmizowana, najczesciej nie zwigzana z trescia, a trakto-
wana z ironig wyliczanka, majaca na celu zainteresowanie stuchajacych:

Kaxk y nammx y BopoT

Myxa neceHKy moer:

,dTO manmuTe MHe 3a BeCTKy?
breT cBeKpoBb CBOIO HEBECTKY,

6 2Kuau-0biau... Ilpousbedenus ycmuoeo HapooHozo mbopuecmba 044 Oemetl, COCTaB. U IIpe-
auer. B.VIL Kanyrmza, Mocksa 1988, s. 12-13.

7Vide: AH. A ¢ a = a cb e B, Hapoonsie pycckue ckazku 6 mpex momax, Mocksa 1957,
s. 128-132.

8 Ibidem, s. 219-226.

9 Ibidem, s. 267-269, 234-235.

10 Ibidem, s. 327-328, 345, 314. Pelny wykaz tytuléw sporzadzony przez W.]. Prop-
pa znajdziemy w cytowanym wydaniu bajek A.N. Afanasjewa.
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ITocammia Ha 11eCTOK,
ITpuBssana 3a IIHYPOK,
Pyuxu K HOXKaM IIPUTSIHYJIa,
Hoxky 1mpasyro pasyJia.

He xomm Te1 110 3apsim!
He xaxxucst mostozriam
DTOo mpucKasKa Beslacs,
Bot u cka3ka Hauastacs!l.

"

3aumnu - krétka inicjalna formula rozpoczynajaca narracje od lokali-
zacji akcji: ,B HexoTOpoM IlapcTBe, B HEKOTOPOM TrOCydapcTBe XWWIL..”,
»B TpupieBdaToM IlapcTBe, B TpUecaToM rocypapctse..”, ,B Hexoropom
IlapcTBe, B HEKOTOPOM TOCYyapCTBe, Ha POBHOM MeCTe, BEPCT 3a [IBeCTU
- OTCIOa He BUIaTh” .

IToBecTBOBaHMe - akcja wilasciwa, w ktorej stosowane sa formuly po-
cieszenia: ,He TyXH, JIOXWCh CHlaTh, yTPO Beuepa MyapeHee”; wstawki re-
tardacyjne, ,zwalniajace” akcje: ,cKopo ckasKa cka3bpIBaeTcsi, He CKOPO /1eJIo
nenaetcs’; oraz inne typowe formutki: , Dy, dy! ITpexne pycckoro myxy
CITyXOM OBUIO He CJIBIXaTh, BUOM He BUJIaTh, a HbIHUe PYCCKUL JTyX BOOUMIO
sIBJIsIeTCs, B yCTa OpocaeTcs M pacTeT Tepovt He II0 JTHsM, a yacam” .

Pa3Bs3ka - zakonczenie, wyrazone zazwyczaj formulami: , Cramm xuTb-
-IIOXMBAaTh ¥ J00pa HaxmBaTh...”, , VI g TyT ObUI, MeO-NMBO IWJI, TI0 yCTaM
TEKJIO, BO PTy He OpU10...”, ,BOT 11 cKaska Bcs - OoJIbIlie BpaTh HeJIb3s 12,

Elementem istotnym rosyjskiej bajki magicznej, bez ktérego fabuta nie
moglaby istnie¢ i rozwija¢ sie, jest bohater obdarzony nadludzka silg
i umiejetnosciami, co znajduje potwierdzenie w przydawkach i epitetach,
np. Muxario-6oraTeips, a poniewaz bajke tworzyl cztowiek przygnebiony
bieda i pogardzany przez moznych tego $wiata, odbijaly sie¢ w niej jego
pragnienia i marzenia. I dlatego przystowiowy VBanymika-mypadok, Emerts-
-aypak, najmiodszy syn-nieudacznik okazuja sie najmadrzejsi, najodwaz-
niejsi i zdobywaja reke carewny.

Szczegolna estyma w bajce magicznej ciesza sie postaci kobiece. Wyra-
zem uznania dla ich urody sa przydawki (przydomki) dodawane do imie-
nia: Bacimca IlpekpacHas, HeHarysiHasi KpacoTa, KpacHa IeBWIIa itp.
Wyrazem pozytywnego stosunku twércéw bajek magicznych do kobiet jest
nie tylko uznanie dla ich zewnetrznej urody. Niejednokrotnie w tresci bajek
napotka¢ mozna pochwale ich zalet ducha, jak wiernos¢, kierowanie sie
okredlonymi zasadami, niezalezno$¢ sadéw, wyrazane formulami pemyp-
pasi, MyZpas [ieBa.

11 Teksty z folkloru syberyjskiego wykorzystane przez P. Jerszowa w bajce Ko-
Hek-20pOYHOK.
12 Vide: B.I1. A 1 u K u H, Pycckaa HapooHaa ckaska, Mocksa 1959.
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Obok bohateréw pozytywnych w magicznej bajce rosyjskiej wystepuja
przedstawiciele zdecydowanie negatywni, przy czym s oni w wiekszosci
przypadkéw wytworem fantazji rosyjskich twércéow folkloru: Komeir Bec-
cMmepTHBIV, Vimonmine noranoe, 3Mert 'opeiHerd oraz czarodzieje i czarow-
nice o réznych preferencjach.

W bajkach rosyjskich istnieje tez szereg postaci alternatywnie negatyw-
nych. Do tej wlasnie grupy nalezy baba-fIra Koctsnas Hora. W wiekszosci
bajek wystepuje ona jako wecielenie ztych mocy: porywa dzieci, straszy je
goracym piecem itp. Czasem jednak dopomaga bohaterowi w odnalezieniu
ukochanej osoby, zaopatrujac w cudowne czarodziejskie przedmioty. Zwraca
uwage ich bogactwo i r6znorodnos¢: rycim-camory;ipl, BosieOHOe KOJIbIIO,
CyMa, IIUIAIIa, POXKOK, cKaTepTh-caMoOpaHKa. Wsréd ,,cudownych pomocni-
kow” nie brak réwniez istot ozywionych - cepwi?1 BojK, 30710Tast pbiOKa,
cuBKa-OypKa, JXap-IITuiia.

Ze stylistyczno-jezykowego punktu widzenia bajke magiczng wyréz-
nia sposréd innych gatunkéw folkloru prozatorskiego fakt pojawienia sie
w jej leksyce okreslonych formul - szczegélnie duzej grupy ornamentacyj-
nych formut inicjalnych i finalnych, o czym juz byta mowa, oraz epitetow
stalych. Te wlasciwosc bajki rosyjskiej trafnie okresla W. Anikin:

Pycckast KpacoTa ¥ HapsTHOCTB BOIIIIa B SI3BIKOBYIO ,,TUTOTH” BOJIIIIEOHOV CKa3KAL.
DTO He MOJIYTOHA, ITO [Iy0OKVe I'yCThIe IIBeTa, IIOAYePKHYTO OIlpelie/IeHHbIe U Pe3-
Kue. B ckaske mzet peus o , TeMHOVI HOoun', O ,,0estoM cere”, O , KpaCHOM COJTHBIIII-
kxe”, o ,,cuHeM Mope”, o ,,6er1bIx 1ebemsix”, o , 4epHOM BOpoHe”, O ,,3eJIeHbIX JIyTax”.
Hapoy1, BOCIIpUHSUT [1eVICTBUTEIBHOCTD BCEMU UyBCTBaMI. Belly B cKaskax IIaxHYT,
VIMEIOT BKYC, SIPKMIT 1[BeT, OTUeTIIMBble (DOPMBI, M3BECTEH MaTeprasl, M3 KOTOPOro
OHWM cJielaHbIL. [Jocriexyt Ha repoe ,,CJTOBHO JKap TOpsAT’, BBIHYJI, TOBOPUT CKa3Ka, OH
CBOVI ,OCTPBINT Meu”, HATSHYJI , Tyrou jyK”~ . IBopelr B ckaskax - ,0erlokaMeHHBbI”,
JIec - , TeMHbII, ,9acThIN”, TIepPCTeHb ,,30JI0TOV”, KaMHU ,,CaMOLIBeTHbIe”, KaMHI
,ocTpbie”, KoBep ,11enKkoBblit” [...]. Hapor jro0uT ObITie, XWU3HB, BElly, MUp U Cy-
MeJI BO3BECT B II03MIO COTHV OOBIIIEHHBIX IIPEIMETOB U BellleVl. DTV YePThl CBOVI-
CTBEHHBI CKa3Ke B TOVL )e Mepe, B KaKOVI OHV IIPUCYIIM BceMy ¢oIbkiIopy. Boi-
mebHas ckaska 3aredaTrsieHa JIydIIMMY YepTaMy HallMOHAIBHOTO MCKYCCTBa, TaK
KaK YXOIWUT BCeMM KOPHSMM B HAPOIHYIO TICUXVIKY, B BOCIIPUSITIE, KYJIBTYPY U SI3BIK
Hapomals.

W kontekscie powyzszych wypowiedzi stusznym wydaje sie stwier-
dzenie A. Puszkina, iz w magicznej bajce rosyjskiej panuje ,russkij duch”
i ,pachnie Rusia”!*. Réwnoczesnie nasuwa si¢ pytanie, w jakim stopniu
owa specyfike ludowej magicznej bajki rosyjskiej potrafily odda¢ przeklady
polskie.

BW.P. Anikin, op. cit., s. 185-186.
14 A.C. Iy m K n H, [loanoe cobpanue couunenuil 8 decamu momax, T. 4: Iloosmor u ckas-
xu, Mocksa 1963, s. 11.
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Pierwsze przeklady i adaptacje rosyjskich bajek ludowych zaczely sie
ukazywaé w latach 1948-1952. Wydano wéwczas dwa zbiory Basni opraco-
wane przez Wande Markowska i Anne Milska; zbiér basni narodéw ZSRR
pod tytulem Ztote rece, zebrany i opracowany przez N. Kotpakowa a prze-
tozony przez N. Olszewskg; kilka bajek zebranych przez I. Karnauchowa,
m.in. Najcudowniejsza pieknos¢ w przekladzie (a raczej spolszczeniu) Cz. Ja-
strzebiec-Kozlowskiego!>. Ponadto w roku 1983 ukazatl sie¢ wybor bajek pt.
Mocarni czarodzieje w przekladzie A. Braczewskiego®®.

Powyzsze wybory beda stanowily material badawczy naszej wypowie-
dzi. Zajmiemy sie w pierwszym rzedzie zbadaniem warstwy leksykalno-
-semantycznej na poziomie imion wlasnych i towarzyszacych im epitetéw
stalych oraz specyficznych formul rosyjskich charakteryzujacych postaci
glownych bohateréw.

Imiona wlasne sa istotnym wyznacznikiem przynaleznosci narodowej,
totez w wiekszosci przektadéw nie razi zachowanie oryginalnych rosyjskich
imion gléwnych bohateréw - Iwan, Dymitr, Fiodor, Aleksy, Jemiela, jak réwniez
popularnych imion zerniskich - Wasylisa, Jelena, Maria Moriewna czy Nastazja
Warchamiejowna'’, podobnie jak naturalnym wydaje sie w przekladach
z angielskiego zachowanie oryginalnych Huck Finn, Mowgli, Mary Poppins.
W tym kontekscie nie raza rowniez deminutywa rosyjskie typu Iwanuszka'®.

Nie zawsze jednak tlumacze decyduja sie na przeniesienie imion rosyj-
skich do przektadu polskiego. Dotyczy to szczegodlnie imienia Iwan, odbie-
ranego w Srodowisku polskim jako przezwisko (w rodzaju szwab, fryc w od-
niesieniu do Niemcoéw). Zastepowano je wiec Janem, Jasiem, a nawet Iwa-
siem. Narusza to w pewnym sensie koloryt utworu, ale wydaje sie mozliwe
do przyjecia ze wzgledu na podobienistwo leksykalno-fonetyczne. Catkowi-
cie natomiast nieuzasadnione wydaje sie przemianowanie Fiodora na Teodo-
ra czy tak mocno w bajce rosyjskiej osadzonej Wasylisy na Klaryse.1?

Przejdzmy teraz do przeanalizowania wybranych epitetéw przyimien-
nych. Na og6! podobienistwo jezykowe sprzyja ekwiwalencji, a wiec Ezena
IIpexpacuas wystepuje w przekladzie jako Jeliena Przesliczna?0, i cho¢ mozna

15 Vide: Bibliografia literatury dla dzieci 1945-1960. Przektady, Warszawa 1971, poz. 6-9,
382; 377, 381; 648.

16 Mocarni czarodzieje, basnie rosyjskie, wybor, przeklad, postowie, przypisy A. Brato-
szewski, Warszawa 1983.

17 Vide: Basnie réznych ludow, oprac. W. Markowska i A. Milska, Warszawa 1948;
Mocarni czarodzieje..., op. cit.

B]. Karnauch ow a, Ngjcudowniejsza pigknosé, spolszczyl Cz. Jastrzebiec-
-Koztowski, Warszawa 1951, s. 114-120.

190 Twaszce-gtuptasku, [w:] Basnie narodow Zwiqzku Radzieckiego, zebraly i oprac.
W. Markowska i A. Milska, Warszawa 1950, s. 14.

20 Vide: Mocarni czarodzieje..., op. cit., s. 102.
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by, pozostajac w tej samej konwencji, zaproponowac przepieckna czy nawet
nadobna, to jednak czesciej spotykamy epitet przymiotnikowy pigkna?!.

Oryginalny rosyjski przymiotnik xenaesadnas, wystepujacy w tytule
zbioru bajek I. Karnauchowej??, ttumacz oddaje jako najcudowniejsza (pigk-
nosc), natomiast u J. Tuwima spotykamy kalke jezykowa nienapatrzona, co
brzmi jak neologizm i jest na gruncie polskim semantycznie dwuznaczne
- czy chodzi o urode, na ktérg nie mozna sie nigdy dostatecznie napatrzyd¢,
czy tez o urode zapatrzong sama w siebie, narcystyczna?®. Stad wydaje sie,
iz przeklad Cz. Jastrzebiec-Kozlowskiego jest funkcjonalnie adekwatny do
tresci bajki.

Niewatpliwa trudno$¢ sprawia tltumaczom oddanie przymiotnika-
-przydawki IIpemyodpas. Slowo to zawiera w sobie pole semantyczne o wiele
szersze niz mqdra?, zas doslowne gramatycznie tlumaczenie (kalkowanie)
na wzor przepigkna jako przemgdra nasuwa niekorzystne, wrecz negatyw-
ne asocjacje z polskim odpowiednikiem leksykalno-gramatycznym prze-
madrzata.

Powazne zastrzezenia moga budzi¢ translacje tytulow Llapebua-1saeyuixa
i Qunucm-AcHviii coxos. Otéz we wspomnianym zbiorze Najcudowniejsza
pigknosé? pierwszy z tytutéw brzmi Krdlewna-Zabusia. Nie znajdujemy Zad-
nego uzasadnienia (précz osobistych tendencji ,spolszczeniowych”) dla
uzycia w bajce rosyjskiej stowa krélewna, krolestwo - czyli leksyki niezgodnej
z faktycznym stanem ustrojowym Rosji carskiej, tym bardziej ze istnieje
precedens w tlumaczeniach uprzednich stéw: car, carewicz, cardwna?®. Jeszcze
bardziej razi stowo Zabusia, wywolujace niesmaczne i zupelnie nieadekwat-
ne skojarzenie emocjonalne z tytulowa bohaterka znanej sztuki G. Zapol-
skiej.

Dostojeristwem i powaga owiana jest opowies¢ o wiernosci i odwadze
bohaterki, ktéra wyrusza w swiat na poszukiwania ukochanego Finista nie
Sokolika, a wtasnie Sokota Jasnego, ukochanego meza, dlatego nieadekwat-
nym emocjonalnie wydaje sie¢ imie bohatera w tlumaczeniu polskim
- ,sfrancuziate” Ludwik. O wiele bardziej trafng wydaje sie propozycja
A. Barszczewskiego - Finist Sokot Promienisty?’.

21 Ibidem, s. 43.

22 Tbidem.

BVide: B. L azarczyk, Sztuka translatorska Juliana Tuwima, Wroctaw-Warszawa-
Krakow-Gdansk 1979, s. 66.

24 Vide: Krol morski i Helena Mgdra, [w:] I. Karn a uch ow a, Nagjeudowniejsza
pieknosé..., op. cit, s. 76.

25 Ibidem, s. 46.

26 Vide m.in. Mocarni czarodzieje. .., op. cit.

27 Ibidem, s. 74.
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Przedstawiliémy jedynie wybrane problemy i trudnosci pietrzace sie
na drodze ttumacza rosyjskiej magicznej bajki ludowej. Nie sposéb bowiem
w ramach krétkiego artykutlu omoéwic¢ zasadzki zwiazane z ekwiwalencjg
licznych epitetéow emocjonalnych i przedmiotowych oraz bogactwa porze-
kadet i formut czasowo-przestrzennych. Powinny one stac¢ si¢ przedmiotem
obszernego i wszechstronnego studium.



