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Slowo o Profesorze Andrzeju Sitarskim

A few words about Professor Andrzej Sitarski

Profesor Andrzej Sitarski urodzit si¢ 26 sierpnia 1950 roku w Bystrzycy
Ktodzkiej. W latach 1957-1964 uczeszczat do Szkolty Podstawowej nr 1 i nr 5
w Bolestawcu, a w latach 1964—1968 do Liceum Ogodlnoksztatcacego im. Wta-
dystawa Broniewskiego w Bolestawcu. W szkole $redniej Jego wychowawczy-
nig byta Waleria Bocian. W pamigci Profesora zachowala si¢ ona jako postaé
niezwykta, czujna przewodniczka przez caty okres nauki. Waleria Bocian byta
pedagogiem emocjonalnie zaangazowanym w losy swoich podopiecznych,
umiejgcym wystucha¢ i wesprze¢ tych, ktorzy tego potrzebowali. Dla Jubila-
ta to wtasnie ona byla autorytetem dydaktycznym, inspirowata do poznawania
jezyka rosyjskiego i literatury rosyjskiej. Odnotowa¢ nalezy, ze Liceum Ogol-
noksztatcace im. Wiladystawa Broniewskiego cieszyto si¢ wysoka renomag ze
wzgledu na poziom ksztatcenia. Potwierdzeniem tego byt fakt, ze uczniowie
szkoly regularnie znajdowali si¢ w gronie finalistow Dolno$laskiej Olimpiady
Naukowej Disce Puer, organizowanej corocznie w latach 1963—-1981.

Jubilat juz w czasach licealnych zdat sobie sprawg, ze jest humanista, jednak trapi-
Iy go watpliwosci dotyczace tego, jaki kierunek studiow wybra¢. Zastanawial si¢ nad
filologig rosyjska, germanska i polska. Ostatecznie uznat, ze wybierze filologie rosyj-
ska na Uniwersytecie Wroctawskim. W tamtejszym Instytucie Filologii Stowianskiej
pracowali wowczas liczni przedwojenni wyktadowcey Uniwersytetu Lwowskiego. In-
stytutem kierowal wybitny literaturoznawca prof. dr hab. Marian Jakobiec. W trak-
cie studiow jedna z wielu wyktadowczyn Andrzeja Sitarskiego byta Janina Sidorska,
wychowanka prof. Eleny Bryzgunowej — autorki opracowan z zakresu fonetyki i fo-
nologii jezyka rosyjskiego. Jubilat uznawat Janine Sidorska za autorytet w dziedzinie
dydaktyki jezyka rosyjskiego. W 1973 roku Andrzej Sitarski obronit prace magisterska
Imena suSestvitel'nye Zenskogo roda s suffiksom -ica/-nica v sovremennom russkom
dzyke przygotowang pod kierunkiem prof. dr. hab. Marka Michajtowa.

W tym samym roku 1 wrze$nia Andrzej Sitarski zostat zatrudniony na sta-
nowisku lektora jezyka rosyjskiego w Zaktadzie Dydaktyki Jezyka Rosyjskie-
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go w Instytucie Filologii Rosyjskiej i Stowianskiej Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu. Nastapito to z rekomendacji prof. dr. hab. Zbigniewa
Baranskiego, ktory petnil wowczas funkcje dyrektora Instytutu Filologii Rosyj-
skiej i Stowianskiej UAM oraz Instytutu Filologii Stowianskiej Uniwersytetu
Wroctawskiego. Od tego momentu Andrzej Sitarski przez szes¢ lat pracowat jako
lektor jezyka rosyjskiego. Byt to czas, ktory poswigcit na intensywng praktyke
dydaktyczng i doskonalenie umiejetnosci jezykowych. Odbyt liczne podroze stuz-
bowe do Zwigzku Radzieckiego, jak rowniez staz dydaktyczny na Uniwersytecie
Warszawskim pod czujnym okiem uznanych wyktadowczyn jezyka rosyjskiego:
Albiny Gotubiewej, Taisy Cwejman i Wiery Torzeckiej. Andrzej Sitarski podkres-
la, ze prowadzil w tamtym czasie zajecia praktyczne z jezyka rosyjskiego, korzy-
stajac z materialow dydaktycznych ich autorstwa.

W 1979 roku Andrzej Sitarski zwrdcit si¢ do prof. Tadeusza Zdancewi-
cza, 6wczesnego dyrektora Instytutu Filologii Rosyjskiej i Stowianskiej UAM,
z prosba o przeniesienie na stanowisko starszego asystenta w Zaktadzie Jezyka
Rosyjskiego. Wynikalo to z podje¢tej decyzji o zintensyfikowaniu pracy nauko-
wej 1 przystapieniu do pisania rozprawy doktorskiej. Otrzymat odpowiedz pozy-
tywng. Promotorem jego rozprawy doktorskiej zostal prof. dr hab. Albert Barto-
szewicz. W poszukiwaniu materiatléw do rozprawy doktorskiej Jubilat wyjechat
na staz naukowy do Warszawy. Tam korzystat z ksiegozbioréw stotecznych bi-
bliotek, m.in. Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, i konsultowat swoje po-
stepy dotyczace tematu rozprawy doktorskiej z prof. Albertem Bartoszewiczem,
ktory pracowal wowczas na Uniwersytecie Warszawskim. Przed ukonczeniem
rozprawy doktorskiej Andrzej Sitarski opublikowat trzy artykuty naukowe po-
ruszajace rozne aspekty analizy lingwistycznej terminologii jezykoznawcze;j.
Ukazaty si¢ one na tamach czasopisma ,,Studia Rossica Posnaniensia” i ,,Prze-
gladu Rusycystycznego”. Rozprawe doktorska Polska i rosyjska terminologia
jezykoznawcza w Swietle zjawisk leksykalnych i stowotworczych jezyka polskie-
go i rosyjskiego obronit 14 czerwca 1984 roku. W 1991 roku naktadem Wydaw-
nictwa Naukowego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu ukazata
si¢ jego monografia naukowa Pol'skad i russkad lingvisticeskad terminologid
v svete slovoobrazovatel'nogo i leksiceskogo dvlenij, stanowiaca skrocony wa-
riant rozprawy doktorskie;j.

W drugiej potowie lat 80. Jubilat zaczat zastanawia¢ si¢ nad problematyka,
ktorej mogltby poswigci¢ rozprawe habilitacyjng. Rozmawiat o tym z prof. Al-
bertem Bartoszewiczem, ktory zwrocil jego uwage na zagadnienie pragmatyki
przystowka w jezyku rosyjskim i polskim. W 1989 roku Profesor Andrzej Sitarski
odbyt potroczny staz naukowy na Uniwersytecie im. M. W. L.omonosowa w Mo-
skwie. Tam badat problem funkcjonowania przystowkoéw we wspotczesnym jezy-
ku rosyjskim oraz zagadnienie apelatywizacji nazw wtasnych w jezyku rosyjskim.
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W pbzniejszym okresie prof. Albert Bartoszewicz, juz jako kierownik Zakta-
du Jezyka Rosyjskiego w Instytucie Filologii Rosyjskiej i Stowianskiej UAM,
regularnie organizowal spotkania, ktorych celem bylo omawianie problemow
zglebianych przez pracownikoéw zaktadu oraz aktywizowanie ich do dziatalno$ci
naukowej. W latach 1984-2001 Andrzej Sitarski opublikowat 19 artykuléw na-
ukowych, z ktorych 7 bylo poswigconych problematyce przystdéwka. Rozprawa
habilitacyjna Jubilata byta poswigcona dwuaspektowosci przystowkow na pozio-
mie formy i tresci, a w szczegolnosci ich potencjatu do kondensowania przekazu
zawartego w komunikacie jezykowym. Celem byto zbadanie specyfiki semantyki
przystowkow na przyktadzie r6znych odmian stylistycznych rosyjskich tekstow.

W 1990 roku Profesor Sitarski objat stanowisko adiunkta, wkrétce zostat tak-
ze zaproszony do Rady Wydziatu Neofilologii UAM, ktdrej cztonkiem pozostat
do 2020 roku. W latach 1993—-1998 zajmowat stanowisko wicedyrektora do spraw
dydaktycznych w Instytucie Filologii Rosyjskie;j.

Znaczng czg$¢ 1999 1 2000 roku Jubilat poswiecit zmudnej pracy thumacze-
niowej, ktorg jednak wspomina niezwykle ciepto. Sporzadzit wowczas przektad
autobiografii uznanej w $wiecie rosyjskiej Spiewaczki operowej Galiny Wisz-
niewskiej Galina. Historia mojego zycia, wydany sumptem Teatru Wielkiego im.
Stanistawa Moniuszki w Poznaniu. W tym okresie Galina Wiszniewska czgsto
goscila w Poznaniu, dlatego tez Profesor Andrzej Sitarski miat okazje osobiscie
ja poznac i1 konsultowac¢ z nig watpliwosci pojawiajace si¢ podczas ttumaczenia.
Wtlasnie w zwiazku z tg znajomoscia i tym przedsiewzigciem translatorskim Jubi-
lat wkroczyt do poznanskiego srodowiska muzycznego. Przektad jego autorstwa
zostal przyjety entuzjastycznie zarowno w Polsce, jak i za granica, szczegodlnie
w $rodowisku Polonii kanadyjskiej i amerykanskiej, o czym Profesor Sitarski
wspominat w wielu udzielonych po publikacji wywiadach. W rozmowie prze-
prowadzonej przez Romualda Potczynskiego dla czasopisma ,,Ruch Muzyczny”
Jubilat odnidst sie do tezy postawionej przez szanowanego dziennikarza, ze przy-
gotowanie tego przektadu to dla ttumacza ,,nie byle jaka przygoda”, stwierdzajac,
ze bylo to ,,raczej jednak wielkie wyzwanie. Filologiczne, translatorskie i warsz-
tatowe, nawet detektywistyczne™!.

Rozprawe habilitacyjng zatytutowana Struktura i funkcionirovanie narecij
v russkom dazyke novejsego vremeni (Wydawnictwo Naukowe UAM, 2001) Jubilat
obronit 24 maja 2001 roku, a 1 lipca 2002 roku na podstawie decyzji Rektora UAM
prof. dr. hab. Stefana Jurgi Andrzejowi Sitarskiemu nadano tytut profesora uczelni.
W tym czasie Profesor Sitarski na prosbe prof. dr. hab. Walentego Pitata, dyrek-
tora Instytutu Stowianszczyzny Wschodniej Uniwersytetu Warminsko-Mazurskie-
go w Olsztynie, podjal wspotprace z tym Instytutem. Zostat w nim zatrudniony na

! Zob. Romuald Polczynski, ,,Galina Wiszniewska o sobie”. Ruch Muzyczny, 14, 2000.
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stanowisku profesora nadzwyczajnego. Jubilat pracowat takze w Wyzszej Szkole
Jezykow Obcych w Swieciu nad Wista — byt rektorem tej uczelni. Niemniej jed-
nak, jak podkresla, cata jego kariera naukowa i dydaktyczna pozostaje zwigzana
przede wszystkim z Zaktadem Dydaktyki Jezyka Rosyjskiego (obecnym Zaktadem
Pragmatyki Komunikacyjnej Jezykow Obcych) i Zaktadem Jezyka Rosyjskiego
w Instytucie Filologii Rosyjskiej i Ukrainskiej UAM. Dnia 1 grudnia 2008 roku
Jubilat objat stanowisko dyrektora Instytutu Filologii Rosyjskiej UAM, przemia-
nowanego od 1 wrzesnia 2016 roku na Instytut Filologii Rosyjskiej i Ukrainskiej,
ktore piastowat do 30 grudnia 2019 roku. Od 30 wrzesnia 2013 do 30 wrzesnia 2020
roku byt tez kierownikiem Zaktadu Pragmatyki Komunikacyjnej Jezykow Obcych.
Jubilat jest takze cztonkiem Komitetu Stowianoznawstwa na Wydziale I Nauk Hu-
manistycznych i Spotecznych Polskiej Akademii Nauk —w 2015 roku zostat wybra-
ny na czteroletnig kadencje po raz pierwszy, zas w 2019 roku po raz drugi.

Instytut Filologii Rosyjskiej i Ukrainskiej UAM zawdzigcza Profesorowi An-
drzejowi Sitarskiemu zapoczatkowanie wielu inicjatyw, ktore na state wpisaly si¢
do kalendarza wydarzen uniwersyteckich. Byt on pomystodawca etapu uczelnia-
nego Ogolnopolskiego Konkursu Recytacji Poezji Rosyjskiej, odbywajacego si¢
w ramach Poznanskich Dni Kultury Wschodniostowianskiej ,,MiMoKi — Minsk,
Moskwa, Kijow”, przy czynnym wsparciu dr Natalii Krolikiewicz i dr. Romana
Szubina. Pierwsza edycja tego konkursu miata miejsce w 2010 roku. Przy udziale
Profesora Sitarskiego rozwingt swoja dziatalno$¢ teatr studencki Szutnik, ktorym
z pelnym zaangazowaniem opiekowata si¢ byta studentka Profesora dr Grazyna
Jatczak. Z inicjatywy Jubilata Instytut Filologii Rosyjskiej i Ukrainskiej podjat
wspolprace z poznanskim oddziatem Zwiazku Literatoéw Polskich. Zaowocowata
ona wydaniem antologii poezji Jak podanie reki w trzech wersjach jezykowych:
rosyjskiej, ukrainskiej i biatoruskiej. Efektem dziatan organizacyjnych Profesora
Sitarskiego, prowadzonych wspolnie z dr. Aliaksandrem Raspopouem, byto tez
spotkanie Sny i sfowa o wolnosci z uznanym biatoruskim poeta i dziataczem po-
litycznym Utadzimirem Niaklajeu, ktore odbyto sie¢ w 2016 roku. Przy wspar-
ciu Profesora Sitarskiego zrealizowano wymiang studencka i kadrowa z Irkuc-
kim Uniwersytetem Panstwowym, a takze zorganizowano wyjazdy studenckie
na dwutygodniowe kursy jezykowe do Sankt Petersburga. W ramach wspotpracy
z mgr. Aleksandrem Gazarianem Instytut Filologii Rosyjskiej 1 Ukrainskiej objat
patronatem kilka poznanskich szkot srednich, w ktérych naucza si¢ jezyka ro-
syjskiego, m.in. Zesp6t Szkot Budowlano-Drzewnych im. Bolestawa Chrobrego,
II Liceum Ogolnoksztatcace im. Generatowej Zamoyskiej 1 Heleny Modrzejewskiej
1 VI Liceum Ogdlnoksztatcace im. Ignacego Jana Paderewskiego.

Na szczegodlne uznanie zastuguje rola, jaka Profesor Sitarski odegrat w ukon-
stytuowaniu si¢ Zaktadu Ukrainistyki w ramach Instytutu Filologii Rosyjskiej,
a takze powolaniu nowej specjalnosci — filologii ukrainskiej. Byto to mozliwe
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dzigki harmonijnemu wspotdziataniu z kierowniczkg Zaktadu Ukrainistyki prof.
Tetyang Kosmeda. Do istotnych osiagnie¢ Zaktadu zaliczy¢ nalezy zainicjowa-
nie Migdzynarodowego Konkursu Recytacji Poezji Ukrainskiej, ktdérego pierwsza
edycja miata miejsce w 2018 roku, jak rowniez obchodow Swigta Szewczenkow-
skiego, ktorych punktem kulminacyjnym sa studenckie prezentacje poetyckiej
tworczosci Tarasa Szewczenki.

Profesor Andrzej Sitarski jest autorem dwoch monografii naukowych, 62 ar-
tykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach i tomach zbiorowych, jak
rowniez trzech wydawnictw z zakresu dydaktyki jezyka rosyjskiego (dwoch kur-
sow jezykowych i jednego stownika) oraz licznych przektadow z jezyka rosyjskie-
go 1 polskiego. Jego zainteresowania naukowe dotycza problemow leksykologii,
leksykografii, terminografii, a w ostatnim czasie jezykoznawstwa kognitywnego
i kulturowego ze szczegdlnym uwzglednieniem konceptosfery literackiej i nielite-
rackiej ijej jezykowych realizacji. Jubilat wypromowat ok. 200 prac licencjackich
i magisterskich z zakresu badan poréwnawczych frazeologii polskiej i rosyjskie;j,
a takze teorii i praktyki przektadu tekstow literackich i nieliterackich.

Obecnie Profesor Andrzej Sitarski jest opiekunem naukowym trojga dokto-
rantow: Ekateriny Starodvorskiej, Dmitrija Lukianova i Katarzyny Kubeckie;j.
Pod jego kierunkiem zostaty napisane i obronione 4 rozprawy doktorskie: L.uka-
sza Maleckiego Kognitywna semantyka konceptu STRACH (na materiale wspot-
czesnej prasy rosyjskiej i ukrainskiej) (2012), Darii Stupianek-Tajnert Kognityw-
na analiza czasownikow percepcji wzrokowej w jezyku rosyjskim i polskim (2015),
Konrada Rachuta Postaci dyskursu w perspektywie tworzenia i ttumaczenia ,, po-
etonimow”. Na podstawie polskiego i rosyjskiego przektadu sagi o Harrym Potte-
rze (2018) i Marianny Plakuevej-Olejniczak Strategie przekiadu jako wypadkowa
interakcja czynnikow swiadomego wyboru ttumacza. Na przyktadzie polskich tiu-
maczen wezesnej poezji Borysa Pasternaka (2019).

0Od 2002 roku Profesor Sitarski wystapil jako recenzent w 14 postepowaniach
doktorskich i 9 postepowaniach habilitacyjnych. Recenzowane rozprawy zostaty
obronione na Uniwersytecie Wroctawskim, Uniwersytecie Rzeszowskim, Uniwer-
sytecie Lodzkim, Uniwersytecie Gdanskim, Uniwersytecie Slaskim w Katowicach,
Uniwersytecie Szczecinskim i Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Szczerze dzigkujac za nieoceniony wktad organizacyjny, naukowy i dydak-
tyczny w rozwdj zarowno obecnego Instytutu Filologii Rosyjskiej i Ukrainskiej,
jak i rusycystyki polskiej jako takiej, zyczymy Profesorowi Andrzejowi Sitarskie-
mu pozostania w dobrym zdrowiu, odnajdywania nowych inspiracji i kontynu-
owania dziatalnosci na wszystkich wspomnianych polach.

Konrad Rachut
Instytut Filologii Rosyjskiej i Ukrainskiej UAM
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Wykaz publikacji Profesora Andrzeja Sitarskiego

List of publications by Professor Andrzej Sitarski

Monografie

Pol'skad i russkad lingvisticeskad terminologia v svete slovoobrazovatel'nogo
i leksiceskogo avlenij. Poznan, Wydawnictwo Naukowe UAM, 1991.

Struktura i funkcionirovanie narecij v russkom dzyke novejsego vremeni. Poznan,
Wydawnictwo Naukowe UAM, 2001.

Artykuly

,,O kompres;ji strukturalnej w zakresie polskiej i rosyjskiej terminologii jezyko-
znawczej”. Studia Rossica Posnaniensia, 16, 1981, s. 183—191.

,,O synonimii w polskiej i rosyjskiej terminologii jezykoznawczej”. Przeglgd Ru-
sycystyczny, 4, 1981, s. 68—72.

,Polska i rosyjska terminologia jezykoznawcza w $wietle zjawisk leksykalnych
i stowotworczych jezyka polskiego i rosyjskiego”. Przeglgd Rusycystyczny,
1-2, 1984, s. 187-192.

»Zjawisko antonimii w sferze stownictwa naukowego (na przyktadzie polskiej
i rosyjskiej terminologii jezykoznawczej)”. Studia i Materiaty XXVIII, Filolo-
gia Rosyjska, 7, 1988, s. 149-156.

»Zjawisko homonimii w polskiej i rosyjskiej terminologii jezykoznawczej”. Stu-
dia Rossica Posnaniensia, 20, 1988, s. 197-201.

,,0 apelatywach odantroponimicznych w leksyce jezyka polskiego i rosyjskiego”.
Studia i Materiaty XXX, Filologia Rosyjska, 8, 1989, s. 71-79.

,O polskich i rosyjskich terminach jezykoznawczych powstalych w rezultacie
derywacji semantycznej”. Studia i Materialy XXXV, Filologia Rosyjska, 9,
1990, s. 187-191.

,Internacjonalizacja w zakresie polskiej i rosyjskiej terminologii jezykoznaw-
czej”. Studia Rossica Posnaniensia, 22, 1991, s. 171-177.
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,O apelatywach odantroponimicznych w najnowszym stownictwie rosyjskim”.
Malte formy w literaturze rosyjskiej, stowo w tekscie rosyjskim: jezykoznaw-
stwo. Red. Walenty Pitat. Olsztyn, Wydawnictwo WSP w Olsztynie, 1991,
s. 107-114.

,,O zapozyczeniach leksykalnych z jezyka rosyjskiego we wspotczesnym jezyku
polskim 1 butgarskim”. /I Kolokwium Slawistyczne Polsko-Bulgarskie. Red. Je-
rzy Swidzinski, Tadeusz Zdancewicz. Poznan, Wydawnictwo Poznanskiego To-
warzystwa Przyjaciot Nauk, 1991, s. 169—175 (z Eugenia Stankiewicz-Walter).

,,O precyzji strukturalno-semantycznej terminu naukowego (na przyktadzie pol-
skiej 1 rosyjskiej terminologii jezykoznawczej)”. Problemy stylu naukowego
i terminologii. Prace Naukowe Studium Nauki Jezykow Obcych Politechniki
Wroctawskiej 28. Seria Studia i Materialy, 24, 1992, s. 25-35.

»Apellativacia antroponimov v sovremennom russkom azyke”. Studia Rossica
Posnaniensia, 24, 1993, s. 139-144.

,Slovoobrazovatel'nad harakteristika novyh russkih narecij”. Studia Rossica Pos-
naniensia, 28, 1998, s. 123—128.

»Sopostavitel'nyj analiz pol’skih, russkih i anglijskih frazeologizmov, soderzaSih
v svoem sostave nazvanie zivotnogo”. Izbrannye aspekty izucenia russkogo
azyka i literatury. Red. Antoni Markunas. Poznan, Wydawnictwo Naukowe
UAM, 1998, s. 49-55 (z Wiestawg Muzal).

,.1z nabliidenij nad funkcionirovaniem nare¢ij v sovremennom russkom i pol’skom
azykah”. Acta Polono-Ruthenica, 4, 1999, s. 143—-149.

»Semantiko-sintaksi¢eskaa funkcia narecid v sovremennom russkom azyke”. Ru-
sistika i sovremennost'. Azykoznanie. Red. Marian Bobran. Rzeszow, Wydaw-
nictwo Wyzszej Szkoty Pedagogicznej, 1999, s. 195-202.

»Apellativnye derivaty ot imen sobstvennyh v novejsej leksike russkogo azyka”.
Kieleckie Studia Rusycystyczne, 10, 2000, s. 203-209.

,,K voprosu o semantiko-sintaksic¢eskoj funkcii narecij v russkom i pol’skom azy-
kah (na materiale poémy V. Erofeeva Moskva-Petuski i ee pol'skogo perevo-
da)”. Acta Polono-Ruthenica, 5, 2000, s. 219-225.

,K voprosu o vnutrennem razvitii i slovoobrazovanii nare¢ij v sovremennom
russkom azyke”. Acta Universitatis Wratislaviensis 2191. Slavica Wratisla-
viensia, 107, 2000, s. 101-106.

,K voprosu o funkcionirovanii nare¢ij v russkom azyke novejSego vremeni”.
Ekologid kul'tury — Zizn' dzyka. Mezdunarodnyj sbornik naucnyh statej. Red.
Tat'ana Nikolaevna Pleskova. Arhangel’sk, Pomorskij gosudarstvenny;j uni-
versitet im. M. V. Lomonosova, 2001, s. 83—89.

,.K voprosu o semantike sovremennyh russkih narecij”. Rusistika i sovremennost'.
Azykoznanie 2. Red. Marian Bobran. Rzeszow, Wydawnictwo Wyzszej Szko-
ly Pedagogicznej, 2001, s. 97-105.
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,Narecia otnosenia v novejsej leksike”. Innowacje w jezykach wschodniostowian-
skich II. Red. Bazyli Tichoniuk. Zielona Gora, Uniwersytet Zielonogorski,
2002, s. 91-98.

,Narecia v russkih i pol’skih gazetnyh zagolovkah”. Acta Polono-Ruthenica, 7,
2002, s. 125-131.

,,Ob upotreblenii ustoj¢ivyh slovosocetanij v gazetnyh zagolovkah (na materiale
sovremennoj russkoj i pol’skoj pressy)”. Rusistika i sovremennost'. Azykozna-
nie 3. Red. Marian Bobran. Rzeszow, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszow-
skiego, 2003, s. 116—123.

,,K voprosu o nekotoryh tendenciah v razvitii leksi¢eskogo zapasa sovremenno-
go russkogo azyka: (na primere komp'tternoj leksiki i leksiki Sou-biznesa)”.
Acta Polono-Ruthenica, 9, 2004, s. 263-271.

,K voprosu ob anglicizmah v semanti¢eskom pole «kul'tura» v sovremennom
russkom azyke”. Wyraz i zdanie w jezykach stowianskich 4. Opis, konfronta-
¢ja, przektad. Red. Iwona Luczkow, Jan Sokotowski. Wroctaw, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroclawskiego, 2004, s. 249-256.

,»Sobstvennye imena v azyke sovremennoj russkoj pressy”. Stowo, tekst, czas VII.
Nowe Srodki nominacji jezykowej w nowej Europie. Novye sredstva azykovoj
nominacii v novoj Evrope. Neue Mittel der Sprachnomination in neuem Eu-
ropa. Red. Michait Aleksiejenko, Marzanna Kuczynska. Szczecin, Wydaw-
nictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, 2004, s. 155-160.

,K voprosu o slovoobrazovatel'noj harakteristike russkogo komp'iternogo zar-
gona”. Studia Rusycystyczne Akademii Swietokrzyskiej, 15,2005, s. 125-130.

,Ob aksiologic¢eskom aspekte azyka politiceskoj informacii (na materiale sovre-
mennoj rossijskoj pressy”. Wyraz i zdanie w jezykach stowianskich 5. Opis,
konfrontacja, przekiad. Red. Michat Sarnowski, Wlodzimierz Wysoczanski.
Wroctaw, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2005, s. 333-338.

,Opyt lingvisticeskogo opisanid ocenocnyh vyskazyvanij i ih pol’skih perevod-
nyh ékvivalentov v azyke Anny Arkad'evny Kareninoj”. Lew Tofstoj i kultury
stowianskie. Red. Bazyli Bialokozowicz. Olsztyn, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Warminsko-Mazurskiego, 2005, s. 229-237.

L»Stowianszczyzna wschodnia w pracy naukowej i dydaktycznej Profesora Tade-
usza Zdancewicza”. Z matg ojczyzng w sercu. Ksiega pamigtkowa dedykowa-
na Profesorowi Tadeuszowi Zdancewiczowi. Red. Mariola Walczak-Mikotaj-
czakowa, Bogustaw Zielinski. Poznan, Wydawnictwo Naukowe UAM, 2005,
s. 27-33.

,LingvistiCeskie sredstva realizacii kategorii oceno¢nosti v dzyke sovremennoj
russkoj reklamy”. Russkij dzyk: sistema i funkcionirovanie (k 80-letiii profes-
sora P. P. Suby). Materialy Il Mezdunarodnoj naucnoj konferencii. Minsk,
6-7 apr. 2006 g.: v 2 ¢ Minsk, RIVS, 2006, cz. 1, s. 161-164.
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,,K voprosu o modelirovanii aksiologi¢eskogo soznania (na materiale azyka re-
klamy). Jezyk, cztowiek, dyskurs. Red. Mirostawa Hordy, Walerij Mokijen-
ko, Harry Walter. Szczecin, Print Group Daniel Krzanowski, 2007, s. 577—
582.

,,K voprosu ob oceno¢nom azyke sovremennoj russkoj reklamy. Na materiale
tekstov reklamy kosmetic¢eskih izdelij”. Acta Polono-Ruthenica, 12, 2007,
s. 211-218.

,,Koncept «den’gi» v cennostnoj kartine mira. Na materiale frazeologizmov i po-
slovic russkogo i pol'skogo azykov”. Poznan'— Arhangel'sk: desat’ let sotrud-
nicestva. Shornik naucnyh statej. Red. Tat'ana Nikolaevna Pleskova. Arhan-
gel'sk, Pomorskij gosudarstvennyj universitet im. M. V. Lomonosova, 2007,
s. 46-53.

,Miejsce 1 ranga przystowkow we wspotczesnym jezyku rosyjskim”. Studia nad
stownictwem dawnym i wspolczesnym jezykow stowianskich. Red. Joanna
Kamper-Warejko, Iwona Kapron-Charzynska, Joanna Kulwicka-Kaminska.
Torun, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2007, s. 181-186.

,,AksiolingvistiCeskaa kartina sovremennoj dejstvitel'nosti v tekstah rossijskih
hiphopovcev”. Acta Polono-Ruthenica, 13, 2008, s. 487—496.

,K voprosu ob aksiologi¢eskoj konnotacii russkih frazeologizmov i poslovic
s komponentami: «zoloto» i «zolotoj»”. Rossica Olomucensia XLVI-II. Sbor-
nik prispévkii z mezindrodni konference XIX. Olomoucké dny rusistit— 30.08.—
01.09.2007. Olomouc, 2008, s. 409—412.

,»Medial'naa kartina Pol’si — lingvo-aksiologiceskij analiz. Na materiale tekstov
sovremennoj russkoj pecati”. Wyraz i zdanie w jezykach stowianskich 6. Opis,
konfrontacja, przektad. Red. Michal Sarnowski, Wlodzimierz Wysoczanski.
Wroctaw, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2008, s. 409-417.

,,K voprosu o realizacii azykovogo Gimora v tekste sovremennoj pol’skoj i russkoj
reklamy”. Wyraz i zdanie w jezykach stowianskich 7. Opis, konfrontacja, prze-
ktad. Red. Michat Sarnowski, Wlodzimierz Wysoczanski. Wroctaw, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2009, s. 241-249.

,,Karnaval'naa koncepcia mira i ¢eloveka v aksiologic¢eskom aspekte: (na materia-
le izbrannyh russkih i pol'skih frazeologiceskih edinic)”. Acta Polono-Ruthe-
nica, 14,2009, s. 497-503.

,»Antropocentrizm v semantike azykovyh edinic (na materiale russkih frazeolo-
gizmov 1 paremij so znaceniem «uspeh»)”. Z zagadnien semantyki i stylisty-
ki tekstu. Red. Anna Ginter. £6dz, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego,
2010, s. 275-283.

,Koncept «vrema» v russkom i pol'skom azykovom prostranstve (na materiale
russkih i pol'skih frazeologizmov s komponentom «vrema»/«czas» i «den’»/
«dzien»”. Studia Rossica Posnaniensia, 35, 2010, s. 267-273.
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,,Ob aksiologiceskoj interpretacii russkih i pol’skih frazeologiceskih edinic, otno-
saSihsa k konceptu «azyk»”. Meninis tekstas: Suvokimas. Analizé. Interpreta-
cija, 7,2010, s. 137-143.

»~Zamierzenia perspektywiczne Filologii Ukrainskiej na Uniwersytecie im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu”. Zaklad Ukrainistyki: perspektywy, terazniejszosc,
przesztosé (z okazji 20-lecia istnienia): opracowanie naukowe. Red. Andrzej Sitar-
ski, Tetyana Kosmeda. Poznan, Instytut Filologii Rosyjskiej UAM, 2011, s. 7-9.

,Poznanska przestrzen i czas Profesora Zbigniewa Baranskiego”. Mistrzowi
i Przyjacielowi. Pamigci Profesora Zbigniewa Baranskiego. Red. Anna Pasz-
kiewicz, Elzbieta Tyszkowska-Kasprzak, Wiestawa Zybura. Wroctaw, GAJT
Wydawnictwo, 1991 s.c., 2010, s. 63—66.

,FrazeologiCeskie edinicy v funkcii aksiologi¢eskogo parametra dzyka sportiv-
nogo kommentaria”. Wspolczesne badania nad kulturq, literaturg i jezykiem
rosyjskim. Red. Dorota Pasko-Koneczniak. Torun, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2012, s. 361-369.

,Lingvoaksiologi¢eskoe prostranstvo leksem, oboznacaiSih nebesnye tela (na
materiale frazeologiceskih edinic pol'skogo i russkogo azykov)”. Stowo, tekst,
czas XI. Frazeologia stowianska w aspekcie onomazjologicznym, lingwokul-
turologicznym i frazeograficznym. Red. Mirostawa Hordy et al. Szczecin—
Greifswald, Zapol, 2012, s. 277-282.

,,Ocenocnaa funkcia antroponimov (na materiale azyka sovremennoj russkoj pres-
sy)”. Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Jezykéw Obcych w Swieciu, 2, 2012,
s. 120-125.

,,Z cztowiekiem w sercu. O Pani Profesor Tatianie Kosmedzie w zwiazku z Jubile-
uszem”. Kosmeda Tetdna Anatoliivna. Biobibliograficnij pokazcik. Red. Irina
Kocan, Anna Gornatko Sumilovié. Drogobic, Kolo, 2012, s. 16-17.

,,O kategorizacii ponatid «zemla» v semantiko-kul'turologi¢eskom aspekte: na
materiale russkih i pol'skih frazeologizmov s leksiceskim komponentom
«zemlay/«ziemia»”. Studia Rossica Posnaniensia, 38, 2013, s. 245-252.

»Jezyk rosyjski a komunikacyjne wyzwania wspotczesnosci”. Zeszyty Naukowe
Wyzszej Szkoly Jezykéw Obcych w Swieciu, 3, 2014, s. 241-251.

,,K voprosu ob aksiologizacii azyka pravoslavnoj propovedi (na materiale tek-
stov Mitropolita Savvy Slova i propovedi)”. Imiona komunikacji jezykowej,
czyli demakijazowanie sensow: ksiega jubileuszowa dedykowana Profesor
Marcelinie Grabskiej. Red. Katarzyna Wojan, Zanna Stadkiewicz, Anna Hau,
Katarzyna Wadotowska-Lesner. Gdansk, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdan-
skiego, 2015, s. 113—118.

,Atributivnye kollokacii, kak istocnik azykovoj eksplikacii koncepta «liibov'»
v russkom lingvokul'turologiceskom prostranstve”. Acta Polono-Ruthenica,
21,2016, s. 89-97.
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,Emocjonalizmy jako afektywne zrodto warto$ciowania rzeczywistosci (na pod-
stawie polskiego ttumaczenia poematu Utadzimira Niaklajeua Turma z tomu
wierszy Listy do Violi)”. Emocje w jezykach i kulturach swiata. Red. Ewa Ko-
morowska, Agnieszka Szlachta. Szczecin, Volumina.pl Daniel Krzanowski,
2016, s. 341-346.

,Paradygmat antropocentryczny jako kategoria lingwistyczna w badaniu obiek-
tow jezykowych”. Studia Rossica Posnaniensia, 41,2016, s. 419-425.

,JAzykovaa realizacia mikrokonceptov «otecy, «syn»/«ojciec», «syn» v russkom
i pol'skom lingvokul'turnom prostranstve”. Wyraz i zdanie w jezykach sto-
wianskich 9. Opis, konfrontacja, przektad. Red. Wlodzimierz Wysoczanski,
Bogumil Gasek. Wroclaw, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
2017, s. 349-356.

»Segment frazeologiczny i paremiologiczny pola konceptualnego «pracowitosé»/
«trudolibie» w jezyku polskim i rosyjskim”. Scripta Neophilologica Posna-
niensia, 17,2017, s. 301-307.

»Jezykowe emanacje emocji w Listach do Violi Vtadzimira Naklajeva jako zro-
dto warto$ciowania rzeczywistos$ci”. Acta Polono-Ruthenica, 23 (3), 2018,
s. 119-124.

,Prezentacja frazeologiczna pola konceptualnego «Pamat’»/«Pamigé» w jezyku
rosyjskim i polskim”. Studia Rossica Posnaniensia, 43, 2018, s. 289-295.
,Pole frazeosemantyczne konceptu «wladza»/«vlast’» we wspotczesnym jezyku

polskim i rosyjskim”. Acta Neophilologica, 21 (2), 2019, s. 57-64.

Recenzje

,»«Wspodlczesny jezyk rosyjski. System gramatyczny (z ¢wiczeniami)», Czestaw
Lachur, Opole 1998: [recenzja]”. Acta Polono-Ruthenica, 4, 1999, s. 402—405
(z Tamarg Uczitiel).

,«Politi¢eskij fel'eton v svete teorii re¢evogo vozdejstvid», Zanna Sladkevi¢,
Gdansk 2013: [recenzja]”. Studia Rossica Gedanensia, 1, 2014, s. 497-498.

Wydawnictwa z zakresu dydaktyki jezyka rosyjskiego

Bogacka, Barbara, Andrzej Sitarski. Intensywny kurs jezyka rosyjskiego (24-ka-
setowy wraz z zeszytami). Poznan, Merimpex i Polskie Radio Poznan, 1984.

Glinka, Marian, Irena Kotwicka-Dudzinska, Andrzej Narloch, Andrzej Sitarski.
Uniwersalny stownik rosyjsko-polski i polsko-rosyjski (40 000 haset i zwro-
tow). Poznan, Wydawnictwo LektorKlett, 2006.

Kotwicka-Dudzinska, Irena, Iwona Wapnaruk-Sitarska, Andrzej Sitarski. Rosyjski:
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00K020 y8adiCeHUs U NPUSHAMETbHOCMU 3a 00J2ue U NI00OMEOPHbIE 200bl
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MU ROJCENAHUSMU YCNEX08 8 OAIbHeulell HAYUHOU U Nedazo2uyeckoll desi-
menrbHOCmiL, padoCu 0N UCKPAWELCSL JHCUZHU, 00OP020 300P08bs, OOILULO2O
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OMKPLIMULL U HENPEOCKA3YEMbIX CIOPIPU308.
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BBenenue

OOuieHne — yaIuBHUTENIbHAS YeTI0BEUECKasi CIOCOOHOCTD, COCTABIISIONIAS KOM-
MOHEHT YeJIOBEUYECKOTO CYACThsl, UMEIoIas pasHele (opMbl M BuAbl. Ha sxnu3HeH-
HOM IIyTH Ka)KJJ0T'0 4EJI0BEKa BCTPEYAETCsI MHOXKECTBO Jrofieid. C HEKOTOPBIMU MBI
OBICTPO U JIETKO BCTYMaeM B KOMMYHHKATHBHBIM KOHTAKT, YyBCTBYEM TapMOHHUIO
B OOILIEHNH, HEIIPUHYKIAECHHOCTb, B3aMMOIIOHUMAHHUE, MTOCKOJIbKY BO BpeMs 00-
IICHUS BO3HUKAET TO, YTO OOBEAUHSET U JIeNaeT OTHOIICHUS OJaronpusITHBIMH,
JOOpPBIMHU: 5TO M OJMHAKOBOE BHJCHHE MHUPA, €r0 TOXKIECTBEHHOE OILYIICHHE,
U npodeccuoHaIbHble MHTEPECHl, TOHUMAHUE IEPCIEKTHBBI COTPYAHUYECTBA,
B3[VISIBI HA aKTyalbHbIE MPOOJIEMbI OKPYKAIOMICH ICHCTBUTEIBHOCTH W MO/,
MesKay JIOABMHU CKJIaIbIBAIOTCS CTAOMJIbHBIC M AJHMTENbHBIE OTHOLICHUS JTHOO
KpPaTKOBPEMEHHbIE U HE MEPEepacTaroIlue B MHOTOJIETHUE KOHTAKThI U3-3a COBO-
KYITHOCTH (haKTOPOB M CyObEKTUBHOTO, U 0OBEKTHUBHOTO Xapakrepa. Ho yenosek
BCerZa MoJlyyaeT pagocTh OT OOIIeHHs B TOM citydae, eciin Cyap0a cBOIUT €ro
C YHMKAJIbHBIMHU JIMYHOCTSIMY — Ha JUIUTENIbHBIC TOJbl 1M Ha KPATKHE MTHOBEHHUS
OBICTPOTEKYIIIeH OOBIJICHHOW XKU3HHU, HAa MPO(ECCHOHATLHON HUBE M MCKITFOUH-
TEJIBbHO B INYHOCTHBIX B3aUMOACHCTBUSAX.

B 2011 roxy Ha cBOEM >KM3HEHHOM TIYTH S BCTpeTHiIa mpodeccopa AHIKES
CuTapckoro, NpUIIACHBILIETO MEHsI Ha paboTy B KauecTBe 3aBeayromero Kage-
Ipoit ykpannuctuku Uuctutyra pycckoit gpunonorun YAM. Tocniogun Cutap-
CKUI1 HaIlIe]l HYXKHbIE CJIOBA, apI'yMEHTBI M YOSl MEHS IIPUHSTh €T0 IPeIIoKe-
HUE JUIS CO3JJaHMs MO3HAHCKOM YKPaWHUCTUKH MPAKTUYECKU C HYIA, MOCKOJIbKY
YKPAaWHCKHH S3bIK B TO BpeMsl U3y4aJiCsl JIUIIb KaK BTOPOH SI3BIK Ha PYCCKO-yKpa-
MHCKOM OTZeJIeHUH. S npennoinaraia, uto npeOpiBanue B MIHCcTUTYTE OyaeT Kpart-
KOBPEMEHHBIM MEPUOAOM MOEH KHM3HHU, HO OKa3al1ock, uTo B YAM s mpopaborana
I0BOJILHO 11oir0 — 10 JeT.

B xanyn BaxHO# mater — 70-1meTHero 1o0miest mpodeccopa Aumxes: Cutap-
CKOTO — B COOpPHHKE, MOCBSIILICHHOM 3TOMY COOBITHIO, KaK MpeJCTaBisIeTcs, Oy-
JIET YMECTHOH CTaThsl, IPEICTABICHHAs B BUJIE )KaHPa BOCIIOMUHAHMA-IOCBSLIE-
HUs 0 gesitenbHOCTH [Ipodeccopa. MmMero BOBMOXKHOCTD TIPUBIICYB ISl aHAJIN32
1 3r0-TeKCTh mpodeccopa Curapekoro (Sitarski 2011, 2012), ero BocnoMuHaHus,
OLIEHKHU U Pa3MBILUICHHS.

BocnoMuHaHUSA-TIOCBSAIEHUS B PAKypce I00MIeHHBIX 3T0-TEKCTOB

}KaHp BOCHOMHHaHHﬁ, KakK MPEACTABIACTCS, CCTOAHA 06peTaeT pa3BuTHUC,
IIPOCKTUPYSACH B BHUJIC FI/I6pI/I,IIHI>IX MOIXKAaHPOB: BOCIIOMHUHAHUA-ITIOCBAIIICHU A,
BOCIIOMUHAHUA-PCUCH3UHU, BOCHOMI/IHaHI/IH-0630pI)I U Ap. O XKU3HU U ACATCIIb-
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HOCTH W3BECTHBIX Jitofed. FOOumesM BUIHBIX YYCHBIX, MpernojaBareie, op-
raHN3aTOPOB HAyKH IMOCBAIMIAIOTCS COOPHUKM HAayYHBIX CTaTrei, MOHOrpadwum,
B MHOT0ACIEKTHOM (OKyCE€ KOTOPBIX OTJENIbHAsI JTUYHOCTh — IIEPCOHA, B TOM
qucie U s3bikoBasi. [1ogoOHbIe HccaeI0BaHts BRIIOMHSIOTCS U B paKypce Teo-
PUU JTUHTBOIIEPCOHOJOT MU, U B ACIIEKTaX 3r0-JIMHTBUCTUKU, WA SI-TMHTBUCTHU-
k. MaTtepuanom il IOJOOHBIX MyOIHMKAIUil SBISIOTCS, KPOME JTUYHBIX BOC-
MOMUHAHUH MJIM BOCIIOMHHAHUH APYTUX JHUHTBOIEPCOH (KOJJIEI, COPAaTHUKOB,
YYEHHKOB, POJICTBEHHUKOB M TIOJI.), IOKyMEHTAJIbHBIE (DaKThI, TEKCTHI aBTOOHO-
rpaduii, mucrMa, AUCKYpC, MPEACTABISIONINNA TBOpPYECKOE HACTeIue JTHHIBO-
MEPCOHBI, U MOJ. Takue 3ro-TeKCThl MPEUMYILIECTBEHHO PEANM3YIOTCsS B BUAC
KOMIUTMMEHTAPHBIX, HHTUMH3UPOBAHHBIX, OLICHOYHO BBIPAXKEHHBIX aBTOPCKUX
pa3MBbIILIIEHUH.

B nauane XXI Beka y4eHbIE-THHIBUCTHI TOBOJIBHO YaCTO CO3JAI0T Hay4dHBIE
WIH HAayYHO-TIONYIAPHBIE, MyOIUIIMCTHYECKUE OMYCHI MO TOBOAY Ba)XHBIX CO-
OBITHH, TPOUCXOSIIINX B )KU3HU UX Koyuer. MiumrocTpalueil cka3aHHOTO MOYKET
OBITh, HAIIpUMEP, COOPHUK cTaTell B 4ecTh toOmies Hunbl JlaBugoBHBI ApyTiO-
HOBOM mox HazBauueM Cokposennvle cmoicavl. Cnoso. Texcm. Kynomypa (2004),
B CTPYKType KoToporo umeercs crarbs Cepres KpsuioBa O nayunom meopuecmee
H. ][ Apymionosoii, TA€ aBTOP SMOLMOHAJIBHO, C BOCXUIICHUEM U IPEKIOHEHUEM
MpeJyIaraeT U Takoi (pparMeHT HHTUMU3NPOBAHHOTO TEKCTa:

Huna JlaBunoBHa — He MPOCTO OAMCTATENbHBIN YUEHBIH, HO M yAUBUTEIbHAS IUYHOCTE. B Hell
rapMOHUYHO COCIUHAIOTCA rny601<aﬂ ITOIJIOIICHHOCTD H}O6I/IMI>IM JACJIOM U UCKITFOUHUTCIIBHO J10-
OpoxelaTebHOE OTHOLICHHUE K OKPYXKAIOIIMM, IIpe/eibHasi CKPOMHOCTh M HEM3MEHHOE CO0-
CTBEHHOE JOCTOMHCTBO, UyBCTBO IOMOpa M NIyOHMHa (prroco)cKoro MpOHHKHOBEHUS B CYTh
nena. OHa, KaKk HUKTO PYTOH, yMeeT aOCTParupoBaThCs OT BCETO CYEeTHOTO X BTOPOCTEHNEHHOTO
(B s13BIKE, B HAayKe, B )KM3HH), KOHIIEHTPUPYET BHUMAHNE HA CYIIHOCTHBIX aCMEeKTaxX U MPU 3TOM
HHKOI/Ia HE TepsieT U3 BUJLY 3pUMYIO IIOBEPXHOCTH KHBOTO si3bika (Krylov 845).

B kauecTBe mpumMepa MOKHO PUBECTH M KHUTY C ,,TOBOPSIIIMM Ha3BaHUEM
Hzwix. Jluunocmo. Texem (cooprux cmameii k 70-1emuro Tamvsanol Muxaiinos-
not Hurxonaesott) (2005), rne momernieHa ctatbs Biragumupa Yenenckoro Tamuvsi-
Ha Muxaiinoena Huxonaesa xkax cobeceonux (Uspenskij). YerneHckuli ocBeriaer
creru(UKy A3bIKOBOH TMUHOCTH DTOH YUCHOM B BUJIE BOCIIOMUHAHUIT-ICCE O ¢
KOMMYHHKATHBHOW KOMIIETEHTHOCTH, MaHepe 00IIaThCsl, BECTH JIUAJIOT, YMEHHE
CIIylIaTh, MOJICIMPOBATh peueBblie KaHphl U Mojl. MHTepec B pakypce mpodie-
MaTHKH 3TOTO Pa3bICKAHUS BBI3BIBACT U COOPHHK cTared kK 90-meTuro akase-
muka Hatamuu FOnseBuswr 1lIBenoBoit Azvix kxak mamepus cmoicaa (2007), co-
nepxkanuii crareto FOpust CrenanoBa Kraccuxa u asaneapo. K wbounero knueu
H. 0. lllgedosoii (1960) u ee asmopa ce200Hs, B KOTOPOH MOAUEPKABACTCS, YTO
,,H. FO. cBO€# KHUTOH OTKpHIJIA ATIOXY B HOBOM PYCCKOM CIIOBECHOCTH, «CIIOBEC-
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Hoctu ABanrapaa»” (Stepanov 79). [lepeuenp mogoOHBIX MyONIUKaui MOKHO
MPOIOJIKHUTH, HO OCOOEHHOCTH TAKOT'O THIIA TEKCTOB IO CHX IO B JIMHIBUCTHKE
TIIATENFHO HE N3YYaJINCh, TOCKOJIBKY 3TO CPAaBHUTEIHHO HOBBIH KaHP HAYYHOU
JUTEpaTypHl.

B UHCcTHTYTE pyCcCKOW M YKPAaWHCKOH (DHIIONIOTHH TaKKe CYIIECTBYET 100pas
TpaJUIIUs TOCBSIIAThH OJ[MH M3 BBIMYCKOB XypHaia ,,Studia Rossica Posnaniensia”
100MJIesIM U3BECTHBIX YUCHBIX, padoTaromux B YAM. Hanpuwmep, B 2018 roay BbI-
nIea HoMep B 4ecTb roduiest npodeccopa Exxu Kanuiana, B koTopoM mpezia-
raercsi aHanu3 ero JuHrBoduinocodekoit komnereHTHocTH (cM. Kosmeda 2018).
Kanp crareu Jluneeopunocopusn Excu Kanuwana u eco 6xnao 6 pazeumiie noio-
CKOU pycucmuku (na mamepuaie MOHOSPAPUUECKUX UCCIE008AHUL YUEHO020)
MPEACTABISICTCSI THOPUIHBIM — OTPaKaeT 0COOCHHOCTH TaKHX YKaHPOB, KaK Hayy-
Hasl CTaThbsl, peleH3us, 0030p, MOCBSIILCHHE.

[Ipodeccop Aumxeit Cutapckuii B CBOE BpeMs TaK)Ke CTaJ aBTOPOM CTa-
ThU B BHJIE THOPUIHOTO TEKCTOBOTO JKaHPa MOCBSAIICHUS-TIO3/IPABIICHNUS B CBSI3H
¢ ro0meeM Baleil MOKOPHOH CIIyTH, 3a UTO 51 €My OYeHb IIPU3HATENbHA, U ceiyac
[IOHUMAIO, YTO B CBOUX NOkesnaHusx Jupexrop MHcTUTyTa M3s1HO chopMynu-
pOBaJl MOIO NIEPCIEKTUBY, IPEABUIEI AITUTEIbHbIE TO/IbI Halllell COBMECTHOM pa-
00THI, cp.:

Jako Dyrektor Instytutu Filologii Rosyjskiej UAM w Poznaniu jestem przekonany, ze pasja
naukowa i organizacyjna Pani Profesor Tetyany Kosmedy, Jej zyczliwos¢ i konsekwencja
zapisza si¢ nowymi sukcesami w dziejach ukrainistyki poznanskiej (Sitarski 2012: 17).

TakuM 00pa3om, xKaHp STOH CTaTbH ONPEIEIISIO KaK 3T0-TEKCT, BOCTIOMUHAHHS-
-TIOCBSIILCHNS O JESTEIBbHOCTH M3BECTHOM JIMYHOCTU B 4ecTh oOuies. ymato,
YTO 3TOT YKaHP JOJDKEH IMOJNYYUTh pa3BUTHE Ha (DOHE MaMATH O He3aypsaHOM
YEJIOBEUECKOM JeATENbHOCTH, 3aCiIy:KUBarollell r1yOokoro yBaxkeHus. Bmecte
C TEM JTOT JKaHpP JOJDKEH CTaTh U IIPEIMETOM JIMHIBUCTUYECKOTO aHAIU3a.

IMoHsiTHE ITO-TEKCTA M €r0 KAHPOBOE Pa3HOOOpa3ue

Dro-TeKCT — 3TO, KaK MPEICTaBISAETCs, TEKCT, OCHOBAHHBIN Ha CYObEKTHBHOM
AaBTOPCKOM TOYKE 3pEHUs, T. €. TEKCT, CO3JAOLIMNACS C MO3UIMN AroleHTPU3MA.
TUNUYHBIMU KaHPAMH 3TO-TEKCTOB, KaK H3BECTHO, SIBISIIOTCS JTHEBHUK, aBTO-
ouorpadusi, MICHMO, dMTUTpaMMa, aQOpHU3M U, KOHEYHO, BOCIOMUHAHHS (MeMya-
pBI), TIOCKOJIBKY UMEHHO B 9THUX PEUEBBIX JKaHpPax HanOoJee IMOCIIeI0BaTeIIEHO
OTPa)KAETCs SI3BIKOBOE CO3HAHME aBTOPA C €r0 YyBCTBAMH, SMOILUSIMU, HHTCHIU-
SIMHA, HHTUMU3UPOBAHHBIMU MBICIISIMA, HAJIEKIaMH, MEYTaMH, OIIEHKaMH, UIHO-
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CTHJICBBIMH OCOOCHHOCTSIMHU, IICUXOTHIIOM, XapaKTepoM M T. J. (cM. moapoOHee:
Kosmeda, Zahnitko, Krasnobaieva-Chorna). Oro-Tekct, kak u 000U Ipyrou
TEKCT, — 9TO CJIOKHBIN CTYCTOK CMBICIIOB, ,,TeKCT B Tekcte” (TepmuH HOpus Jlot-
MaHa), TIOCKOJIBKY B HEM COCIUHSCTCSl OObIACHHAs MOBCETHEBHASI Pa3rOBOpHAs
peds ¢ mpodecCHoHaNBFHON, XyA0KeCTBEHHOU, MyONHIINCTHYECKOH, (umocod-
CKOH, HAyYHO-ITyOIHUITUCTUIECKON | T. JI., CBOCOOPa3HO MPOSIBISIETCS MHTEPTEK-
CTyaJIbHOCTh, (DEHOMEH NPELEICHTHOCTH, aKCHOJIOTHYHOCTh, MHTUMU3AIHS, pe-
MPEe3eHTHPOBAaHA PA3HOKAHPOBAsI THOPUTHOCTD. DTO-TEKCTHI JAIOT BOBMOYKHOCTD
MOCIIeIOBAaTEIbHO TTOHSTh BHYTPEHHUI MUD YellOBEKa, €r0 MUPOBUJICHUE, MUPO-
OLIYLICHHE U MUPOIIOHMMAaHKE, HA OCHOBAaHWHU HM3yYCHHS TAKHX TEKCTOB MOKHO
BBISICHUTH U TIEPCOHANBHYIO ,,I3BIKOBYIO OMOTpaduio” Ka)KJoro KOHKPETHOTO Ye-
soBeka (cM. oapoonee 00 atom: Kosmeda 2015).

ITo cBoeMy cofep>KaHUIO ATO-TEKCThI MPEICTABISIOT IUPOKYIO U pa3HoIUIa-
HOBYIO TEMAaTHKy, OHH BOCCO3/IAI0T MEPCOHAIBHYI0 KOTHUTHBHYIO M, COOTBET-
CTBEHHO, UHJIUBHUIyaJbHYIO SI3BIKOBYIO KapTHHY MHpa OTICIBHON JTMYHOCTH Ha
(hoHE KOTHUTHBHOW W SI3BIKOBOW KapTHH MHUpPA OMPEICIICHHOW 3TIOXH, BPEMEHH,
B KOTOPOM TIpeOBIBaE€T paccMaTpuBaeMas S3bIKOBas JHMYHOCTh — aBTOpP MEPCO-
HaJIBHBIX TEKCTOB. DTO-TEKCTHl MOTYT HH()OPMHPOBATh M O MEJIKHUX KHU3HEHHBIX
COOBITHAX, YYUTHIBAasE OOBIJICHHBIE CHUTYaIlMH, (DaKThl, HO MOTYT IPEICTABISThH
1 MaciTaOHbIe COOBITHS, MIEPEKUBACMBIE ITOH JIMYHOCTHIO. Bee sBisiercst onu-
HAKOBO Ba)KHBIMH, HO TIPH 9TOM BCerza BepOaiu3yeTcs JIM4Has (CyObeKTHBHA)
OIICHKa TOBECTBOBATENS, TBOPIA TMOAOOHBIX TEKCTOB. OMHAKO W3 OTACIHHBIX
CYOBEKTHBHBIX TOYEK 3PEHUsI, KAK U3BECTHO, U CKJIAJIBIBACTCS SJIUHASL, XOTSI, BO3-
MOXHO, M MO3an4yecKasi KapTHHA. DTO COOCTBEHHbIC Pa3MbIIIJICHNS] KOHKPETHBIX
JIUHTBOTIEPCOH O COOBITHSX, (PaKTax, JMIHOU Cyap0e U Cynb0e TocynapcTsa, Ha-
[IUH, YEIOBEYCCTBA, KOHKPETHBIX MHCTUTYIUH, Pedb HJIET O MBICIISIX JTMYHOCTH,
0 ¢ UCKaHUsX, Pa30uyapoBaHusX, YBICUCHUIX U Ap. (cM. 00 atom: Velicko). Ilpu
9TOM HanOoJee MOCIeAOBaTEeIbHO aKTyaIH3UPYIOTCS peYeBbIe CPeAcTBa, BepOa-
JU3YIONINE JIMHTBOCTHIIUCTUYECKYIO KaTerOpUI0 WHTHMHU3AIUHA M JIMHTBO(HIIO-
co(cKyro KaTeropuio OLIEHKH.

B sro-texcrax HabIrOMaeTCS MOMBITKA MTOHSTH U ce0s1, 1 CBOE OKPY)KEHHE TIO
oTpe/ieNieHHbIM KpUTepusM (mpodeccroHanbHas JesITeNbHOCTD, TPaXKAaHCKast
MO3ULMS, )KU3HEHHbIE YCTAHOBKH M TOJ.), B TOM YHCJE€ M TeHICPHOU, U 3THU-
YeCKOH, M HAIMOHAJIHHON MPHHAIEKHOCTH YEIOBEKa, YUUTHIBAIOTCS TyXOBHBIE
U AyIIEBHBIC Ka4eCTBa — MOPAIbHBIN UMIIEPAaTUB (BEPHOCTH Hjee, TF000Bb, Haeal,
COBECTb, YECTh U TIOJ.).

OyHKIMOHAIbHAS Harpy3Ka 3TO-TEKCTOB BEJMKA, MMOCKOIBKY ATH TEKCTHI HE
TOJBKO MH(POPMHUPYIOT, OTPAXKAIOT CYObEKTUBHBIC MBICIH YEJIOBEKa, HO U aKKy-
MYJIHPYIOT WHIUBUIAYATbHBIN OMBIT, aKTyaJH3UPyIOT MaMsTh, PEIPE3SHTHPYIOT
KPHUTHKY, Pealu3yoT (QYHKIIUIO KOPPEISIHH, T. €. B3aUMOJICHCTBUSI OTACIHHOM
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JIMYHOCTHU C APYTHUMU JIIOABMU B OGHICCTBC. OTHU TEKCTHI BBITOIHSIIOT TAKXKE TaKUE
(I)YHKLII/II/I, KaK 5MOIIMOHAJIbHAsA, SKCIIPECCUBHAA, UMIIPCCCUBHAA, alllICIATUBHAS,
KYJIBTYPOJIOTHYCCKAaA, aTTpaKIIUOHHAA — IMMPOUCXOAUT JIMHTBaJIU3alUusad OKPYKaro-
meﬁ ﬂeﬁCTBHTCHBHOCTH 1 BHYTPCHHCTO MHUPpa YCJIOBEKa OAHOBPEMCHHO.

HNuTepnperanus KaTeropuu NaMsTH, 0TPaKeHHOH
B 3r0-TEKCTaX BOCIIOMUHAHM I

CBoeoOpa3zHOoe MECTO B CUCTEME 3r0-TEKCTOB, KaK yKe 0TMe4asoch, 3aHIMa-
0T BOCIIOMHUHAHHMSI, HHTEPIIPETHPYEMBIE, TIPEXKJIE BCETO, KaK TEKCT, 0POpMIICH-
HBIH OT IEPBOTO JIMIIA — YYaCTHUKA MITH CBUIETEIISI OTPAKEHHBIX B HEM COOBITHIA.
Bo BpeMst co3nanust BOCIIOMUHAHUH MOCIIEI0BATEIBHO U BEIPA3UTEIBHO aKTyallu-
3UPYETCsl KaTeropus MaMsATH. B BOCTIOMIHAHUSAX MaMSATh BBICTyTaeT B (DyHKITHH
co0eceTHIKa, OHa aKTyalu3upyeTcs B pokyce auanora ¢ Alter Ego, ,,apyrum 17,
KOTOpO€E HalesieHO Ha npouuioe (S-npommoe). Haransst bparnna kBanuguuupy-
€T TaKoOW JUCKYypC Kak ,,Juaior co cBoe aymoii” (Bragina 90). HasBannas uc-
CJIeIoBaTeNIbHUIIA TIOAYEPKUBACT, YTO TIAMATH B 9TOM CIIy4ae NMEET IoJIoC U CIIo-
coOHa pasroBapuBarb. OHa BCTYIAET C YEIOBEKOM B IHAJIOT, CTPEMSICH ITOBIHUSTH
Ha €ro B3IVISAIBI, IO3UIINIO U TIPH ATOM OHa ,,3aBepsieT”, ,,mepeyoekmaer’, ,,coBe-
TyeT”, ,,0TBEUaeT Ha BOMPOCHI’, ,,3aCTABISATh COMHeBarhes . OHA U ,,CBUACTEND ,
U ,,cyabs’, U ,,[IOMOIIHUK ’, TAMSITh ,,MOXKET BCTYIATh B ciop ¢ Oro” (cM. Bragina
90-93). H. bparmna momuepKHUBaeT, YTO TCUXO(PU3NUSCKHE CBONCTBA ITaMSITH
B SI3BIKE MEPEIAOTCSI MPU TIOMOIIU MeTadop, ,,pacIleIUISIONUX’ YeI0OBEUECKOES
,»J1” Ha IByX YYaCTHUKOB JHAJIOra: TOBOPSILEro U ciymatoniero. Ilepsriii mpen-
CTaBIIET MPOIILIOE, BTOPOI — HacTosmiee. Takum 00pa3om, IPOTUBOPEUHS MEKIY
HACTOSIIIMM aKTyaJbHBIM M MPOILIBIM TUIIOCKBaMIIEPPEKTHBIM MOKET MEPCOHU-
(UIPOBATHCS U BBIPAKATHCS B SI3BIKE CKBO3b CBSA3b ,,51”” YelloBeKa ¢ €ro naMsThio
(Bragina 93). Ho B ciy4ae BOCIIOMUHAHUI-TTOCBSIIEHUH, TTO3PAaBICHINA MaMATh
(oKycHpyeTCs UCKITIOUUTENFHO Ha TTOJI0KHUTEIBHBIX MOMEHTAX KU3HH, TTOJIOKH-
TEJIBHBIX TyBCTBAX M OIMOIUX, IOCTOMHCTBAX YEIIOBEKa, ero JOCTIKEeHusIX. Ta-
KOW IOJIXOJI, LIEJICYCTAHOBKA W TO3BOJISIIOT CO3/1aBaTh YHUKAJIbHBIC TMOPUIIHbIC
3TO-TEKCTHl BOCIIOMUHAHUH, B TOM YHCJIE U BOCITIOMHUHAHUS-ITOCBSILCHNUSI.

[lamsiTh TIpUHAUIEKUT K MEKAUCIUTUTMHAPHBIM HAYYHBIM TOHSATHSAM, II0-
CKOJIGKY B Pa3HbIX (hopMax OHa MpOSIBISIETCS BO BCEX acIeKTaxX YeIOBEYECKOM
ku3HH. OHa BKJIIOYAET B ce0sl HE TOJIKO MPOLIECCHl COXPAHEHUSI MHANBUIYaIIb-
HOTO OTIBITA, HO W MEXaHU3MBI TpaHC(HOpMaIUN UMEIOIIeHcs nHOOpPMAITHH (CM.:
Kazmierska; Tyrowicz). B ncuxonoruu ee onpenenstorT Kak KOTHUTUBHBIN MTPoO-
LIECC OpraHu3aluy, COXPaHEHHs, BOCCTAHOBJICHUS U 3a0bIBaHUS IPUOOPETEHHO-
ro ombITa. [laMATh CBA3BIBACT MPOIIIIOE CYOBEKTa C €T0 HACTOSIIAM U OYIYIITFIM.
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OHa BBITIONHSET BXKHYIO IMO3HABATEIBbHYIO (yHKIHIO. JINYHOCTH (€€ HaBBIKH,
MIPUBBIYKH, HAJEK/IBI, KEJIaHHs M IOMBICIBI) CYIIECTBYeT Ojarofapsi MaMsTH.
B IIpoHeCCe MCUXOJIOTNYCCKOro aHaJin3a IMMaMsATU BaXXHO YUUTBIBAThH, YTO OHA BXO-
JIUT B LEIOCTHYIO CTPYKTYPY JUYHOCTU YeJIOBEKa. 3aBUCUMO OT TOTO, KakK pas-
BHBAeTCS MOTHBAIIMOHHAS c(epa, BhI3BaHHAS MMOTPEOHOCTIMH YEIIOBEKa, MOXKET
MEHATHCSI OTHOIICHHE CyOBhEKTa K CBOEMY MTPOIIIIOMY, OT 3TOTO 3aBUCHT, KaK OJTHO
Y TO K€ 3HAHUE COXPAHUTCS B MAMSTH. Y MMaMSATH BBIIEISIFOT TPH B3aUMOCBSI3aH-
HBIX TIpOIlecca: 3allOMUHaHKe, COXpaHeHue U Boccosnanne. [1o marepuanam, Ko-
TOPBIC COXPAHACT MaMATh, €€ MOXHO pas3AC/IMTh Ha KOTHUTHUBHYIO, SMOIIUMOHAJIb-
HYI0 ¥ JUYHOCTHYI0. [lo MOmambHOCTH COXpaHEHHBIX 00pa30B MaMsTh ObIBACT
CJIOBECHO-JIOTHYECKas U oOpa3Hasi. YPOBEHb Pa3BUTHS ITUX BHJOB MaMATH, KaK
ImpaBuJIO, HCOAUMHAKOB, ITIO3TOMY MOXHO YTBCPKAATh, YTO OHpe}Z[CHCHHblﬁ BU/J I1a-
MSTH YeJIOBEKa MOXKET MPeodiafaTh, 4To u (UKCUpyercs B aro-Tekctax. Cpenu
XapaKTEePUCTUK MaMATH W CKOPOCTh 3alIOMHHAHUS, U 00BEM TOTO, YTO 3aIIOMHU-
JIOCh, U CKOPOCTH 3a0BIBAHUS, JUIUTEILHOCTh COXPAaHEHUS, TOYHOCTh BOCCO3/1a-
HUs coObITHH 1 TIoA. (cM. Golovin).

B nponecce moaroroBKH 3ro-TEKCTa BOCIIOMHMHAHMM OYEHb Ba)KHOM, Kak
MMPEACTAaBIACTCA, ABIACTCA JIMYHOCTHAA, SMOUMOHAJIbHAA MaMATh — COXPAaHCHHUE
B YEJIOBEYECKOM CO3HAHWW IJIMYHOCTHBIX TEPEKUBAHWNA M YYBCTB, ITOCKOJIBKY
BIICUATIUTECIIBHOCTD U UYYBCTBCHHOCTD — NMPEAIIOCHIJIKU JIJI1 CTAHOBJICHUSA OTACIIb-
HBIX KOMMYHUKATHBHBIX Kau€CTB. DMOLUOHAIbHAS MaMsITh — YCIOBUE HATUUHS
couyBcTBUsA. OHa SBISIETCS OCHOBOM MacTepCTBA IMPEICTAaBUTENEH HEKOTOPHIX
npodeccuii, B 4aCTHOCTH aKTEpOB, YUHTENCH, pemoaasareieii. Ee orcyrcTBue
TOPMO3UT TIPOsiBIIeHUE AMOoIMoHaIbHOCTH (Golovin). DMonMoHaIbHAS TaMSITh,
€CTeCTBEHHO, BepOaTu3yeTcsl B BUIE YMOIIMOHATLHBIX KOHIICTITOB.

BasxHo eriie u To, 9UTO 10 CBOCH IIPHUPOJIE YETOBEK BCETJa HACTPOCH HA KPUTH-
YECKOE OCMBICIICHUE ACUCTBUTEIBHOCTH, B S3bIKOBOM CO3HAHUU KAXKIIOHM S3BIKO-
BO TMYHOCTH, KaK ¥ B CIIOBAPHOM COCTaBE Ka)/IOTO OTIEILHOTO S3bIKa B IEJIOM,
XpaHUTCST OOJBINE SI3BIKOBBIX CPEACTB, PEMPE3CHTUPYIOUIUX OTPUIIATEIHHYIO
OIICHKY, U JIFOIU Yallle MOACIUPYIOT OTPULATEIbHBIC CMBICILI B MOBCEIHEBHOM
KOMMYHHKATHBHOW JESITETFHOCTH, YTO HAILIO OTPAKEHHE B OJHOM M3 OCHOBHBIX
3aKOHOB KOMMYHHMKAIIMX — MOBBIIIECHHOM HHTCPECE K OTPULATC/IBHBIM aCIICKTaM
JKU3HU KaXKJI0TO OT/IEIBHOTO YeIOBEKa 1 aKTUBHOM OOCYK/ICHUU MOI0OHBIX (ak-
ToB. JlaHHOE sSBNIEHNE KBATU(HUIHPYETCS KaK aCHMMETPHUYHOCTD SI3bIKa B BhIpa-
JKSHHH TTOJIOKUTEIILHBIX U OTPHUIIATEIILHBIX OLIEHOK C IPe00JIaJJlaHiueM MOCIICAHHX.
Xopoliee BOCIPUHIUMAETCS YEITOBEKOM KaK HOpMa, YTO U (PUKCHUPYETCSI B SI3bIKE
(cm. 06 stoM: Kosmeda 2000). Cramo akCHOMO# CErOmHS M YTBEPXKICHHUE, UTO
IUJIS MOZIETTUPOBAHUS TIOJOKUTEIBHON OIEHKH Yallle BepOaNMu3yIoT MpOIIe/Iee
BpEMsi, TOCKOJIbKY BCE, UTO YKE MPOHU3OIILIO, JJeTYe BOCTIPUHIUMAET YeI0OBEYeCKas
ncuxuka. Hacrosimiee m Oymyrnee erie HE MOXET OBITh BCECTOPOHHE OIEHEHO.
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Peun uzet u 0 BepOanuzanuu rpaMMaTHueCKUX KaTeropuid, B 4aCTHOCTH M Kare-
ropuu Bpemenu (cM. Haliman).

TakuM 00pazoM, OUYEBUIHO, CEMAHTHKA U TIparMaTuka dro-TeKCTOB OCHOBaHA
Ha 0CO00H MOTPEOHOCTH aKTyaIn3UPOBATh MaMSTh, a MOJIOKUTEIbHBIE CMBICIIBI
¥ rpaMMaTHYeCKHEe PECypCHI 3bIKa OPUEHTHPOBAHBI Ha Mpore/ee Bpems. Kpo-
M€ TOTO, 00IIasi TOHATBHOCTD ATO-TEKCTa 3aBUCUT M OT TOTO, KAKUM TICUXOTHIIOM
o0siaaeT sA3bIKOBas JIMYHOCTh KaK aBTOp BOCHOMHHaHUH. Bce mepeuncienHoe
Ba)KHO HE TOJIBKO JUIS TIPOIlecca HAIIMCAHUs BOCIIOMUHAHUM, HO M JUISl UX HHTE-
MpeTaluy, Ui TOCTPOSHHS [EIOCTHOW TEOPUH dTO-TEKCTa C YYeTOM MHOT000-
Pa3HOM CUCTEMBI JKaHPOB.

IIpogdeccop Curapckuii Kak 00bEKT KaHPA BOCIIOMHHAHMSA-
MOCBSIIIEHUST

IMpodeccop Anmxeit Curapckuii — U3BECTHBIM YUYEHBIH, MONBCKUH PYCHCT,
JIMHIBHCT, Ubsl Hay4YHasl JeSITEIbHOCTD OblIa c(OKycHpOBaHa Ha IpodiieMax pyc-
CKOW TpaMMaTWKH, JMHTBOKOHIIETITOJIOTHH, JHHTBOAKCHOJIOTUH, JIMHTBOKYJIb-
TYpOJIOTUH, (pa3eosoruu, JMHIBUCTHKH TEKCTAa. DTO ONBITHBIA M YCIEUIHBIH
MPENoAaBaTeb PYCCKOTO A3bIKa, B YACTHOCTHU €T0 IIPAKTHYECKOI0 Kypca, Onuca-
TEJIHHON IpaMMaTHKH, AUCUUIUIMH TIEPEBOOBEUYECKOTO IIUKIIA, OIeCTAIINi op-
raHU3aTop HayKU U JUAAKTHUYECKOTO MPOLECCca, YMEIOIUI BUAETh IEPCIIEKTHUBY,
BOCIIUTBIBATh TAJIAHTIMBBIX YUCHBIX, OPraHU3aTOPOB HAYKH U PyKOBOAMBLIMHA VH-
cTuTyToM pycckoit ¢utonorun YAM Gonee 10 net — ¢ 2008-ro mo 2019-it roxsr.
B xwu3nu u yenoseka, u THCTUTYTA — 3TO, KaK MpeACTaBIsAETCS, Lenas 1oXa.

Cuurato 6ombIoit 3aciyroit Aumkes Cutapekoro nepen MHCTHTYTOM — ToA-
TOTOBKY TaJJaHTJIMBBIX yueHHUKOB. [Ipodeccop BocnuTan 4eThIpex JOKTOPOB HAayK
— MEPCIIEKTUBHBIX MOJIOABIX YUeHBIX: 3T0 Jlykam Maneukuii (2012), Hapus Ciy-
mssaek-Tattaep (2015), Konpag Paxyr (2018), Mapuanna IlrakyeBa-OneitHrmaax
(2019). [Ins cBoMX JOKTOPAHTOB YUEHBIH HAIel HMEHHO Ty MpoliiemMy, KoTopast
OblIa 0 AYyIIE KaXKIOMY U3 HUX, CMOTJIA 3aMHTEPECOBaTh, NOTJIOTUTH U IPUBECTH
K TOJIOKHTEIbHBIM pe3yabTaTam’. Kaxknas mpobiema orpaxaet, COOCTBEHHO, Ha-
YYHbIE YBIEUECHUS U CAMOTO HayYHOTO PyKOBOIHUTEIIS.

' Lukasz Malecki, Koenumuesnas cemanmuxa konyenma CTPAX (na mamepuane cospemennot
pycckotl u ykpaunckou npeccwt) (2012); Daria Stupianek-Tajnert, Koenumuegnviii ananuz enaconos
s3pumenvrol nepyenyuu 6 pycckom u noavckom asvikax (2015); Konrad Rachut, Postaci dyskursu
w perspektywie tworzenia i umaczenia ,,poetonimow”. Na podstawie polskiego i rosyjskiego prze-
ktadu sagi o Harrym Potterze (2018); Marianna Plakueva-Olejniczak, Strategie przektadu jako wy-
padkowa interakcja czynnikow Swiadomego wyboru ttumacza. Na przyktadzie polskich ttumaczen
wezesnej poezji Borysa Pasternaka (2019).
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MHe nocYacTIUBUIOCH MPOCIEAUTh 0COOCHHOCTH (OPMUPOBAHUS U pa3-
BUTHUSI OJHOTIO U3 YUEHHKOB npodeccopa CUTAPCKOTO — JYUIIEr0 HbIHELUIHETO
opranmsaTtopa ydeOHoro mpouecca B MHcTuTyTe, 00nagarens CTyJeHUECKUX
CUMMATHH Ha NPOTSDKEHWUH IMOCIEIHUX JIET, aKTHBHOTO MOJIOIOTO Y4YEHOTO,
TaJAHTIMBOTO IperojaBaTesis M opraHu3aropa Hayku Jlykama Majenkoro.
Orot npenoxasarens padboran Ha Kadenpe ykpamnuctuku (2011-2019) kak
MOH Kojulera, 1mo3TOMYy MHE yJajloCh BCECTOPOHHE IO3HAaTh 3Ty JIMYHOCTb.
MeHs mopasuiio CTpeMJIeHHEe MOJIOJOTO YejoBeKa Ooblle 3HaTh, MHOTO pa-
6orarh, BCerna CaMOCTOSITEIBHO ,,JIOKAIbIBATHCSA O WCTHUHBI, BBICTYIIATh
C UHTEPECHOW MHUIMATUBOM, OBITH TOYHBIM M MyHKTYaJIbHBIM B paboTe, mpe-
JIeIbHO BHUMATEJIbHBIM K OKPYXKalOIIMM, KOPPEKTHBIM. Sl OIIIOHMpOBaa OK-
TOpCKyI0 auccepraruio Jlykama Masnenkoro u Oblla OpakeHa €ro HayIHOU
CMEJIOCTBIO, CKPYMYJIE3HOCThIO, YOeAUTEIHbHOCThIO, a TAKKe HOBU3HOU U Me-
TOJOJIOTUYECKUM COBEPLICHCTBOM €T0 JIOKTOPCKOI'O PAa3bICKAaHHS, BBICOKHM
ypOBHEM TNPO(hECCHOHATBHON MOATOTOBKH, €T0 S3BIKOBON KOMIIETEHTHOCTBHIO
C Y4ETOM HE TOJIbKO POJHOTO MOJBCKOTO, HO PYCCKOTO M YKPAUHCKOTO A3BIKOB,
€ro KOMMYHHUKAaTUBHON M KyJIBTYPOJIOIMYECKON KOMIIETEHTHOCTBIO B IPOEKLIUU
Ha Ha3BaHHBIC BBINIC JTUHTBOKYIBTYpbl. Cunrtaro, uyto npodeccop Curapckuii
,»pa3msiien’” MHOTOACHEKTHBIH TalaHT CBOETO YUYCHHMKA: M KaK TaJaHTIUBOTO
JIUHTBHUCTA, U KaK OJECTSIIEro NpenojaBareis pycCKOro U YKpPanHCKOTO s3bl-
KOB, 1 KaK BEJIMKOJIETTHOTO OpraHu3aTopa y4eOHOW M HayYHOU paboThl, U Mpo-
CTO Kak MOPSI0YHOT0, HAJEXKHOro yenoBeka. HazHauuTh ero 3aMmecTuTesieM
IUPEKTOpa 1Mo yueOHO# paboTe ObUIO OYeHb MpaBWIbHBIM pemreHueM (2016).
C aTo#i paboroii Jlykamr Masenkuit OnecTsine CIpaBHIICS, CIPaBEAIUBO 3a-
CIIyXHB JI000Bb 1 yBaxkeHue. He ommbcs Aupexrop MHCcTHTYyTA, IpEIIoKUB
Jlykamy Majenkomy BBIIOJIHATH OOSI3aHHOCTH CEKpeTaps KypHaia ,,Studia
Ukrainica Posnaniensia”, KoTopbIii ObLT OCHOBaH IpH Moei moMoiu. Ham taH-
JieM (MeHs Kak IIaBHOTO M Hay4YHOTO PelaKkTopa M ero Kak cekperaps >KypHa-
na) ObLI, KaK IPECTaBISIETCsI, OUeHb TapMOHNYeH. VIMEHHO ITPH aKTUBHOMU €ro
paboTe 3TOT JKypHANI MOJTYYWIT MOMYISIPHOCTh B HAYYHBIX KPyTraX W BBICOKHM
CTaTyC, T. K. ObIJI BBEICH B CONMIHBIC HayKoMeTpuueckue 0as3pl. Cekperapb
MpHOOPEN BHICOKHH IMHETET Y aBTOPOB KypHaja U3-3a TIIATEIbHON U CUCTEM-
HOU MEepenucKy Mo TOBOAY TEXHUYECKUX MpobiieM opopMiIeHHS MyOIuKainid,
BBIXOJ]a )KypHaia B CBET, €r0 PAacChUIKH U T. 1., OJaronapsi ero M3bICKaHHOM
KOppeKTHOCTH | Jtobe3HocTu. Kpome atoro, mmurensHbie Tonbl (2012-2020)
Jlykamr Manenkuii BBITIONHSAT OOSI3aHHOCTH CeKpeTapss MeXTyHapoaHOW Ha-
YYHOH KOH(EpEeHINH ,, YKPAaUHUCTHKA: BYepa, CETOJHs, 3aBTpa...”, OpraHu3o-
BaHHOM npu MoeM yuactuu Kadenpoil ykpanHUCTHKY 110 PEKOMEHAALNN U ITPH
nojepxke mpodeccopa Curapckoro kak aupekropa Mucruryra (¢ 2011 roga)
(cm. potorpacus 1).
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®otorpadus 1. Bo Bpemst nposenenus IlepBoit MexayHapoaHOH KoH(epeHInH (IEPBUYHO CeMH-
Hapa) ,, YKpauHUCTUKA: BYepa, cerofHs, 3aprpa...” (2011). Cnesa nHanpaso — 1-p Jlykam Maneukui,
npodeccop Aupkeit Curapckuii, 1-p Boiinex Kymunckwii (aBrop Tarbsna Ocumosa)

MHe nocuacTIMBUIOCH YUTATh IICbMa OJIarofapHOCTH, KOTOPbBIE MPUCHLIAIIH
Jlykamy MajenkoMy y4acTHUKH KOH(EPEHIHIA. 3/1eCh U BOCTOPT, ¥ BOCXHUIIICHHUE,
U yAWBIIEHHUE, U 100pbIe noxenanus. [loaTomy Mory 3asBUTh CO BCEl OTBETCTBEH-
HOCTBIO, 9TO, ecliid OBl mpodeccop CUTAPCKUT BOCIIUTAN TOJIBKO JIUIIH OTHOTO
Jlykama Masenkoro, yke UCKJIFOYUTEIBHO 3a 3TO OH MOT Obl BOMTH B 30JIOTYIO
KHUTY jeronucu Mucturyra. 00 Kaskaplil ydeHbI HAXOAUT MPOIOKECHHUE B CBO-
uX ydeHnukax (cM. potorpadus 2).

To xe camoe MOXHO ckazaTb 1 0 Konpane Paxyre, KoTopblii Oectsiine crpas-
nseTcs ¢ QyHKIMSIMH cekpeTaps kypHana ,,Studia Rossica Posnaniensia” u siB-
JISIETCSl aBTOPOM HOBATOPCKOW TUCCEPTAIIIOHHOW palboThl, MOCBAIICHHON TO3-
TOHMMaM, (QYHKIMOHHMPYIOIIUM B mpou3BeaeHusx o [appu Ilotrepe. Yuenslit
IyOOKO M BCECTOPOHHE paccMOTpen creuuuKy rnepeBoja COOCTBEHHBIX HMEH,
(YHKIMOHHUPYIOIINX B XyA0KECTBEHHOM auckypce JxoaH PoyiawHr n mepeso-
JlaXx €€ TEKCTOB Ha PYCCKHUH M MOJBCKUH s3bIKHM. HaydHoe pa3bickaHHe BBINOI-
HEHO B MEXJIUCIMITIMHAPHOM KJIIOUE M Ha MaTepualie HECKOIBKUX S3BIKOB, YTO
TO3BOJIMIIO ABTOPY CleNaTh yOeIuTeNbHbIE BBIBOJBI U JJAXKE PACHIUPHUTH TEOPHIO
JUTEPaTyPHON OHOMACTHKH, OJlarofapst MpeUIoKEeHUIO B MOJIBCKYI0 OHOMACTUKY
HOBBIE TepMHHBIL. CUNTAIO, YTO HAy4HBII MOTEHIMAN 3TOr0 MOJOJOrO YYEHOIO
TaK)ke Ype3BhIYAIIHO BBICOK, O YEM CBHETEIHCTBOBAJ BECh MPOIECC 3aIUTHI,
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®otorpadmus 2. Jupexrop NucturyTa npodeccop Anmkeit Curapckuii OTKphIBaeT KOH(EpEeHINIO
nocesmeHHyto 25-neruto Kadenpsr ykpanancruxu (2016) (arop Tarbsna Ocunosa)

KOTOPBIN OBIJT OYEHb APKUM, MO0 pa3ropenach akTUBHAS AUCKYCCHS, TOATOMY OH
Y 3aIIOMHWICS BO Beex moapooHocTsix (2018).

B cBoto ouepenp, nuccepranuonHoe uccnenosanue Jdapuu CrynsHek-TaitHepT
Koenumuenwiii ananus enazonos spumenvrol nepyenyuu 8 pycckom U noibCKOM
sazvikax (2015) BIOXHOBMIIO MEHSI K HAITUCAHHWIO HECKOJIBKUX CTaTeH, B KOTOPBIX
S IIUTHPYIO OT/AEIbHBIE (PparMeHThl paboTHI ATOHN ONecTsIel ucciIeI0BaTeIbHNU-
IIbI, CYMEBIIIEH BIIEPBBIC 3aMETHTh U TIIATEIHHO OMUCATh BAXKHBIE JIMHTBOKYIIb-
TypHBIE KOHCTAHTBI SI3bIKOBOH JTMYHOCTH PYCCKOTO YeJIOBeKa, HAIYISIIHO TIOATBEP-
JTUB CBOM BBIBO/I SI3BIKOBBIMHU (DAKTaMH, M JJOKa3aB, YTO B PyCCKOM HAIIHOHAIEHOM
XapakTepe BhIPa3UTEIbHO MPOCIICKUBACTCS JKEJIaHHE BCE KOHTPOIUPOBATh. JTOT
XapaKTEePHbIM MPU3HAK MEHTAJIBLHOCTH HOCUTENIEH PyCCKOTO SI3bIKa aKTHBHO BEp-
Oaymzyercs, 4TO, B YAaCTHOCTH, NPOSIBIISETCS W B CHeNU(UKE HCIOIH30BAHUS
J1aroJIOB 3PUTENBHON JeSTeNbHOCTH. Mo JnuHbIe Oecellbl C Ha3BaHHOW MOJIO-
JIO Y4EHOH CBHUIETEIBCTBYIOT O TOM, uTo Jlapus Crynsanek-TaliHepT, Kak U Bce
ocCTasbHBIE yueHHKH mpodeccopa Curapckoro, o0magaeT o4eHb BHICOKAM Hayd-
HBIM TTOTEHIHAJIOM.

OpranunzaTtopckas AeaTesIbHOCTh Ipodeccopa CUTAPCKOro YaCTUYHO PaccMo-
TPEHa B OT/ICBHBIX ITyOnuKanusx (cM., HarnpuMep: Markunas; Pacholczyk). Oude-
BUJHO, MOXXHO C YBEPEHHOCTBIO YTBEpPXKIaTh, YTO MEPE] HAMH MACTHTBHIA yue-
HBIH, KOTOPOTO OXOTHO IPUIVIALIAIOT Ha BCEBO3MOXKHBIC 3aCEHAaHUS Pa3IMUHBIX
KOMUCCHH, PEIKOIICIUH, YICHBIX COBETOB U T. 1. [10100HBIC yueHbIC HanboJjee
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BIIMATENILHBl MMEHHO B OPTaHU3AIIMOHHOM OTHOIIEHHH. OHU OONbLINE 3PYIUTHI
1 UHTEIJUIEKTYaJbl.

OpHaKo B ATOH CTaThe XOTENIOCh ObI OCBETUTH BOTIPOC O TOW MOAJEPKKE, Ka-
KyI0 peaocTaBui npodeccop Curapckuii mo3HaHCKoH yKpanHucTuke. 16o ¢ ero
HMMEHEM aCCOLMHUPYETCs IPOLIECC €€ CO3/1aHMs, CTAHOBJICHU U pa3BuTusi. Bo Bpe-
Msl pyKOBOJISIIEH AearenbHocTH mpodeccopa Curapckoro MHCTHTYT ObLT mepe-
nMeHoBaH B MHCTUTYT pycckoil n ykpaumHckoil uionoruu (2016), uro ynanoch
caenarh He cpasy, T. K. Ha Cosere MHCcTUTYTA 110 3TOMY IIOBOZY I'OJIOCOBaHHUE IIPO-
xonuio aBak/bl. [1epBbiii pa3 (2015) GONBUIMHCTBO HE 0CO3HAIIO HEOOXOAUMOCTH
TaKOTr0 NEPEeHMMEHOBAHMS, U BO BPEMsI TAHOTO TOJIOCOBAHUS MPEATIOKEHHE MPO-
(beccopa Curtapckoro He ObuTo TojIepxkano. Oxnako IIpodeccop He oTkazancs
OT CBOCH HJieH 1 HamepeHusl. Bekope ObLIN HaliieHbl yOeIuTeNbHbIC (DaKThI U ap-
TYMEHTBI, U TIpeuIoskeHne npodeccopa CUTapckoro ObUI0 NOALEPKAHO, UTO T1O-
3BOJIMJIO, KAaK MPEICTABISIETCS, CO3aTh YHUKAIBHYIO CTPYKTYpy B YAM, 0o Ha
CETOJIHAIIHUN JIeHb HU B OJTHOM U3 MOJIBCKUX BY30B HET MOAPA3/IENEHUs C TAKUM
Ha3BaHMEM M TAKUM COJCpXKaHUEeM, Takoro MHCTUTyTa HET HU B OJHOW CTpaHe
Bocrtounoit Esporsr. [Ipodeccop Cutapckuii crmocoOCcTBOBATI HE TOIBKO CTAHOB-
JICHUIO YKPaWHUCTUKHU B IHCTUTYTE, HO M €€ CTPEMUTEIILHOMY Pa3BUTHIO BO BCEX
aCIeKTax JesITeIbHOCTH BY30BCKOM Kadenpbl. DTo, BO-NIEPBHIX, (popmupoBaHue
MOIITHOTO KaJIpOBOTO TIOTEHIMAaJa Ha 6a3ze cOOCTBEHHOTO pecypca, T. €. BBITYCK-
HukoB MuctutyTa (Jlykam Manenxuid, Permmapa Kynuaypa, Jomunuka SHaypa)
Y TIPUTIIANICHHBIX MOJOABIX Jrofiel u3 Yikpaunsl (Mapta AOy3aposa [Cremynal,
Onena KoBanesckasi [[oMeHIOK]), T. €. IIIAHUPOBAHUE W pean3aIsl mpolecca
MOATOTOBKM JOKTOPAHTOB, B YAaCTHOCTU U IO CIEUUAIBHOCTIM ,,YKPaWHCKHUH
S3bIK” U ,,yKPauHCKas JUTEpaTypa’; KpOME 3TOro, CTUMYJIMPOBaHuE podeccuo-
HaJIBHOTO POCTa YHUKAJIBHBIX MPETOAaBaTeNIeH-METOJUCTOB C OOIBIITNM OIBITOM
paboTsl — 310 1-p Mapus Yetbip6a; BO-BTOPBIX, COACHCTBHE B MOJATOTOBKE U U3-
JTAHUH pAJla yIeOHUKOB, y4eOHBIX MMOCOOWH 1 CIOBapei 0 YKPAHHCKOMY SI3BIKY
JUTS TIOJIbCKUX CTYACHTOB, B-TPETHHUX, aKTUBH3AIINS HAYYHOH PabOThI — MOAEPK-
Ka WHULMATHUBBI 110 OPTaHU3alMU W MPOBEACHHIO MEXKIyHAPOIHBIX CEMHUHApPOB
1 KOoH(EepeHINH, B YaCTHOCTH TIEPUOINICCKON KOH(PEPCHIINH ,, YKPAWHUCTHKA:
BUEpa, CETOJHs, 3aBTPA...” ", a TAKXKE COJIEHCTBHE MO CO3JAHUIO TIEPUOTUIECKOTO
MEYaTHOI'0 PELIEH3UPYEMOro HayuyHOro xypHana ,,Studia Ukrainica Posnaniensia”
(2013), 0 yeM gacCTHUYHO y>ke IuIa pedb. OMHAKO TOAYSPKHEM, UTO JAHHBIA JKYp-
HaJI TaK)Ke cTajl YHUKAJIbHBIM, TOCKOJIBKY 3TO €IMHCTBEHHOE MEPHOIUIECKOE U3-
nanue B Ilonbmie u, xak npencrasnsercs, B Bocrounoit EBpone, ocsemaromiee
UCKJIIOYUTENIBHO IPOOJIEMAaTHKY YKPAUHUCTUKH C YYETOM IINPOKOI CUCTEMBI BO-
MIPOCOB, CBSI3aHHBIX C aKTYaJIbHBIMU HANIPABICHUSIMH YKPAaUHCKOW JTMHTBHCTHKH,
JUTEPATYPOBEACHUS, METOJUKH MPETOaBaHusl YKPAUHCKOTO SI3bIKa U I1EPEBOJO-
BEZICHHUA. DTOMY JKypHAJy yAaJIOCh ,,BBICTOSATH” B CYpPOBBIX YCIOBHUSX KOHKYpEH-
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LU U TIOYYUTh OIPEIJIEHHBIN CTaTyc BO BpeMs OlIeHKH KomneTeHTHoi Komuc-
cuu MuHucTepcTBa Hayku 1 oopazoBanus [lomemm (2019).

YMECTHO 3/IeCh OTMETHUTh, 4TO ipodeccop CUTapcKuii —YeIOBEK CII0BA U JIeNa,
YMEIOIUI BUJETh NEPCIEKTUBY U YCIEIIHO €€ BOIUIOATh B )KU3Hb, BE/b BCE HbI-
HEILIHUE TOCTHKEHHSI IIO3HAHCKOW YKPAaUHUCTUKY (M OTKPBITHE HOBBIX CIICLIUAIIH-
3aIMii 10 HarpaBieHusM: 1) ,,ykpanHckas Guioorus’™ Ha ypoBHe OakaiaBpuara
Y Ha ypPOBHE MarucTparypsl, 2) ,,yKpauHcKasi GUI0IO0THs ¢ PUIOIOTHEH aHTIINH-
CKOW” B COBPEMEHHBIX TUAAKTUYECKUX W Hay4HbIX (hopmax) Jupexrop UHCTH-
Tyta B najgekom 2011 romy mpeaBujeln, CIUIAHUPOBAJ, OMKMCAB B IYOJUKAI[MH
Zamierzenia perspektywiczne Filologii Ukrainskiej na Uniwersytecie im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu (Sitarski 2011).

[Mpodeccop Curapckuii He TOIBKO YHHKAIBHBIM OpPraHU3aTop HAyKd, HO
W OpUTHHAJIbHASL A3BIKOBAsl IMYHOCTh. 32 ToAbl OOIICHHs C JTUHIBUCTOM B pas-
JIMYHBIX KOMMYHUKATHBHBIX CHTYalMsX, B YACTHOCTH BO BPEMS CIIyLIAHMS €r0
Hay4YHBIX JOKJIaJ0B Ha KOH(EPEHIHUIX Pa3HOTr0 YPOBHS, a TAK)Ke PUCYTCTBYS Ha
BBICTYIUIEHHUSX BO BpeMsl padounx coBellaHuii, 3aceqanuii Cosera WHcTuTyTa,
B JINUHBIX Oecenax, MHe, KaK IIPEACTaBIAETCs, yIaloch 3a()UKCUPOBATh B IaMATH
OCHOBHBIE YEPTHI CTUJISI €r0 OOICHHS.

Mory ¢ yBEpeHHOCTBIO KOHCTaTHpoBaTh, 4To AHJKeld Curapckuil npen-
cTaBysieT co00i OMIMHTBA, KOTOPBIA B OJMHAKOBOH MEpe COBEPIICHHO BIaAceT
Y MOJBCKUM (POTHBIM) SI3BIKOM, H SI3BIKOM CBOEH Mpodeccuu — pycckuM. Ero s3b1-
KOBYIO KOMIIETEHTHOCTb B OTHOLICHUH PYCCKOTO SI3bIKa HE TOJIBKO 5, HO M KOJIJIe-
I'l, C HUM OOLIaoII1ecs, OLCHUBAIOT OYEHb BBICOKO, OTMEYast €€ HOPMATUBHOCTb
Ha BCEX YPOBHSX A3BIKOBOM CHCTEMBI. BCITOMHHAIO BBICOKYIO OLIEHKY, JaHHYIO
peun CuTapcKoro, OAHUM U3 IPOdeccopoB-pyCHCTOB JIbBOBCKOTO HALIMOHAIBLHO-
ro yauBepcurera umeHu Meana dpanko, ¢ kotopsiM [Ipodeccop obmamncs Bce-
O JIMIIb HECKOJILKO MUHYT 1O TeseoHy. bplia oTMedeHa yIUBUTEIBHO YHCTAs
U IpaBUJIbHAS PyCCKas peub.

KommynmkaruBHas komrnereHTHOCTh lIpodeccopa Takke OTIM4aeTcsi BBICO-
KHM ypOBHEM, ITOCKOJIbKY YUEHBIN B COBEPILIEHCTBE BIaleeT U XKaHPOBON KOMIIe-
TEHTHOCTBIO PYCCKOM JINHTBOKYJIBTYPBI, CTPATErHIMH U TaKTHMKaMH MOAEIUPO-
BaHUS KOMMYHUKaTHUBHBIX akTOB. Mnnoctuns Anmkes: CUTapCKOrO OTIHYaeTcs
YaCTOTHOCTBIO YNOTPeONeHUs (Ppa3eoIOrndecKiX €AWHUIL, MPELEACHTHBIX BbI-
pakeHHH, yMEHHEM MOJEIMPOBaTh IOMOP, HHOIAA UPOHUI0. KOMMYHHMKaTHBHYIO
TOHAJIBHOCTh YYEHOTO MOYKHO OXapaKTepHU30BaTh, KaK NOOpPOXKeNIaTesbHYI0, OIl-
TUMHCTHYECKYI0, HAOII0AaeTCs JKeJTaHNue NOHATh COOECEAHNKA, PACTIONIOKHTE €r0
K cebe, 0Ka3arh OMOIIIb.

2 J10 2012 roaa B MHCTHTYTE PYCCKOM (DUITONIOTHH CYIIECTBOBAIA JIUIIB CIIELHATBHOCTS ,,pYC-
cKast ¥ yKpauHcKast Guiosorus” Ha ypoBHeE OakajiaBpuara.
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B Moei mamsaTH COXpaHWINCH TaK Ha3blBaeMbIe BBI3OBHI ,,Ha KOoBep”. OTMeuy,
YTO B ATHX CIIy4asx TOCHOAWH JlMpeKTop darne co MHOW OOIIaics Ha PyCCKOM
si3pIKe. S1 4yBCTBOBANA, YTO PyKOBOAMTENb MHCTUTYTa TIIATEIBHO MPOLYMBIBAJ
TaKTUKY pa3roBopa, 4ToObI N30eKaTh HEAOPA3yMEHHH, HAYMHAI C YIIOMUHAHUHA
0 MOHWX JOCTOMHCTBAX, TOCTIKEHHSX,  TOTOM IIJIABHO ITEPEXOINI K 3aMeUaHHsIM,
oTMe4das, 4To g1, O4CBHU/JHO, HE COBCEM 3HAKOMaA C IpaBUJIaMH IMOJIbCKUX y‘Ie6HI)IX
YUPEXKIEHHH, N00 TaKOH-TO BOIIPOC JKEJIaTeJbHO ObLIO PEIINTh HECKOIBKO MHA-
ye. PeueBble jKaHphI 3aMeUaHusl U MOPULIAHUS B ,,UCIIOJHEHUN PykoBomuTens
WucTtutyTa BCerga COnMpoBOXKIAINCh IIyTKaMH, IpHOayTKaMH, IOMOPOM M OBLIH
M3bICKAHHO KOPPEKTHBI.

He mory ckazate, uTo Hamm 6ecembl — oOpasibl uaeamsHoro oomenns. Ko-
HCEYHO, BO3HUKAJIM CIIOPbI, OJHAKO, CIIPABCAJIMBOCTU paau, MIOAUYCPKHY U TO, YTO
JlupexTop ymen Npu3HaTh CBOIO OIIMOKY, 3a0Iy>KAeHUE, €r0 MOXKHO OBLIO mepe-
yoemuTh, IpuBeas HeoOxomuMmble aprymMeHTsl. MHorma Ilpodeccop 3asmBisit, 9To,
XOTs OTACJIBHBLIC BOIIPOCHI MBI ITO-PAa3HOMY IMOHHUMAEM, OAHAKO 3TO XOpolIo, T. K.
WCTHHA POXKIACTCS B CIIOPE, a MPOrpecc OCHOBAH Ha OOPhOE MPOTHBOTIOIOKHO-
creil. [IpakTudecku Bceraa Mbl HAaXOIMIIN KOHCEHCYC, a 3TO, KaK U3BECTHO, IOCTH-
racTcs OonpeACJICHHbIMU YCUIIUAMU YYaCTHUKOB KOMMYHUKAIIUU.

OpHa W3 OCHOBHBIX (DYHKIMI HeBepOaTbHOW KOMMYHHMKAIIUHA — BBIPAXKATh
YyBCTBa U OSMOIHMHU C IMOMOIIBIO BHCIIHETO MMOBEACHUSA ()IBI/I)KeHI/IH TCJ1a, KCCThI,
TOJI0OCOBBIE MOAM(HUKALINH U TIOA. ), TOCKOJIbKY MapaBepOaibHble U HeBepOaIbHbIC
CUTHAJIBI CBUJIETEILCTBYIOT, TJIABHBIM 00pa3oM, O COCTOSIHUM 4elloBeka. Kpome
TOTO, COTPOBOXK/Iasi BepOAIbHYIO peub, ,,HeBepOainka” BBITIOIHIET M IKCIIpEC-
CUBHYIO, ¥ SMOLHOHAIBHYIO (QYHKIUH. OOBIYHO MOJIOKUTEIbHBIE SMOLMH BbIpa-
KAFOTCSI OTKPBITO, & OTPUIIATETIFHBIE — HA00OPOT, CKPBITO, IMOCKOIBKY UYEIOBEK
MIBITAETCS UX KOHTPOJIUPOBATh. Eciiu monpo0oBaTs 0uepTUTH HEBEpOAIbHBIHN TOp-
TpeT npogeccopa CUTApCKOro, TO BCIIOMUHAETCSI €r0 KHBOCTb BO BpeMsl o01ie-
HUS, 9YTO OTPAKAETCS BO BHUMATEIHHOM M HAOIIONATETFHOM B3IIISI/IE, aKTHBHOM
MHMHKE J1U1a, HOGpO)KeHaTeHLHOﬁ YJ'IBIGKe, ABMXCHUAX PYK U TCJia, CBUACTCIIb-
CTBYIOIIMX O MOJOKUTEIHLHOM OTHOLICHUH K COOECEeTHHKY.

HamnbGoee sipkast uepra sI36IKOBOI IMIHOCTH Y YEHOTO — €T0 SMOIIMOHAIEHOCTD,
KOTOpast MPOSIBIISICTCSI BO BCE ero BepOabHOM U HeBepOAIbHON PEUEBOM JIesITEIb-
Hocth. OTMeuy U BBIpaKEeHHBIN nicuxoTun AHpKes: CHUTapCKOTO Kak SKCTpaBepTa.
OH 0oJIbIIIe TFOOUT TOBOPUTH, HEIKEIIN CITYIIATh, PeYb TOBOIBHO OBICTpast, 0Opa3Has
" sdpKas, C BbIPAXKCHHBIMUA 35MOIIMOHAJIBHBIMU BCIUJICCKaMHU, YCCAHHASA WHAWBUIY-
aTbHBIMU MeTadopaMu U JPYTUMHU OpHAMEHTAIILHBIMHU cpeicTBaMH. Ero dyBcTBa
JIETKO TIPOYHTHIBAIOTCS, OHN BCETNA ,,HaNMCcaHbl Ha Jume. OueHb SMOITMOHAEHBI-
MU ObUIM BBICTYIUICHUS J{MpekTopa Ha MepompHsATHX, KOTopble poBoamia Ka-
(denpa ykpanaucTukn (exeronsbie [lleBueHKoBCKUe THH, HMEIOIIHE pa3HOO0pa3-
HbIe (DOpMBI, CTaBIIME 100pOH Tpaaniwel KoHKypchl yKpanHCKOW TTO33HUH | JIp.).
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B stux ciyuasx [podeccop Haxoaus u3bICKaHHBIE CII0BaA O1arogapHOCTH, 00palia-
ACh K KXKJIOMY YYaCTHUKY MEPOIPHSTHS KaK Obl MHAUBUAYAIbHO, Oy/lb TO CTYACHT
niu npogeccop. Ocobenno ymuisuia [Ipodeccopa ykpanHCKast MIECHS U B UCIION-
HEHUH Npo(eCCHOHANIOB, U 3ByYaBIlas M3 yCT CTyAeHToB. Boobuie, Anmxeii Cu-
TapCKUii — 00JIBIION LIEHUTENb 1 IFOOUTENb CKyccTBa. OH BCSIYECKH MOOLIPSLI CTY-
JICHYECKOE TBOPUECTBO — M CTUXOTBOPHOE, U MY3bIKAJIbHOE, U M300paznuTeNbHOE.
BesycnoBHO, LEHWT M KpeaTHBHYIO Hay4YHYIO pabOTy CTYACHTOB, BHICTYHAIOLIMX
Ha Hay4HBIX CTYAECHUECKHX YTEHUSIX C (PparMeHTaMU CBOUX OaKaJIaBPCKUX U Maru-
CTEePCKUX pa3bICKaHMii. 3a Bce TO 51 04eHb Onarogapaa PykoBogurento MHcTuTyTa,
C KOTOPBIM MMeJia YeCTh padoTaTh MHOTO JIET.

BoiBOABI

Taxum oOpa3om, B Ipejienax JaHHOTO dTO-TEKCTa, OTPEAETICHHOTO KaK JKaHp
BOCIIOMUHAHUSA-TIOCBAIICHNA, aKTUBU3UPYA AUAJIOr CO cBOEH MmaMsATbrO, CIIPOC-
IUPOBaHHBIA Ha BpeMeHHoe mpocTpaHcTBO (2011-2020) moeit paboOTHI B Kaue-
ctBe pykoBoauteis Kadenpsr ykpananctuku B YAM, X049y OTMETHUTH BBICOKYIO
MPOIYKTUBHOCTh U 3()(HEKTUBHOCTD JiesiTenbHOCTH PykoBoaurens WHctuTyTa,
B YaCTHOCTH OTHOCHUTEJIBHO Pa3BUTHs YKPAWUHUCTUKU KaK yuyeOHOTO M HAy4dHO-
TO HampasJeHHus, Ero HHUIIMAaTHBHOCTh, SHEPTUIHOCTh, aKTUBHOCTD, TAaJaHT BH-
JACHU TCPCIICKTUBLI, YMCHUE HO)Z[6I/IpaTB 1 BOCIIUTBIBATH KaJpbl, B TOM 4YHCJIC
Y CBOMX YUCHUKOB, BOCIUTBIBATH UX VISl YCICITHON AesATeIbHOCTH Ha Onaro VH-
CTUTYTA.

[Mpodeccopa Curapckoro MOKHO KBaTH(DUIIMPOBATh KaK HACTOSIIETO IMPO-
(eccronana, MUTAPHYIO M3BICKAHHYIO PYCCKOS3BIUYHYIO JIMHTBOIIEPCOHY C BBI-
COKHM YPOBHEM BCEX BHJIOB KOMIIETCHTHOCTEH (SI3bIKOBOM, peueBOi, KaHPOBOH,
KYJBTYPOJIOTHYECKO#T ), 00J1aIaroIIell ICUXOTUIIOM 3KCTPaBEPTa, ¢ YHUKAIbHBIMH
VH/IMBUIyaJIbHBIMU Y€PTaMH, BBIPAKAIOIIMMHUCS BO BCEX BHJIAX €r0 BepOAIbHOM
1 HeBepOAbHOW OPTraHW3aTOPCKOM, TIeTaroruaeckoil 1 HayqHOW KOMMYHHUKATHB-
HOM NeITeILHOCTH.
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Prace teoretyczne poswiecone leksykografii to opracowania dotyczace gtownie
leksykografii jednoj¢zycznej. Na niej koncentrowali si¢ przede wszystkim badacze,
zarowno leksykografowie teoretycy, jak i stownikarze praktycy. To, ze leksykogra-
fia jest integralng czescia jezykoznawstwa, co wydaje si¢ obecnie oczywiste, nie
zawsze byto powszechne. Tadeusz Piotrowski uznawat leksykografi¢, rozumiang
jako sztuke tworzenia stownikow, za dziedzing autonomiczng, ktéra w znacznej
mierze korzysta z metod analizy jezykoznawczej, ale jest czescig kultury humani-
stycznej (Piotrowski 1994: 10). Te odrgbnos¢ leksykografii jeszcze bardziej eks-
ponuje Mirostaw Banko w tytule swojej monografii Z pogranicza leksykografii
i jezykoznawstwa (Banko). Paradoksalnie jednak jest ona w cato$ci poswiecona



40 Andrzej Charciarek

kwestiom jezykowym wskazujacym na $cisty zwigzek jezykoznawstwa i leksy-
kografii. Wedlug Piotra Zmigrodzkiego ten zwigzek jest bezsporny. Postrzega on
wspotczesng leksykografie jako integralng czg$¢ jezykoznawstwa, a stownik jako
wynik analizy lingwistycznej poszerzonej o wiedzg z innych dziedzin, ws$rdd kto-
rych wskazuje fleksje, sktadnie, semantyke, kombinatoryke leksykalna, stylistyke
czy pragmatyke (Zmigrodzki 21-22).

Nalezy jednak mie¢ na uwadze fakt, ze perspektywy widzenia problematyki
leksykograficznej wspomnianych autoréw sa odmienne. Piotr Zmigrodzki i Mi-
rostaw Banko to leksykografowie polscy, jednojezyczni, Tadeusz Piotrowski jest
anglista, przektadoznawca skupionym glownie na zagadnieniach leksykogra-
fii przektadowej. Stad rézne spojrzenia na wiele kwestii dla budowy stownika
podstawowych, a dotyczacych metaleksykografii jezykoznawczej, czyli procedur
opracowywania stownikow. Te ostatnie odnosza si¢ do rozstrzygni¢¢ dla leksy-
kografii fundamentalnych, tj. makrostruktury i mikrostruktury stownika, bo te,
z oczywistych wzgledow, beda dla leksykografii jednojezycznej i przektadowej
rozne.

Jak wiadomo, podstawowg czynnoscig dla leksykografa jest zgromadzenie
korpusu tekstow. Metoda tradycyjna stosowana w epoce przedkomputerowej
sprowadzala si¢ do stworzenia kartoteki, w ktorej notowane byty jednostki jedno-
lub wielowyrazowe w okreslonym kontekscie. Zrodtem najczesciej byly teksty
pisane (np. beletrystyka), rzadziej moéwione (np. zapis wypowiedzi). One to, po
okresleniu siatki haset, stanowity podstawe struktury artykutu hastowego.

Powstanie narodowych korpuséw lingwistycznych diametralnie zmienito
sytuacje, stworzyto nowe mozliwo$ci w aspekcie pozyskiwania, gromadzenia,
segregowania i analizy materiatu jezykowego. Zautomatyzowanie w znacznym
stopniu pracy leksykografa w potaczeniu z wielkimi zbiorami tekstow, w dodat-
ku tworzonymi z uwzglednieniem kryterium reprezentatywnos$ci, zwigkszyto
nie tylko szybko$¢ przeprowadzenia analizy, ale takze jej wiarygodno$¢. Warto
jednak w tym miejscu podkresli¢, ze bez wzglgdu na nowe mozliwosci istota
pracy leksykografa si¢ nie zmienita — to on w dalszym ciggu wskazuje materiat
jezykowy, precyzuje siatke haset i przyjmuje okreslong koncepcje opisu leksy-
kograficznego, a przede wszystkim samodzielnie dokonuje analizy wyekscerpo-
wanego materiatu.

Z punktu widzenia leksykografa przektadowego dobor zrédet tekstowych wy-
daje si¢ kluczowy 1 nic dziwnego, ze o nim w kontekscie pozyskiwania ekwiwa-
lentéw przektadowych mowito si¢ praktycznie od zawsze. Bolaczka podstawo-
wa tradycyjnych stownikow przektadowych byto ich zorientowanie na system,
czyli zestawianie ze sobg jednostek systemu bez szczegdlnego uwzgledniania
kontekstu ich uzycia. Bylo to wynikiem strukturalistycznego podejscia do jezy-
ka, ktére skutecznie zdominowato poszczegdlne leksykografie narodowe w XX
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wieku. Pisz¢ ,,narodowe”, majac na wzgledzie opracowania jednoj¢zyczne, czyli
wielkie stowniki poszczegdlnych jezykow. Stowniki przektadowe byly niejako
produktem wtornym, w duzym stopniu implementujgcym, niekiedy nieudolnie,
rozwigzania stosowane w leksykografii jednojezycznej. Analogicznie autorzy
stownikéw przektadowych orientowali si¢ zwykle na zrodta systemowe, w kto-
rych wyodrebniali, nierzadko w sposob niejasny, jednostki jezyka, a nastepnie,
niekiedy czysto intuicyjnie, ustanawiali ekwiwalencje migdzy jednostkami jezyka
wyjsciowego a jednostkami jezyka przektadu.

W ostatnich dwoch-trzech dekadach ten stan rzeczy zaczat si¢ zmieniaé, a to
za sprawg dostrzezenia przez leksykografow oczekiwan ttumaczy odnosnie do
tego, co stownik przektadowy powinien zawiera¢. A powinien notowac¢ ekwiwa-
lenty przektadowe, bo przeciez sporzadzajac tlumaczenie tekstu, thumacz sigga
do stownika wlasnie po nie. Jesli chodzi o jednostki jednowyrazowe, to sprawa
wydaje si¢ prosta, a przynajmniej prostsza. W takim czy innym stowniku przekta-
dowym predzej czy p6zniej si¢ one znajda. Problem jednak pojawia si¢ w proce-
sie notowania jednostek wielowyrazowych i dotyczy dwu jego etapow. Pierwszy
sprowadza si¢ do umiejetnego wyodrebnienia wielowyrazowca w jezyku wyj-
sciowym, drugi — do trafnego wskazania jego ekwiwalentu czy ekwiwalentéw
w jezyku przektadu. Podkreslam te dwuetapowos¢ szczegoélnie, poniewaz nie-
adekwatne pary przekladowe sg nierzadko wynikiem nietrafnego czy niepetnego
okreslenia znaczenia metaforycznego jednostki wyjsciowej. Btad czy nieScistos¢
w okresleniu znaczenia translandu (jednostki jezyka zrodtowego) automatycznie
skutkuje wskazaniem nieadekwatnego translatu (jednostki jezyka przektadu). Za-
ktadajac nawet doskonata kompetencje jezykowa leksykografa, bedzie on zawsze
rodzimym uzytkownikiem jednego jezyka. Rzecz jasna, mozemy sobie wyobrazi¢
leksykografa bedacego osobg bilingwalng, ale przyznajmy, ze to wyjatek. Mozna
si¢ tylko zastanawia¢, czy lepiej, aby rodzimy uzytkownik jezyka ujawnit si¢ po
lewej czy prawej stronie stownika przektadowego.

W tytule niniejszego artykutu wskazane sg napisy filmowe jako zrodto ekwi-
walentow w przekladzie polsko-czeskim w korpusie rownolegtym InterCorp
bez sprecyzowania zrodla tych napisow, ktorym jest platforma OpenSubtitles.
To oznacza, ze InterCorp oferuje amatorskie napisy filmowe, tworzone przede
wszystkim przez mito$nikow badz kina, badz jezykoéw. Autorami sg zazwyczaj
ludzie mtodzi, cho¢ nie tylko. Mozna znalez¢ thumaczenia, ktorych twércy wy-
raznie zdradzajg swoje niemate zdolnosci j¢zykowe i translatorskie. Naturalnie,
zdarzaja si¢ thumaczenia zte, poswiadczajace staba znajomos$c¢ jezyka czy jezy-
koéw ich autorow.

Kazdy, kto korzystal z korpusu InterCorp, wie o tym, ze stuzy on przede
wszystkim do badania jezyka czeskiego. Wszystkie inne jezyki z nim zestawiane
stuza dobrze poszczegdlnym leksykografiom przektadowym, np. czesko-polskiej,
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czesko-angielskiej czy czesko-rosyjskiej. Mierzac przydatnosc korpusu réwnoleg-
tego jego zasobami, InterCorp najwiecej ma do zaoferowania czesko-angielskiej
leksykografii przektadowej. Czesko-angielska czes$¢ jest najwigkszym dwuje-
zycznym korpusem rownolegltym dostepnym w InterCorp.

Dwunasta wersja polsko-czeskiego InterCorp sytuuje si¢ na szostym miej-
scu pod wzgledem wielkosci wsrod mozliwych do zestawienia korpuséw row-
noleglych. Decyduje o tym wielko$¢ polskiego modutu tekstow — ponad 87 min
wyrazow. Na te liczbe sktadaja sie teksty literatury pieknej (ponad 25 mln wyra-
zO6w), teksty prawne z korpusu Acquis Communautaire (blisko 20 mln wyrazow),
sprawozdania z obrad Parlamentu Europejskiego (prawie 13 mln), teksty publicy-
styczne i wiadomosci ze stron internetowych VoxEurop (niespetna 2,5 mln wyra-
zO6w), amatorskie napisy filmowe z bazy OpenSubtitles (prawie 27 min wyrazow)
oraz przeklady Biblii (ponad p6t miliona wyrazow).

Trzeba mie¢ $§wiadomosé, iz zestawiane z sobg teksty polskie i czeskie to
zwykle nie uktad oryginal — przektad, a uktad przektad — przektad. Najczestszym
posrednikiem, tj. oryginalem, dla przektadu polskiego i czeskiego jest tekst po
angielsku. Niestety, przeklady bezposrednie polsko-czeskie czy czesko-polskie
stanowig tylko znikoma czg$¢ tekstow korpusu rownolegtego. W przypadku na-
pisow filmowych, ktore tu omoéwie, przektady bezposrednie polsko-czeskie to juz
zupelny margines, sa praktycznie nieobecne. O tym, z jakimi tekstami ma si¢ do
czynienia, uzytkownik InterCorp moze si¢ dowiedzie¢ dzigki szczegdtowej ano-
tacji zewnetrznej tekstow. W przypadku nieprofesjonalnych napisow filmowych
z platformy OpenSubtitles podawana informacja jest skgpa — wiemy, jaki jest je-
zyk oryginatu i kierunek thumaczenia. Otrzymujemy wigc spory zasob materiatu
jezykowego, praktycznie niezweryfikowanego i pochodzacego od autoréw, kto-
rych kwalifikacji translatorskich i kompetencji jezykowych nie jesteSmy w stanie
w zaden sposob sprawdzi¢. Mato tego, dysponujemy napisami filmowymi, ktore
w odréznieniu od napisow profesjonalnych nie powstaty zgodnie z okreslonymi
kryteriami, z zastosowaniem specjalistycznego sprzgtu i oprogramowania. Wspo-
mng tu tylko o liscie dialogowej, ktorg dysponuje profesjonalny autor napisow
filmowych, uwzgledniajac przy ich tworzeniu ré6znego rodzaju ograniczenia na-
tury technicznej (czasowe, przestrzenne, sekwencyjne, graficzne). Profesjonalny
sprzet, ktorym dysponuje, pozwala mu na dokonywanie wielu operacji (zwykle
kondensacyjnych, adaptacyjnych) majacych wptyw na ostateczny ksztalt napi-
sow. Jego kompetencja jezykowa pozwala nie tylko na unikniecie btedow, ale
przede wszystkim na umiejgtng ingerencje w tekst ttumaczenia, aby byt on dosto-
sowany do wymogoéw technicznych. Znamienne jest, jak zauwaza Teresa Tomasz-
kiewicz, ze dialogi nierzadko sg wspomagane przez obraz, mimike i gestykulacje
(Tomaszkiewicz 116). Wszystkie te czynniki maja wptyw na ostateczng forme
napisow na ekranie.
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Amatorskie napisy filmowe nie powstaja w specjalistycznym studiu, ale w za-
ciszu domowym, w ktorym brakuje wyzej wymienionego zaplecza technicznego
i listy dialogowe;j. Sami autorzy napiséw zamieszczanych na platformie OpenSub-
titles pisza, ze zwykle opracowuja je na podstawie odshuchu $ciezki dzwigkowej
filmu, a kryteriow czasowo-przestrzennych przestrzegaja nierygorystycznie. Wy-
daje si¢, ze wigkszo$¢ autorow napisow nieprofesjonalnych nawet nie wie o ist-
nieniu cech, ktérymi odznaczajg si¢ napisy profesjonalne, tj. czytelno$ci, przy-
swajalnosci, dyskretnosci i naturalno$ci (Belczyk 11). Nie stosuja, a w kazdym
razie stosujg rzadziej, co rOwniez mozna oceniaé pozytywnie, r6znego rodzaju
zabiegow upraszczajacych jezyk oryginatu po to, aby byt lepiej przyswajalny dla
widza. Ponadto, co takze przyznaja, wykorzystuja swoja wiedzg jezykowa, kto-
rej poziom odpowiada wiedzy przecigtnego uzytkownika jezyka. Potwierdzaja to
poswiadczenia pozyskiwane z platformy OpenSubtitles, dokumentujace nie tylko
btedy thumaczeniowe, ale i jezykowe (ortograficzne réwniez). Nie sposob jednak
w tym rzeczywiscie niedoskonatym czasem materiale nie dostrzec walorow.

Od dawna podstawowym problemem korpusow jezykowych byl deficyt za-
wartych w nich tekstéw mowionych. Co prawda napisé6w filmowych nie mozna
traktowac jako wiernych zapiséw jezyka mowionego, to jednak maja one wiele
podobienstw. Najczesciej odzwierciedlaja wypowiedzi spontaniczne w sytuacji
nieoficjalnej. Tych wlasnie czgsto brakuje w korpusach narodowych. Przydat-
no$¢ tego typu zapisow z pewnoscia docenig uzytkownicy korzystajacy zniewiel-
kiego podkorpusu jezyka mowionego Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego.
Znajdziemy zatem w napisach filmowych potaczenia o duzym stopniu idioma-
tycznosci, oczywiste dla rodzimych uzytkownikéw okreslonego jezyka, ale juz
nie dla nierodzimych. Beda to przede wszystkim jednostki, ktore mozemy na-
zwac¢ komunikacyjnymi, czgsto nierejestrowane w stownikach przektadowych.
Nie sg one ani frazeologizmami w tradycyjnym znaczeniu, ani przystowiami
itp. Jesliby takowymi byty, z pewnoscia zostalyby zanotowane w odpowiednich
stownikach specjalistycznych. Poniewaz nie stanowia tzw. twardej frazeologii,
czesto pozostaja poza polem widzenia leksykografow. To, co jest ewidentnym
mankamentem napisow filmowych, czyli nieprzestrzeganie kryteriow tworzenia
napisoéw, moze paradoksalnie okazac si¢ pozytywem w analizie leksykograficz-
nej. W $wiadomosci wielu ttumaczy amatoréw najwazniejszg zasada jest docho-
wanie w tlumaczeniu wiernosci oryginatowi nawet za cen¢ nierespektowania
ograniczen czasowo-przestrzennych. Ponadto mamy w przypadku amatorskich
napisoéw filmowych do czynienia ze swoistym wielogltosem spoteczenstwa. Sa
one opracowywane przez osoby w réoznym wieku, réznej ptci, majace réozne wy-
ksztatcenie, pochodzace z roznych $rodowisk, reprezentujace rozne §wiatopo-
glady. Wszystkie te cechy sprawiaja, ze w napisach filmowych ujawniaja si¢ ce-
chy idiolektalne charakterystyczne dla mowy ich autorow. Moga one dotyczy¢



44 Andrzej Charciarek

roznych poziomow ich jezyka, np. leksykalnego, sktadniowego, semantycznego
czy pragmatycznego. To zrdznicowanie autorow jest niewatpliwag zaleta napi-
sow w korpusie rownoleglym. Te same odcinki tekstu zrodtowego moga by¢ i sg
tlumaczone w rézny sposob, a wiele tych ttumaczen mozna uzna¢ za adekwatne.
Jesli przyjac¢, ze ekwiwalencja ma charakter gradualny, to kazde tlumaczenie
moze by¢ oceniane wedtug wigkszego lub mniejszego stopnia ekwiwalencji ro-
zumianej jako podobienstwo do oryginatu. Oczywiste jest, ze wspomniane po-
dobienstwo oryginatu i jego thumaczenia musi dotyczy¢ okre§lonych ich cech.
Jednak bez wzgledu na ich wskazanie nalezy pamigtaé, ze ,,ostatecznym celem
ekwiwalencji przektadowej jest zapewnienie, aby [przektad — A.C.] zyskat [...]
dla swych odbiorcow analogiczng warto$¢ komunikacyjng w stosunku do war-
tosci komunikacyjnej, jaka oryginat ma dla swoich odbiorcow” (Lewicki 139).

W przypadku napisow filmowych z platformy OpenSubtitles mamy sytuacje
nietypowa, a mianowicie porownujemy dwa przektady, dla ktérych oryginatem jest
tekst angielski. Angielszczyzna jest jezykiem posrednikiem, co z pewnoscia nie ula-
twia wskazania pary ekwiwalentow przektadowych. Mamy natomiast duze praw-
dopodobienstwo adekwatno$ci thumaczen angielsko-czeskich i angielsko-polskich,
ktore w konsekwencji mogg utatwi¢ wskazanie ekwiwalencji okreslonych jednostek
polskich i czeskich. Nalezy w tym miejscu podkresli¢ rowniez pewna wyjatkowos¢
napisow filmowych bedacych tlumaczeniem uwzgledniajacym w duzym stopniu
elementy pragmatyczne. Thumacz praktycznie ma do dyspozycji wszystkie elemen-
ty sytuacji komunikacyjnej, a przede wszystkim charakterystyki rozmowcow, ich
intencje 1 cele, miejsce i czas kontaktu. Innymi stowy, thumacz opracowujacy na-
pisy ma zadanie w pewien sposob utatwione, poniewaz obserwuje funkcjonowanie
oryginatu w okreslonym kontekscie, w ktérym to musi umiescic tekst ttumaczenia
majacy rownowazng warto$¢ komunikacyjna. Napisy filmowe, a nastepnie korpus
rownolegly, ktory je zawiera, rejestrujg okreslong typowos¢ i powtarzalnos$¢ zacho-
wan werbalnych w okre$lonych sytuacjach, np. wzburzenia, dezaprobaty, irytacji,
zachwytu itp. I cho¢ mamy w ich przypadku do czynienia z materiatem polskim
i czeskim, ktore w roznym stopniu nasladujg oryginat (zwykle angielski), to mozna
zatozy¢, ze w wickszym lub mniejszym stopniu sg one wobec niego ekwiwalent-
ne. W kazdym razie nie mozna twierdzi¢, ze zwigzku miedzy przektadami nie ma.
Translaty (jednostki jezyka przektadu, np. polski i czeski) sg determinowane przez
ten sam obcoj¢zyczny transland (jednostke jezyka zroédlowego — angielski), ktory —
cokolwiek by mowi¢ — w pewien sposob uczestniczy w procesie ustanawiania pary
przektadowej. Niemniej jednak rezygnacja z przektadow z innych jezykéw i bada-
nie wylgcznie polsko-czeskich thumaczen bezposrednich spowodowataby drastycz-
ne zmnigjszenie liczby dokumentow, a co za tym idzie, takze liczby poswiadczen.
Wiadomo, ze zbyt mala liczba po$wiadczen moze uniemozliwi¢ przeprowadzenie
wiarygodnych, zobiektywizowanych badan.
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Przyjmujac zatem amatorskie napisy z platformy OpenSubtitles za materiat
egzemplifikacyjny, nalezy mie¢ swiadomos¢ zarowno jego zalet, jak i wad. Do
tych ostatnich nalezy zaliczy¢ takze automatyczne wyrdéwnanie tekstow (ang.
alignment), ktore nie gwarantuje adekwatnosci zestawianych ze soba polskich
i czeskich ekwiwalentow. Z tej przyczyny blednych poswiadczen dostarczy In-
terCorp praktycznie zawsze i trzeba by¢ na nie przygotowanym, podobnie jak na
wskazywane w wigkszosci trafne odpowiedniki. Co prawda oprogramowanie do
automatycznego opracowania tekstow w InterCorp jest konsekwentnie udosko-
nalane, ale w odrdznieniu od metody recznej nieraz zawodzi. Na wskazywanie
przypadkowych jednostek, znajdujacych si¢ w bezposrednim sasiedztwie, a nie
wlasciwych ekwiwalentow nalezy by¢ przygotowanym.

Na wstepie okresle to, co bedzie obiektem krotkiej analizy, czyli jedno z wy-
razen ekspresywnych. W ujeciu Stanistawa Grabiasa to: ,,te znaki semiotyczne, za
pomoca ktorych nadawca wyraza swoj stosunek do otaczajacej go rzeczywistosci
lub w ktorych niezaleznie od intencji nadawcy przejawiaja si¢ cechy jego osobo-
wosci. Za pomoca znakéw emocjonalnych za$ nadawca dokonuje negatywnej lub
pozytywnej oceny zjawisk™ (Grabias 37).

Wyjséciowa jednostka ustanowimy wykrzyknik cholera, definiowany w elek-
tronicznym Wielkim stowniku jezyka polskiego (zrédto elektroniczne) jako prze-
klenstwo z kwalifikacja tematyczna ,,zachowania i wyrazenia nieakceptowane
spotecznie”'. Stownik ten podaje rowniez tworzone z jego udziatem frazeologi-
zmy: cholera bierze kogos, cholera jasna, do cholery, za cholerg. Poszukiwania
jego czeskiego ekwiwalentu w badanej funkcji w stowniku polsko-czeskim pod
redakcjg Karela Olivy przynosza nastgpujace pary przektadowe:

cholera — sakra, hergot
do cholery — do hajzlu
idz do cholery — tahni ke viem Certiim
do jasnej cholery — k sakru, do hajzlu
cholera mnie bierze — Certi mé berou (Oliva 129)

Wyszukiwarka KonText w korpusie rownolegtym InterCorp zawezonym do
kolekcji napisoéw filmowych przynosi nastgpujace wyniki dla:

cholera
cholera — sakra (3853 poswiadczenia)
cholera — do prdele (1884 po$wiadczenia)

! https://www.wsjp.pl/do_druku.php?id_hasla=44488&id_znaczenia=4694881. Web. 18.06.2020.
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cholera — kurva (1122 poswiadczenia)
cholera — zatracené (800 poswiadczen)
cholera — do hajzlu (652 pos§wiadczenia)
cholera — kruci (468 poswiadczen)
cholera — hergot (150 poswiadczen)
cholera — krucinal (122 po$wiadczenia)
cholera — k sakru (32 po$wiadczenia)

cholera jasna
cholera jasna — sakra (89 poswiadczen)
cholera jasna — do prdele (64 poswiadczenia)
cholera jasna — zatracené (55 poswiadczen)
cholera jasna — kurva (28 poswiadczen)
cholera jasna — do hajzlu (20 po$wiadczen)
cholera jasna — kruci (15 po$wiadczen)
cholera jasna — krucinal (13 po$wiadczen)
cholera jasna — k sakru (4 poswiadczenia)
cholera jasna — hergot (2 poswiadczenia)

do cholery
do cholery — sakra (1509 poswiadczen)
do cholery — kurva (365 po$wiadczen)
do cholery — zatracene (214 po$wiadczen)
do cholery — do prdele (133 poswiadczenia)
do cholery — k sakru (71 pos§wiadczen)
do cholery — kruci (67 po$wiadczen)
do cholery — krucinal (64 poswiadczenia)
do cholery — hergot (59 poswiadczen)
do cholery — do hajzlu (39 poswiadczen)

do jasnej cholery
do jasnej cholery — sakra (30 poswiadczen)
do jasnej cholery — zatracene (15 poswiadczen)
do jasnej cholery — kurva (11 poswiadczen)
do jasnej cholery — do prdele (10 po$wiadczen)
do jasnej cholery — hergot (6 poswiadczen)
do jasnej cholery — krucinal (5 poswiadczen)
do jasnej cholery — k sakru (2 poswiadczenia)
do jasnej cholery — do hajzlu (1 poswiadczenie)
do jasnej cholery — kruci (1 po§wiadczenie)
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Przytoczone dane korpusowe nie sg $ciste i nie moga by¢ uwazane za jedy-
ng podstawe ustanowienia par przektadowych. Wsréd pozyskanych poswiadczen
znajduje si¢ sporo zdublowanych, wiele z nich si¢ pokrywa, np. w liczbie po-
swiadczen cholera — sakra uwzglednione sa rowniez poswiadczenia pary cholera
jasna — sakra.

Dzicki funkcjom wyszukiwarki KonText mozna doprecyzowaé wiele kwe-
rend korpusowych. Nie na wszystkie operacje pozwalaja jej funkcje, ale na nie-
ktore — tak. W przeprowadzonej analizie wykorzystane zostaty: rodzaj zapytania
(typ dotazu), zawarto$¢ ekwiwalentu (obsahuje), zawezi¢ wyszukiwanie (omezit
hledani). Bez wzgledu na niedoskonato$ci natury technicznej, a takze zwykle bte-
dy ttumaczeniowe i jezykowe? autoréw napisow zgromadzony materiat jest cenny
sam w sobie. Oczywiscie pod warunkiem traktowania go jako materiat wyjsciowy
do dalszego opracowania.

Jak wida¢, pozyskane poswiadczenia w duzym stopniu potwierdzaja traf-
no$¢ analizy leksykograficznej w stowniku polsko-czeskim (Oliva). Niemniej
wiele kwestii, czego mozna byto oczekiwaé, korpus roéwnolegly pomaga usci-
sli¢. Jesli pozycja pierwsza ekwiwalentu sakra nie ulega watpliwosci, to mozna
si¢ zastanawia¢ nad zasadno$cig podawania na drugim miejscu ekwiwalentu
hergot, ktory jest germanizmem (czes. paneboze) i tworzy pare przektadowsa
bardziej z semantycznie bliskim mdj Boze. Nie zostaty zanotowane w slowni-
ku papierowym ekwiwalenty kurva i zatracené, ktére zajmuja pod wzgledem
poswiadczen trzecie i czwarte miejsce. Zwroc¢my uwage, ze korpus podaje za-
rowno parg przektadowa cholera — do prdele, jak 1 do cholery — do prdele. Ta
pierwsza nie jest notowana w odno$nym stowniku przektadowym, druga — tak.
Wydaje sig, ze jest to przyklad czesto stosowanej w leksykografii zasady, aby
maksymalnie zblizy¢ pod wzgledem formalnym elementy tworzace pare prze-
ktadowa, co nierzadko jest rozwigzaniem btednym. Podobnie cz¢éciej wyszuki-
warka KonText wskazuje pare ekwiwalentow cholera — do hajzlu niz, zdawato-
by sie, blizszg sobie (bo z przyimkami) do cholery — do hajzlu. To pokazuje, ze
zasada per analogiam nie zawsze naprowadza na adekwatne rozwigzanie ekwi-
walentyzacyjne. Znamienna jest duza liczba po$§wiadczen wykrzyknika kruci
(jego wariant krucinal uzywany jest rzadziej), ktory rOwniez nie jest notowany
we wspomnianym stowniku.

2 W napisach z platformy OpenSubtitles znajdziemy sporo bledow ortograficznych, np. czes$é¢
czesko-polska rejestruje 1206 poswiadczen doprdele 1 724 poswiadczenia ksakru, w czgéci polsko-
-czeskiej znajdziemy 9 poswiadczen holera, 5 — do holery. Znamienne jest, ze jesli polskie poswiad-
czenia mozna ocenia¢ jako oczywiste bledy ortograficzne, to czeskie juz niekoniecznie. Sg one cze-
sto traktowane jako wyrazenia ekspresywne przynalezne do czeszczyzny potocznej nieliterackie;j,
cho¢ Slovnik nespisovné cestiny (Hugo) ich nie notuje.
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Odrgbnego omdwienia wymagaja przytoczone w stowniku idz do cholery —
tahnike vSem Certiim i cholera mnie bierze — certi mé berou. Mankamentem ich
analizy korpusowej jest niewielka liczba poswiadczen, co nie pozwala na sfor-
mulowanie wiarygodnych wnioskow. Natomiast pewne spostrzezenia poczynié
mozna. Mozna sadzi¢, ze frazem ke vSem certiim bez czasownikdéw tahnout, po-
slat i jit moze by¢ ekwiwalentem do cholery, przynajmniej nieliczne po$wiad-
czenia to potwierdzaja. Z formami rozkaznikow tdhni i jdi frazem ten stanowi
bardziej ekwiwalent idZ do diabta niz idz do cholery. Zweryfikowanie frazemow
cholera mnie bierze — certi mé berou za pomoca korpusu napiséw filmowych
nie jest mozliwe, nie ma ani jednego takiego poswiadczenia. W catym korpusie
InterCorp znajdziemy tylko jedno poswiadczenie certi mé berou — diabli mnie
biorg z powiesci Witolda Gombrowicza Trans-Atlantyk. To dowodzi, ze oba nie
sa w aktywnym uzyciu Czechéw i Polakow.

Pora na sformutowanie wnioskdéw przeprowadzonej analizy korpusowej, dla
ktorej punktem wyjscia byt juz troche leciwy (chodzi o czas jego powstania)
tradycyjny stownik polsko-czeski Karela Olivy (Oliva). Napisy filmowe, beda-
ce jedna z kolekcji InterCorp, nie podaja gotowych rozwigzan przektadowych,
podpowiadaja jedynie mozliwosci ttumaczenia okreslonych fragmentow tekstu,
w tym przypadku polskiego wykrzyknika cholera wraz z wariantami w jezyku
czeskim. W wielu przypadkach pozyskane dane korpusowe pozwolity na uszcze-
gotowienie, a przede wszystkim poszerzenie informacji zawartych w tradycyjnym
stowniku przektadowym. Napisy filmowe opracowane przez osoby zroéznicowane
pod wzgledem cech socjodemograficznych pozwolity na wskazanie ekwiwalen-
tow dotad niedostrzezonych. Poswiadczenia idace czgsto w setki, a nawet tysigce
wskazaty jednostki najczesciej uzywane przez rodzimych uzytkownikow jezyka
polskiego i czeskiego. Okazato si¢, co w pewien sposob byto do przewidzenia, ze
wyrazenia ekspresywne maja z reguty wigcej ekwiwalentow przektadowych. Jed-
nym z kryteriow pewnej ich hierarchii mogg by¢ dane korpusowe — pokazuja te
czesciej 1 rzadziej uzywane, cho¢ majace t¢ samg warto$¢ komunikacyjng. Rzecz
jasna, analiza ilosciowa w ustaleniu pary przektadowej pomaga, ale nie stanowi
wytacznego kryterium. Warto jednak pamigta¢ o tym, ze dane frekwencyjne do-
kumentuja wazng ceche jednostek jezyka — ich odtwarzalno$¢.

Nalezy podkresli¢, ze mimo materiatu jezykowego wielce niedoskonatego,
z tak zwanej drugiej reki (przektady z angielskiego na czeski i polski), moz-
na na podstawie jego analizy porzadkowac pary przektadowe, wskazujac ade-
kwatnos¢ jednych, podwazajac ekwiwalencje¢ drugich. W pewnych przypadkach
korpus réwnolegly okazuje si¢ bezradny. Przeprowadzona analiza potwierdza
przydatno$¢ narzedzi i zasobow korpusowych w ustalaniu ekwiwalentow prze-
ktadowych. W odroznieniu od wynikoéw analizy materiatu korpusowego ar-
tykut hastowy cholera w tradycyjnym stowniku przektadowym nie rejestruje
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wielu ewentualnych ekwiwalentéw. Przyczyny tego stanu rzeczy sg dwie: po
pierwsze, brak mozliwosci skorzystania w momencie tworzenia wspomnianego
stownika z zasobow 1 instrumentarium korpusowego, a po drugie, rejestrowanie
jezyka polskiego i czeskiego z kartotek sprzed kilkudziesigciu lat. Reasumujac,
bez wzgledu na to, ze pozyskany materiat jezykowy jest dalece niedoskonaty, to
jednak skutecznie pozwala zrewidowaé wybory nietrafne, uszeregowac warian-
ty wedtug kryterium frekwencyjnego i, co chyba najwazniejsze, wskaza¢ nowe
ekwiwalenty przektadowe.
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Dtugoletnia przyjazn istnieje wtedy,
gdy czworo uszu nie ma problemu ze stuchem.
Kamila Kampa

Kazdy z nas zyje w magii symboli i stow, ktore szczeg6lnie przemawiaja do
naszej wyobrazni i wywotuja w nas wyjatkowa atencj¢, poniewaz ich brzmienie
lub demonstracje graficzng traktujemy jako optymistyczna wykladni¢ $wiata za-
wierajaca obietnice i niosaca nadziej¢. Jako istoty spoteczne jesteSmy tez zapro-
gramowani do porownywania si¢ z innymi, do oceny wiasnej pozycji w stosunku
do ludzi z naszego blizszego i dalszego otoczenia. Porownania spoteczne poma-
gaja nam orientowac si¢, jakie miejsce zajmujemy w danym momencie zmie-
niajgcego si¢ $wiata i jakg mamy pozycje w roznorodnych interakcjach naszego
zycia codziennego. W rezultacie opanowali§my umieje¢tnos¢ przygladania sie in-
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nym i tworzenia na tej podstawie uproszczonych sposobéw wnioskowania o ich
cechach dokonywanych w dwdch mozliwych kierunkach — in plus albo in minus.
Bardzo czesto o wyborze kierunku ewaluacji decydujg wyobrazenia jednostki
o mozliwych konsekwencjach kontaktu i blizszej relacji z innymi.

Powyzsza uniwersalna zdolno$¢ oparta na eksperymentowaniu z samym soba
juz przed laty nazwana zostata przez Hansa-Georga Gadamera ludzka wyktadnig
$wiata. Pojawiajacy si¢ w pracach niemieckiego badacza problem rozumienia in-
nego cztowieka i §wiata traktowany jest jako podstawa ludzkiej egzystencji, dla
ktorej kluczowe sg mozliwosci wykorzystania stow-pojec. Pisze on o tym naste-

pujaco:

[...] stowa-pojecia [...] nie sa trwalymi znakami i sygnatami oznaczajacymi co$ jednoznacz-
nego, ale wyptywaja z komunikatywnego poruszania ludzkiej wyktadni §wiata, dokonujacego
si¢ W jezyku, przez nig sa poruszane, przemieniane i ulegaja wzbogaceniu, wchodza w nowe
konteksty, zakrywaja stare, na pot popadaja w zapomnienie, a 0zywaja w nowym, zapytujacym
mysleniu (Gadamer 1976: 142).

Opisana w powyzszych stowach dynamika byta i ciggle jest obiektem fascy-
nacji, impulsem do poszukiwan kategorii umozliwiajacych jej analize i oceng'.
Mysla przewodnig lezaca u podstaw wielu prob opisow ludzi i spoteczenstw, ich
aktywnosci poznawczej i komunikacyjnej jest zmienno$¢ jako szczegodlna cecha
naszych mysli, przekonan, odczu¢ i emocji*. Ta pierwsza i centralna wlasciwos¢

! Od lat jednym z najbardziej istotnych pogladow dla opisu wzajemnych dynamicznych zwigz-
kéw miedzy dang wspolnota a jezykiem jest koncepcja Jezykowego Obrazu Swiata. Wysilek ba-
dawczy Wilhelma von Humboldta (powszechnie uznawanego za tworce podstaw tej koncepcji) stat
si¢ kanonem wielu hipotez i poszukiwan metodologicznych rozwigzan badan je weryfikujacych.
W centrum ich uwagi stawia si¢ pytanie o istot¢ JOS. Janusz Anusiewicz, znakomity polski teoretyk
i badacz JOS, twierdzi, ze w idei tej chodzi przede wszystkim o badanie i proby okreslania, ,jakie
tre$ci poznawcze, jaka wiedza i do§wiadczenie oraz warto§ciowanie ujmowanej poznawczo rze-
czywisto$ci jest zmagazynowane w jezyku, przezen przenoszone i przekazywane przysztym poko-
leniom” (Anusiewicz 281-282). Analizujac bogata literature przedmiotu, odnajdujemy rzecz jasna
odniesienia do probleméw bardziej szczegdtowych, odnoszacych si¢ do réznie rozumianych pojec
wchodzacych w zakres JOS, o czym pisatem w monografii Komunikacja miedzykulturowa a ste-
reotypy. Polacy — Niemcy — Rosjanie (Gawarkiewicz 2011). W tym miejscu przypomne jedynie te
terminy naukowe stworzone i funkcjonujace w obszarze JOS, ktore wywotaly szczegodlnie ozywione
dyskusje, a mianowicie jezykowy i materialny obraz $§wiata (por. np. Bartminski 2007a vs. Kurcz
1987), jezykowy i tekstowy obraz $wiata (por. np. Puzynina vs. Pajdzinska, Tokarski), jezykowy
i kulturowy obraz §wiata (por. np. Bartminski 2007a vs. Anusiewicz, Dabrowska, Fleischer). Jak
pokazuje praktyka badawcza, te nurty opisu wzajemnie si¢ przenikaja, a ustalenie i wybor teore-
tycznego zaplecza oraz metodologicznego podejscia do rekonstrukceji jezykowego obrazu $wiata
uzaleznione sg od wybranej, empirycznie zgromadzonej bazy materiatowe;.

2 Pojedynczych ludzi i cate spoteczefistwa charakteryzuja wewnetrznie generowane zmiany,
nie zawsze bedace proporcjonalng reakcja na zewngtrzne czynniki i bodzce je wywotujace. Zdarza
si¢ zarOwno na poziomie jednostki, jak i na poziomie calych grup spotecznych, Zze na pierwszy rzut
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ludzkiego do§wiadczenia mentalnego $wiadczy o tym, Ze jest ono niepowtarzalne,
jego ksztattowanie si¢ nie ma konca, w zwigzku z czym nie ma ono postaci skon-
czonej wiedzy. Konstatacje o subiektywnym charakterze naszych do§wiadczen
mentalnych uzasadniajg pytanie o ich ograniczenia i teoretyczno-metodologicz-
ne podejscie do badania i opisu tego trudnego problemu. Moim zdaniem, godne
uwagi 1 badawczo pozyteczne bedzie 1 w tym kontek$cie przywotanie pogladow
Gadamera, ktory uwaza, ze wszelkie doswiadczenie ludzkie ograniczone jest do
podporzadkowanego dziejom jezyka i jedynie w jezyku jest ujawnione. Jezyk —
kontynuuje filozof — ,,[...] jest domostwem cztowieka, w ktorym mieszka, urza-
dza sig, spotyka siebie, w tym co odmienne [...]” (Gadamer 1992: 109).
Kluczowa pozycje w konstatacji tej zajmuje osoba i pojecia, ktorymi ona ope-
ruje. Wynika z niej réwniez koniecznos$¢ ciagtych badan nad wyjasnianiem i do-
pemianiem struktury pojgciowej naszego umystu, badan, dla ktorych otwartos¢
1 przywolywanie roznych doswiadczen stanowig raison d’étre. Takie spojrzenie
na problem uzasadnia zaangazowanie wysoce zréznicowanych podejs¢ teoretycz-
nych i praktyk badawczych wykorzystywanych do opisu wybranego zbioru pojec,
funkcjonujacego w konkretnej wspdlnocie interpretujagcych. W badaniach inter-
dyscyplinarnych nad aktywno$cia poznawcza i komunikacyjna cztowieka obok
psychologii poznawczej, filozofii i socjologii szczegdlng rolg odgrywa jezyko-
znawstwo kognitywne. Ostatnia z wymienionych dyscyplin badawczych w swo-
im krytycznym nastawieniu, pytajac o jezyk, pyta w istocie o strukture pojeciowg
naszego umyshu. Jezykoznawstwo kognitywne jako wizja metodologiczna w rze-
czywisto$ci traktuje badany zbidr stow-pojec nie jako sztywna konstrukcje, ale
przeciwnie — w swojej programowej refleksji postuluje rozumienie znaczenia j¢-
zykowego z perspektywy nastepujacych jego wilasciwosci: perspektywicznosc,
dynamizm i ptynnos¢, nieautonomiczno$é, determinizm jezyka i do§wiadczania
$wiata (Geeraerts). Taka aktualizacja opisu semantycznego staje si¢ mi¢dzypoko-
leniowa transmisjg znaczen, w ktorych interpretacji kardynalna role odgrywa to,
jak jednostka funkcjonuje w Swiecie w sensie poznawczym i kulturowym, jak i co
czerpie z doswiadczen swojego zycia w czasie podstawowym, co zapamigtuje ze
zdarzen przesztych i wreszcie, co zalicza do kanonu niezmiennych i uniwersal-
nych wzoréw regulujacych funkcjonowanie w ramach danej wspdlnoty jezyka
i kultury. Poszukiwanie odpowiedzi na powyzsze pytania jest, w moim przeko-
naniu, jednym z najbardziej podstawowych teoretycznych i metodologicznych

oka nieistotne przyczyny bywaja impulsem do zasadniczych i raptownych zmian. Powaznym teo-
retycznym wyzwaniem jest okreslenie sposobu opisu tych proceséw. Badania nad systemem sadoéw
spotecznych, na ktore sktada si¢ wiele elementow poznawczych i afektywnych oraz dociekania
na temat zwigzkéw mechanizmow regulujacych zachowania jednostki z procesami zachodzacymi
wewnatrz catych grup spotecznych, cho¢ uzasadniaja wiele ciekawych wnioskow, nie udzielaja i, ze
wzgledu na ich ztozonos$¢, nie moga udzieli¢ jednej odpowiedzi.
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wyzwan nauk humanistycznych i spotecznych, w szczegolnosci tych dyscyplin,
ktorych podstawe stanowia analizy procesu cztowieczego poznawania i wszel-
kich afektywnych dziatan oraz ich interpretacja.

Korzystajac z koncepcji wypracowanych przez jezykoznawcow nurtu kognityw-
nego, w szczegolnosci tych, ktorzy zwracaja uwage na konieczno$¢ uwzgledniania
w opisie jezyka procesOw poznawczych, a takze jego historycznych, kulturowych
i spotecznych uwarunkowan oraz mozliwosci wykorzystania w tym celu m.in. eks-
perymentu i ankiety jako zrodta materiatu empirycznego (zob. Bartminski 2007a:
35-130 i cytowana tam literatura), zdecydowatem o wyborze przedmiotu swojej
analizy, a mianowicie prezentacji i porownaniu utrwalonych w jezyku polskim, ro-
syjskim i niemieckim stow-poje¢ przyjaciel i wrog. We wilasnych poszukiwaniach
najpetniej identyfikuje si¢ z podejsciem reprezentowanym przez badaczy jezyko-
wego obrazu $wiata, dla ktorych przejawia si¢ on w danych jezykowych, a rekon-
strukcje wybranego fragmentu rzeczywistosci umozliwia analiza pol leksykalno-se-
mantycznych, w ktorych dany leksem si¢ pojawia. W takich dociekaniach badacz,
jak postuluje Jolanta Mackiewicz, powinien swoje dzialania realizowaé w czterech
etapach. Pierwszy z nich wymaga wyodrebnienia obiektow/zjawisk bedacych przed-
miotem zainteresowania danej wspolnoty. Etap drugi polega na podaniu cech defini-
cyjnych i konotacyjnych wybranych obiektow lub zjawisk. Na etapie trzecim nalezy
dokonac¢ ich uporzadkowania (tzn. wyznaczy¢ im miejsce wsrod innych obiektow),
by moéc, na etapie czwartym, przystgpi¢ do ich oceny (Mackiewicz 193-206).

Bardzo trudnym, jesli nie najtrudniejszym, momentem opisanej wyzej strate-
gii badawczej jest dokonanie wyboru z bogatego zestawu stow-pojec, ktore, jak
pisze Ryszard Tokarski, bedac ,,no$nikami konkretnych tresci realioznawczych, sa
rownoczesnie predystynowane do taczenia z tg trescig elementéw emocjonalnych
i warto$ciujacych [...], ktore odnosi si¢ do najwazniejszych sfer zycia ludzkiego”
(Tokarski 345). Kierujac si¢ powyzszym kryterium, zdecydowatem o kierunku
swoich badan (prowadzonych od dwoch lat i zaplanowanych jeszcze na dwa ko-
lejne) i postanowilem skupi¢ uwage na rekonstrukcji i pordwnaniu semantycz-
nych obrazéw 1 modeli konceptualnych ukrytych za ciggami nastgpujacych pol-
sko-, niemiecko- i rosyjskojezycznych jednostek leksykalnych: inny, der Andere,
opyeoit; obcy, der Fremde, uyoicoil; przyjaciel, Freund, opye; wrog, Feind, epae.

Wyodregbnienie wiasnie takiego przedmiotu badan wymaga krotkiego wyja-
$nienia. Badaczowi obrazow $wiata zawsze towarzyszy¢ beda watpliwosci doty-
czace wiasciwego doboru liczby i rodzaju jego elementéw, a takze niepewnosc,
czy wzigt pod uwage wszystkie dostepne mozliwosci interpretacji jego jezyko-
wych wyktadnikéw?. Fundamentalnym punktem wyjscia byto dla mnie jasne

3 Problematycznos¢ ta wynika z faktu, ze koncepcja JOS ma charakter stricte semantyczny
i postuluje interpretacje reprezentacji mentalnych bedacych owocem okreslonych doswiadczen jed-
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okreslenie perspektywy $wiata i miejsca, jakie zajmuje w nim poszczegolny czto-
wiek ,,rozpatrywany jako nosiciel kultury i dojrzaty byt duchowy, cztowiek dzia-
lajacy i oceniajacy dzigki petnej kontroli swego ducha oraz tgczacy sie z bliznimi
w ich zbiorowych poczynaniach i odczuciach” (Bauman 2007: 17). Takie bycie,
dzialanie i ocenianie to podstawa naszej egzystencji uyjmowanej jako rozumienie
samego siebie, innego cztowieka oraz otaczajgcego $wiata, ktore z kolei dokonuja
si¢ z wykorzystaniem znaczen stow i pojec¢ utrwalonych w jezyku danej wspol-
noty. Bycie we wspdlnocie, wychowanie i edukacja w niej sprawiaja, ze kazda
jednostka podlega jej wptywom. Angazuje tez wiele emocji towarzyszacych za-
spokojeniu naturalnego instynktu kazdego czlowiecka, a mianowicie definiowania
wlasnej tozsamosci i poszukiwania akceptacji i zakorzenienia we wspolnocie je-
zykowo-kulturowej. Poszukiwanie tozsamosci to nie pojedynczy i odosobniony
przypadek. Z kwestig tg mamy do czynienia tak na poziomie jednostkowym, jak
i grupowym, a jej wyrazem jest myS$lenie i dziatanie w kategoriach swojskosci
i obcosci. Dychotomia ta jest, co oczywiste, odzwierciedlona i interpretowana
w jezyku. To dzieki jezykowi bardzo emocjonalnie kategoryzujemy rzeczywi-
sto$¢ na nasza, w ktorej czujemy si¢ swojsko i bezpiecznie, oraz na obcg, ktora
wzbudza w nas uczucie leku i zagrozenia. Kategorie swojskos¢ i obcos¢ maja
charakter sytuacyjny, sa warunkowane okoliczno$ciami miejsca i czasu. Poczat-
kowo bezrefleksyjnie przyjmujemy przekazywany nam w domu i szkole podziat
na swoich i obcych, jak i doswiadczenie obcego, a takze postaw wobec niego.
Z czasem kazde nowe pokolenie wypracowuje swoj normatywny tad reguluja-
cy funkcjonowanie danej spotecznosci, ktory wnosi pewne korekty w widzeniu
Swiata (w tym oczywiscie swojskosci i obco$ci), niemniej jednak nie jest w sta-
nie catkowicie odej$¢ od utrwalonych przez tradycje ,,wzorow kulturowych zy-
cia grupowego, poniewaz postuguje si¢ tym samym jezykiem — gtdéwnym nosni-
kiem tychze wzorow™*. Uksztaltowane wyobrazenia o grupie wlasnej i obcej sg
podstawowym elementem $wiadomosci spotecznej (Tarkowska 1997: 89) i maja
charakter emocjonalny (afektywne nastawienie wobec odmiennosci, przekonania
1 wyobrazenia na temat obcych), a takze intelektualny (realna wiedza na temat
innych i obcych grup oraz pragnienie jej zdobywania). W tak zarysowanej prze-

nostki, historii i kultury wspdlnoty, w ktorej przebiegata jej socjalizacja i jest przechowywana w jej
jezyku. Reprezentacje te moga by¢ rekonstruowane na podstawie np. réznorodnych danych jezyko-
wych pochodzacych z systemu jezyka (rodzaj gramatyczny rzeczownikow, frazeologia, stereotypy
jezykowe, metonimie, pola leksykalno-semantyczne), tekstow, ankiet, badan asocjacyjnych az po
etykiete jezykowa (por. Bartminski 2007a, 2007b; Anusiewicz, Dabrowska, Fleischer).

* Aktualizacje znaczen poje¢ polskojezycznych obszernie opisano w publikacji Jezyk — Warto-
Sci — Polityka (2006). Porownawcza analiz¢ dotyczaca aktualizacji stereotypdw etnicznych i syste-
mu wyznawanych wartosci u trzech grup narodowych zawieraja opracowania: Gawarkiewicz 2011;
Rodziewicz 2014.
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strzeni spotecznego i intelektualnego tadu najsilniejsze emocje wzbudzaja w nas
porownania i dokonywane w ich konsekwencji oceny wszelkich bytow spotecz-
nych (narody, panstwa, wspolnoty religijne, grupy zawodowe, sgsiedzi itp.). Sa
one jednym z kluczowych tematéw debaty medialnej, przedmiotem dyskusji na
wszystkich poziomach edukacji oraz zycia publicznego, w szczegdlnosci poli-
tycznego. Nie moze pozostac to bez wptywu na stosunek jednostki do swiata, na
klasyfikacj¢ otaczajacej rzeczywistosci wedle kryterium podobienstwa i roéznicy,
a takze poczucie przynaleznosci ,,do grupy podobnych badz pokrewnych jedno-
stek, wraz z ktorymi przeciwstawia si¢ innym jednostkom lub grupom” (Bauman
1995: 11). Interesujacych danych, uzupehiajgcych powyzsze ustalenia, dostar-
czyto opisane przeze mnie badanie, ktorego celem byta analiza typowych dla an-
kietowanej polskiej, niemieckiej i rosyjskiej mtodziezy akademickiej sposobow
profilowania poje¢ inny i obcy, utrwalonych w jej elementarnych mechanizmach
interpretowania rzeczywisto$ci, na ktore sktadaja si¢ tak podstawowe operacje jak
wybor, uogolnienie i wartoSciowanie (Gawarkiewicz 2020).

W obecnym badaniu proponuj¢ pozostanie w kontekscie obrazu dwubieguno-
wego $wiata, ktorego ostateczny ksztatt zalezy od sieci relacji, od wiezi mi¢dzy
jego podmiotami stanowigcymi swoista jako$¢ przestrzeni spotecznej opartej na
opozycji przyjaciel — wrog. Pytania stawiane podczas prob okreslenia granic owej
dynamicznej przestrzeni, $cierania si¢ sit opartych na przyjacielskich lub wrogich
relacjach dotyczg zagadnien natury etycznej i moralnej. Ich autorami sg przedsta-
wiciele roznych humanistycznych i spotecznych dyscyplin. Nie sposob w krotkim
artykule obwarowanym ograniczeniami wydawniczymi wszystkich ich szczego-
lowo zreferowaé. Interpretacja tadu spotecznego opartego na opozycji przyjaciel
— wrdg zajmuje wazne miejsce w rozwazaniach cytowanego juz wyzej Zygmunta
Baumana. Przytocz¢ w catosci ten ich fragment, ktory uwazam za szczegdlnie
wazny we wlasnych dociekaniach:

[...] opozycja przyjaciele — wrogowie wpisuje si¢ W opozycje swoi — obcey, z jednym zastrzeze-
niem: wrogowie nie sg obcymi. Wrogowie sg dlatego, ze sa przyjaciele, czyli swoi. [...] inaczej:
dlatego, ze sg przyjaciele, sa jacy$ wrogowie. Wrogowie sg potrzebni o tyle, o ile w przeciwsta-
wieniu do nich przyjaciele moga si¢ samookres$li¢, moga powiedzie¢ kim sa, a kim nie sg. [...]
Wrogowie sg negatywnoscia wobec pozytywnosci przyjaciot (Bauman 1995: 79).

Jednostka interpretuje opisang dychotomi¢ z wykorzystaniem dostepnych jej
zrodet wiedzy o $wiecie i panujacych w nim podziatach. Punktem wyjscia dla
takiego opisu sg utrwalone w ramach danego tadu spolecznego pewne algorytmy,
sposoby uproszczonego wnioskowania o cechach otaczajacych nas ludzi. Kieru-
jemy sie przy tym emocjami, pod wplywem ktorych przywotujemy caty repertuar
dostepnych nam charakterystyk opisujacych istote przyjazni i wrogosci z perspek-
tywy takich ich psychologicznych atrybutdw, jak m.in. poczucie bezpieczenstwa,
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zaufanie 1 wspotpraca, poczucie zagrozenia, konflikt, rywalizacja, lgk. Zatem po-
jecia przyjaciela i wroga naleza do sfery naszych uczué, ktore, jak pisze Anna
Wierzbicka, sg ,,pozbawione struktury — wigc niewyrazalne. Uczucie to jest cos,
co si¢ czuje, a nie cos, co si¢ przezywa w stowach. W stowach mozna zapisa¢
mys$li — nie mozna w stowach zapisa¢ uczu¢” (Wierzbicka 30). Niewatpliwie takie
postawienie problemu jest powaznym wyzwaniem dla tych jezykoznawcow, dla
ktorych zelaznym tematem badan sg emocje i ich jezykowe reprezentacje. Zagad-
nienie to od dawna jest przedmiotem dyskusji o teoretyczno-metodologicznym
podejsciu do opisu sposobdw wyrazania uczu¢ i méwienia o nich. W tym miejscu
nie bede jednak tej kompetentnej i obszernej dyskusji drobiazgowo relacjono-
wal. Przywolam jedynie te ustalenia z zakresu powyzszych kwestii, ktore uzna-
lem za kluczowe w niniejszym opracowaniu. Istotne z mojego punktu widzenia
byto przyjecie kilku konkretnych rozstrzygnie¢ definicyjnych zaproponowanych
przez Stanistawa Grabiasa (Grabias 254-257) i Aleksego Awdiejewa (Awdiejew
117). Grabias stwierdza, ze po pierwsze, jezykoznawca skupiony na probach opi-
su emocji w istocie interesuje si¢ tylko obrazem przezy¢ wewnetrznych zawar-
tym w znakach jezykowych. Po drugie, jego zdaniem, emocja to typ ekspresji
polegajacy na uzewngtrznianiu si¢ uczu¢, ktorymi moze by¢ wyrazenie stosunku
mowiacego (mogacego si¢ przejawia¢ w kazdej wypowiedzi, wyrazanego lub ko-
munikowanego) do otaczajacej go rzeczywistosci lub jego wewnetrznego stanu
emocjonalnego. Za istotne dla badan wlasnych uznaje réwniez zaproponowane
przez Awdiejewa propozycje analizowania jezykowo wyraznych stanéw emocjo-
nalnych z uwzglednieniem szesciu ich odniesien emotywnych: w stosunku do sa-
mego siebie, do odbiorcy, do osoby trzeciej, do stanu rzeczy dotyczacego nadaw-
cy i jego sytuacji, do stanu rzeczy dotyczacego odbiorcy i jego sytuacji, do stanu
rzeczy dotyczacego osoby trzeciej i jej sytuacji.

Dwa powyzsze uzgodnienia badawcze (z konieczno$ci przedstawione po-
wierzchownie) uznatem za elementarne nie tylko na etapie decyzji co do przed-
miotu badan i pola obserwacji, ale rowniez co do metod zbierania materiatu
i analizy zgromadzonych danych. Zaproponowana i przeprowadzona w niniej-
szym opracowaniu jezykoznawcza refleksja jest probg rekonstrukcji i porowna-
nia polsko-, rosyjsko- i niemieckojezycznego obrazu pojec przyjaciela i wroga.
Jako bazg dla analizy porownawczej przyjatem dane zaczerpnigte z nastgpujacych
zrodet: Polski stownik asocjacyjny z suplementem (Gawarkiewicz, Pietrzyk, Ro-
dziewicz, dalej — PSA), Pycckuil accoyuamusnuiii cioséaps (Karaulov et al., dalej
— PAC) oraz internetowy stownik asocjacyjny Word associations network (zrédto
elektroniczne, dalej — WAN).

Wszystkie z wymienionych opracowan zawierajg skojarzenia stowne. U pod-
stawy idei stworzenia tych materialow zrodtowych leglo podzielane przez ich
autorow przekonanie o tym, ze w jezyku utrwalony jest opis postrzeganego
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Swiata, zwlaszcza w stownictwie z calym jego bogactwem znaczen, ujawniajg-
cym przyjete w danej kulturze sposoby konceptualizacji i kategoryzacji rzeczy,
systemy stosowanych warto$ciowan, punktow widzenia oraz utrwalonych spo-
lecznie postaw wobec $wiata, czyli tego wszystkiego, co sktada si¢ na kognicje
spoteczna — ,,reprezentacje mentalne, jakie ludzie maja i dziela miedzy soba jako
cztonkowie grup spolecznych dla oznaczenia ludzkich wyobrazen o sytuacjach
spotecznych, grupach spotecznych i spoteczenstwie jako takim” (Duszak 63).
Wymienione opracowania stownikowe rdzni natomiast zarowno metoda badaw-
cza wykorzystana w celu gromadzenia zamieszczonego w nich materiatu jezyko-
wego, jak i sposob prezentacji wynikow badan. W przypadku dwoéch pierwszych
pozycji wykorzystano w tym celu test asocjacyjny’ jako metode badania skoja-
rzen swobodnych, a hasta zawarte w stownikach to stowa-bodzce, obok ktorych
umieszczono wszystkie stowa-reakcje, zgodnie z zasadg czgstotliwosci ich wy-
stepowania. WAN zas jest efektem realizacji projektu ,,Sie¢ asocjacji stownych”,
w ktérym wykorzystano program analizujgcy utwory literackie (klasyczne i wspot-
czesne). Opracowane przez autora stownika kombinacje algorytméw pozwalaja
odnalez¢ skojarzenia z wpisanym w wyszukiwarke stowem. Sg one prezentowane
wedle podzialu na rzeczowniki, przymiotniki i czasowniki. Uzytkownik omawia-
nego oprogramowania ma szans¢ ogladu struktury znaczeniowej interesujgcego
g0 pojecia oraz jego semantycznych transformacji w tekstach artystycznych. Do-
tychczas w ramach projektu udostepniono dane odnoszace si¢ do siedmiu jezy-
kow: angielskiego, francuskiego, hiszpanskiego, niemieckiego, portugalskiego,
rosyjskiego 1 wloskiego.

Zaprezentowana wyzej baza materiatlowa data mozliwo$¢ przeprowadzenia
prezentowanej dalej analizy profili semantycznych poje¢ przyjaciela i wroga i ich
poréwnania z kilku punktéw widzenia. Po pierwsze, przywotujac dane zaprezen-
towane w PSA i PAC, sktadajace si¢ na semantyczne profile przyjaciela i aqpyra
oraz wroga i Bpara, wskaze wspolne i swoiste dla przecigtnych uzytkownikow je-
zyka polskiego i rosyjskiego sposoby widzenia tych sktadnikow §wiata, kryteriow
ich wartosciowania i psychospotecznych mechanizméw ich kategoryzacji. Po
drugie, porownanie danych jezykowych PAC z uwzglednionymi w WAN danymi
dotyczacymi semantycznego wyrazania poje¢ apyra i Bpara stanie si¢ podstawg
wnioskow na temat tych literackich transformacji semantycznych analizowanych
pojec¢, ktore w jezyku przecietnego badanego uzytkownika jezyka rosyjskiego zo-
staty zagubione lub sg stabo widoczne. Wreszcie, po trzecie, materiat Word asso-

5 Koncepcje prowadzonych na terenie m.in. Polski i Rosji eksperymentow z zastosowaniem
testow asocjacyjnych szczegotowo opisuje w tekscie Archeologia swiadomosci jezykowej Polakow
i Rosjan. Analiza porownawcza na materiatach polskiego i rosyjskiego stownika asocjacyjnego (Ga-
warkiewicz 2016).
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ciations network pozwoli odtworzy¢ i poréwna¢ wyobrazenia o takich pojeciach
jak npyr i Bpar oraz Freund i Feind, ilustrowane ich réznorodnymi jezykowymi
kreacjami spotykanymi w rosyjskich i niemieckich tekstach literackich®. Polsko-,
rosyjsko- i niemieckoje¢zyczny leksykograficzny opis tytutowych stoéw wskazuje
na zbiezno$¢ punktoéw widzenia i perspektyw przyjetych dla charakterystyki ich
p6l semantycznych. W trzech jezykach pojeciom przyjaciela i wroga przypisuje
si¢ analogiczne cechy konieczne i wystarczajace (Apresjan 40) definiujace ich
znaczenie’. W swojej interpretacji profili semantycznych wybranych do analizy
stow-pojec chee skupi¢ uwage czytelnika na ich cechach percepcyjnych i funkcjo-
nalnych, czyli takich, ,.ktore wigza si¢ z ustalonym przez cztowieka stosunkiem
rzeczy do innych rzeczy i do niego samego i ludzkim warto§ciowaniem tych rze-
czy” (Bartminski 2007a: 77).

Przystapi¢ zatem do zreferowania zgromadzonego materialu badawczego
(uwzgledniam wszystkie reakcje, poczynajac od tych charakteryzujacych sie naj-
wyzszymi wskaznikami uzycia — jadrowymi sktadnikami znaczenia, na stabych,
pojedynczych konotacjach konczac), ktorego celem bedzie wskazanie aspekto-
wego powigzania cech przypisywanych pojeciom przyjaciela i wroga, ustalenie
liczby, kolejnosci oraz globalnej struktury aspektow typowych dla polsko-, rosyj-
sko- 1 niemieckoje¢zycznych wizji tych pojec.

Jak wynika z danych PSA i PAC, zawarto$¢ tre§ciowa poje¢ przyjaciela i opy-
ra w $wiadomosci badanych grup Polakéw i Rosjan sprowadza si¢ do liczby 131
polsko- i 148 rosyjskojezycznych ujezykowien. Cechy przypisywane przyjacielo-
wi tak przez respondentow polskich, jak i rosyjskich mozna utozy¢ w dwa gléwne

¢ Przeprowadzone badanie jest wigc w swej istocie rowniez skromng probg zabrania glosu
w dyskusji na temat granic miedzy konotacjami utrwalonymi i ustabilizowanymi w potocznym (na-
iwnym) a takze tekstowym, poetyckim obrazie swiata.

7 Por.: Przyjaciel — cztowiek pozostajacy z kim$ w bliskich serdecznych stosunkach, zyjacy
z kim§ w przyjazni, darzony zaufaniem; cztowiek okazujacy komus$ lub czemus swoja sympatig,
sprzyjajacy czemus, zwolennik, mitosnik, protektor; kochanek. Wrog — nieprzyjaciel, napastnik;
panstwo bedace w stanie wojny z innym panstwem; cztowiek nieprzyjaznie usposobiony wobec
kogos, zwalczajacy kogo$ lub co$; zaciety przeciwnik (Stownik jezyka polskiego PWN, t. 11: 990,
t. III: 706). Jpyr — Onu3Kuil MpUSATEINb, JIUIO, CBI3aHHOE C KeM-H. APY>KOOH; CTOPOHHUK, 3aIIUT-
HHK KOT0-4Yero-H.; BeXKJINBOTO WM CHUCXOAUTEIBHOTO 00paIlieHusT; TFOOOBHHUK X03iKK JoMa. Bpar
— 4eJIoBeK, OOpIOLIHIiCS 3a HHbIE, TPOTHBOIOIOKHBIC HHTEPECH], IPOTHBHHUK; HEJT00pOXKeNaTelsb,
YEeJIOBEK, CTPEMSIIMIACA IPUYUHUTD BPE/l; BOCHHBII POTUBHHUK; BCE, YTO IPUHOCUT BpPEJl, HEMPH-
atHocTH, 3710 (Tolkovyj slovar’ russkogo dzyka Usakova, zrodto elektroniczne). Freund — jmd., der
einem anderen in Freundschaft verbunden ist, ihm nahe steht; médnnliche Person, mit der eine Frau
befreundet ist, mit der sie zusammenlebt; jmd., der etwas Bestimmtes besonders schétzt; jmd., der
etw. besonderes unterstiitzt oder fordert. Feind — jmd., dessen Verhéltnis zu einer bestimmten ande-
ren Person durch Feindschaft bestimmt ist; jmd., dessen Verhalten den Interessen einer bestimmten
Gruppe von Menschen zuwiderléduft, der fiir diese Gruppe eine Bedrohung darstellt; Angehdriger
einer feindlichen Macht, feindlicher Soldat; jmd., der etw. entschieden bekdmpft (Duden 528, 576).
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zespoty, tworzace jadro znaczeniowe omawianych pojec: dane na temat podmio-
tow przyjacielskich relacji i ich spotecznej przestrzeni, a takze charakterystyki
afektow 1 standw emocjonalnych oraz ich przyczyn.

Z perspektywy mtodych Polakow waznym elementem wyobrazen o przyjacie-
lu sg przede wszystkim osobowe, rzadziej nicosobowe kategorie obiektu (34,6%
wszystkich reakcji) uwypuklajace aspekt psychicznej i spotecznej bliskosci. W ra-
mach tego aspektu odnotowano liczng i do$¢ rozbudowang sie¢ polskojezycznych
asocjacji. Kontekstowym rozszerzeniem i dookresleniem sa tutaj nastepujace rze-
czowniki podawane jako synonimiczne do stowa przyjaciel. Moze nim by¢ czlo-
wiek, osoba (rzadko zwierzg lub maskotka — pies, zwierzak, mis), z ktora tacza rd6zne
odcienie przyjacielskiej relacji wyrazone w znaczeniach stow: kolega, kumpel, to-
warzysz, kolezanka, kompan, znajomy, druh. Te generalizujace okreslenia podlegaja
konkretyzacji i do§¢ wyraznie zaakcentowanej identyfikacji przyjaciela w postaci
nazw stopni pokrewienstwa i innych form wzajemnej uczuciowo-intymnej relacji
(brat, siostra, kuzyn, mama, prawie rodzina, mqz, Zona, narzeczona, dziewczyna,
kochanek, partner, bliski, bliska osoba, najblizsza osoba, ktos bliski, ulubieniec)
oraz w postaci zaimkéw dzierzawczych i stosunkowo licznych, zwykle pojedyn-
czych antroponiméw, odnoszacych sie (z wyjatkiem jednego) do mezczyzn (mdyj,
nasz, Pawet, Darek, Filip, Lechu, Robert, Wojtek, Piotr, Kasia). Dla dwdjki pol-
skich respondentéw bardziej istotne w tym kontek$cie byto wskazanie nazw dwodch
zawodow, ktore ich zdaniem, najpetniej definiuja przyjaciela — psycholog i zotnierz.
Spoteczna przestrzen dzielona z przyjacielem to kraj, rodzina i szkota.

W profilu semantycznym przyjaciela uwypuklone zostaty réwniez katego-
rie uczu¢ interpretowanych w formule ‘czuje’ (9,2% wszystkich reakcji), takich
jak szczescie, rados¢, mitos$¢, nadzieja i poczucie bezpieczenstwa, co ilustruja
nastgpujace konotacje: szczescie, radosé, mitosé, lubié, spokoj, bezpieczenstwo,
nadzieja, ciepto. Analizujac polskojezyczne ujezykowienia, nie mozna poming¢
danych jezykowych wskazujacych na wzajemno$¢ relacji i wiezi z przyjacielem,
opartych na uczciwosci, zaufaniu, wsparciu, gotowosci przyj$cia z pomocg i od-
powiedzialno$ci. Odnotowano tutaj znaczng liczbe konotacji (31% wszystkich
reakcji) pozytywnie nacechowanych, skierowanych tak na nosiciela stanu, jak
i obiekt, do opisania ktorego zostaty one przywotane: zaufanie, zaufana osoba,
zaufany, ufac, ufnos¢, powiernik, sekret, bratnia dusza, pomoc, pomaga, kolezen-
ska pomoc, pomocna osoba, oddany, opoka, opiekun, wiernos¢, wierny, wsparcie,
zrozumienie, rozumie, oparcie, podpora, szczerosc, szczery, uczciwosc, trwatosc,
obowigzek, prawda). W ten wazny fragment obrazu przyjaciela wpisujg si¢ row-
niez konotacje (6,5% wszystkich reakcji) obejmujace kategorie rozmowy, spotkan
oraz form wspolnego spedzania czasu i zewnetrznych przejawow przyjazni: roz-
mowa, szczera rozmowa, cieplo, telefon, spotkanie, bezsennos¢, wyjazd, koszy-
kowka, piwo, picie piwa, polewaé, stodycze, uscisk.
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Powyzszy wykaz znakéw emocjonalnych nalezy uzupehic¢ o konotacje po-
dane zdecydowanie czgsciej pod wptywem pozytywnego (5,5% wszystkich reak-
cji) niz negatywnego (1,8% wszystkich reakcji) warto$ciowania definiowanego
obiektu: dobra osoba, dobra rzecz, fajny chlopak, ktos dobry, dobry, dobro, do-
bre serce, dobro¢, od serca, najlepszy, najwazniejsze, wazny, mqdrosé¢, prawda,
prawdziwy, mity, skarb, ale tez brak, diabel, falszywy, hanba, oszust, zdrajca, zly.
Alternatywna do powyzszych heurystyke dostepnosci prezentuje 37 ankietowa-
nych (7,5% wszystkich reakcji), dla ktoérych decydujace o rozstrzygnigciu znacze-
nia zawartego w stowie przyjaciel bylo wskazanie jego przeciwienstwa — wrog.
Zreferowany profil semantyczny dopelnia jedna charakterystyka odnoszaca si¢ do
wygladu zewnetrznego (gruby) oraz konotacje najprawdopodobniej podane pod
wplywem popularnych sentencji, powiedzen i tytutdéw znanych z kultury popu-
larnej (1,4% wszystkich reakcji): bieda, czas, potrzebny, od zaraz, na dobre i na
zle, powietrze.

Jak nadmienitem nieco wczesniej, podobnie zadziatal mechanizm tworzenia
sieci skojarzeniowej wokot pojecia npyra. Sklada si¢ ona z aspektow analogicz-
nych do wyzej opisanych, r6zni si¢ ich hierarchig i semantycznym wypetnieniem.
Na podstawie 148 rosyjskojezycznych reakcji wywotanych omawianym w tej
chwili stowem-bodzcem mozna stwierdzi¢, ze pierwsze miejsce w rankingu cech
sktadajacych si¢ na jego profil semantyczny zajmuja pozytywne konotacje war-
tosciujaco-oceniajace. Mamy w tym przypadku do czynienia nie tylko ze wska-
zaniem cech idealnego przyjaciela i okre$leniem emocjonalnego stosunku do nie-
g0, ale tez charakterystykami modelu silnych wigzi przyjacielskich nawigzanych
w dziecinstwie i trwajacych cate zycie (31% wszystkich reakcji): nyuwuii, xo-
powiutl, MUIbLU, THOOUMbLIL, cepOeunblil, 00PO20ol, becyeHHblll, 00OPbIll, KpenKui,
JII00E3HbIU, OMAUYHBLIU, CAMBIL TYYULULL, YMHBILL, XOPOWUL Yel08eK, NPEKPACHDUILL,
POOHOLL, camblli OIUKULL YENT0BEK, CaMblll 00PO2Oll Hel06eK, eOUHCTNEEHHbI, HA-
cmosiuuil, NPeOaHublil, He3aAMEHUMbLI, 0emcmed, 0encmeo, o napme, WKOIb-
Hbll, CMapblil, Nepeblil, NOCMOHHBIU, HA 8CI0 HCU3Hb, HABEKU, HABCE20d, BEUHbII,
emecme, 6cezoa, 00 2poda, 00 2pobOBoL VOCKU, HA BCHO HCU3Hb, HCUHU, YEHHOCHD.
Niezauwazalng rysg na tym wyidealizowanym obrazie sg konotacje nacechowa-
ne negatywnie (1,7% wszystkich reakcji) aktywowane swiadomoscig trudu, jaki
trzeba wlozy¢ w poszukiwanie przyjaciela i nawigzanie z nim relacji wolnych
od fatszu i zakltamania (peodxuti, peoxo, nodicubiil, 1unoswiil, Mmynoi, Heoosepue,
usmena, xysice 6paza).

Podobnie jak w zreferowanej polskoje¢zycznej sieci asocjacyjnej, tak i w tym
przypadku odnotowano wiele konotacji, ktorych tresciowe wypetnienie wskazu-
je na wazng rang¢ wzajemnosci relacji i uczué¢, wspolnie wykonywanych czyn-
nosci i bliskich wiezi taczacych z przyjacielem, opartych na uczciwosci, zaufa-
niu, wsparciu, gotowosci przyjscia z pomoca, ch¢ci wspdlnego spedzania czasu
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(24,5% wszystkich reakcji): opyoicoa, 110606b, cuacmve, menio, yivlOKa, 6epHulil,
BEPHOCHIb, HAOEHCHDBILL, HAOEHCHOCb, 008EPsI0, OIUSKULL, ONUKULL NO OYXY, OAU3-
KUl 4enosex, NOHUMAanue, COGemUUK, psioom, 3aKA0bIUHbILL, COOYMBLIbHUK, GbIDY-
uamo, NOMo2, NOMOUb, 3AWUMA, 2080PUM, MENePOH, NPOYIKA, NUCLMA.

Wspolnym elementem polsko- i rosyjskojezycznego wyobrazenia o przy-
jacielu sg rowniez generalizujace okreslenia osob identyfikowanych z uzyciem
nazw stopni pokrewienstwa, zaimkow dzierzawczych, antroponimow (17,9%
wszystkich reakcji) oraz kategorii nieosobowych. Obok osobowych klasyfikacji
przyjaciela, jako cztowieka w ogole i cztonkow rodziny w szczegolnosci (ueno-
8eK, mosapuy, npusimens, n0Opyad, ICeHWUHA, NApeHb, bpam, mosapuuy u 6pam,
u opam, mama, mManpyux, 106068HUK, Mol, meotl, Boska u Craska, Taus, Haos,
fOpa), 1 tutaj wskazano na zwiazki ze zwierzeciem (3,4% wszystkich reakcji — co-
baxa, srcusomnoe). W grupie kategorii bezosobowych (0,6% wszystkich reakcji)
wspdlnym elementem (podanym incydentalnie, zard6wno przez polskich, jak i ro-
syjskich ankietowanych) jest mi$ (kopuunessiii). Mtodzi Rosjanie w omawianym
kontekscie wskazali jeszcze na swoja wiez (porownywalng do relacji przyjaciel-
skich) z takimi przedmiotami jak: mawuna i necnu Boicoyxoeo.

Analizowany profil semantyczny dopetniaja deskrypcje przebiegajace w try-
bie konstatacji cech przeciwstawnych (spae — 8,8% wszystkich reakcji) oraz zaj-
mujace peryferyjng pozycje mniejsze lub wigksze semantyczne modyfikacje
znanych sentencji i powiedzen (noswaemcs 6 6ede, oxkasancs eopye, opye opyea
—0,5% wszystkich reakcji). Rownie rzadko wskazywano (nieodnotowane w pol-
skim profilu semantycznym przyjaciela) charakterystyki emotywne, akcentujace
przyjacielski stosunek definiowanego podmiotu do osoby trzeciej i jej sytuacji
(1,9% wszystkich reakcji — uenosexa, cemvu, 36epeii), a takze oznaki emocji inter-
pretowane w formule ‘czuj¢’, opisujace uczucia braku, straty lub tesknoty (yuer,
yexan, ymep, no2ud, nokounwli, Hem, ckyka — 1,7% wszystkich reakcji).

Interesujaco przedstawia si¢ rowniez struktura aspektowa poje¢ wroga i Bpa-
ra. Przeprowadzona analiza 131 asocjatéw (podanych przez 490 polskich ankieto-
wanych) zamieszczonych w PSA 1 51 uwzglednionych w PAC (wskazanych przez
liczbg 107 poddanych badaniom rosyjskich studentoéw) wykazata, ze obie grupy
respondentéw dokonaty ich semantycznego profilowania, podajac cechy miesz-
czace si¢ w aspekcie psychologicznym, spotecznym, ideologicznym, militarnym
i lokatywnym.

Biorgc pod uwage charakterystyki podane przez polskich respondentow,
stwierdzi¢ nalezy, ze za stosunkowo wazne rozstrzygnigcie (9,4% wszystkich re-
akcji) w procesie definiowania stowa-bodzca wrog uznali oni opisanie zawarte-
go w nim znaczenia drogg kontrastowania ze znajdujacym si¢ na przeciwleglym
biegunie opisem wzajemnych relacji psychospotecznych i emocjonalnych, wyra-
zonych w stlowach przyjaciel oraz (o wiele rzadziej) sojusznik. Kluczowa dla wy-
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obrazenia o definiowanym obiekcie jest dokonana walencja jego cech i okreslenie
afektow z emocjonalnego pola zagrozenia, leku i nienawisci.

Jesli chodzi o ewaluacjg¢ obrazu wroga, zespot negatywnych cech deskrypto-
rowych przewaza nad konotacjami warto$ciujaco-oceniajacymi. W obrazie wroga
dos¢ wyraznie uwypuklono charakterystyki ukazujace go z perspektywy typowej
dla niego agresywnej postawy, sprzecznej z interesami czy warto$ciami jednostki
badz grupy i wyzwalajacej ducha rywalizacji oraz sprzyjajacej konfliktom (nie-
przyjaciel, przeciwnik, przeciwienstwo, rywal, intrygant, kiotnia, konflikt, woj-
na, walka, atak, rywalizacja, zdrajca, ztoczynca, publiczny, ojczyzna, ojczyzny
— lacznie 42,2% wszystkich reakcji). Taki specyficzny zespot cech przypisywa-
ny jest jedynie podmiotowi osobowemu (czlowiek), ktory zostal jednoznacznie
dookreslony jako wrdg zewnetrzny lub wewnetrzny. Rozpoznanie pierwszego
z nich przebiegto droga konstatacji (jak si¢ okazuje wcigz obecnych w $wiado-
mosci Polakow) stereotypowych wyobrazen o wrogu i jego dalszej lub blizszej
lokalizacji (Niemiec, Niemcy, Il Rzesza, Rosjanin, obcy, za granicq, za miedzq,
u bram —tacznie 3,7% wszystkich reakcji). O incydentalnych wskazaniach wroga
wewnetrznego zdecydowaty wlasne do§wiadczenia (w tym indywidualny swiato-
poglad) i subiektywna ocena osobistych relacji z ludzmi lub instytucjami z naj-
blizszego otoczenia (Iza, Janek, ja sam, sqgsiad, szpital, wyktadowcy, chrzescijan-
stwo, diabel, szatan, piekto, wodka — Yacznie 2,4% wszystkich reakcji).

O ewaluacji wroga przesadzita jednoznacznie negatywna ocena jego postawy
moralnej oraz wynikajacy z niej cigg reakcji behawioralnych, w pierwszej kolej-
nos$ci uzewngtrznionych w postaci opisdéw uczuc¢ leku i zagrozenia, w drugiej zas
charakterystyk koniecznych dziatan, ktére te uczucia wyzwalaja: zto, nienawisé,
nienawidzié, zniszczy¢, zabié, Smier¢, zagtada, zniszczenie, ogien, kleska, strach,
niebezpieczenstwo, zagrozenie, niepokdj, bol, lek, 1zy, zlos¢, gniew, niecheé, ze-
msta, bi¢, bic¢ sig, bron, bunt, obrona, okop, szabla —tacznie 31,1% wszystkich re-
akcji. Podobng strukture aspektowa wroga odnotowano w modelu sieci skojarze-
niowej studentdw rosyjskich wywotanej stowem-bodzcem Bpar, na ktoérag sktada
si¢ ogolna liczba 51 réznych ujezykowien. Na podstawie danych zamieszczonych
w PAC mozna stwierdzi¢, iz modelowanie omawianego profilu semantycznego
jest o wiele bardziej skonwencjonalizowane w poréwnaniu z zaprezentowanym
wyzej polskojezycznym profilu pojecia wroga.

W analizowanym w tym momencie przypadku mamy do czynienia z opisem,
w ktorym na zblizonym poziomie preferowanego wyboru przywotywano zaréwno
charakterystyke z przeciwlegltego bieguna opozycji przyjaciel — wrog (dpye — 10,2%
wszystkich reakcji), jak i podawano konotacje, za pomoca ktorych jako podstawowy
podmiot wzbudzajacy wrogie intencje wskazywano w pierwszej kolejnosci zbioro-
wos¢ (Hapooda, napod, uenogeuecmaa, Haw — 19,6% wszystkich reakcji), w drugiej
za$ jednostke (mott, ruunsiii, moeco demcmesa — 13,1% wszystkich reakcji).



64 Roman Gawarkiewicz

Na kolejnej pozycji uplasowaly si¢ warto$ciujaco-oceniajace charakterystyki
z uwzglednieniem cech pejoratywnej ewaluacji postawy moralnej definiowanego
obiektu, konotacji opisujacych uczucia nadawcy, a takze przebieg militarnej kon-
frontacji z wrogiem oraz zachowania w takiej sytuacji typowe i spotecznie pozadane
(nooney, npedamens, youtiya, Kpoguwiil, OecnoujaoHbvlil, 3aKAAMbILL, 3etull, 310U,
KpoBasbilil, pycbe, NI0mblil, Yepo3d, HeHABUCTb, ONACHOCHb, HeHABUCHHbIIL, ONAC-
Hblll, 60UHA, bumaa, yousams, pazoum, omcemynun — 24,3% wszystkich reakcji).

Opisana sie¢ asocjacyjng zamyka jednorazowo podana identyfikacja obiektu
(CI114), incydentalne konotacje charakteryzujace lokalizacje wroga (6usxo, Onu-
30K) oraz, uzyte na rownie niskim poziomie preferowanego wyboru, fragmenty
utrwalonych w §wiadomosci rodzimych uzytkownikow jezyka rosyjskiego przy-
stow 1 powiedzen (6eoicum, ne cnum, ne Opemnem).

Zrekonstruowane i1 poréwnane dotychczas polsko- i rosyjskojezyczne obra-
zy oparte na materiale skojarzeniowym zgromadzonym w wyniku testow aso-
cjacyjnych przeprowadzonych na respondentach z Polski i Rosji nie wyczerpuja
oczywiscie dyskusji o jezykowo-kulturowych konotacjach przyjaciela i wroga.
Przyjeta metoda aspektowego opisu profili semantycznych pozwolita jedynie
scharakteryzowac potoczng interpretacje tych pojec, na ktéra miaty wplyw indy-
widualne do$wiadczenia kazdego uczestnika badan. Za celowe, ciekawe i inspi-
rujace badawczo uwazam podjecie proby nie tyle wyczerpujacej analizy pordw-
nawczej (ze wzgledu na ztozono$¢ problemu, jak i ogrom materiatu badawczego
nie mozna tego dokona¢ w krotkim opracowaniu), ile odszukania wspolnych
aspektow cech przypisywanych przyjacielowi i wrogowi w bazie skojarzen udo-
stepnianej przez WAN. W pelni zdaje sobie sprawe, ze uzyta przez autora stow-
nika metoda pozyskiwania danych jezykowych z dziet literackich nie zostata jak
dotad poddana naukowej weryfikacji (program selekcji skojarzen RESTAPI jest
chroniony prawem autorskim, a zasady jego dziatania nie zostaty na stronach pro-
jektu upublicznione), w zwigzku z czym nie mozna na jej podstawie formutowac
ostatecznych wnioskow. Nie mozna tez rozstrzyga¢ o pewnych osobniczych, ty-
powych dla danego autora wyobrazeniach o przyjacielu i wrogu. Stownik bowiem
oprocz wykazu skojarzen podzielonych na rzeczowniki, przymiotniki, czasow-
niki, czasami przystowki (nie jest to lista zamknigta) nie wskazuje ani tytutow
utworow literackich, z ktorych je zaczerpnigto, ani nazwisk ich autorow. Mozna je
zatem potraktowac jedynie jako uzupetnienie wygenerowanych przez rosyjskoje-
zycznych uczestnikow testow asocjacyjnych obrazéw semantycznych stow-pojec¢
Ipyr i Bpar, zakladajac, Ze teksty te stanowily, czy to na etapie edukacji szkolnej,
czy w wyniku indywidualnego wyboru kanonu lektur, zrédto wiedzy i doswiad-
czen, ktore sa lub moga by¢ podstawg wyobrazen o §wiecie i1 jego elementach.

Juz pierwsze spojrzenie na sie¢ asocjacyjna wokot pojecia apyra wygenero-
wang przez RESTAPI pozwala dostrzec, ze jej centrum stanowig charakterystyki
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deskryptorowe przyjaciela z punktu widzenia wzajemnych relacji opartych na bli-
skiej wiezi, gltebokich uczuciach i obustronnym zaufaniu, dzigki czemu mozliwe
jest pelne z nim porozumienie, nawet bez stow (przyktady asocjacji: mobum, 6aus-
Kue, COMU3UMvCs , 63aUMHO, MECHO, NPUBA3AHHOCTb, CEPOeUHbIL, HEPA3PbIGHbIIL,
06U, eOUHOMBIULTEHHUK, NOLYCII080, 83aumononumanue), a takze opisy ich
zewnetrznych przejawow (przyktady asocjacji: odwsimue, cyenumocs, npudicu-
mamwcs, yenogamuvcs, pykonodcamue). Drugoplanowe pozycje w referowanym
obrazie zajmujg charakterystyki odnoszace si¢ do takich cech przyjacielskich re-
lacji, jak wierno$¢, niezawodno$¢ i gotowos$¢ okazywania wsparcia i niesienia
pomocy (przyktady asocjacji: npedannuwiii, epuwiil, no06adpusams, Gulpyyams,
cosemuux, copamnux). Peryferie omawianego profilu semantycznego to wskaza-
nia kategorii osob, ktore moze potaczy¢ przyjacielska wiez (przyktady asocjacji:
POOCMBEHHUK, COCTYHCUBEY, Cynpyeu, Ou3Hely, 0OHOKIACCHUK).

Nieco inaczej prezentuje si¢ hierarchia aspektow wyobrazen zwerbalizowanych
wokot pojecia Freund. Na podstawie danych zgromadzonych z wykorzystaniem
wskazanego wyzej oprogramowania mozna stwierdzi¢, ze w tym przypadku priory-
tetowe znaczenia majg dwa typy charakterystyk. Jest to, po pierwsze, caty repertuar
nazw 0s6b spokrewnionych badz nawigzujacych relacje w innej przestrzeni spo-
tecznej, jak np. szkota czy praca (przyktady asocjacji: Verwandte, Familienange-
horige, Geschdftspartner, Bekannte, Nachbar, Kollege, Mitschiiler, Lehrmeister).
Po drugie, sa to opisy, w ktorych szczeg6lnie akcentowane sg bliskie relacje zbudo-
wane na wzajemnym zaufaniu, wierno$ci, gotowosci otoczenia opieka, okazywania
wsparcia 1 niesienia pomocy (przyktady asocjacji: Vertraute, Wohltiter, Ratgeber,
Helfer, treu, herzlich, hilfsbereit, Forderer, Gonner, Beschiitzer). W relacjonowane;j
sieci asocjacyjnej obraz przyjaciela uzupekniaja, majace dla niego marginalne zna-
czenie, wskazania na mozliwg intymna relacje (Ex, intim, Liebhaber).

Zaskakujaco silnie skonwencjonalizowane sg obrazy kryjace si¢ w znakach
Bpar i Feind, wyjasniane zaré6wno rosyjsko-, jak i niemieckojezycznymi asocja-
tami zaprezentowanymi w WAN. Bardzo rozbudowane centrum sieci niemiecko-
jezycznej zajmujg charakterystyki mieszczace si¢ w zakresie aspektu militarno-
-wojennego. Odnajdujemy w nich szczegdtowy opis dziatan wojennych, wykaz
nazwy rodzajow sit zbrojnych, typodw broni, jaka si¢ one postuguja, a takze nazwy
zolierzy nimi walczacych. Co ciekawe, nazwy te dotycza tylko broni stosowa-
nej w dos¢ odleglej przesziosci (przyktady asocjatow: Streitmacht, Kriegfiihrung,
Nachschub, Hinterland, Front, Spédher, Taktik, Streitwagen). Centrum sieci rosyj-
skojezycznej stanowia za$ charakterystyki mieszczace si¢, podobnie jak w po-
wyzszym przypadku, w kontekscie aspektu cech opisu dziatan wojennych, doty-
czg jednak nie nazw wszelkich mozliwych ich uczestnikow, ale przede wszystkim
ich wyniku — najczesciej zwyciestwa i rozgromienia wroga (przyktady asocjatow:
noauuue, KOHHUYA, CPA3UmMsCs, Kpyuumo, nodexcoams, 000ums, pazepomums,
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nobeoumo, obesopyscums). Na dalszym planie obu ciggéw skojarzeniowych od-
najdujemy jeszcze charakterystyki wroga jako podmiotu kierowanego uczuciem
nienawisci, wykorzystujacego swoja site i przewage, napadajacego na innych,
przynoszacego ze soba zniszczenie, Smier¢ i zaglade (przyktady asocjatow: ue-
HABUCMb, HAMUCK, Nepegec, HAnacmo, ucmpebnerue, 6ecnowanblil, KOBAPHLIil,
nenasucmuuiii, 3noit; Ubermacht, Vernichtung, Uberlegenheit, Haf3, herfallen,
Ubermdichtig, Verderben, vernichten). Obie sieci domykaja asocjaty, w ktérych
zawarty jest opis jednej mozliwej reakcji na zagrozenie ze strony wroga (mogace
dotyczy¢ jednostek, jak i catych zbiorowosci), a mianowicie przeciwstawienie si¢
i obrona (przyktady asocjatow: omnop, konmpamaxa, mwenue, Mmcmums, 000-
ponamo, 3awuwams;, Gegenangriff, bekimpfen, entgegenstellen, entgegentreten,
gegeniibertreten, tiberlisten).

Zaprezentowana analiza nasuwa kilka uwag koncowych. Z poréwnania pol-
sko- 1 rosyjskojezycznego profilu semantycznego przyjaciela na podstawie bazy
materiatowej polskiego i rosyjskiego stownika asocjacyjnego wynika, ze obie
grupy faczy definiowanie tego pojecia droga konstatacji charakterystyk odnosza-
cych si¢ do réwnosci pozycji w relacjach przyjacielskich, ktorej fundamentem jest
zaufanie i uczciwosé, silna emocjonalna wigz, gotowos¢ okazywania wszelkiego
rodzaju wsparcia i wspolna aktywno$¢. Zaskakujaca roznica jest tutaj obecnosé
tylko w rosyjskojezycznej sieci skojarzeniowej kategorii temporalnych odnosza-
cych si¢ do stosunkowo licznych opisow trwatosci przyjacielskich wiezow.

W $wiadomosci jezykowej polskich i rosyjskich respondentow odnajdujemy
rowniez tozsame elementy wyobrazen o wrogu. Skladajg si¢ na nie pejoratyw-
ne charakterystyki postawy moralnej definiowanego podmiotu i podejmowanych
przez niego dziatan, rodzacych z jednej strony uczucia zagrozenia i lgku, z dru-
giej za$ motywujacych do kontraktywnosci. Na peryferiach omawianego obrazu
zauwazalna jest jednak do$¢ wyrazna réznica. Otoz polscy ankietowani wykazali
wieksza sktonno$¢ do opisu zadanego im stowa-bodzca wrég z wykorzystaniem
kilku zidentyfikowanych kategorii osobowych.

Ciekawe spostrzezenia wynikajg rowniez z (na tym etapie badan bardzo ogol-
nego) poréwnania sieci asocjatow zamieszczonych we wskazanym wyzej stow-
niku internetowym, zgromadzonych wokoét poje¢ npyr i Freund. Nie zaskakuje
tutaj stosunkowo wysoki, cho¢ r6zny dla obu sieci, poziom frekwencji kategorii
emocjonalnych pozytywnie nacechowanych, wszak literatura (wszystko jedno
w jakim jezyku wydawana), opisujac relacje migdzy przyjacidlmi, wskazuje na
rozmaite ich odcienie i konteksty — od charakterystyki potegi i trwatosci (po grob)
tego typu wiezow i wskazania, jak wiele mozna dzigki nim zrobi¢ i osiggnac,
po problemy przyjazni falszywej. Zastanawia¢ moze natomiast znacznie wigkszy
udzial w niemiecko- niz rosyjskoj¢zycznej sieci skojarzeniowej kategorii osobo-
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wych wskazujacych rozne przestrzenie, w ktorych nawigzywane sg przyjaznie
— od cztonkdw najblizszej rodziny poczynajac, na partnerach w biznesie konczac.

Jesli chodzi o skojarzenia zaprezentowane w tym samym materiale Zzrodto-
wym jako semantyczne opisy poje¢ Bpar i Feind, wczesniej wskazano, ze ich
dominante stanowig charakterystyki mieszczace si¢ w ramach aspektu militarno-
-wojskowego. Co wydaje si¢ dos¢ oczywiste, biorgc pod uwage fakt, ze czgstym
tlem dziet literackich jest walka z wrogiem, okupantem, najezdzcg i dzielne sta-
wianie mu oporu w wojnach i toczonych w czasie ich trwania bitwach. Ich opisy
bywaja bardzo szczegotowe, tak w zakresie prezentacji przygotowan do walki,
opisu jej przebiegu, niekiedy drobiazgowej charakterystyki uzytej broni, jak i gle-
bokiej analizy psychologicznej ich uczestnikow, ze wskazaniem motywow ich
dziatan, charakterystyka przyjmowanych postaw i odczuwanych emocji.

Konczac te rozwazania, chee podkreslic powod, dla ktorego nalezy i warto
wraca¢ do podjetej w niniejszym opracowaniu problematyki oraz uzupetniac ja
dzi¢ki badaniom naukowym. Postrzeganie i doswiadczanie swiata wedle dycho-
tomii swoj — obcy i przyjaciel — wrog jest typowe dla wszystkich. Coraz czgsciej
jednak spotykamy si¢ z jej wykorzystaniem w celach propagandowych. Figury
obcego i wroga ogrywaja tutaj role kluczowa. Sa one podstawa do prezentacji
i identyfikacji zagrozen zaréwno tkwigcych wewnatrz danej wspodlnoty, jak i pty-
nacych z zewnatrz. Okre$lane dla politycznych korzys$ci linie podziatu utrwalaja
stare badz aktywizuja nowe stereotypy, uprzedzenia, stygmatyzacje, spoteczne
wykluczenie i dyskryminacj¢. Co szczegolnie wazne, dzieje si¢ tak przy wysokim
spotecznym wskazniku znajomosci skutkdow, do ktorych tego typu dziatania do-
prowadzily w przesztosci, wcale nie tak odleglej. Coraz glosniej styszalne w prze-
strzeni publicznej proby dehumanizacji innego/obcego poprzez przypisywanie
mu cech negatywnych, utozsamianie go z powaznym zagrozeniem juz, niestety,
przyniosty swoj efekt w postaci calego repertuaru pejoratywnych charakterystyk,
z duzg silg przenikajacych do zasobu leksykalnego przecietnego uzytkownika nie
tylko jezyka polskiego. Uczynienie tych jezykowych aktualizacji przedmiotem
refleksji lingwistycznej zaspokoi nie tylko ciekawos¢ jezykoznawcy, szczeg6lnie
zainteresowanego i uwaznie Sledzacego dynamiczne zmiany zachodzace w syste-
mie jezyka, ale, co rownie wazne, bedzie spotecznie niezwykle uzyteczne.
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KOHI_IGHT B HaIlleH pa60Te IIOHUMACTCs KaK

JMCKPETHOE MEHTalIbHOE 00pa3oBaHue, ABNSIONIEecs 6a30BOH eIMHUIIEH MBICTUTETBHOTO KO
YeJIoBeKa, 00J1a/1atoliee OTHOCUTEIBHO YIOPSAAOUCHHOW BHYTPEHHEH CTPYKTYpOH, MpeAcTaB-
nstroniee co00i pe3yabTaT IM03HaBaTeIbHON (KOTHUTUBHOW) JIESITETbHOCTH JIMYHOCTH M 001Ie-
CTBa M HeCyIee KOMIUIEKCHYIO, SHIUKIONESINIECKYI0 HHPOPMAIHIO 00 OTpaskaeMOM IpeMe-
TE WM SIBJICHUHU, 00 MHTEpIpeTaluy JaHHOH MH(OpManuy 0OIIeCTBEHHBIM CO3HAHUEM H OT-
HOUICHUH OOIIECTBEHHOTO CO3HAHMS K JaHHOMY sBJIeHUIO min npeamety (Popova, Sternin 17).

KOHHGHT SABJIACTCA MHOTOMCPHBIM CMBICJIOBBIM KOHCTPYKTOM, B KOTOPOM BbI-
JACIIAIOTCA HOHHTHﬁHO—HOFquCKHﬁ, AKCHOJIOTHYECKHUI U 06p33HBIﬁ KOMITIOHCHTBI
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(cMm. Karasik 91). B xonnenrtocdepe, oTpakeHHOH PYCCKHM SI3bIKOM, KOHLEHT
,,OJMrapx”’ 3aHUMAaeT 3HAYMMOE MECTO KaK OAMH M3 BaXHEHIINX (EeHOMEHOB Ha-
HOHAIBHOTO co3HaHUs. [loHsATHE ,,oNMurapx” mATETsHOE BpeMs He ObLIO BOC-
TpeOOBaHO POCCHICKUM OOILECTBOM, B COBETCKYIO 310Xy OHO aCCOILMHPOBAIIOCH
TOJIBKO € UYKJIOM peannei KanuTalucTUYEeCKOro Mupa, Ho B Hayase 2000-x oHO
CTaJi0 aKTUBHO MCIIONB30BATHCS. ,,Onurapxus’” U ,,0IATapXu’ — 3TO ,,TOHITHS,
KOTOpbIE BOWAYT B UCTOPUIO cTaHOBiIeHHsI HOBoW Poccun™ (Kiva 18). IIpoucxo-
JIUT HapalleHUE CMBICIOB, CBSI3bIBAEMbIX C MOHATHEM ,,0JUrapx’, U, KaKk clel-
CTBUE, U3MEHSCTCS KBATH(HUKAIIMS STOr0 MEHTAJIbHOTO 00pa3oBaHusi: OyKBaJIbHO
32 HECKOJIBKO JICT MOHSTHUS ,,0Urapx’’  ,,0urapxus’ ,,00pesu cTaTryc KOHIENTO-
00pazyronux, Bepoam3yomux HoByo 11t Poccuu peansHocTs Bractr” (KusSnir
290). BocTpeOOBaHHOCTH TOHSATHSI U 00pAacTaHUE €ro0 aKCUOJOTHYCCKUME CMBIC-
JaMy OOHApY>KUBAETCS B aKTHBU3ALUK OCHOBHOTO MIMEHH KOHIIETITA — CYIIECTBHU-
TEeTLHOTO onueapx. Hanbomee panHee BXOXKICHHUE CIIOBA ,,0JTATAPX~ BCTPEIACTCS
B OCHOBHOM Moakopnyce HannonansHoro Kopmyca pycckoro sizbika (Nacional nyj
korpus russkogo azyka) B 1988 1., manee HeMHOTOUYHCIICHHBIE yTOMUHAHHS 1998—
1999 rT., ¢ 2000 1. KONMMYECTBO YIOTPEOICHII 3HAYUTEIIHPHO BO3pacTaeT. B razer-
HOM TOAIKOpITyce epBoe BxoxkaeHne otHocutTes k 2000 . B ocHOBHOM mokop-
myce ObLT0 BBIsIBNICHO 1183 moxymeHTa, 3148 BXOXKASHUH 110 3apocy ,,0nurapx’,
B Ta3eTHOM ToAaKopiryce 5967 mokymMeHToB, 9996 BXOxIEHUH, YTO CBUACTEIb-
CTBYET O IIMPOKOM PACIPOCTPAHCHUH U aKTyallbHOCTH KOHIIETITA.

AKTUBHM3aLMS A3bIKOBBIX E€IUHUL, SKCIUIMLIUPYIOUINX (OPMHUPOBAHUE KOH-
1enTa ,,ourapx’, Hauoosee siPKo MPOCIEKUBAETCS C MPUMEHEHHEM KOPITYCHOTO
aHanu3a, KOTOPbIH d((GEKTUBEH A JOKa3aTeIbCTBA KOMMYHHUKAaTUBHOW 3HAYU-
MOCTH KOHIIETITA, T. K. II03BOJISIET MOJTYYUTh OOBEKTHUBHbBIC CTATUCTHUECKUE JIaH-
HBIE O YACTOTHOCTH €JIMHHMII, BXOSAIINX B HOMUHATUBHOE T10JIC KOHIIENTA, U JIaeT
BO3MOJKHOCTh OOBEKTHBHO OMMCATh €ro CTPYKTYPY: BBISIBUTH Hauboiee pa3pado-
TaHHYIO U C(DOPMUPOBAHHYIO 30HY U OIPEEIUTE epuepHro.

B Hameii crarbe yUUTHIBAINCH JJAHHBIE JABYX THUIIOB:

1) o BpeMEeHHM HCIOJIB30BaHUs CJIOBA, YTO MO3BOJIMIIO CHIENIATh BHIBOABI O JIU-
HaMHUYECKOM NPUPOJie KOHLIEITA ,,0JIUrapX”’ 1 ONPeNesInTb BpeMs ero ¢pop-
MUPOBaHUS;

2) 0 coyeTaeMOCTH OCHOBHOTO MMEHH KOHILIENTa — CYHIECTBUTEIBHOTO O~
eapx. N3ydanuch MaTepuabl, IOJIyUYEHHbIE B JIEKCHKO-IPAMMATHUECKOM
MOWCKE, BKIIFOYAIONIEM 2 eIMHHIIBI, OHOW M3 KOTOPBIX OBLIO CYIIECTBU-
TEJIBHOE onu2apx, Ha paccTosHuu ot 1 1o 3. JlaHHOe paccTosiHuEe HE II0-
3BOJISICT BBIIBUTH BCE €AMHUIIBI, YIOTPEOIEHHBIE C CYILECTBUTEIbHBIM
onueapx, HoO BCE-TaKM JaeT NMPEJCTaBIeHHEe O YAaCTOTHON COYeTaeMOCTH
CJIOBa B HanOoJee CTaHJapTHBIX IPaMMaTHYECKIX KOHCTPYKIHUsAX. Bropoit
KOMIIOHEHT 3arpoca ONpeIeNsiicsl KaKk rpaMMaTHdecKu (CYIIeCTBUTEIb-
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HOe, IpuJIaratesibHoe, TIIaroi), TaKk 1 CEMaHTHYECKH (JIUIO0, HHCTPYMEHT,
OLICHKA, Ka4YeCTBEHHBIE, IPUTSDKATENbHEIC, (PU3HYECKOe IeHCTBHE, CyIIe-
CTBOBaHHE, MECTOHAXOXKJICHUE H T. II.).
,,CaMo 1o cebe CIoBO onueapxusi TPEYeCcKOro MPOUCXMKICHNUS, OHO 03HAYAET
‘Biactb HeMHoruXx ” (Levontina 46), 94T0 TOBOPHUT O TIIABHOM CHUTHU(UKATHBHOM
KOMITOHEHTE 3HAYEHHs CJI0BA 0/1ueapx— ‘BIACTh .

CI0BO onueapx B 3HAYCHUU ‘OYEHb OOTATBHI M BIUATEIBHBINA YeJOBEK BO3HHKIIO B CEpEIUHE
90-x romoB mpouutoro Beka. BeposTHo, Hayano Obuto monoxeHo B 1995 roxmy, xoraga rasera
,,Bex” onmybnnkoBaa 6obIIOI MaTepual, NocBseHHbIH ouzHecmeny Omnery boiiko, mox 3a-
rosioBkoM [lopmpem onueapxa 6 monooocmu (Levontina 46).

L. HpI/I MPOBCACHUN KOPITYCHOT'O aHaJIn3a O6Hapy)KCHI:I rpymnIbl CJIOB, IIO-
3BOJISIIOIIME BHISBUTH KOMIIOHEHThI NMOHATHITHO-JIOTHYECKO cocTaBJsiIoleii

KOHIIENTA ,,0JIurapx”;

Tabmuma 1. KoMnoHeHT ‘Halm4ne O4eHb 3HAYUTENILHBIX (PMHAHCOBBIX CPEICTB’

HOMUHAIIUS OK! I'K? BCETO
KalUTaJIHCT 3 13 16
MUJUTHAPAED 3 9 12
KpyTHeHIHi 5 5 10
KPYIHBIN 5 4 9
Gorau 5 0 5
Gorartblii yenoBek 2 0 2
MenKuit 2 0 2
MUJUIMOHEP 1 0 1
KPYIHOKaTIUOCPHBIi 0 1 1
cBepXOypKyit 1 0 1

B atoii Tpymmne oOHApYKUBAOTCS CIOBAa-CHHOHMMBI OCHOBHOT'O MIMEHU KOH-
enTa ,,ourapx’ (kanumanucm, muiiuapoep, boeau, bocamolil 4ei06ex), aKTya-
TU3UpyIoUre npu3Hak ‘OorarctBo’. IlpuiaratenbHple ¢ KOMIOHEHTOM ‘00aja-
IOIUI 3HAYUTEIHHBIMU MaTepUAIBHBIME OJlaraMu, IEHbI'aMU WIN IICHHOCTSIMH’
B COUETAHWH C 0U2ApX AAIOT IJICOHACTHYHBIC BRIPAXKESHUS, B KOTOPBIX AyOIupy-
€TCsI KOMIIOHEHT ‘00raTcTBO’, OJHAKO MX BBICOKAs YaCTOTHOCTH AEMOHCTPHUPY-
€T, YTO UMEHHO OOJNIaflaHNe 3HAYUTEIbHBIMU CPEIICTBAMH SIBISETCS JOMUHAHTOM
B MMOHSATUHHOMN COCTABIIAIONICH KOHIENTA ,,0uTapX . Takue codeTanus mo3BoJIs-

' OK — 0cHOBHOI1 KopITyC.
2 T'K — ra3eTHblii KOpITYC.
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IOT YCTAHOBUTH U IIKAJIBHOCTb MTPU3HaKa ‘00rarcTBO’, T. K. B HUX OOHAPYKUBALT-
Cs1 9JIEMEHT CPABHEHHUS OJIMTAPXOB O CTEIICHU TIPOSIBIICHUS TAHHOTO MPU3HAKA.

[TokazarenbHBIM SIBISCTCS YIIOTPEOICHHE CIIOBA MuLiuoHep Ha HOHE MiLl-
auapoep. OYEBUHO, YTO YPOBEHb OOraTCTBa, HA3bIBAEMBIH JAHHBIMH CJIOBa-
MU, CYIIECTBEHHO paznuuaercs. OJHAKO JJisi 0OBIYHOTO HOCHUTEINs s3bIka 00a
3TH cJIoBa 0003HAYAIOT HEIOCTHIKUMO BBICOKHI YPOBEHB O1arocoCTOSHUS, Ha-
CTOJILKO BBICOKHH, YTO 3HAYMTEIbHBIC JICHOTATUBHBIC PA3lIMYMs B 3HAYCHUSX
CJIOB HUBEIHUPYIOTCS, H 00a CJIOBA CTAHOBATCS CHHOHMMaMU, 0003Ha4asi OYCHb
0oraroro 4ejioBeka. ITO TOBOPUT O TOM, YTO KOMIIOHEHT ‘0OraTcTBO’ SIBISETCS
JIOCTATOYHO HEompe/eIeHHbIM. IMEHHO 1TOATOMY OOBIYHBIMHU CTAHOBSITCS KOH-
TEKCTBI BPOJIC:

My>XuHHa ClIerKa ONENIMI OT TAKOro Haropa, HO OBICTPO COOOpaswil, YTO K 4YeMy, M J10CTall
OyMaXHUK. — MHe Melodb He MEUIaeT, IyCTh OCTAaeTCs, — PEIIUTENIBHO 3asBUII OH, OPOCHII
HECKOJIbKO MOHET B 0aHKY ,,3a” 1 pasynbibaiics: — CyHellb ciauy B KOLIEIEK, OH TSHKEIFOIIHUA,
U NMPSIMO 0IHrapxoMm cedst 9yBcTByens! [IepBrlil yiIoB OKka3aics HEIIOXMM — LENBbIX IEeCTh
py6uieii B 3amuty poaumoit koneeuku! (,,Komsomol'skad pravda” 2013)°.

Crenenp oOnaganusi UHAHCOBBIMH CpPEJICTBAMH, CPABHEHHE 110 ITOMY IpPHU-
3HAKy SIBJIAETCS 3HAUMMOW XapaKTEPUCTUKON OJIUTapXoOB.

Tabmnuua 2. CiioBa, onpeiessionye CTerneHb 001a1anns GUHaHCOBBIMHU CPEICTBAMU

HOMMHALUS OK I'K BCEro
Oorareitmmii 2 8 10
cynepoorarbli 0 4 4
camblii OoraTblii 1 2 3
cBepxOorarblit 1 1 2
CaMblii COCTOSITEIbHBII 0 1 1
MHUHHA 1 0 1

2. KoMIioHeHT ‘BacTh’ MPOSABISETCS B YIMOTPEOICHUN TIIATOIOB KOHMPOU-
pyem, e1adeem. HacTOTHBI CIIOBa, YKa3bIBAIOIINE HA HATMYUE OTPE/ICIIEHHOH He-
papXuu Mo CTETEeHU BIUSTEIBHOCTH B CPEIE OJIUTAPXOB:

Tabnuna 3. CioBa, onpeaeNsioiie CTeleHb BIUITEIbHOCTH B CPEIe OJIUrapXoB

HOMMHAIUs OK T'K BCEro
TIIaBHBII 15 54 69
MOT'YILIECTBEHHBII 21 13 34

3 KonrekcThl u3BneueHsl 3 HanponanbHoro kopiyca pycckoro sizbika (NKJR).
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BIIMATEIbHBII 14 7 21
KpyTOii 6 8 14
AT 0 7 7
psiioBoi 0 3 3
cpenHel pyku 0 3 3
Mory4ui 2 0 2
ABTOPUTETHBIH 0 1 1
TSKEJIOBEC 0 1 1

3. KoMITOHEHT ‘IpUBS3aHHOCTD K ONPE/ICTICHHON TePPUTOPHH .

Tabnuna 4. CioBa, BEIpaXkalolue IPUBS3aHHOCTD K ONPE/IeICeHHOW TepPUTOPHH

HOMHUHALMs OK I'K BCETro

1. | poccuiickuit 187 742 929
pycckuit 25 130 155
OTEUEeCTBEHHBIH 11 25 36
YKPauHCKUi 12 141 153
rpy3UHCKHUit 0 19 19
eBpeiickuit 3 8 11
MHIUHACKHI 1 7 8
aMepHUKaHCKUI 2 5 7
Genopycckuit 0 6 6
KuTalcKui 0 5 5
ApMIHCKUH 0 3 3
Ka3aXCKHI 0 3 3
3apyOeKHBbII 2 0 2
3arna/iHbIi 0 2 2
M3PANITBCKUI 0 1 1
eTUMeTCKuit 0 2 2
MEKCHKaHCKHI 0 2 2
MOJIJIaBCKUI 0 2 2
3a0KEeaHCKUil 1 0 1
3aMOPCKUI 1 0 1
MCIAHICKUI 1 0 1
npHOATTHHCKUH 1 1
IIBeHIapcKuii 0 1 1
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2. | perHoHaIbHBII 8 17 25
JIOHIOHCKHIA 2 12 14
CeJIbCKHI 1 8 9
CTOJIMYHBIH 1 5 6
pyOneBckHit 1 5 6
KHEBCKUI 0 5 5
JUHETIPOTIETPOBCKHIA 0 4 4
ybhaneiickuit 0 2 2
TOMCKHH 0 2 2
KPacHOSIPCKHUI 0 2 2
cuM}epOoToIbCKHii 0 1 1
TalMBIPCKUI 0 1 1
PETMOHAIBHOTO 3HAYECHHUS 1 0 1
(henepanbHOrO 3HAYCHUS 1 0 1

S3bIKOBBIE €UHULBI HOMUHUPYIOT 2 TPYIIIbL:

1) oTHOIIEHHUE K cTpaHe. Yalie Bcero KOHCTaTupyeTcs: oTHoIIeHue K Poccun
(1120 ynomunanmii). YoMuHaHUS 3apyOeKHBIX OJUTapXxoB 0e3 yKazaHUs MpH-
HaJISKHOCTH K CTpaHe eIMHMYHBI (6), TakKe PEAKO HCIOJIb3YETCsl yKazaHUe
Ha KOHKpPETHYIO0 cTpaHy. Mckimouenue coctasnser Ykpauna (153). OT1o cBune-
TEJICTBYET O TOM, YTO HOCHTEIM PYCCKOTO SI3bIKA Yalle BCETO OTOXIECTBISIOT
OJIMTapXOB/OJINTAPXUI0 UMEHHO C POCCUHCKUMHU U YKPAaUHCKUMHU PEATUSIMHU, YTO
BHUMaHHUE K CBEPXOOTaThIM JIIOASIM 000CTPSIETCSI B CBA3H C OTPEIEICHHBIMHU T10-
JUTHYECKUMHU coObITusIMH. 1loaTOMYy KBanmuQukamusi KOHLENTa ,,0Iurapx”’ Kak
TTOJINTUYIECKOTO TPEACTABIACTCS BechMa obocHoBaHHOM (Kondrat'eva);

2) OosipllioE CyMMapHOE YIOTPeOJIeHHEe NpuiiarareibHbIX, 00pa30BaHHBIX
OT TOIOHMMOB, UMCIOLIMX CEMAHTHKY ‘HE OOIIErocyqapCTBEHHBIH, AEHCTBYIO-
U T UMEIOTIIHNNA 3HAYEHUE B TIpeieax ONpeeICHHON TEPPUTOPUH, paiioHa’,
W €MHCTBEHHOE YIIOMUHAHUE ¢hedepanvbibiil CBUACTENBCTBYET O CBSA3U OJNUTAp-
XHH C ONIPEIEIICHHBIM PETHOHOM, a TAKXKE C OTPaKEHUEM 0JaroCOCTOSHUS U T10-
JUTHYECKOW CUTYalliu B PErHOHE. DTO KacaeTcss POCCUICKUX U YKPAaMHCKUX Ha-
3BaHUH. /I0OBOJBHO 4aCTOTHOE MpUIIAaraTebHOE TOHOOHCKUL TAK)KE HOMUHHUPYET
poccHiickux onurapxos, nocenusimxcs B Jlonmgone (P. AGpamosuua, b. bepesos-
ckoro). Tak colmaIbHO-9KOHOMHUECKUE PEalTUi HAXOMIST OTPAKEHHE B SI3bIKE.

4. KommoHeHT ‘cdepa AeaTeTbHOCTH .

Tabuuua 5. CrnoBa, ykasbIBaronye Ha cepy AesTelIbHOCTH

HOMMHAIUs OK T'K BCETo
HeTSIHOI 23 65 88
(byTOOIBHBIH 0 17 17
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aJIFOMMHHEBBII 5 12 17
MeTallypru4ecKuit 0 13 13
Ta30BBIi 2 7 9
Meja- 2 5 7
TpyOHBIi 0 6 6
CTaJIbHOM 0 4 4
YTOJBHbIH 0 3 3

MeIUHHBII 2 0 2
BOJOYHBII 0 2 2
IIOKOJIA THBII 0 2 2
KypUHBIH 0 1 1

MYCOPHBII 0 1 1

HcrounnkoM (MHAHCOBOH COCTOSITEIBHOCTH OJIMTApXOB Yallle SBISCTCS
JoOBIBarOIasl OTpacib, MPeXkae Bcero HedrsHas (cymMMapHO 88 yHOMHHaHUIA),
u MeTayutyprudeckas (cymmapHo 34 ynomunanus). [lono6Ho mpeapayieit rpyn-
e, CJI0Ba BTOPOH T'PYIIBI SBISIOTCS OTPAKEHHEM COLHATbHO-3KOHOMHYECKHX
peanuii, mpsAMo ykasblBasi Ha cepbl, COCPEJOTOUNBAIOIINE HANOOJIBIINE TCHEX-
HBIE PECypChl, KOCBEHHO — Ha CTPYKTYPY S9KOHOMHKH CTPaHBbI, 8 TAKKE PEaKIHIO
o0ImecTBa Ha aKTyaJbHBIE COOBITHS, CBSI3AHHBIE C JEATENBHOCTBIO OTIEIBHBIX
cBepxOoratbix Jozel (mokynka P. AGpamoBrueM (yTOONBHOTO Kiy0a, BHIOOPHI
I1. [TopomieHko Ha JOKHOCTh MPE3UICHTA).

5. CrnoBa crnenyromneil rpynmnsl AeMOHCTPUPYIOT, YTO B MEPEUEHb 3HAYHMBIX
XapaKTEPUCTHK OJIUrapxa MOXKET BXOJUTh YKa3aHHE Ha Pa3HOOOpa3HbIE BUIBI Jie-
ATEJIBHOCTH.

Tabmuna 6. CiioBa, Ha3LIBAIOLIUE BUILI JEATEIHLHOCTH

HOMMHAIUsI OK T'K

1. | momutuk 0 2

—_
—_—

rybepHarop

MHHHCTP

OU3HECMEH

¢beonan

MOHApX

aJIMMHHCTPATOP

YHUHOBHHUK

2. | Gexenerr
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SMUI'PAHT




78 JTrommuna TopGynosa

cujienen 5
3AKJIFOYCHHBIN 3
OCYXJICHHBIH 7
Y3HHK 1
OIIIO3UIIHOHED 4
MapruHai

MSITEKHBIN

PEBOJIOLIMOHHBIN

3. | MereHar

(= Nl KR =N = =l i el el ]
—

CIIOHCOpP

XapakTepuCTHKH pojia 3aHITUI OJUTapX0OB TPYIIITUPYIOTCS B 3 Kiacca:

1) ydactre B ympaBlIeHHU CTPAaHOW. ITa IpyIa BechMa IToKazareiabHa, T. K.
CBUJIETETILCTBYET O COCPEIOTOUEHHOCTH BIacTH U OOrarcTBa B OJHHUX PY-
Kax;

2) MO OTHONICHUIO C BIACTSIMHU OJHUTApXH XapaKTePU3YIOTCS CIIOBAMU
C CEMaHTUYECKUMHU KOMIIOHEHTAMH ‘JIMIIEHHBII CBOOOABI , ‘TTOKWHYBLIMN
CTpaHy’, ‘POTHBOTIOCTABJICHHBIN BIACTH WU OOIIECTBEHHBIM YCTaHOB-
kam’. JlaHHas TpyIIa CBUIIETEIbCTBYET O TOM, UTO CBEPXOOraTcTBO HE ra-
PaHTUPYET MOJTHON HE3aBUCUMOCTH, a MOJUTHYECKasl BIACTh UMEET O0JIb-
1iee 3Ha4YeHUE;

3) okazaHue MarepuaIbHOW TOMONIM. EAWMHWYHBIC ymOTpeOIeHUs AEMOH-
CTPUPYIOT, YTO, C OJHOH CTOPOHBI, MPEACTaBIeHHE 00 onurapxax ¢op-
MHUpPYeTCS Ha OCHOBE 3HAHHS O MEI[EHATCTBE HEKOTOPHIX OOTaThIX IONEH,
a ¢ APYroM, — 0 TOM, YTO ATO 3HAHUE HAXOIUTCS Ha mepudepur MOHATHH-
HO-JIOTMYECKOTO KOMIIOHEHTa KOHIIETITA.

[IpocnexuBaeTcs onpeieeHHAs YaCTOTHOCTh YIOTPEOICHHUS OTHUX U TEX KE
MMeH COOCTBEHHBIX B CBSI3M C HOMUHUPOBAHHEM KOHIIENTA ,,onurapx’: P. Aopa-
mosuu, b. Bepeszosckuii, U. Konomoiickuti, M. [Ipoxopos, M. Xodopkoeckuil,
11. Ilopowenko. ITO TOATBEPKIACT OMPEIACICHUE OMUTAPXUHU KaK ,,BIACTH HE-
MHOTHX .

I1. Axcronormueckast COCTaBJIAIONIAs KOHIIETTA ,,0JTATapX~ SKCILTUITAPYETCS
Pa3HOOOPA3HBIMU U YaCTOTHBIMU SI3BIKOBBIMH CPEICTBAMH.

1. KoMIOHEHTHI MOHATHHHO-JIOTHYECKONM COCTaBIISIONICH KOHIIENTA ,,0JIH-
rapx”’ 94acTo MmoJBeprarTcs oreHke. Kak mpaBmiio, 3To OIEHKa OTpHIIATCIIbHAS.

Hanuuue orpoMHBIX (DUHAHCOBBIX CPEACTB OLICHUBACTCS TOJIBKO HETaTUBHO.
HcrTounnkoM OorarcTBa cUHMTAeTCs MPOTHBO3AKOHHAS JIEATEIHHOCTh, HOMUHU-
pOBaHHAs JICKCUKOW, HA3BIBAIOMICH 3aHATHS, KOTOPhIC PYCCKUMH MBICIISTCS Kak
OTPHIIATENBHBIC. YKPACMb, PA360POGLIEANMb, HABOPOBAMb, 000KPACMb, 0060-



KoHrenT ,,0murapx”: OIBIT KOPITYCHOTO aHATH3a 79

POBbIBATIND, OMMBIBAMb OeHbeU, MACKAMb 0EHb2U, COBEPULANDb HALO208ble Npe-
cmynienusi. VICTIONB3yIOTCS TaK)Ke CIIOBA, YKa3bIBAIOIIME HA TO, YTO OOTraTCTBO
OOBITO C TIOMOINBIO OOMaHa (JCyIbHUYAMb, MAXUHAMOP, HEYUCTNONLIOMHBLIL)
Wi Hacwiust (oepabums, epabumo, Haepadums, pazepadbums, 3axeamunms, Kpo-
6asblil). YaCTOTHBI M OTICHOUHBIE HOMUHAIIAW: NPUOPAms K pyKam, 3a1e3mbv 8 Kap-
MaH, HAXanamsv, 0POSAMbLIL CYObEKM, J106KUe NPOOEIKU, 000POMIUEHLIl, 000PO-
MUCMbLIL, ACUPOBAMNDL, BOPOBATNYILL.

Cpeny OIIEHOYHBIX BBIJENSETCS YaCTOTHOE CYIIECTBUTEILHOE KPOBONUUYd
“KECTOKUH, 0E3)KaJOCTHBIM YEIOBEK, YrHETATesbh’, MPUYEM YacTO B KauyeCTBE
MPWIOKEHUS K 0ueapx, T. €. KaK MpsimMasi XapaKTepUCTHUKA, & TAKKE gamnup ‘de-
JIOBEK, 0€3KAIIOCTHO AKCIUTYaTUPYIOIINN MOBIACTHBIX, 3aBUCSIINX OT HETO JIFO-
Jled, KpOBOIUIAIIA’ B CHHOHUMUYHOM 3HAYCHUH.

Coznaercs sipkuii 00pa3 AECIOTHYHOTO YEIOBEKa, HAJCIICHHOTO BIacThI0, 00-
JIa/Taf0IIEeT0 OOTaTCTBOM, KOTOPBIH Ha ITyTH K JIOCTIKEHUIO CBOUX IIeJieil He ocTa-
HOBHUTCSI HU TIEpeJ] YeM, FOTOBOTO YBEJIHYUTh CBOE OOrarCTBO WIJIM PACIIUPHUTH
BIIMSIHHE 32 CUET JIPYTHX, YEIIOBEeKa, JAeSITeIbHOCTh KOTOPOTO BBI3BIBACT pa3ipa-
KCHHE W HETIPUATHE O0IIeCTBa.

BrusiTeIbHOCTh OJIMTapX0B TaKkKe OIECHUBACTCS TOJBKO OTPHUIATEIBHO, YTO
MIPOSIBIISIETCS B MCITOJIb30BAHUH OIICHOYHOU JIEKCUKHU: HOOMAMb NOO cebst, 6030M-
HUU cebs, 3aX8amums 6 C0U PYKU, 3a0a81AMbCs C AH00bMU, KYKI0BOOUMb, NPO-
0asnueamy, camooyp, a Takke HOMUHALUN: (heodar, mupaH, CeMaHTHKa KOTOPBIX
MoJIpa3yMeBaeT HEOrPaHUICHHYIO BIIACTH HAJ JIFObMU.

OTAeNbHBIM BOIPOCOM SIBJISIETCS MPOTHBOIOCTABICHHOCTh BiacTh. Jliis
pycckoli KoHIentocepbl XapakTepHo yOeKeHHE, YTO JII00O0H TOCTpaiaBIINi
OT BJIACTH 3aCITy’)KUBAET €CJIU U HE IMOJIOKUTEILHOTO OTHOIICHHS, MOIEPIKKH,
TO 10 MEHBUIEH MEpE JKAJIOCTU U COUYBCTBUsA. B cilydyae ¢ onurapxaMu, KOTO-
phI€ IPOTUBOTIOCTABIICHBI BIACTH WJIM IOCTPAJIaIu OT Hee, HAOoIaeTC st Apyras
KapTHHA.

Tab6muia 7. CrioBa, BeIpaKaIOIINE MPOTUBONIOCTABICHHOCTh BIACTH

HOMMHAIUs OK T'K BCEro
OnaJIbHbIiH 38 346 384
Germblii 9 204 213
TOHUMBIIT 1 5 6

H3TOoM

MSITEKHBIN

WU3THAaHHUK

PEBOJIIOLIMOHHBIH

S|l | |WwW (O
N =
N =2

HETIOTOTUTSICMBIT
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HETOKOPHBIH 1 1 2
GesxeHelt 3 7 10
Y3HHK 6 1 7
cujenerl 0 6 6
0e33alUTHBINH 0 3

Hawnbomnee 4acTOTHBIMU SIBJISIOTCS CIIOBA ONAIbHbIL ‘B HEMUJIOCTH, HaKa3aH-
HBIH, HE B (aBope’, Heanviii. CHHOHUM HaKA3aHHbIU CBUIIETEIBCTBYET O TOM, UTO
3a HEYTO HETAaTHBHOE OIICHMBAEMOC BIIACTHIO OJIMTApX MOHEC Hakazanwe. Ilpu
3TOM COYYBCTBHE K IOCTPAJABIIEMy OT BJIIACTH HHIJIC HE BBIPAYKACTCSI, & 4aCTO
9TO MpUJIaraTelibHOE YHOoTpeOseTcs enie U UpoHu4Ho. [IpunararensHoe Heanbiil
B PYCCKOM SI3BIKE YCTOMUYHMBO COUETACTCS C CYIIECTBUTEIBHBIMU KAMOPICHUK,
npecmynHux, pab, condam (HapyUIMBIIANA YyCTaB), YTO CTABUT OJIMTapXa B OJMH
P C TMIIaMU, HAPYIITUBIIMMH 3aKOH.

OrnpeneneHust coHUMbLU, U320, U3CHAHHUK MOTYT OBITh 00BEITUHEHBI 00IIeH
cemoii otuyxaeHus. OHM CO37al0T 00pa3 ojurapxa Kak OTBepraeMoro ooie-
CTBOM, a IIPH ONPECIICHHBIX 00CTOATENHCTBAX MPECIEAYEMOTO BIACTHIO.

HecMmotps Ha TO YTO CIIOBO V3HUK UMEET OKPACKY ,,BBICOKOE”, KaK HOMUHAIIHS
KOHIICIITA ,,0JTUTapX”’ OHO TAK)KEe MPUOOpPETAET OTTEHOK ,,MPOHUYHOC”: Buepa, kak
npPeononazanocy, Y3HUK-0IU2apx O0IHCEH Obll 0epHCAmb 8 30He IK3AMEH HA NOBbI-
wenue keanugurxayuu 6 weetinom deie (NKJR).

3. JInuynble Ka4eCTBAa HOMUHUPYIOTCSI JICKCHKOH, Pa3HOOOpa3HOW C TOYKH 3pe-
HUSl CEMaHTUKH, HO OJJHOPOIHOM C TOYKH 3PEHUS aKCHOIOTHU:

a) 0e30lICHOYHBIC HOMHUHAIIMKM OTPUIIATEIBHBIX KAYeCTB U JCUCTBUH ue-
JIOBEKA: Ha2liemv, HA2Abll, Oe3)CATIOCMHbLU, KOPbICHHbIU, SPA3HbILL,
CKPbUMHOIL, XUMPDLL, 3100HbLL, 0eCnouaonblll, 320UCUYECKUL,
ocKkopoun;

0) HOMUHAIIMH, JIEKCHYECKOE 3HAUYCHUE KOTOPBIX COCTABIISACT MpsMas
OIlCHKA:

— OTpHIATEIbHAS: HEHABUCHbII, HEXOPOULULL, He THOOUMbLL HAPOOOM,
VIHCACHDILL, HEHABUOSIM,, NPOKAAMUBILL, NPECIO8YMblil, NO2AHbIIL, 00UO3-
HbLU, BOHIOYULL, CEONOYLL,

— TIOJIOKUTEIbHAS OIIEHKA, 3aKJIIOYaloIIascs B JICKCHYCCKOM 3HAYe-
HUU CJICIYIOIIUX CJIOB, B KOHTEKCTaX 00 onurapxax mpuoOperaet
NPOTUBOIIONOXKHBIA CMBICIT: HecuacmHulil, OeOHblll, Yeadcaemblll,
8CeHapoOHoN0OUMbIl. B KOHTEKCTaX TAKOTO pona MparMaTHdecKast
HArPY>KCHHOCTh YacTO MapKUpyeTcs KaBblYKamu: [lycmov u nawu
,, 6CEHAPOOHO NHoOuUMbIe” onueapxu nooymMarom HAKOHeY O POOHOU

cmpane (,,Argumenty i Fakty” 2003);



KoHrenT ,,0murapx”: OIBIT KOPITYCHOTO aHATH3a 81

B) SMOIIMOHAILHO-IKCIPECCUBHASL OTPHIIATEILHO OKPAIICHHAS JICKCHUKA
COBEpIIICHHO OIPENICIICHHO yKa3bIBae€T HA aKCHOJOTHYECKYIO COCTaB-
JTISTFOTITYTO KOHIICTITA: HCUPHDBLLL, NOOJIbLIL, OMbAGLEHHBI, CGUXHYGUIULICSL,
AMOPATBHYIIL, NYMAMbCSL € 0eBKAMU, HAMBOPUMD;

r) 0e30IIeHOYHBIE KOHCTATHPYIONINEe HOMHHAIIMU WM HOMUWHAIMH II0-
JIOXKHUTEIbHBIX KaY€CTB IMOUYTH O€3 MCKIIFOUCHHUI yrnoTpeOIsoTes upo-
HUYHO: HEY2OMOHHbIU, GEeIUKOOYUWIHBIL, weopblil, 000pblil, POKOBOLL,
MOOHbLIL, CMenblll, NPOSPECCUBHDILL, HeYMOMUMDbILL, UOHbIU, MO2YYUL,
OmeemcmeeHHblll, CNpaseoIusblll, om3oluuablll, Myopultl. JIms cioB
JTAHHOUW TPYIIITBI XapaKTePHBI YIIOTPEOJICHHS TAKOTO pojia: DKCKIHO3UB-
Holll Homep ,,om Ilanvl Pumckoco” na ceotl agmomoouib omxeamui
Haw camvlii ckpomublll onueapx eocnooun Aopamosuy (NKJR). Oue-
BHJIHA HAaCMeEIIIKa aBTOPa, MOIYEPKHYTOE YIOTPEOIIEHUE CII0BA CKPOM-
Hblll B CMBICIIE, OOPaTHOM OyKBaJLHOMY.

W3neBka siBHO BeIpaxkeHa B KOHTeKcTe: Onueapx — a kmo smo? Kaxue y smo-
20 suda cywecmgytom noosuosl? bvigarom npocmo onueapxu, onueapxu-iatim
u aoceonueapxu (NKJR). ABTOp BBICKa3bIBaeTCs 00 onmrapxax IMpeHEOpEeKu-
TEJBHO, KaK MPOCTO O OMOJIOTUYECKOM BHjie. [loaTBEp kK IeHNE TOMY, YTO ITO HE
OTJIENIEHOE aBTOPCKOE OTHOIIICHNE, a OTHOIIIEHHE OOJBIIMHCTBA TIPECTaBUTEIICH
Hapoja, MOXKHO HAOIONATh W B IPYTUX KOHTEKCTax: Onueapx — 36epb peokull,
u3 Kpachoii knueu, Haoeocy, 6ce 0aueapxu y pykosoocmea Cmpansl Hanepeyem
(NKJR). Peaxwuii rmaron ooumarom Takixke BbIpayKaeT UPOHUIO.

Wtak, nekcuKka, B s3bIKE HE MMEIOIIAsl B MParMaTHYecKoOM CJIO€ OICHOYHO-
ro KOMIIOHCHTa, B paMKaX HCCICIyeMbIX KOHTCKCTOB B OOJBIIMHCTBE CIIy4acB
MPHOOpETaeT COOTBETCTBYIONIYI0 KOHHOTaNu0. [IpeHedpexnTensHO-UPpOHINYHBI
M HOMHHAIIMU, 00pa30BaHHBIC OT MMEH COOCTBEHHBIX: uybaticsimda, Kupusmd,
abpamama.

Boobue c10Bo onueapx B ociaenHee BpeMs IIPEeBPaTUIIOCH IIOUTH B PyrarenbcTBo. B cyne Pa-
3aHCKOH 00JIacTH CITyIIanoch Jeio 1mo ucky omsnecmena Cepres Kysnemoa u ero aaBokara
K )KypHaIHCTY ,,HoBoii razets” Muxanny KomapoBy. Cyx paccMarprBail BOIpoc 00 HCIOIb30-
BaHMH >KypHAIICTOM ,,[IOPOYAIINX”’ CJIOB, B YaCTHOCTH cJioBa onuzapx (Levontina 46).

II1. Obpa3Has cocraBisoNIas KOHIENTa MPEICTaBIeHa HOMHHALMSIMU CO-
MYTCTBYIOIIUX OJIUrapXy arpuOyTOB, MO3BOJISIOLIMMU CO3/1aTh HEKOE BU3YaIbHOE
npezacrasieHue. JlaHHYO IPYIILy CJIIOB MOYKHO Pa3[elUTh Ha CIIELyIOIUe M0[-
TpYTIIBL:

1. CoOCTBEHHOCTh: NEPEUUCICHNUE PA3JIMYHBIX AOPOTOCTOSIINX MPEIMETOB

ABUXXMMOI'O U HEABUKHUMOTO UMYIIIECTBA, ACCOUNUPYEMBIX C POCKOIIBIO,
KPacUBOH JKU3HBIO: sAXma, camonem, HeOBUNCUMOCHb, OCOOHAK, GUILA,
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oeopey, baccelin, mepcedec, Npeomemsl UCKYCCMEd, (ymoonbHblil K1yo.
CrnoBa TaHHO KaTeTOPHH HANPSMYIO COOTHOCSATCS C SAEPHBIM MTPU3HAKOM
KOHIIETITa Ho2amcmeo —,,IPU3HAKOM BHEIITHETO BEJTUKOJICTIHS U POCKOIIH
(Stesina 16).

2. JXeHmmMHa: BKJIIOUACT KaK HEUTpaJbHBIE (CnymHUYd, 803M00NEHHAS, C)-
npyea, mooens, homomooensb, noopyea, Muids), Tak ¥ OIEHOYHBIC HOMH-
Haruu (naccus).

3. Oxpana: oxpara, meiroxpanumens. Tenoxpanurenb pucyercs HU3nIecKn
CWJIBHBIM W KPYITHBIM YEJIOBEKOM, Yallle BCEr0 UMEHOIIUM Tpu cebe opy-
xue. OObIYHO WX HECKOJIBKO, OHH MOTYT CO3/IaBaTh 3allIUTHYIO CTEHY BO-
KpYT OJIUTapXxa, Jiefiasi €ro HeA0CATaeMbIM JUT OOJBIITMHCTBA MTPOCTHIX JIFO-
JIeH, co3/aBasi He TOJIbKO (PU3UUECKYIO, HO U MEHTAJIbHYIO IPAHUILY MEXKTY
HUMU.

4. Jleranu KpacHWBOM KU3HU, JTIOKCOBOTO OTIBIXA: IKCHIPEMAN, 20PHONBIHCHUK,
mypucm, Kypopm, ukpa, gyazpa.

Bce HoMHHAIIMY BBIJICIIEHHON HAMU KaTETOPHUH ,,aTPUOYThI” OBUIH BEISBICHBI

B Ta3€THOM KOpIyce. DTO 3HAYHT, UTO (popMHUpoBaHHE 00pa3a oimrapxa B 0OJb-
IeH CTeNEeHH MPOUCXOAUT B HACTOSIIIEE BPEMS B Ta3€THOM JIUCKYPCE.
OO0HapyXUBaeTCs CBS3b HOMUHATUBHOTO TIOJISI KOHIIETITA ,,0JUTapX”’ ¢ Kyib-
TypHO 3HAYMMBIM KOHIIETITOM ,,00raTcTBO”. IlepecedeHne oTmedaeTcs MpH
IKCIUIMKAIUU TIOHATHHHO-JIOTUYECKOTO KOMIIOHEHTA, T.K. IJIABHBIA 3JIEMEHT
MOHATUHHO-JIOTMYECKOTO KOMITOHEHTa KOHIIENTa ,,0nurapx’’ ‘o0nanaHue 3HA4YH-
TEJIbHBIMH (PMHAHCOBBIMU CPEACTBAMHU’ SIBJIIETCS KOHIEHTOOOPA3YIOIIMM ISt
KOHIIENTa ,,00rarcTBo” (Stesina 13). XKu3ub B GorarcTBe MOXET BOCIIPHHUMATHCS
KaK ITOJIOKHUTEILHO (KaK cblp 8 Macie Kamamvpcsi, 00M — NOAHAS 4aua), TaK 1 Ha-
JICNISAThCS HEO0OpUTENIbHOM OrleHKOM. Hampumep, Takast orieHKa MpUcylIia

(hpazeonorn3mam, 0003HAYAIOIIUM IOIYYCHHE OONBLIMX CPEICTB HE3aKOHHBIM IyTeM, ObI-
CTPBIif TIepexo OT OeTHOCTH K OOraTcTBY (epems pyku, uz epsasu [0a] é kuszu). Hepenko orpu-
LATeJIbHYIO OLIEHKY UMEIOT TAK)XKE 000POTHI 3010MOll MEULOK, OCHEICHBIT MEULOK, HAOUM 0eHb-
2amu, TOCKOJIBKY IO/Ipa3syMeBarOT OTCYTCTBHE [ICHHBIX YeoBedeckux kayects (Makeeva 16).

IIpu s3TOM

JUTSL PYCCKOTO SI3BIKOBOTO CO3HAHUS aKTyaJbHO TO, YTO OOTATCTBO MPUOOPETACTCS M IPUYMHO-
JKaeTCsl B Pe3ysIbTare aMOpalIbHBIX MOCTYIKOB (0OMaHa, BOPOBCTBa). borarctBo Bo3neiicTByeT
Ha XapakKTep YelOBEKa U CIIOCOOCTBYET Pa3BUTHIO IPEUMYIIECTBEHHO OTPUIIATETbHBIX KA4eCTB
(Stesina 20).

KoHuenT ,,onurapx” HaclienyeT 3HAUMMbIC MPU3HAKH OT KOHIlenTa ,,00rar-
CTBO”, TIOJIy4aeT OT HETO HE TOJILKO OCHOBHYIO YacTh MOHSATHIHO-IOTHYECKOTO
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KOMITOHEHTa, HO ¥ aKCHOJIOTHI0. FIMEHHO TIpY COTIOCTAaBIICHUU aKCHOJIOTUYECKUX
KOMIIOHCHTOB JIByX Ha3BaHHBIX KOHIICTITOB PACKPBIBACTCSI OTHOIICHHUE ,,[TPOCTO-
IO PYCCKOTO Hapoja” K OOTaTCTBY, a TAKXKe K JIMIIaM, UM O00JIaTafOIINM: 3aBUCTh
Y HEeJIOBEepUE, CBsI3aHHbIE C MPEAIOIaraéMbIMHU HEIOOPOCOBECTHBIMH CIIOCOOAMHU
HAKOTUICHHsI OOTraTCTBa, MPUIHChIBAHUE O0NaaTeNt0 OOraTCTB UCKIFOYUTEIEHO
OTpULATCIIbHBIX Ka4YCCTB.

CrpykTypa KOHIENTa ,,0IurapX’ acCUMETPUYHA: IOHITHUHO-JIOTHYECKAs
1 00pazHasi COCTABIISIFOIUE MTPE/ICTABICHBI TOpa3io OoJee y3Ko, YeM aKCHOJIOTH-
YecKasi, BKIIOYAOIIAs ITUPOKUH CIIEKTP OLIEHOK, CMEIEHHBIX K OTPHIIATEIIbHOM
30HE aKCHOJIOTUYECKON IKaibl. [Ipeobiamanue akCHOIOTHYECKOTO KOMITOHECH-
Ta TOBOPHUT O 3HAYMMOCTH KOHIIENTA ,,0TUrapx’’ JUIsl TIPOSBICHUS TICHHOCTHBIX
1 MHUPOBO33PEHUECKHUX YCTAHOBOK PYCCKOIr0 Hapoja. [IpuOau3uTenbHOCTh MOHS-
TUHHO-JIOTHYECKOTO COJIEP)KAHUS U HEBBIPAKEHHOCTh OOPA3HOM COCTABISIONICH
00BsICHACTCS TEM, UTO KOHIENT hopMupyeTcs B ocienaue 20 JeT, T03TOMY I10-
HSITHE ,,0JIUTapX”’ W ero o0pa3 elie OKOHYATEeIbHO HE CIOKUINCH, HE MOTYYHIIH
3aKpEIJICHUs] B MaTEPUAIbLHON U TyXOBHOM KyJbType Hapoja. [I[popaboTaHHOCTH
AKCHOJIOTHYECKOTO KOMITOHEHTa O0YCIIOBIICHA TeHETHUECKU: OH YHACIEIOBaH OT
KOHIIEITA ,,00raTcTBO”, TaBHO (DYHKIIMOHUPYIOIIETO B PyCCKOM KOHIIENITOC(epe.
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[...] the first of His Apostles,
the most gentle Saint Andrew,
the blessed Peter’s brother [...]'

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie zagadnien rozwoju kultu apo-
stola Andrzeja w Europie, transformacji pierwotnego wizerunku $wigtego wsku-
tek kontaminacji wierzen chrzescijanskich i stowianskiej kultury ludowej oraz
pozostajacego w zwiazku z szerzeniem si¢ owego kultu procesu upowszechniania
si¢ imienia Andrzej w$rod Stowian.

' The Declaration of Arbroath, zrédlo elektroniczne.
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Geneza imienia Andrzej

Imi¢ Andrzej pochodzi z greki. Liczne greckie imiona dwutematowe zawierajg
komponenty Avdp- (15 imion), Avdpa- (2), Avdpo- (22) w funkcji pierwszego czto-
nu lub komponent -avdpog (90) w funkcji drugiego cztonu — postaci te opierajg si¢
na formie gen. sg. avdp-o¢ wyrazu dvip ‘mezczyzna, cztowiek, maz’ (por. dvdpeiog
‘meski, mezny’) (Milewski 35). Greckie Avdpéag (Andréas) uznaje si¢ za skrocenie
ktoregos ze ztozonych imion meskich typu Avdpayabog, Avopomoiog, Avdpoysvig,
Avdporporng, Avopouévyg, Avopovikog, Tlorvavopog (Fros, Sowa 95-96). Imig
to byto uzywane w starozytno$ci. Badacze odnotowuja jego po$wiadczenia m.in.
w dzietach Herodota. Przyjelo sie tez wérod Zydow (podobnie jak inne imiona grec-
kie wymieniane w Nowym Testamencie, np. Filip czy Nikodem), zwlaszcza tych,
ktorzy wywodzili sie ze zhellenizowanej pdtnocnej Palestyny (Starowieyski 173).
Przejecie tego imienia do wielu jezykdw nastapito wraz z postgpami chrystianizacji
oraz wytworzeniem i upowszechnieniem si¢ wérod wyznawcow chrzescijanstwa
kultu $w. Andrzeja Apostota, a nastepnie rowniez innych $wigtych noszacych to
imi¢. Imi¢ to ma wiele obcojezycznych odpowiednikow, m.in.: fac. Andreas, ang.
Andrew, fr. André, niem. Andreas, wl. Andrea, hiszp. Andrés, weg. Andras, ros.
Anopeit, lit. Andrius (Malec 183; Fros, Sowa 94).

Biblijne przekazy o apostole Andrzeju

Apostot Andrzej przez caly czas publicznej dziatalnosci Jezusa nalezal do
Jego najblizszego otoczenia, niemniej nie jest szczegolnie czgsto wzmiankowany
na kartach Ewangelii. O zyciu Andrzeja oszczg¢dnie informuje przede wszystkim
Ewangelia $w. Jana. Wedlug najstarszego zachowanego katalogu ksiag Nowe-
go Testamentu Kanonu Muratoriego (ok. 180 roku), Ewangelia ta miata zosta¢
spisana z inicjatywy apostota Andrzeja (Dabrowski 12). Na jego wysoki autory-
tet wskazuje wszakze fakt, ze w ewangelicznych spisach apostotow jest zawsze
wymieniany w pierwszej czworce, lecz bezwyjatkowo po Piotrze: jako drugi
w Ewangelii §w. Mateusza (Mt 10, 1-4) i Ewangelii $w. Lukasza (Lk 6, 13-16),
jako czwarty u §w. Marka (Mk 3, 13—18) oraz w Dziejach Apostolskich (Dz 1, 13—
14) (Starowieyski 174). Zdaniem Benedykta X VI, greckie, a nie hebrajskie imie,
$wiadczace o ,,pewnej otwartosci kulturowej jego rodziny”, jest tym elementem,
ktory w szczegolny sposob wyrdznia Andrzeja sposrod pozostatych apostotow
(Benedykt XVI 2006: 20). W imieniu tym zawarta jest zapowiedz przysztych lo-
sOW 1 misji Andrzeja.

Andrzej byl bratem Szymona Piotra, najpewniej starszym (Benedykt XVI
2017: 195-196). Jego ojciec miat na imi¢ Jona (Jan) (Mt 16, 17; J 1, 42). Niekto-
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rzy badacze utrzymujg, ze matka Andrzeja mogta nosi¢ imi¢ Joanna (Inch 81),
cho¢ nie jest to pewne (por. Starowieyski 174). Pochodzit z Betsaidy (J 1, 44),
miasta potozonego na poétnocnym wybrzezu Jeziora Galilejskiego, zwanego tez
jeziorem Genezaret lub Morzem Tyberiadzkim. Mieszkal jednak podobnie jak
Piotr w Kafarnaum (Mk 1, 29). Obydwaj byli rybakami (Mt 4, 18). Poczatkowo
Andrzej stuchat nauk Jana Chrzciciela. Gdy jednak pewnego dnia Jan Chrzciciel
nazwat Jezusa Barankiem Bozym (J 1, 36-37), Andrzej ruszyt za nowym Nauczy-
cielem wraz z innym uczniem, ktdrego imienia ewangelie nie wymieniajg. Ewan-
gelista Jan odnotowuje, ze ,,zobaczyli gdzie mieszka, i tego dnia pozostali u Nie-
g0” (J 1,38-39). Z wydarzeniem tym zwigzane jest okreslanie Andrzeja w liturgii
bizantynskiej przydomkiem Protdkletos (gr. Ilpwtoxinrog ‘pierwszy powolany’).
Andrzej przyprowadzit do Jezusa swojego brata Szymona (J 1, 40—43) lub tez do
spotkania obu braci z Jezusem doszto nad Jeziorem Galilejskim (Mk 1, 16—18).
,P0jdzcie za mng, a uczyni¢ was rybakami ludzi” — rzekt do nich Jezus (Mt 4,
19). Niewykluczone, ze Andrzej przekonat do pojscia za Jezusem takze innego
mieszkanca Betsaidy, Filipa (J 1, 44). Betsaida mogta w tym okresie stanowi¢
forum kontaktow Hebrajczykow z ludnoscia greckojezyczng (Wojciechowski 26).

Poza sceng powotania na ucznia Chrystusa (Mt 4, 18-20; Mk 1, 16; J 1, 40—
42), wzmianka o obecnos$ci podczas uzdrowienia teSciowej Szymona Piotra (Mk
1, 29) oraz wyborze do grona dwunastu apostotéw (Mt 10, 2; Mk 3, 18; Lk 6,
14) imi¢ Andrzeja pada w tekstach ewangelicznych jeszcze trzykrotnie i jeden
raz w Dziejach Apostolskich. Andrzej byt obecny podczas cudownego rozmno-
zenia chleba przez Jezusa w Galilei. Powiedzial Chrystusowi o zapasach zywno-
sci (pieciu bochenkach jeczmiennego chleba i dwoch rybach) i wskazat chlopca,
ktory je miat (J 6, 8-9). Andrzej zostal wymieniony z imienia takze w scenie
wejscia do Jerozolimy. Na widok potgznych muréow §wigtyni Jezus zapowiedziat,
ze nie pozostanie z nich kamien na kamieniu (Lk 21, 5-7). Wowczas Andrzej,
wraz z Piotrem, Jakubem i Janem, zaczeli wypytywac, kiedy nastgpi zburzenie
$wiatyni 1 co bedzie je zwiastowa¢ (Mk 13, 1-4). W odpowiedzi Jezus wyglosit
mow¢ o zniszczeniu Jerozolimy i koncu $wiata, zachecajgc uczniow do wyte-
zonej obserwacji znakow czasow. Andrzej jest tez bezposrednio wzmiankowany
w Ewangelii $w. Jana tuz przed mgka Chrystusa. Wérod przybytych do Jerozoli-
my w zwigzku z Paschg znajdowali si¢ Grecy, ktorzy chcieli odda¢ chwale Bogu
Izraela. Andrzej i Filip, dwoch apostotow o greckich imionach, byli tymi, ktérzy
przekazali Jezusowi prosbg Grekow o postuchanie (J 12, 23-24). Wystepowali za-
pewne takze jako interpretatorzy stow Jezusa dla tych osob. Jak z moca podkresla
Benedykt XVI (Benedykt XVI 2008: 48—49), za posrednictwem owych dwdch
uczniéw Jezus przemowil wowczas do catego greckiego swiata. Dzieje Apostol-
skie podaja jeszcze, ze Andrzej trwat na modlitwie wraz z pozostatymi uczniami
w ,,sali na gorze™/,,na pictrze” (w Wieczerniku?) po Wniebowstapieniu Chrystusa
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(Dz 1, 13). Ewangelie i Dzieje Apostolskie milczg na temat losow Andrzeja po
Zestaniu Ducha Swietego i podjeciu podrézy misyjnych przez apostotow. Wiado-
mosci 0 nich mozemy czerpaé jedynie z apokryfow.

Apokryfy poswi¢cone apostolowi Andrzejowi

Jak wida¢, Pismo Swiete do$¢ lakonicznie informuje o Andrzeju. Wokoét jego
osoby narosta natomiast bogata legenda. Przegladu poswigconych Andrzejowi
pism deuterokanonicznych dokonat ks. Marek Starowieyski (Starowieyski 174—
175), polskie przektady czesci z nich wydano drukiem. Z ustalen wspomnianego
badacza wynika, ze na przetomie II i Il wieku zostaty spisane greckie apokryficz-
ne Dzieje Andrzeja (DzAnd), zachowane jedynie fragmentarycznie. Dysponuje-
my natomiast ich obszernym tacinskim streszczeniem sporzadzonym w VI wieku
przez Grzegorza z Tours (DzAndGrz). Znane jest ponadto pie¢ greckich wersji
1 jedna ormianska opisu me¢czenstwa $w. Andrzeja oraz tacinski List kapltanow
i diakonow z Achai (MAndDk). Powstaty takze liczne greckie legendy, m.in. o po-
bycie Andrzeja wraz z Maciejem (Mateuszem) posrdd ludozercow (ok. 400 roku)
(DzMMc), powigzane z nimi Dzieje Piotra i Andrzeja (ok. 400 roku) (DzPtAnd)
oraz Dzieje Andrzeja i Bartlomieja, koptyjskie Dzieje Andrzeja i Pawfa oraz
Dzieje Andrzeja i Filemona (VII-IX wiek). Z IX wieku pochodzi staroangielski
poemat epicki Andreas, inspirowany greckimi legendami i hagiografiami po§wie-
conymi apostotowi. Zdaniem Marka Starowieyskiego, sposrod pozniejszych teks-
tow wzmiankujacych osobe Andrzeja duza warto$¢ ma grecki Zywot Andrzeja
Epifaniusza Mnicha (IX wiek). Epifaniusz cytuje bowiem Orygenesa (zm. 254),
ktory przekazat jedyna historyczng wiadomo$¢ o dziatalno$ci misyjnej Andrzeja.
Dotyczyta ona gloszenia przezen Stowa Bozego w Scytii. Nazwg tg okreslano
tereny rozciagajace si¢ migdzy Dnieprem a Donem, niekiedy nawet po Dobrudze
i ujScie Dunaju. Pobyt Andrzeja na owym terytorium jest bardzo prawdopodob-
ny, poniewaz w basenie Morza Czarnego, m.in. na Krymie, funkcjonowato pod-
owczas wiele faktorii zydowskich. Uwaza si¢, ze Andrzej mogt korzystaé z ich
wsparcia, gdy ewangelizowal okoliczne ludy. Obok pobytu w Scytii i $mierci
w Patras niewykluczona wydaje si¢ dziatalno$¢ apostota w Bitynii, Poncie, Grecji
i Bizancjum. Do$¢ powszechnie uznaje si¢, ze Andrzej ponidst meczenska smier¢
w Patras (potnocny Peloponez), nauczajac Achajow, zgodnie jednak z tradycja
syryjska dokonat zywota w Scytii (Starowieyski 176).

Wybitny retor Piotr Chryzolog (zm. 460), biskup Rawenny, w swej mowie
poswieconej Andrzejowi zawarl ogoélne stwierdzenie, ze zgingt on na drzewie.
Legenda o $mierci apostola przez rozpigcie na krzyzu majacym ksztatt litery X
(crux decussata), nazwanym pozniej krzyzem $w. Andrzeja, powstata zapewne
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w Patras, gdzie podobno pokazywano nawet stare drzewo oliwne o rozszczepio-
nym na dwa wielkie konary pniu, na ktérym apostot Andrzej miat zosta¢ ukrzy-
zowany (Starowieyski 176). Apokryfy mowia, ze aby przedtuzy¢ meke apostota,
nie przybito go, lecz przywigzano do krzyza sznurami, z glowg zwrocong w dot.
Wiszac tak, nie przestawal gtosi¢ Stowa Bozego i nie wyrzekt si¢ chrzescijanstwa.
Przez trzy dni odwaznie wyznawat wobec thumu wiar¢g w Chrystusa i pouczat ze-
branych. Wedtug prawostawnej hagiografii zmart 30 listopada 62 roku, a zgodnie
z innymi zrédtami miato to nastapi¢ ok. 65 roku lub ok. 70 roku (Charkiewicz 49—
51). Nawrocona na chrzescijanstwo Maksymilla, zona Egeata Antypata, zarzad-
cy prowincji, wraz z biskupem Stratoklisem, bratem zarzadcy, pochowata ciato
apostota. Nalezy odnotowaé, ze kwestia ukrzyzowania budzi niekiedy kontro-
wersje wynikajace z pewnego problemu ikonograficznego. Wizerunek ukos$nego
krzyza Andrzeja wydaje si¢ bowiem nieznany zaréwno wczesnochrzescijanskiej
legendzie, jak i ikonografii (Smith, Cheetham 82). Marek Starowieyski zauwaza
wprawdzie, ze uko$ny krzyz moze wykazywac zwigzek z wyrazona przez Platona
w dialogu Timaios w ksztalcie X symbolika duszy $wiata, niemniej jednak krzyz
w takiej formie po raz pierwszy pojawia si¢ dopiero w XI wieku na drzwiach
Bazyliki §w. Pawta za Murami w Rzymie, by upowszechni¢ si¢ w ikonografii od
X1V stulecia (Starowieyski 176).

Poczatki kultu apostola Andrzeja

Kult $w. Andrzeja rozwijat si¢ najpierw w Patras w Grecji, czyli w miejscu,
gdzie glosit on Ewangeli¢ i najprawdopodobniej ponidst meczenska $mierc.
W 357 roku czgs¢ jego relikwii zostata przeniesiona do Konstantynopola i ztozo-
na w $wigtyni Dwunastu Apostoldw obok relikwii apostota Lukasza oraz apostota
Tymoteusza (Smith, Cheetham 82). Kult $w. Andrzeja kwitl poczatkowo gtdwnie
na Wschodzie, ale byt obecny réwniez na Zachodzie (Miazek 54). Zgodnie ze
szkocka legenda, w 345 roku, jeszcze przed wywiezieniem doczesnych szczat-
kéw apostota do Konstantynopola, mnich lub moze biskup Patras imieniem Re-
gulus ukryl ramig, rzepke, trzy palce i zab Andrzeja, a nastegpnie zabrat do Szkocji,
gdzie umieszczono je w katedrze potozonego na wschodnim wybrzezu kraju mia-
sta Kilrymont (The National Archives of Scotland, zrodto elektroniczne). Miasto
to przemianowano po6zniej na St. Andrews na cze$¢ apostota. Wkrotce stato sie
duchowg stolicg Krolestwa Szkocji. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze sprowadze-
nie relikwii apostota do Szkocji bywa rowniez datowane na VIII wiek (Charkie-
wicz 51). W Mediolanie kult apostota Andrzeja szerzyt §$w. Ambrozy (zm. 397),
a w Rawennie $w. Piotr Chryzolog (zm. 450) (Starowieyski 177). Swiadectwem
upowszechniania si¢ kultu Andrzeja w Rzymie pod koniec V wieku byly kolejne
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wznoszone ku jego czci $wigtynie — oratorium $w. Andrzeja koto bazyliki Matki
Bozej Wigkszej zbudowane przez papieza Symplicjusza (zm. 483) i oratorium
pod tym samym wezwaniem ufundowane przez papieza Gelazego (Miazek 54).
Z kolei papiez Symmachus (zm. 514) przeksztatcit dawne Vestiarium Neronis
w kosciot §w. Andrzeja ad Crucem (Smith, Cheetham 82). Papiez Grzegorz Wiel-
ki (zm. 604) wzniost w Rzymie klasztor §w. Andrzeja na Monte Celio. Z tego
zgromadzenia wywodzili si¢ misjonarze, ktorzy zaniesli kult §w. Andrzeja do
Anglii (Starowieyski 177). W IX wieku cesarz bizantyjski Bazyli I Macedon-
ski (811-886) zwrdcit relikwie glowy (czgsci czaszki) 1 palca apostota do Patras.
Podczas czwartej wyprawy krzyzowej po zdobyciu w 1204 roku Konstantynopo-
la pozostale zdeponowane tam relikwie §w. Andrzeja zostaly zabrane i ztozone
w miescie Amalfi w poblizu Neapolu. Z kolei relikwie gtowy dlugo jeszcze znaj-
dowaty si¢ w Patras, jednak ostatecznie dla zapewnienia im bezpieczenstwa i one
w 1462 roku zostaty przekazane przez bizantyjskiego ksiecia Morei (czyli Pelopo-
nezu) Tomasza Paleologa papiezowi Piusowi Il (Charkiewicz 51). Papiez uroczy-
scie wprowadzit je do Rzymu i umiescit w bazylice $w. Piotra we wzniesionym
specjalnie na te okoliczno$é¢ oftarzu (Miazek 54). Swictego Andrzeja przedstawia
jeden z czterech posagow umiejscowionych pod koputg bazyliki $w. Piotra, zapro-
jektowany przez Giovanniego Lorenzo Berniniego (1568—1680), a wykonany przez
Frangois Duquesnoya (1597-1643) (Starowieyski 176-177). W 1964 roku papiez
Pawet VI w gescie dobrej woli wobec Greckiej Cerkwi Prawostawnej zwrécit cenng
relikwie glowy $w. Andrzeja metropolicie Patras po uprzednim uczczeniu jej przez
0jcow Soboru Watykanskiego II (Charkiewicz 51). W 1980 roku rzymskokatolicki
arcybiskup Marsylii Roger Marie Elie Etchegaray przekazat prawostawnym Gre-
kom czgs$¢ relikwii krzyza §w. Andrzeja, przechowywanych dotychczas w kosciele
opactwa $w. Wiktora w Marsylii. Rozne fragmenty relikwii apostota znajduja si¢
w $wigtyniach w wielu zakatkach Europy, m.in. w Rawennie, Noli, Mediolanie,
Sarzanie, Bremie, Moskwie (w Bogojawlenskim soborze katedralnym przechowy-
wana jest prawa reka apostota), Warszawie (w kosciele srodowisk tworczych pw.
$w. Brata Alberta Chmielowskiego i $w. Andrzeja Apostota).

Zgodnie z ustaleniami Jana Miazka (Miazek 54-55), $wicto Andrzeja powsta-
o na Wschodzie w IV wieku, w Rzymie stato si¢ znane wiek pozniej. Od najdaw-
niejszych czaséw jest powszechnie obchodzone 30 listopada. Date te podaje juz
Grzegorz z Nazjanzu (zm. 390). Swieto Andrzeja wzmiankuje takze Sakramen-
tarz Galezjanski z konca V wieku, bedacy pierwszym zorganizowanym sakra-
mentarzem rzymskim, Sakramentarz Leonianski (zwanym tez Sakramentarzem
z Werony) z V1 wieku oraz zestawiony w VIII wieku Sakramentarz Gregorianski.
W VII stuleciu imi¢ $§w. Andrzeja wprowadzono do embolizmu, modlitwy odma-
wianej przez kaptana podczas Liturgii po Ojcze nasz. Przetrwato w nim do czasu
reformy zainicjowanej przez Sobor Watykanski II.
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Przeniesienie kultu $w. Andrzeja na Slowianszczyzne

Istotne znaczenie dla szerzenia si¢ kultu $w. Andrzeja Apostota na ziemiach
stowianskich miato wlaczenie do najstarszej kroniki ruskiej Latopisu Nestora za-
czerpnigtej ze zrodet greckich opowiesci o jego podrézy do Synopy, a stamtad do
Korsunia i dalej Dnieprem do Kijowa i Nowogrodu (Dmitriev, Lihacev 27). Byla
to trzecia (ostatnia) wyprawa misyjna apostota (Kowalenko 24). Wskutek upo-
wszechniania si¢ kultu §w. Andrzeja na Rusi jego imi¢ zaczelo by¢ nadawane na
chrzcie przedstawicielom dynastii Rurykowiczéw. Juz syn Jarostawa Madrego a oj-
ciec Wlodzimierza Monomacha — Wsiewotod (1029 Iub 1030-1093) otrzymal na
chrzcie imi¢ Andrzej. Imig¢ to stato si¢ popularne wsrod cztonkdéw panujacej dynastii
ksiazgcej 1 w sferach rzadzacych. Nosit je m.in. syn Wtodzimierza Monomacha —
ksigze wolynski i perejastawski Andrzej, zwany Dobrym, a ponadto wnuk Wto-
dzimierza Monomacha a syn Jurija Dotgorukiego — ksiaz¢ wlodzimierski Andrze;j
Bogolubski (1111-1174). Nadawanie imienia Andrzej ksigzetom z rodu Rurykowi-
czow sprawilo, ze legenda apostolska zaczeta stuzy¢ udostojnieniu panujacej dy-
nastii (Kowalenko 24). Andrzej Bogolubski zostal nawet ostatecznie w 1702 roku
wyniesiony do chwaly ottarzy. Informacje o nim przekazuje Latopis hipacki z po-
czatku XV stulecia. Dziatalnos$¢ polityczna Andrzeja Bogolubskiego byta niejedno-
znacznie oceniana przez jemu wspotczesnych. Dazyl bowiem do podporzadkowa-
nia sobie bojarstwa i ugruntowania silnej wtadzy ksigzecej. Ze swej dzielnicy chciat
utworzy¢ niezalezny od Kijowa os$rodek polityczny i koScielny ze stolicg we Wto-
dzimierzu, dotychczasowym podgrodziu Rostowa (Swoboda 24). Niezadowolenie
bojarstwa z polityki Andrzeja Bogolubskiego doprowadzito do zawigzania spisku
przeciwko niemu i zabicia go. Wsrdd oprawcow byli bracia ksigcia. Ksigze zostat
kanonizowany nie za swoje zastugi dla narodu, lecz jako strastotierpiec, bezbronna
i niestawiajgca oporu ofiara intrygi politycznej i bezwzglednego mordu (Fiedotow
81-82). W Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej aktualnie czci si¢ 16 $wietych nosza-
cych to imig, m.in. Andrieja Rublowa (ur. miedzy 1360 a 1370 rokiem i zm. w 1430
roku), stynnego tworce ikon, luminarza rosyjskiej sztuki narodowej, kanonizowane-
go w 1988 roku na tysigclecie chrztu Rusi.

Z czasem imi¢ Andrzej zaczgto by¢ nadawane roOwniez reprezentantom niz-
szych warstw spolecznych. W zabytkach pismienniczych zostalo zaswiadczone
w nastgpujacych formach podstawowych: Aundpeu, Anopuu, Anopre, Anopreu,
Anvopru, Anvopeu, Anvopeu, Anvoprou, Oopeii, Odprou, Onope, Onopeu, On-
oprou, Onopuu, Onvopreu (Skulina 1974: 147-149; Wojtowicz 173—-175; Hryn-
kiewicz-Adamskich 2012: 325-328). O peinej adaptacji i sfunkcjonalizowaniu
imienia w jezyku staroruskim $wiadczy tworzenie derywatow na bazie form pod-
stawowych — od tematu pelnego: Oouprsey, Onoprsuxa, Anoprouxo, Anopeuxo,
Onopreuko, Oundpeuxo; od tematu skroconego: Auoprox, Onopiok, Anoprowa,
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Onoprowa, Anoprowxa, Onoprowxa, Ondpuwxo, Onoprewxo (Skulina 1974: 149;
Wojtowicz 176; Hrynkiewicz-Adamskich 1999).

W kolejnych stuleciach imi¢ to znajdowato si¢ na Rusi w grupie najczgsciej
nadawanych imion chrzescijanskich. Na listach frekwencyjnych sporzadzonych
na podstawie zabytkow z poszczegdlnych okreséw zajmuje ono zawsze pozy-
cje w pierwszej dziesigtce najczesciej uzywanych imion: Latopis tawrentjewski
XI-XIV z wieku — 6 miejsce (Skulina 1973: 114), Latopis nowogrodzki 1
z XI-XIV wieku — 8 miejsce (Skulina 1973: 121), zabytki z obszaru potnocno-
-wschodniej Rusi z konca XV i z XVI wieku — 8 miejsce (Wojtowicz 21), akta
monasteru Solowieckiego z lat 1479—1584 — 9 miejsce (Hrynkiewicz-Adamskich
2005: 311), ksiegi celne poéinocnego szlaku rzecznego z lat 1633—1636 — 8 miej-
sce, a z lat 1678—1680 — 6 miejsce (Hrynkiewicz-Adamskich 2012: 187).

Pierwsza wyniesiong na oltarze osobg urodzong na ziemiach polskich byt
mnich eremita Swierad. Legenda glosi, ze pochodzit z terendw potozonych nad
Dunajcem. Okoto 1007 roku przybyt w rejon Nitry. Osiedlit si¢ w pustelni nad
Wagiem pod Trenczynem, gdzie nastgpnie zamieszkat takze jego uczen §w. Be-
nedykt (Wedzki 24). W pdzniejszym okresie na gorze Zobor k. Nitry powstat
klasztor $w. Hipolita. Uwaza sie, ze w klasztorze tym Swierad przyjat habit i imie
zakonne Andrzej (Fros, Sowa 97). Oddawat si¢ niezwykle surowej ascezie. Umar-
twienia praktykowane przez §wictego przyspieszyly jego Smier¢, ktora nastgpita
migdzy 1030 a 1040 rokiem. Wkrotce otoczono go czcig. Zostal kanonizowany
na mocy uchwaly synodu wegierskiego z 1083 roku. Poza Andrzejem Apostotem
i Andrzejem-Swieradem w Polsce kultem otacza si¢ §w. Andrzeja Bobolg (1591—
1657), jezuite, ktory probowat pojednac z Kosciotem katolickim prawostawnych
na Polesiu (Fros, Sowa 98). Andrzej Bobola zgingt $miercig meczenska po okrut-
nych torturach z rak oddziatu kozakéw z wojska carskiego, pacyfikujacego Pole-
sie i mszczacego sie na ludnosci unickiej oraz duchowienstwie katolickim. Zostat
kanonizowany w 1938 roku przez papieza Piusa XI. W 2002 roku ustanowiono go
drugorzednym patronem Polski. Pamigtke $wigtego obchodzi si¢ 16 maja. W Ko-
$ciele zachodnim czczeni sg takze inni $wigci znani pod tym imieniem, m.in. bi-
skup Fiesole Andrzej Corsini, Andrzej Avellino, Andrzej Hubert Fournet (Fros,
Sowa 97-99).

Imi¢ Andrzej zostato w Polsce po raz pierwszy zapisane (poza wzmiankami
o Andrzeju-Swieradzie) w tekscie z 1176 roku (Fros, Sowa 95). Do polszczy-
zny trafito z taciny lub za posrednictwem jezyka czeskiego. W procesie przejecia
ulegato adaptacji fonetycznej i morfologicznej (Karpluk 154—157). Ilustruja to
zrodtowo poswiadczone warianty tego imienia: Andrzej, Andrej, Jedrzej, Ondrzej
(Malec 183—185), a takze liczne jego derywaty: Andrzejek, Andrzysz, Andrzejasz,
Jedrzejek, Jedrek, Jedrus, Ondrzejek, Ondraszek, Ondrysz (Fros, Sowa 95-96).
W tekstach sredniowiecznych zostato ponadto odnotowane funkcjonowanie zen-
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skiej jego formy Andrzeja, Ondrzeja (np. z 1397 roku), ktéra jednak wyszta z uzy-
cia (Fros, Sowa 96).

Jezykowy obraz §w. Andrzeja Apostola i ludowe formy kultu

W gospodarce dawnej Stowianszczyzny zasadniczg role odgrywato rolnic-
two. W okresie przedchrzescijanskim czas ludzki byt tutaj catkowicie sprzezo-
ny z rytmami przyrody. Znajomos$¢ tych rytmoéw stanowita warunek skutecznej
uprawy roslin czy hodowli zwierzat. Jak przy tym stusznie zauwazyt Bronistaw
Geremek (Geremek 432), ,,na porzadek natury naktada[l] si¢ jednak porzadek kul-
tury”, cztowiek doszukiwal si¢ w rytmach przyrody z gory ustalonego kierunku
dziatania sit nadprzyrodzonych. Starat si¢ takze uchwycic i zinterpretowac wszel-
kie znaki, dzigki ktérym moglby przewidzie¢ zdarzenia przyrodnicze i tym sa-
mym zapanowac¢ nad sitami natury. Zdaniem Arona Guriewicza, ,,przechodzeniu
od poganstwa do chrzescijanstwa towarzyszyta istotna przebudowa catej struktu-
ry czasowych wyobrazen $redniowiecznej Europy. Archaiczne pojmowanie czasu
zostato jednak nie tyle wykorzenione, ile odepchniete na plan drugi, utworzyto
jak gdyby dolng warstwe §wiadomosci ludowej” (Guriewicz 105). Na kalendarz
agrarny nalozyt si¢ kalendarz chrzescijanski, skladajacy si¢ z dat $§wiat chrzesci-
janskich i dni czczenia pamieci okreslonych §wigtych.

Doswiadczenie nagromadzone w wyniku wielowiekowe]j obserwacji $rodo-
wiska przekazywali Stowianie nastgpnym pokoleniom ustnie, tworzac bogactwo
matych form literackich (Korzyn 82). Byly wsrod nich odzwierciedlajgce syn-
kretyczny $wiatopoglad nowo schrystianizowanych Stowian porzekadta, zwane
przystowiami kalendarzowymi. Niosly w sobie refleksje z kontemplacji natury
w uplywajacym czasie, praktyczne wskazowki dla rolnikéw, hodowcow, mysli-
wych, podréznych czy gospodyn, zapowiedzi przebiegu zjawisk atmosferycz-
nych. Poczynione obserwacje przyrodnicze powigzane w nich byly ze wzmian-
kowanymi w kalendarzu chrzescijanskim postaciami $wietych. Skojarzenie dnia
wspomnienia §wigtego oraz wystepujacego wowczas stanu przyrody sprawiato,
ze $wiety zyskiwal dodatkowa charakterystyke i przypisywana mu byta zdolnos¢
wywierania wptywu na ludzka egzystencje. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze nie-
ktorzy badacze kwestionujg przystowiowy charakter tego typu form, wskazujac,
ze nie maja one wszystkich konstytutywnych cech paremii, zwlaszcza powszech-
nego, mi¢dzynarodowego charakteru i znaczenia przeno$nego (Krzyzanowski
IX). Klasyfikowane sa one przez nich jako tzw. prognostyki pogodowe.

W zwigzku z przypadaniem wspomnienia §w. Andrzeja Apostota na 30 listo-
pada polskie prognostyki pogodowe z tym imieniem przypominajg o rozpoczeciu
pory zimowej i koniecznosci dostosowania stroju do niskich temperatur:
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Na swigtego Andrzeja koniec pocenia sig. (NKPP 19)
Na swigtego Jedrzeja trza kozucha dobrodzieja. (NKPP 19) /
Na swietego Andrzeja trza kozucha dobrodzieja. (NKPP 19)

Snieg w tym dniu zwiastuje mrozna zime:

Gdy swiety Andrzej ze sSniegiem przybiezy, sto dni na polu Snieg lezy.
(NKPP 19)

a ponadto niskie plony zb6z w przysztym roku:

Snieg na Andrzeja, dla zboza zta nadzieja. (NKPP 19)
Snieg na swietego Andrzeja, niewielka w zycie nadzieja. (NKPP 19)
Sniegi w dzier Andrzeja geste Zytom czyniq szkody czeste. (NKPP 19)

Brak pokrywy $nieznej 30 listopada zapowiada z kolei niestabilng aur¢ w ca-
tym nadchodzacym roku:

Kiedy na Jedrzeja poleje, poproszy, caly rok nie w pore role moczy, suszy.
(NKPP 19)
Migkko na Andrzeja, oj! niedobra nadzieja. (NKPP 19).

Odnotowac przy tym nalezy, ze prognozowanie pogody na drodze obserwa-
cji zjawisk meteorologicznych w dniu wspomnienia $w. Andrzeja Apostota byto
zapewne zwyczajem ogolnostowianskim. Na Rusi 30 listopada (13 grudnia) przy-
patrywano si¢ nurtowi rzek i potokéw. Spokojna woda zwiastowata fagodna zime,
natomiast wzburzona mrozy, $niegi i zamiecie (Nadel’-Cervinskai 55). Obserwa-
cje pogody prowadzono na Rusi rowniez 19 sierpnia (1 wrzesnia) na $w. Andrzeja
Stratilatesa (ros. Axopeii Cmpamunam, Anopeii Tennax). Wyczekiwano wowczas
powiewow cieptego potudniowego wiatru, ktoéry w przekonaniu ludnosci rolni-
czej sprzyjal dojrzewaniu owsa (Kalinskij 175).

W okolicach 30 listopada corocznie w Kosciele rozpoczyna si¢ adwent, co
znalazto odzwierciedlenie w powiedzeniu:

Swiety Jedrzej adwent przytwierdzi. (NKPP 19)

Wigilia $w. Andrzeja byla tradycyjnie ostatnim dniem swawoli przed rozpoczg-
ciem czasu pokuty i oczekiwania na Boze Narodzenie. W adwencie w kosSciotach
odprawiane sg roraty — msze ku czci Maryi Panny na pamigtke tego, ze przyjecta
nowing od archaniota Gabriela, ktéry zwiastowat, ze zostanie Matka Syna Bozego.
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W Polsce na §w. Andrzeja (i 25 listopada na §w. Katarzyny) ,,lejac przetopiony
wosk ze §wiec lub roztopiony otow przez uszko klucza (tzn. przelewajac go przez
otwor, co w planie symbolicznym oddaje przej$cie migdzy Swiatami), uzyskiwa-
no ksztatty, ktorych interpretacja miata zapowiadac dalszy los osoby, ktorej wro-
zono” (Zadrozynska 44). Przepowiadanie przysztosci w dniu wspomnienia $w.
Andrzeja Apostota (i $w. Katarzyny) praktykowano réwniez na Rusi (Kalinskij
63; Nadel’-Cervinskaa 56). Wrozby panieniskie dotyczyly w szczegdlnosci za-
mazpojscia, a w dalszej perspektywie macierzynstwa, czyli zmiany stanu i statusu
kobiety w spotecznosci:

Na swietego Andrzeja dziewkom z wrozby nadzieja. (NKPP 19)

W wilig swietego Andrzeja jest dla dziewczqt nadzieja. (NKPP 19)
W wilig swietego Andrzeja blyska pannom nadzieja. (NKPP 19)
Dzien swietego Andrzeja, dziewkom z wrozby nadzieja. (NKPP 19)
Swiety Andrzej grzechem, Swieta Katarzyna smiechem. (NKPP 19).

Ivan P. Kalinskij uwaza, ze powodem wykonywania tego typu czynnosci w dniu
poswieconym $w. Andrzejowi moglo by¢ samo znaczenie etymologiczne jego
imienia ‘mezczyzna, cztowiek, maz’ (Kalinskij 63).

W tym okresie kobiety przystepowaty do tradycyjnych zimowych prac domo-
wych, np. przedzenia Inu:

Na swiety Jedrzej szukajg baby przedzy. (NKPP 19)
Na swiety Jedrzej baby do przedzy. (NKPP 19)
Nie jedrusi¢, a na koszule gnusi¢. (NKPP 19).

Stosunkowo duza liczba polskich porzekadet zwiazanych ze §wigtem Andrzeja
Apostota wynika zapewne z powszechnos$ci jego kultu na obszarze Polski.

Inny wyraz ludowego kultu §wigtych stanowilo powierzanie im pieczy nad
okreslonymi grupami zawodowymi. Nie bez znaczenia dla rozwoju tej praktyki
byla rosngca znajomos¢ literatury hagiograficznej wérod wiernych. Przy doborze
patrona kierowano si¢ wzgledami praktycznymi. Aby by¢ opiekunem i orgdow-
nikiem u Boga r6znych spraw ustanawiajacych go oséb, musiat mie¢ okreslone
przymioty. ,,Najbardziej przydatne byto, gdy patron za zycia parat si¢ takim sa-
mym badz zblizonym zaje¢ciem do tego, ktore byto wykonywane przez dang grupe
rzemieslniczg” (Bimler-Mackiewicz 199). Wymieniona badaczka jako przyktad
podaje $w. Eligiusza (ok. 588—-660), ztotnika z Noyon, wyswieconego w pozniej-
szym okresie zycia na kaptana i ustanowionego biskupem, ktory doznawat szcze-
golnej czci u zlotnikow, a nastepnie takze u graweréw i kowali. Poprzez kowali
patronat §w. Eligiusza objat tez woznicow, dorozkarzy i handlarzy konmi. Polscy
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szewcy otaczali szczeg6lnym kultem $wigtych Kryspina i Kryspiniana, rowniez
szewcow, w dodatku meczennikdéw (Bimler-Mackiewicz 200). Wielka cze$¢ od
rzemie$lnikow zajmujacych si¢ obrobka drewna odbierat $w. Jozef. Ewangeliczny
przekaz o trudnieniu si¢ przez apostota Andrzeja rybotowstwem stanowit podsta-
we do uznania go za patrona rybakow i wedkarzy (Inch 90), a ponadto marynarzy
(Charkiewicz 52).

Przy ustanawianiu protektorow poszczegélnych grup profesjonalnych
analogii doszukiwano si¢ niejednokrotnie w wydarzeniach z zycia $wietego,
okolicznosciach $mierci, zwlaszcza meczenskiej, zadanej przy uzyciu réznych
narzedzi. Swieci meczennicy czesto stawali si¢ tez oregdownikami spraw bez-
nadziejnych i wspomozycielami w bélu, chorobie i cierpieniu, co oddaje np.
polskie porzekadto:

Jak cie bardzo boli, wzywaj Andrzeja Boboli. (NKPP 19).

Wydaje sie¢, ze rowniez w wypadku $w. Andrzeja Apostota meczenska sSmier¢
i jej wspomnienie w Ko$ciele w porze granicznej, na przetomie starego i nowego
roku liturgicznego, jesieni 1 zimy sprawita, ze uwaza si¢ go za patrona panien
i niezame¢znych kobiet, a takze kobiet pragngcych potomstwa (Inch 90).

Swieci chrzescijanscy wystepuja tez jako opiekunowie okreslonych miejsco-
wosci, terytoriow, panstw. Przy ustanawianiu patrona istotny byt fakt jego pobytu
w danej okolicy lub zdeponowania w lokalnych $wigtyniach jego relikwii. Swie-
ty Andrzej Apostol jest patronem m.in. miasta Patras w Grecji, Sarzany, Pienzy
i Amalfi we Wtoszech, St. Andrews w Szkocji (Inch 90). Uznaje si¢ go takze
za opiekuna Grecji, w szczegdlnosci Achai, Rumunii, Szkocji, wyspy Sardynii,
Ukrainy i Rosji (Charkiewicz 51-52). Apostol Andrzej patronuje Patriarchato-
wi Konstantynopolitanskiemu i Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej, ktora przyjeta
chrzescijanstwo z Bizancjum.

W $wiadomosci religijnej wyznawcow chrzes$cijanstwa, w szczegolnosci
chrzescijan obrzadkéw wschodnich, apostot Andrzej zajmuje miejsce rowno-
rzgdne z apostolem Piotrem. Jego brat z Jerozolimy, przez Antiochig, dotart do
Rzymu, by wypetni¢ swa misje. Andrzej glosit Jezusa w Azji Mniejszej, Tracji,
Scytii 1 Grecji. Jak probowano wykaza¢ w niniejszym artykule, kult $w. Andrzeja
Apostota (i innych kanonizowanych 0s6b noszacych to imi¢) ma dlugg tradycje
zaréwno na ziemiach wschodniostowianskich, jak i na obszarze polskim. Obok
cech przekazanych w tekstach Ewangelii i literaturze hagiograficznej na obszarze
Stowianszczyzny w synkretycznym kulcie apostotowi Andrzejowi przypisuje si¢
wywieranie istotnego wplywu na wiele sfer zycia czlowieka. Imi¢ Andrzej nale-
zy do najchetniej nadawanych w catym chrze$cijanskim §wiecie.
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1. OMoHMMUS KaK YHUBEPCAJIIBHOC SA3bIKOBOC SABJICHUC HEC OTPAHUYUBACTCS CUC-
TEMOM OJTHOTO SI3bIKa U, BBIXO/S 32 €r0 MPEAEibl, CTAHOBUTCS MEKbSI3bIKOBBIM SIB-
JeHueM. BHyTpuUs3bIKOBasi OMOHMMMSI, BOSHUKHOBEHHE KOTOPOW CBSI3aHO C HCTO-
PHYCCKUM B3aMMOJICUCTBHEM OOINECIaBIHCKMX MOpP(EM, MOXKET MPEBPATUTHCS
B MEXKBSI3BIKOBYIO IIPU COOTBETCTBYIOLIEM CEMaHTHYECKOM Pa3MeKeBaHHUH (AUBEp-
TEeHINH) CO3BYYHBIX CJIOB C OJJHIM M TEM € OOIIECIaBIHCKIM (hOPMaHTOM.

Hacrositiast crarpsi MOCBsIeHa XapaKTepHCTHKE (HOPMalbHBIX U CEMaHTHU-
YECKHUX PEJISILUi B cepe PyCcCKO-MONbCKONH MEKBSI3BIKOBOM OMOHHUMUH. AHAIN3
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PYCCKO-TIOJIbCKHX OMOTap TOKa3all, YTO XapaKTep CEMaHTUYECKUX OTHOIICHHUH
MEXIY JIEKCEMaMH JIBYX S13bIKOB MOXKET ObITh KBATH(UIIMPOBAH MO0 KaK IOIHOE
CEMaHTHYECKOE pa3ianune (OTHOIICHWE WCKIIOUEHUS, T. €. JU3IBIOHKIIHS), OO
KaK 4aCTHYHOE (OTHOLICHHUSI CEMAaHTHYECKOTO BKIIFOUCHUS U TIEpECeUeHHMs).

AHan3 BHYTPHUS3BIKOBBIX M MEXKBbSI3bIKOBBIX OMOHHMOB B IIIAHE BBIpaXKe-
Hus (nanee [IB) npeanonaraer onpenenenne ux (GpoHeTnyeckon, Mopdonoruye-
ckoit u/unmu rpaduyeckoii Onmzoctu. CooTHOMIEHHE HOPMATBHBIX IPU3HAKOB, KaK
Ul BHYTPHUSI3BIKOBBIX, TAK U MEXKBbS3bIKOBBIX OMOHHMOB, MOXKHO IIPEACTABUTD
¢ nomoripko Joruueckoit popmyisl F = AUB, rae F — ¢opmaiibHOE TOXIECTBO,
A — QoHeTnueckoe TOXIECTBO, B — rpaduueckoe, a 3uak U yka3biBaeT Ha OTHO-
menue cradoit qu3broHkry u/wmmw (Malahovskij 35). B pa3nudaasix BHgax oMo-
HUMHU (BHYTPHSI3BIKOBOM U MEXKBSI3BIKOBOI ) MOT'YT HUMETh MECTO:

— OTHOWIEHMS TuUHa A (TakoBBI, HampuUMep, OMO(OHBI B PYCCKOM SI3bIKE:
KOCMHBIT — KOCHBIU, NPYO — NPYN; CP. TAK)KE MEXKbSI3bIKOBBIE PYCCKO-TI0JIb-
ckue oMO(hOHBL: tecmHblll — lesny, enacmuviii — wiasny v nof. (cp. Zinke-
vic; Karpov).

— orHoweHus Tuna B (pycckue omorpadsl Myka — MYKa; MEXbS3bIKOBBIE
PYCCKO-TIOJIbCKHE OMOTpadbl: PYCCK. 3anax ‘3axoll OIHOW TOJBI 3a Jpy-
Iy’ — 1moi. zapach (paBHOE MO CEMAaHTHKE PYyCCKOMY 3anax — ‘CBOWCTBO
MIPEIMETOB, BEIIECTB, BOCIIPUHUMAEMBIX OOOHIHUEM); CP. TAKKE MAIK —
majak, wynku — czutki, ycma — usta v o,

— COOTHOILIEHHE (OPMAIBHBIX NPU3HAKOB U B cdepe BHYTPUI3BIKOBON
U MEKbBS3BIKOBO OMOHUMHH MOXET OBITh BBIPAKEHO OJJHOBPEMEHHO JIBY-
Msl crioco0aMu — (POHETHUECKUM TOXKAESCTBOM (A) U rpadUuecKuM TOXK/e-
ctBoM (B) (cp. pycckue cioBa koroms ‘pa3npoOsaTh’ U KOOMb OT VKO,
eempsanka ‘ocnia’ U gempsHKa ‘MENbHUIA . AHAJOTUYHBI COOTHOIICHUS
MEKBSI3BIKOBBIX PYCCKO-IIOIBCKUX OMOHHUMOB: PYCCK. VK ‘OBOIIHOE pacTe-
HUE C TPYOUaThIMH JINCTHSIMU U TYKOBUIIEH ¥ TIOJI. {uk ‘pydHOE Opyaue Asis
METaHUsl CTpeN’, PyCCK. 3acada e.4. ‘CKPBITOE PacIojoKeHHe KOro-HU-
Oyap’ ¥ TOI. zasada en. 4. ‘OCHOBaHME, HAYAJIO , VilMa — ujma, naémxa —
plotka n o,

[IpuBeneHHbIE MPUMEPHI HATISAHO JEMOHCTPHPYIOT OCHOBY JJISl KIIACCH-
(¢uKauMy PasIUYHBIX TUIOB BHYTPHS3BIKOBBIX M MEKbSI3BIKOBBIX OMOHHUMOB
B [IB. YeTKkoe mpeacTaBieHre O BHEIIHEW CTPYKTYpe Kak BHYTPHUS3bIKOBBIX, TaK
U MEXBSI3bIKOBBIX OMOHUMOB JIaeT KiacCH(UKaIus, NpeaioKeHHas Bragumu-
poM Jleitunkom (cM. LejCik 133—145), a Taxke cXeMbl aHAIN3a TUIaHA BRIPAYKCHHS
CJIOB-OMOHHMMOB, HCIIONB3yeMbIe B padorax JIpBa MamaxoBckoro u Bmagumupa
Jyouunnckoro (cM.: Malahovskij; Dubicinskij) Ha pyccko-aHIIHHCKOM SI3BIKO-
BOM Marepuasne. Ha3BanHble cXeMbl MPUHUMAIOTCS B TaHHOM padoTe ¢ HEKOTO-
PBIMH JIOTIOIHEHUSIMU U KOPPEKTHBAMH. DTO CBSI3aHO C TEM, YTO TIPH aHAJH3e
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SI3BIKOB OJIM3KOPOJICTBEHHBIX BEChMa BKEH y4YeT (POHETHYECKHX OCOOCHHOCTEH
Ka)K/I0TO U3 CPAaBHUBAEMBIX SI3BIKOB.

Harme uccnenosanme mokasano, 94TO MOJOOHBIN IMOAXOM HEOOXOIUM IS OT-
paKeHHS B KIaCCU(PHUKALUKN TeX HIOAHCOB 3BYYalllel peuu, KOTOpbIe CBA3aHBI CO
cBOEOOpa3reM MPOU3HOIIECHUS OTAEIBHBIX ITIACHBIX M COIVIACHBIX B Pa3IMIHBIX
UX COYETAHUSX U MO3UIMOHHBIX YCIOBUsX. [101 popMasbHBIM COMTOCTABICHUEM
JIEKCeM JIBYX WM OoJjiee SI3BIKOB MOIPa3yMEBaeTCs MX CpPaBHEHHE IO CIEIYIO-
UM TIoKa3zaresiM: 1) poHeMHEBIH cocTaB, 2) HanmcaHnue, 3) Mop(heMHBIH COCTaB,
4) aKLEHTOIOTMYECKask XapaKTepUCTHKA.

Hcxons u3 BBIIECKa3aHHOTO, TOBOPS O (POPMaJIbHOM COOTBETCTBUHU PYCCKUX
Y TIOJIbCKUX CJIOB, MBI Oy/ieM UMETh B BUY:

— BO-TIEPBBIX, OTHOIIEHHS (pOPMATHHOTO TOXKAECTBA (B TEX CIIydasx, KOraa
JIEKCEMBI JIBYX SI3bIKOB COBIIAJAIOT I10 OAHOMY HJIM 000UM, TO €CTb U 110 (o-
HETHYECKOMY, 1 TI0 rpaduueckomy npuzHakaMm [I1B) mpaktiudeckn Bo Bcex
(hopmax;

— BO-BTOPBIX, OTHOIIICHUSI YACTHYHOT0 ()OPMATBHOTO TOKAECTBA (IIPH CO-
BIIAJICHUY 3BYYaHHS W/MIIM HATMCAHHUS YaCTH CIOBO(POPM MEXKBAZBIKOBBIX
COOTBETCTBHU).

s Toro, 9TOOBI HAISAHO MTPOIEMOHCTPUPOBATH JIOITYCTHMEIE TPEIeibl Ba-
PBUPOBAHUSI MEXBSI3BIKOBEIX OMOHHMOB B [IB (B cucteMe 3HaMeHaTEeNbHBIX Ya-
CTEl peun PYCCKOTO U IMOJIBCKOTO SI3BIKOB), B pabOTe MpeaaraeTcst cieayromast
KJIACCU(UKAIMS MEXbI3BIKOBBIX OMOHUMOB, IPEIyCMaTpUBAIONIas BBIICICHIE
TpeX OCHOBHBIX THIIOB: (pOHeTHKO-Tpaduyeckue, rpadpuyeckue u poHeTnye-
ckue (cp. Malahovskij 70—71). B nanHo# cTarhe gaercs oOmias XapakTeprucTUKa
MEXBS3BIKOBBIX PYCCKO-TIOJILCKUX OMOHUMOB B 1B ¢ koMMeHTapusMu QoHEeTH-
YEeCKHX 0COOCHHOCTEH PYCCKOTO U MOJBCKOTO SI3bIKOB. MTaK,

1.1. ®onernko-rpadguyecKue Me:KbsI3bIKOBbIE OMOHHUMbI XapaKTEPU3YIOT-
csl: a) MOJIHBIM coBmaieHreM B [1B (B 3By4aHnu u HarmmcaHuM ) UCXOAHOHN (hOPMBI
1 OOJNIBIIMHCTBA CIOBO(OPM, TO €CTh COOTHOLIEHHEM (POPMATBHBIX IPU3HAKOB T10
¢dopmyie F = AUB. Hanpumep, pycck. baus 1) ‘crenuaibHOE MTOMEIICHHE, TS
MOIOTCS W TTapsTCS , 2) pasr. IepeH. ‘B30ydKa, CTPOTHIA BEITOBOP, HATOHSI 1 TIOJ.
bania 1) ‘BIlyKJast KpbIllia, CBOJ B BUE TONYIIAPHUS; KYIIOI '; 2) Kapr. ‘ToJIoBa’.

Bwmecte ¢ Tem, kak BHJHO W3 MpUMeEpa, U B JAaHHOM CIIydyae Mbl HE MOXEM
TOBOPHUTH 00 aOCOMOTHOM (POPMATBHOM TOKIECTBE, TAK KaK 0COOCHHOCTHIO BO-
KaJHM3Ma TOJILCKOTO sI3bIKa (B CPAaBHEHUH C PYCCKUM SI3BIKOM) SIBJISIETCSI TO, YTO
MOJILCKOMY BOKAaJIM3MY HE M3BECTHO Takoe ()OHETHUYECKOE SBJICHUE, KaKk aKaHbe.
Ha sTOM OCHOBaHWM TpPWBEICHHBIE BHINIE MApbl PYCCKO-TIOIBCKUX OMOHHMOB
(B cdepe Hapeuwii) BeIACTICHB HAMU B 0COOYIO0 pa3HOBUIHOCTH (DOHETHKO-TPa-
(puyecknX MeKBA3BIKOBBIX OMOHUMOB: pa3om — razem, o2yiom — ogolem,
auxo — licho m mon., 0) ¢ He3HAYUTEIbHBIMHU PA3JIMYUSIMHU B 3ByYaHUH TTACHBIX
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¢onem. TakoBbI 1 OMOHUMHUYHBIE COOTBETCTBHSI PYCCK. nOMpasa u MOIL. potrawa,
nooauka — padaczka, opoouna — drabina v psg nqpyrux.

IIpu BoctipusiTHH peun OMIMHTBOM MOIO0OHBIE ,,TOHKHE  TPOU3HOCUTEIbHBIE
pas3nnyuus, Kak MpaBuiIo, HUBEIUPYIOTCS, CTAHOBSITCS MaJlOCyIIeCTBEHHBIMH JIHO0
HECYIIECTBEHHBIMU. AHAIOTHYHBIE (ITPU BOCIPHUSATHH PEYH OMIIMHTBOM) YacTO
HUBeNHUpyeMble (poHeTHUECKrEe pa3nuymsl HaOIIoqaeM TaKkKe B PyCCKO-TTOIBCKUX
COOTBETCTBHSIX THIA: 20HOp — honor, eyaames — hulac, uunnsiii — czynny, becneu-
Hblll — bezpieczny n nip.

B npuBeneHHbIx npuMepax GoHeMsI [T'] ¥ [4] pycCKOro si3bIKa COOTBETCTBYIOT
¢oremam [X] u [C] MOJIBCKOTO S3bIKA, HO TOJBbCKAS [X] SBISCTCS 33 HESI3bIYHBIM
(dbpukaTuBHEIM, a [4] — Bcerna TBepaoi (Kusal 1998: 40-41, 45).

W3 cka3aHHOTO OYEBHJIHO, YTO, JaKE MPU HAIWYHU JIBYX (POPMaTbHBIX MpPHU-
3HAKOB OMOHMMHUH — (DOHETHUECKOTO M TPaHUECKOTO TOKAECTBA 03HAYAIOIINX,
CYIIECTBYIOT OTIpe/IeJICHHbIE HIOAHCHl B TPOHM3HOIICHHH, KOTOPHIE ITO3BOJISIOT
TOBOPUTH JHIIL 00 oTHOcHTeIbHOM (opmanbHoM (B [1B) ToxkmecTBe oMoHU-
MHUYHBIX JIEKCEM JIBYX SI3BIKOB. B 3TOM 3aKiiodyaercsi, Ha Hall B3IV, ClIeHu(HKa
JTAHHOW Pa3HOBUAHOCTH (POHETHKO-TPAPHIECKAX MEKBSIIBIKOBBIX OMOHUMOB, UX
omM4re OT (POHETHKO-TpapUUECKUX OMOHMMOB B paMKax KaKOH-THOO OTIeib-
HOI KOHKPETHOUM BHYTPHUS3BIKOBOM OMOHHUMHYECKON TPYMIIbI

1.2. B paspsaa ¢poHeTHYeCKHX MEKbA3LIKOBHIX OMOHHMOB BKIIIOYAIOTCS
CJIOBa C PETYISAPHBIMH PACXOXKICHUAMH rpadeM, HapuMep, nompasa — potrawa,
nonpams — poprac u psii ApyTUx.

K doneTruecknM MEXBbA3BIKOBEIM OMOHUMAM CJIEIYeT OTHECTH TaKXKe JIeK-
CeMBbI JIBYyX SI3BIKOB ¢ rpaduko-opdorpadpuueckumu pazmunuusiMa. Cp.: pycck.
61acmHulll ‘CKIIOHHBIA TOBEJIEBATh, HE MPU3HAIOIIUNA IpaBa JUYHOCTH M MOJ.
wlasny ‘puHAIJICKAIIMIA 110 ITPaBy COOCTBEHHOCTH KOMY-IH00’, a TaKkKe Jech-
HbILL ‘COAIepIKAIIUH TTOXBaTy, 000peHue’ u lesny ‘JecHO .

[TomoGHBIEe (hopMabHBIE pacXOXKIEHHUS B HAIMMCAHUN OOBSCHSIIOTCS 3aKOHO-
MEPHBIMHU COOTBETCTBHSIMU Ipad)eM U TeM, YTO B TIOJILCKOM SI3bIKE SIBIICHHE YIIPO-
LICHUS TPYII CONNIACHBIX CHIH, 30H, HOK, POY, IHY, PHY, CMJ 3aKPETICHO opdorpa-
¢bueit — serce, postac, pozno u 1. 1.

1.3. I'pa¢guyeckue Me:KbA3BIKOBbIE OMOHUMBI — 3TO CJIOBA, COBIAJIAIOIINE
B HalMCAaHUH, HO pa3jinyalolIvecs Mpou3HoUIeHueM. [paduieckoe ToxkaeCcTBO
JIEKCEM JIBYX SI3BIKOB MOXKET OBITh:

a) pe3yJIbTaToOM CIIy4ailHOTO COBIAJICHHS CIIOB, PA3HBIX 10 MPOUCXOKIACHHUIO.

Hanpuwmep, pok — rok, mopc — mors, xanda — hatda, kum — kit v nop,.;

0) pe3ynmpraroM CEMaHTHYECKOTO W aKIIEHTOJOTHYECKOTO PACXOKICHHS
STHMOJIOTHYECKH TOXKIACCTBEHHBIX CJIOB TUMA PYCCK. HCAT0OHbIN W TION.
zalobny ‘TpaypHbIi; CKOPOHBII; TOXOPOHHBIN ; aHATIOTHYHO: MOMbLIbL —
motyl, namém — namiot, 3a6ee — zabieg v TION.;
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B) PE3yJBTaTOM COBIMAACHUS ATUMOJIOTHYECKH TOXKACCTBEHHBIX CIIOB, pa3iu-
YaIOIMUXCS IPOU3HOILICHUEM OTIEIBbHBIX oHeM. Cp.: pyccK. eadams, 3a20H, yno-
MuHname ¥ 0. gadaé, zagon, upominac v 1O,

[lepeuncneHHble TUMIBI MEXbA3BIKOBBIX OMOHMMOB BIIOJIHE YKJIaJIBIBAIOTCS
B norudeckyto Gopmyny F = AUB (cm. Malahovskij), nbo Hammams xotst 061 of1-
HOTO M3 (HOPMATTLHBIX TIPU3HAKOB (IIPH PACXOKACHUH 3HAUCHHI) IOCTATOYHO JUIS
TOT0, YTOOBI IPU3HATH CYIIECTBOBAHUE OMOHUMHUYHBIX OTHOLICHUH MEXy COIO-
CTaBJIIEMBIMH JIeKceMaMHt. VIMEeHHO B Hanmuu# (pOpMabHBIX MPU3HAKOB TOXKIE-
CTBa (C HEKOTOPHIMU HIOAHCAMH IMPHU MEXKbBSI3BIKOBOW OMOHWUMHUHM) TIPOSIBIISIETCS,
Ha Halll B3MVIAA]], aHAJIOTHS MEKAY SIBICHUSMH BHYTPHSI3BIKOBOM M MEXbI3BIKOBOH
OMOHHUMUH.

2. Pa3nuuusi MeXIy KaTeropusiMd BHYTPHUS3BIKOBBIX U MEXbS3bIKOBBIX OMO-
HUMOB IPOSIBISIIOTCS TaKXke B cepe CeMaHTHKH, NOO MEXbSI3BIKOBBIE 3aKOHO-
MEpHBIE OMOHHUMBI, KaK OTMEYaJI0Ch PaHee, 4aCTO COXPAHSIOT HEKUE OOIIIE CEMBI
1100 JIeKCUKO-ceMaHTHuecKue BapuanThl (1anee JICB). B knaccudukannu THnos
CEMAHTHUYECKUX COOTBETCTBHH Mbl OIMPAJIUCHh HA JOI'MYECKYIO CXEMY BO3MOXK-
HBIX (DOpMabHO-CMBICTOBBIX COOTBETCTBUI MEX/y 3HAKAMHU: TOXKACCTBO, BKIIIO-
YeHHe, TepecedeHue u orcyrcrBue obmed dactu (cp. Lipczuk 390; Fedorcuk
14-15).

2.1. CemanTuueckue oTHOIEHHs An3bIOHKIUM (Mozens PUIT)

JlaHHBIN THII OTHOLIEHUH ONpPEAENsIeTCs OTCYTCTBHEM OOILEH YacTu B 3Ha-
YEHHUAX PYCCKOM M TONBCKOM JIEKCHYECKHUX €AMHUIl, €CIM OMOHUMHUS BO3HHKIIA
ciydaiiHo (B pe3yJbTare KOHBEpTreHINH). B 3akoHOMEpHO BOSHUKIIMX OMOHHMAaX
1 OZIHOKOPHEBBIX MTAPOHUMAaX BO3MOXKHO COXPAHEHHE CJICIOB NPEKHEH CeMaHTH-
YECKOM CBsI3U.

2.1.1. OTHOLEHHS TOJHOTO CEMAHTUYECKOTO Pas3jinuusi MOTYT OBbITH Clel-
CTBHEM PACXOXKICHUI 3TUMOJIOTHUECKU TOXKIECTBEHHBIX CJIOB.

Hanpumep, pycckoe MEIIKATH u monsckoe MIESZKAC, Bocxomsmue
K OIHOMY 3TUMOHY (K IJIaroiy mMewams), Ha CHHXPOHHOM Cpe3¢ UMEIOT pa3HbIe
3HAYEHUS':

MEUIKATbD ndk dk, przest. posp. ¢ uem

1. zwleka¢, ociggac si¢ z czym: Memkarh ¢ paboroid. Ociggac si¢ z robotg
(z pracg). Memkars ¢ OTBETOM, ¢ oThe3noM. Zwlekaé z odpowiedzia, z wyjaz-
dem; ociggac si¢ z odpowiedzia, z wyjazdem. 31paBCTBYi, YTO ThI 3TO TaK 3aMelll-
kan? Witaj, czemu tak zamarudzite$? 2. zatrzymywac si¢: JInza nuia Buepens (...)

' 3neck 1 Janee BeCh MILTIOCTPATHBHBIA Marepual MPUBOIUTCS 0 Pyccko-nonbckomy crosa-
pio mexcvasvikosvix omonumos (Kusal 2002).
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W MelIKaa y KaKI0ro BCTpeuHoro npenmeta. Liza szta przodem i zatrzymywata
si¢ koto kazdego mijanego przedmiotu.

MIESZKAC necos.

JKUTb, IPOKUBATE (ofic.); obutarh: Mieszka¢ na pierwszym pigtrze. XKuTb
(mpoxuBath) Ha TIepBoM 3Taxe. Mieszka¢ w centrum miasta. [IpoxxuBare B 11eH-
Tpe ropoxaa. Mieszkaé pod jednym dachem. JXutb nox ogHol kpbiiieii. Mozesz
zamieszkac u nas. Moxelib nmocenuthesi (0OCTaHOBUTHCS) Y Hac. ¢ Mieszkac, za-
mieszka¢ katem. ¢ CHuUMarh, CHIATBH yTroJ.

Amnanoruunsiii npumep: pycck. SAITIPOCU'TH 1) ‘caenats 3anpoc, 3arpebdo-
BaTh 4TO-JIN00 OQUIMANBHO ; 2) paze. Ha3BaTh MEPBOHAYAIBHYIO LIEHY 32 BELIb
wi padboTy’ M TOI. ZAPROSIC ‘mpuriacuth’ TPOHCXOIAT OT JIPEBHEPYCCKOTO
3AITPOHIATH — ‘mpocuts’. B coBpeMeHHOM MOJBCKOM S3BIKE ceMa ‘mpockda’
SIBIISIETCSL SIACPHOM NJIsl JICKCEMBI ZAPROSIC ‘MOTPOCHUTH MPHUOBITH KyAa-1u0o0;
MIPUTIIACHUTD, TT03BaTh . Cp.:

3AIIPOCUTD dk

1. Koeo-umo o uem ofic. zapyta¢ kogo o co, skierowac¢ pytanie, zwrocic si¢
z pytaniem do kogo, zasiegna¢ czego: 3ammpocuTh MHCHHE penaknnn. Zapytac (po-
prosi¢) o opini¢ (o zdanie) redakcji; zasiggna¢ opinii redakcji. 2. umo pot. zaza-
da¢: 3anpocuts cto pyoneil. Zazadac sto rubli.

ZAPROSIC cos.

NPUTIIACUTh K020: Zaprosi¢ znajomych, przyjaciot. [Ipurnacutb 3HaKOMBIX,
npy3eit. Zaprosi¢ na urodziny, na wesele. [Ipurmacute Ha JeHb pOXKICHHS, Ha
cBanp0y. Zaprosi¢ kogos na wie$, na wakacje. IIpuriacuts xoeo-1. B AEpEBHIO,
Ha KaHUKYIIBL.

B crpykrype 3Hauenus pycckoro rmarosa 3AIIPOCUTD saepuoit cemoit siB-
JIsIeTCs ceMa ‘TpeboBaHME’, cemMa Ke ‘TIPpochda’ UMEET 3/1eCh JUITh BEPOSITHOCT-
HBIH XapakTep. B maHHOM cityuae MpOM30ILIO0 MEPEOCMBICICHUE CEMaHTHKH 00-
LIMX O MPOUCXOKACHHUIO CIIOB PYCCKOTO U MOJBCKOTO sA3bIKOB. OIHAKO U MOcCe
CEMaHTHUYECKUX TpaHc(opManuii 3HAYCHUH y JIEKCEM COXpPaHMIACh HEKOTOPHIC
TOYKH CEMaHTHYECKOTO CONPUKOCHOBEHHS: OTHECEHHOCTh K CEMaHTHYECKOMY
TTOJTIO ,,BOJICH3BIBIICHUS .

2.1.2. PacxoXJeHHE CEMaHTUKHU CJIOB, BOCXOISIIUX K OJHOMY JITHMOHY,
MOYXET OBITh CBSI3aHO U C pacHIMpeHHeM/Cy’KeHHeM CEMaHTHYeCKOro o0bema
JIEKCEMbI B OTHOM U3 3BIKOB. YKa3aHHBIE IPOLECCHI IPUBEIH K (PyHKIIMOHUPO-
BaHUIO B PYCCKOM U TOJIbCKOM SI3bIKaX MEKbSI3bIKOBBIX OMOHHMOB/TIAPOHUMOB
JIBYX THIIOB:

1. Pycckoe ci10BO coxpaHser Obuioe, IIMPOKOE, OOIIECIaBIHCKOE 3HAaYCHUE
CJIOBA, a MOJILCKUH aHAJIOT YIOTpeOsieTcs B 00JIee y3KOM, YaCTHOM 3HAYCHHUU.
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Hanpumep, pycck. 3JIOJEM: 1) “ToT, KTO COBEpIIAET 3/ONESHUS MM CIIO-
co0eH Ha HUX, MPECTYIHUK ; 2) yrnoTpebdisercs Kak OpaHHOE CIIOBO; 3) ycmap.
npectynHuk; youina u mon. ZLODZIEJ ‘ToT, KTO 3aHHMaeTcsi BOPOCTBOM; BOD,
MOXUTHUTEND . Cp. KOHTEKCTHI:

3JIOAEN m

1. fotr, nikczemnik, tajdak, szubrawiec: 310 ObLI BEJTUKUI IPEIIHUK U 3JI0JICH.
Byt to wielki grzesznik i totr. Kakoii-To 3moneit ykpan y MeHsI B HO€3/€ YeMO-
naH. Jaki$ szubrawiec (tajdak) ukradt mi w pociggu walizke. 2. przest. przestepca,
ztoczynca, zbrodniarz: B 3TOl KOJOHHM MMOJIHO YOUMUIL U TIPOYHUX 37107eeB. W tym
obozie jest (siedzi) petno zabdjcoéw i innych ztoczyncow (zbrodniarzy). 3. pot.
obelz. zart. niegodziwiec, bezecnik; tobuz; hultaj: Ax Te1, 31071€#! Ty tobuzie (to-
trze, hultaju)!

ZY ODZIEJ m.

Bop: Ztodziej kieszonkowy. Kapmanusrii Bop. 0 Na ztodzieju czapka gore. O
Ha Bope manka ropur.

B pycckuii 361K B JaHHOM cilydae Hnepenuio 0oJbliee KOJTHUECTBO 3HAYCHUH
JPEBHEPYCCKOT'O CI0BA-MIPOTOTHUIIA [I0 CPABHEHHUIO C MTOJIBCKHUM.

2. Bropas rpymnmna cioB MPOTUBOIMOJIOKHA 110 COAEPIKAHUIO MEPBOM — MOJb-
CKHE CJIOBa 001aar0T OOJNBLIMM CEMaHTHUYECKHM OOBEMOM, PYCCKHE XKE COOT-
BETCTBHUS YIOTPEOIAIOTCS B OoJsiee y3KOM, YacTHOM 3HaueHuu. Hampumep: moi.
LASKA ‘mMunocts, 0J1aroCKIIOHHOCTD; TI00E€3HOCTD; TOMUIOBAHUE, OOJKEHHE "
u pycck. JIACKA ‘mposiBieHne He:KHOCTH, JIFOOBHU

JIACKA z

1. pieszczota; czulos¢: Marepunckas nacka. Macierzynska (matczyna) czuto$é
(tkliwos¢, pieszczota). 2. zyczliwo$é, serdeczno$¢: IlpuHUMATE ¢ TacKoit Koeo-1.
Przyjmowaé (podejmowacd) kogos serdecznie (zyczliwie). ksigzk. Pactouarhb
nacku. Hojnie obdarzac¢ (szafowaé, zaszczycac) zyczliwoscia (serdecznoscia).

LASKA orc.

1. MuI0CTh, ONArOCKIOHHOCTB;, pacmnojiokeHue: By¢ w taskach. BwiTh
B Muioctu. Zaskarbi¢ sobie czyjgs taske. CHuckarh usé-n. pacnonoxenue. ¢
Pozostac (zostac) na tasce losu; by¢ zdanym na taske losu. ¢ berts OpomeHHBIM
(ocTaBIEHHBIM) Ha TIPOU3BOJI CYALOBI. 2. TI0OE3HOCTH, OIOKCHHUE; CHUCXOXKIC-
Hue: Zrobi¢ komus taske. Cnenares xomy-n1. ogomkenue. ¢ upon. Nie taska? He
yronHo (1m)? He xenaete (He xotute)? pot. Cnabo'? ¢ paze. Bez taski. O6oii-
némcs, o0oiaych (6e3 ubeli-1. nomowu); CaMu CIPABUMCSI; caM CIPAaBIIOCH;
caM¥ c ycami (Zart.). 3. nomunoBanue: A Prawo taski. A [IpaBo nomumioBanus.
O W drodze taski. a) B mopsimke mommtoBanwust; 6) B Buzae (B mopsike) UCKITIO-
YCHUSI.
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Amnanoruuno pycck. II[Y'TUIbIN u non. SZCZUPLY:

LY TIUIBINA m
pot. watly, mizerny, chuderlawy; niepokazny, niepozorny: llymioe nerckoe
tenble. Watte dziecigce ciatko. Llymsrii yenoseuek. Niepozorny czteczyna.

SZCZUPLY .

1. XymomaBbId, CyXOIIaBBIMA, MOIKAPBIM, TOHKWW; CTPOWUHBIN: Szczupta
dziewczyna; szczupty chlopak. Xynenbkas (cTpoiiHas) AEBYIIKa; XyIOLIAaBBIH
(momxaperif) mapeHs. Szczupta sylwetka. Tonkast (cTpoiiHas, xymomiaBas) (u-
rypa. Szczupty w pasie. C Tonko# tanueit. Szczupla twarz; o szczuplej twarzy.
Xyz#oasoe JIMLO; ¢ XyAOLIaBbIM JHLOM. Szczupte ramiona, r¢ce. ToHKHE TuI€UH,
PYKH. 2. CKyIHBIH; OTpaHUYEHHBIN; MaoducieHHsid: Szczuple srodki, zapasy,
dochody. CkynHble (orpaHHUEHHbBIC) CPEIICTBA, 3alachl, JOX0Abl. Szczupta racja
zywnosciowa. CkynHbIii (HeO0mbIIOH ) pannoH. Szczuple grono ludzi. Y3kuii kpyr
JOzen.

2.1.3. IaTepecHO ceMaHTUYECKH MIEPECEKAIOTCA PYyCCKUE U TOTBCKUE CIIOBA,
BOCXOJSIIME K OTHOMY STHMOHY M UMEIOIIIE HA CHHXPOHHOM Cpe3€e MIPOTHUBOIIO-
JIO’KHBIE 3Ha49eHUs. HekoTopble TMHIBUCTHI PacCMaTPHUBAIOT TOIOOHOE SBICHNE
KaK MEKbs3BIKOBYIO aHTOHUMHIO (cM. Plotnikov) mibo snanTrocemuto (Balaly-
kina).

HanbGonee mnoka3arelbHBI B O3TOM IUIAHE PYCCKO-TIONBCKHE OMOIIAPHI:
BOHb ‘mypuoii 3amax’/WON ‘3amax, apomar’ u YPOJJIUBBIN ‘GesoGpas-
Helii’/URODZIWY ‘kpacusblii’ (cp. nonbek. uroda ‘kpacora’):

BOHbB z
smrod, fetor: Ynyuusast Boubs. Duszacy fetor.

WON ore.
3amax, apomat: Won kwiatdw. 3amax, apomar mBetoB. Won perfum. Apomar
JTYXOB.

YPO'JIUIUBBIN m

1. pejor. utomny, kaleki, znieksztalcony, pokraczny, koslawy: Ypomimmsoe
cymectBo. Utomna (pokraczna) istota. YpomnmuBeiii HOroth. Znieksztatcony
(zdeformowany) paznokie¢. YpomiuBsle nepeBsbs, BeTBU. Powykrecane (kosla-
we, pokracznie zdeformowane) drzewa, galezie. 2. pejor. szpetny, szkaradny;
wstretny: Ypomnussiid Hapsa. Szkaradny stréj. YpomnuBasi BHEIIHOCTE. Szpet-
ny (pokraczny, szkaradny, ohydny) wyglad. 3. przen. pejor. spaczony, wypa-
czony; nieprawidlowy: Ypomnusoe Bocmutanue. Spaczone (nieprawidlowe)
wychowanie. Ypommseiii Bkyc. Wypaczony gust. YpommuBeie MbICTH. Wypa-
czone mysli.
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URODZIWY .

0000p. KpacuBBIii; MPEKPACHbIH; Xopoil coboto; oToopHbli: Urodziwy chlo-
piec. KpacuBsrii roHoma; kpacasen-tonoma. Urodziwa panna. Kpacusas (mpe-
KpacHasi) neBymika (Oapeimss). Urodziwe jabtka, pomidory. OTOopHBIe 50710KH,
MTOMUJIOPBI.

Cp. raxxe omornapy MJIAJIEHEIL] nutsi, pedbenok’/MLODZIENIEC ‘moro-
JIO YeNoBeK, IoHomIa ;

MJIAJIE'HEIL m

mate dziecko; dziecie¢; dziecigtko: HoBopoxnennsiit mnanenen. Noworodek.
I'pynnaoit mnanenen. Niemowle, osesek. ¢ M3ouenune mianennes. ¢ Rzez niewi-
nigtek.

MLODZIENIEC m.

IOHOIIIa; MOJIONIOM YesioBeK: Przystojny mtodzieniec. CuMnaTu4HbIif 10HOLIA.

Crydau TakuX pe3KuX aHTOHHMUYHBIX Pa3iIMuiii TeHETHIECKIX KOPPEISTOB
CBHJICTEIHCTBYIOT O TIIYOOKHX H3MEHEHUSIX, KOTOPHIM TMOIBEPITIICH ITH HEKOTAA
TOX/IECTBEHHBIC CJIOBa B IMPOIECCE UCTOPUICCKOTO (POPMHUPOBAHUS U PA3BUTHS
JIEKCMYECKUX CHCTEM CIAaBSTHCKHX S3BIKOB. OHAKO CEMaHTHYECKOE CONIKEHHE
(OpMaJIbHO CXOJIHBIX PYCCKUX U MOJBCKUX CJIOB BO3MOXKHO JIaKe MPH PACXOK-
JICHUH 3HA4eHUH. DTOMY CITIOCOOCTBYET HAJIMYKME y aHAIM3HPYEMBIX JIEKCEM He-
KOTOPBIX OOIIUX CMBICIIOBBIX 3JIEMEHTOB (HaIpUMep, ceMa ‘BHEITHOCTH Y Taphbl
pycck. YPOJUIMBBIN — ykp. BPOJJIMBUI — noin. URODZIWY).

2.1.4. CemaHTHUYECKHE OTHOIIICHUS TU3BIOHKIIUH MOTYT OBITh O0YCIIOBICHBI
BHYTPHUSI3bIKOBOI oMounMuel. Hammpumep, pycck. BPAK I ‘cynpyskeckue oTHO-
mieHus, 3akoHHO odopmiieHHbie’; BPAK 11 ‘HenoOpokauecTBeHHBIC, ¢ HU3bSHOM
MpPEIMETHI POU3BOCTBRA ; ‘U3bsH, oBpexkaeHue’ u noin. BRAK — ‘HexBarka, He-
JIOCTATOK Yero-JIn00, OTCYTCTBHE KOTO-, YETO-TTHO0

BPAK I m

slub, malzenstwo: Cocrosite B Opake. Pozostawaé w zwigzku matzenskim.
Berynute B Opak. Zawrze¢ zwigzek matzenski. CeugerensctBo o Opake. Akt,
$wiadectwo slubu.

BPAK II m
skaza, wada, usterka, defekt; brak: Tosap ¢ Opakom. Towar wybrakowany.

BRAK .

1. 6 3nau. cka3z. 6e3n. He XBataet, HepocraeT; HeT(y): Brak czasu. He xBaraer
Bpemenu. Brak [mi] stow. CiioB He XBaTaert. 2. HEJOCTAaTOK, HEXBATKa; OTCYTCTBHE;
npoben: Brak srodkow, doswiadczenia. HemocTaTok (oTCyTCTBHE) CPEICTB, OIIBI-
ta. Braki w wyksztatceniu. IIpoGensl B oOpazoBanuu. ¢ Z braku, w braku czego.
BBuny oTcyTcTBUS Yeco-.
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Amnanornyno: nmon. CELNY [ ‘metkuii’, CELNY II ‘mpeBocxomauslii; oT60p-
Hb1il’, CELNY III ‘ramosxennsbiii’ u pycck. LIEJIBHBIN 1. cocTosumii u3 onHoro
BEIIECTBA, KyCKa; CIUIONTHOW; 2. He pa30aBICHHBIN; 3. TICJIOCTHBIH:

LE'JIbHBIN m

1. monolitowy, ciagty: LlenpHsIit rpanuT. Monolit granitu. M3 nensHOTO KYy-
cka. Z jednego kawatka; z jednej bryly. 2. nierozcienczony: IlenpHoe Buno. Nie-
rozcienczone wino. LlensHoe monoko. Mleko pehottuste (pelne, nie odciagane).
3. harmonijny, zwarty; jednolity; ukonczony: llensHoe Breuatnenue. Jednolite
wrazenie. przen. lenbHbiil Xapaktep. Staty charakter. IlenbHoe npousBeneHue.
Zwarty (spojny) utwoér. B ero ans6ome He ObUTO HU OJHOTO LIEIBHOTO Habpocka.
W jego albumie nie bylo (w swoim albumie nie miat) ani jednego ukonczonego
(dokonczonego) szkicu.

CELNY I m.

metkwmit: Celny strzal, rzut. Metkwuit BeicTpen, opocok. Celny strzelec. Met-
kuii crpenok. nepen. Celne okreslenie. MeTkoe onpenenenue. neper. Celna uwa-
ga. MeTkoe 3aMe4aHue.

CELNY II m.

1. kHUOICH. IPEBOCXO/IHBIN, OTIIMYHBIN, 3aMeUaTeIbHbIN; Bhiaromuiics: Celna
proza. 3ameuarenbHas nposa. Celne dzieto. Beigaromeecs (3amedarensHoe) mpo-
mBenenne. Najcelniejsi pisarze epoki. CaMble BBITAIONIIHECS MHACATEH DIIOXH.
2. peo. Oroopusiii: Celne nasiona. OTOOpHBIC ceMeHa.

CELNY U m. (npun. x cto)

tamoxkeHHbIH: Urzad celny. Tamoxus. Odprawa celna. TamokeHHBIA 10-
cmotp. Sktad celny. Tamoxxennsiii ckian. Polityka celna. TamokenHas mosu-
THKA.

2.2. Mexay GopMarTbHO CXOTHBIMA MHOTO3HAYHBIMH JICKCEMaMHU ABYX SI3bI-
KOB MOTYT OBITh Camble pa3HOOOpas3HbIe THITBI OTHOLICHUH. [Ipn yacTHuHOM Co-
BITQJICHUH CEMAaHTHKHU MOJMCEMHYHBIX CIIOB BBISBIIIOT OTHOIICHHUS BKJIIOYEHHUS
u nepeceyenns (cp. Harp., Rovdo 9-11). Coornomenue tTumna A = B nmeer aBe
pasnoBuanoctu (cp. Fedorcuk 15). B 3aBucumocTu oT TOro, Ha Y4eM OCHOBBIBACT-
€5l YaCTUYHOE COBITAJICHNE JIEKCHYECKUX 3HAYCHNH COMTOCTABIISIEMBIX CIIOB BBIJIE-
JSIeM CIIeNTYIOIHe TUTTBI (POPMaIbHO-CMBICIIOBBIX COOTBETCTBHH MEXIy PyCCKHU-
MU 1 nosibckumu omonapamu: 1) P Il win P S I1 (cemanTHuecKoe OTHOLICHHUE
BKJIIOYEHHSI: PyCCKOE CJIOBO MO 00BeMy Jiekcndeckoro 3HadeHus (JI3) moxer
ObITH OoJble TMOO0 MEHBIE MOIBCKOTO clioBa); 2) monenb PNY (cemanTuye-
CKOE OTHOILIICHHUE NepecedeHns : B JI3 KaKa0ro U3 CI0B €CTh COBMAAAIONIAS YACTh
Y HECOBITAJIAIOIINE JIEMEHTHI).
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2.2.1. OTHOIIEHHS CEMaHTHYECKOTO BKJIOUeHust (Mmoaens P < IT).

B nanHO¥ MoJenH, OTHOIIIEHNE CEMAHTUYECKOTO BKITIOUEHUS (T/Ie BKIIIOYAFO-
VM SBJISIETCS 3HAYSHHE TOJIBCKOTO CJI0BA) HAONIOMAETCS B JIGKCHYECKUX OMOTIa-
pax: JIA'BHUM/DAWNY u ITAMSITKA/PAMIATKA

B pycckoM s3bike I[ABHI/Iﬁ — ‘OBIBIINIA, TTPOUCHICANINHN 3a]J0TO 10 HACTO-
SIIIIETO MOMEHTA; CYIICCTBYIOIINN H3IaBHA; CTAPBIA, CTAPUHHBIN . B moibckom
sa3bike ciioBo DAWNY umeer Oosiee MIMpOKOE 3HAUYEHHE: MIOMUMO YKa3aHHOTO
BBIIIIE 3HAUYEHUS PyCCKOTO CIIOBA B TOJIBCKOM BhIIemsitoTcs Tpu JICB 1) pasr. ‘He-
MIPUTOIHBIN JIJIs1 YIIOTpeOIeHUs; HECBEXKUI ) 2) ‘“Takol, Kak ObUI paHbIIIe; MPexk-
HUH, ObIION’; 3) ‘W3aBHA XOPOIIIO U3BECTHBIN; APEBHUN; BUCPAITHHIA, JaABHUN .

Bonpbmas mupota JI3 momsckoro ciioBa mo3BosieT TOBOPUTH 00 OTHOIIIEHHUSX
BKJIFOUEHUSI.

Amnasiornunslii npuMep: pycckuii MoHoceMant [TAMSTKA ¢opmansHo co-
BHagaeT ¢ nojibckuM nosimceMantom PAMIATKA, onHako OCHOBHBIM 3HaY€HUEM
Jutst mosibekoro cioBa PAMIATKA sBnsiercsa npyroit JICB ‘cyBenup; mpeamer
MaTepUaAbHOHN KyIbTYphI MPOLLIOr0; MaMATHUK; MaMsITh; pEIUKBUs . BHOBB pyc-
CKOMY MOHOCEMaHTY COOTBETCTBYET JABY3HAYHOE IOJBCKOE CIIOBO, UTO BIISIETCS
CBUJIETEIILCTBOM HAJIMYUS OTHOIIEHHUS BKIIIOYEHHS MEXKIY PacCMOTPEHHBIMU
caoamu. Cp.:

ITA'MSTKA z
poradnik; regulamin, instrukcja: [TamsiTka cagoBoaa. Poradnik ogrodnika.

PAMIATKA orc.

CYBEHHD; Belllb, CBA3aHHAS C TIAMSTBIO 0 KOM-1., 0 4ém-1.: Sprzedaz pamiatek.
[Mponaxka cysennpoB. Pamigtka narodowa. [laMaTHUK HallMOHANBEHOW KYJIBTYPBI.
Pamigatki rodzinne. Cemeiinbie penukBuu. Pamiatka po ojcu. [lamarte 06 otre. ¢
Na pamigtke czegos. B namsts o uém-n1. O Dac, wziaé, przyjac,otrzymac itp. cos
na pamigtke. Jlath, B3STh, IPUHATH, NOTYUYUTh U T.IL. YMO-1. HA TAMSATH.

2.2.2. OTHOMICHHSI ceMaHTHYeCKOTO BKJIoYeHus (turr P o IT)

BrurogaromuyM B 1TaHHOM Cllydae SIBISIETCS MHOTO3HAUHOE PYCCKOE CIIOBO.
Taxk, nHanpumep, pycckoe cinoBo KMCTb nmoMuMo oCHOBHOIO 3Ha4€HHUs ‘4acTb
PYKH OT 3aICThsl 1O KOHIA MaJbLEB’, & TAKKE ‘CKOIUIEHWE IUIONOB HA OIHOU
BETKE; TPO3/Ib’ CBOMCTBEHHBIX M TIOJILCKOM JIEKCEME KISC, nmeet emre Tpu JICB:
2) ‘ykpalleHue B BUJE CTAHYTOTO BBEpXy IydYka HUTOK, LIHYpKOB’ Ckamepmb,
Kyuiax ¢ kucmsamu; 3) ‘My40K POBHBIX IIETHHOK, BOJIOCKOB Ha PYKOSITKE ISl Ha-
HECCHMsI KpacKu, Kies, naka’ Kucmu 01 akéapenu, macia; 4) nepen. ‘ACKyCCTBO
JKUBOIIUCH Omu yapyrowue Kpacomul MOAICHO Nepedamy MoabKo KUCIbIO.

Pasmiamst B mogo0OubIx ciaydasx (JABHUM — DAWNY, ITAMSITKA — PA-
MIATKA, KUCTb — KISC) 06ycioBIeHb HaTHUYHEeM CaMOCTOSATEIbHBIX O3Ha-
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YaeMBbIX, BXOJSIINX B OJJHOM U3 SI3BIKOB B CTPYKTYpPY MHOTO3Ha4HOTO clioBa. [1o-
JIOOHBIE OTHOIICHHUSI BO3HUKAIOT B TEX CIy4asX, KOrja B 3HAYEHUH CJIOBA OJHOTO
SI3bIKa IMEETCsI OOJIBIIIE CEMEM HJIH CEM, YeM B 3HAYCHUH JIPYTOTO sI3bIKA.

2.2.3. Kak yxe ynmoMHHaJIOCh, CEMAaHTUYECKHE Pa3Iuuusi B 00beMax OIHO-
KOPHEBBIX JIEKCEM MOTYT OBITh CBSI3aHBI M C Pa3BUTHEM IEPEHOCHBIX 3HAYCHHM
B OJTHOM M3 SI3bIKOB. [IpUMEpOM MOXKET CITY)KUTh MEXKbSI3bIKOBAsS OMOHUMUYHAS
napa pycck. BOJISTUKA pasze. ‘HeOonbluas paHa Ha KOXKe; S3Ba, OIYXO0JIb, YUpeil’
n nor. BOLACZKA 1) = pycck. BOJISIUKA; 2) nepen. ‘“TpymHocTb; ipodiema;
OonbHO# Bompoc’: Bolgczki spoleczne. OGmiecTBenHbIe podieMbl. Usuwac bo-
laczki. Yerpansats TpyaHocTH (IpOOIEMBI).

OMOHMMUS, Ha Halll B3TJISA, BOSHHUKIIA 3/1eCh B PE3yJbTaTe MOSBICHUS MeTa-
¢dopuueckoro neperoca (JICB-2) B mojbCkoM si3bIKe.

2.3. OTHomIeHNe ceMaHTHUeCKoro mepecedenus mMoznens (PNII)

ITomoOHBIE OTHOIIEHNST HAOMIONAIOTCS B TEX CIIyJasx, KOTJa 3HAUYEHHs COIIO-
CTaBJISICMBIX CJIOB KaK ObI HAKJIAJBIBAIOTCS OJTHO HA JIpyroe (To €CTh B HUX UME-
FOTCSI COBIQ/IAOIIUE AIIEMEHTHI), HO B TO JK€ BPEMS y Ka)JIOTO U3 COTIOCTaBIIsie-
MBIX CIIOB OCTAeTCsl HECOBIAAAONIAs CEMAHTHYECKAsl YacCTh.

Tax, nanpumep, pycck. BUY u non. BICZ coBnagaroT B 3HAYCHUSIX ‘IHH-
Has IIeTh, KHYT . OnHako noMumo >Tux JICB kaxnas u3 cpaBHUBaeMbIX JIEKCEM
MMEET B CBOCH CTPYKType HECOBIAIAIONINE 3HAYCHUS: B PYCCKOM 3TO elle 2) ne-
peH. ‘0 TOM, 4TO BBI3BIBACT OCACTBUE, HecuacThe : [lvlibHble Oypu — Ouy nycmol-
Hu. B monbckoMm ke nekcema BICZ mpuoOperaer AONMOTHUTEIHHBIC 3HAYCHHUS:
2) ‘oxepenne; Oycol’: Bicz perel,; bicz korali. ’Kemuyoicnoe odxcepenve,; kopaino-
svie Oycol; 3) med. ‘zabieg leczniczy’ Bicz wodny.

B cemaHTHYECKMX OTHOIICHHSIX MEPECEUCHUS HAXOMATCS M PYCCKO-TIONb-
ckue omoHnMbl 3ABABA/ZABAWA. Pycckoe CIIOBO COBMAJAeT € TONBCKHM
B OCHOBHOM 3HA4YCHUH — ‘pa3BJICUCHUE, UTPA’, HO PA3IUYAOTCS OHU JAPYTHMH
JICB. Cp. pycck. 3ABABA 2) nap.- nosm. ‘0 BO3MI00JIEHHOM WA BO3ITIO0IEH-
HOW: [osopuna mos 3abasa, Mos, nada, 110606b u ciasa (...) u non. ZABAWA
2) ‘coOpaHue, Ha KOTOPOM Pa3BIICKAIOTCS, BECEISATCS, BEUSPUHKA, TAHIIBL; 0a’:
Noworoczna zabawa — Hosozoouuii 6an. Pojs¢ na zabawe — Ioiimu (cxooumuw)
Ha MaHyol.

BriBoanI

HecoBnaneHne ceMaHTUYECKHX CTPYKTYp MHOTO3HAUHBIX CJIOB B PAa3HBIX
A3bIKaX, KaK M3BECTHO, SIBISICTCS OJHUM M3 HanOoJiee 3aMETHBIX PACXOXKICHUH,
KOTOPOE OTPa’kaeT CyIIECTBEHHBIE OCOOCHHOCTU JIEKCMYECKHX CHUCTEM SI3bIKOB
1 HaOIlfoIaeTcsl B Pa3IMUHbIX JIBYSI3bIUHBIX cuTyanusix. Hanbosee sipkue nmpume-
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PBI Pa3IMuni MO MPU3HAKY MOHOCEMAHT — MOJIMCEMaHT yalle 00HapyKUBAIOTCS
B SI3BIKaX, KOTOPBIE UMEIOT OOJIBIITYIO POJICTBEHHYIO OT/IaJICHHOCTb.

B X0J€ HCCIIEAOBAaHUS BBIACHUIIOCH, YTO MEKDBA3BIKOBBIC PYCCKO-ITIOJILCKUE
COOTBETCTBHSI C YACTUYHBIM COBIMAJEHUEM JIEKCUUECKHUX 3HAYEHHUH COCTaBIIAIOT
caMyr0 OOJIBIIIYIO TT0 KOJIMYECTBY T'PYIITY MEXKbBSI3BIKOBBIX omomnap. CemaHTHYe-
CKHEC OTHOLICHUS BKIIIOUCHHA MOTYT BO3HUKATh B TPEX ClIydasax: 1) KOrza MOHO-
CEMaHT COOTBETCTBYET MOJIMCEMAHTY; 2) KOIId COOTHOCUTEIbHBIE OJUCEMAHTBI
HepaBHO3HauHHI 110 unciy JICB; 3) xorga B 0JHOM M3 COOTHOCHUTENBHBIX CJIOB
pa3BUBAETCS MEPEHOCHBIE 3HAYECHUSI.

AHaJn3 CeMaHTHYECKUX OTHOLICHHUH B cepe PyCCKO-TIOIBCKOM MEKbSI3BIKO-
BOIl OMOHWMHY TTO3BOJIMJI BBISIBHTDH JIBE OCHOBHBIE NMPUYMHBI PACXOXKICHHS Ce-
MAaHTHUKMH CJIOB O6OI/IX SI3BIKOB:

— Kak CJIEJICTBUE CEMAaHTHUUECKON TUBEPTEHIINN, T. €. PACXOXKACHUS 3HAUEHU I
OJTHOTO ¥ TOTO K€ CJIOBA (pacma/I MOJIMCEeMHH, PACIINPEHNE/Cy)KEHIE CEeMaHTHYe-
CKUX 00BbEMOB);

— Kak CIIEZICTBHE KOHBEPTEHTHOTO Pa3BUTHS (POPM Pa3HBIX MO MPOUCXOXK]IE-
HUTO CJIOB (T. H. cJIy4aiiHble OMOHHUMEI).

Tumnbel ceMaHTUYECKUX PEJISLIMM, ONKMCAHHBIE HA YPOBHE CJIOBA, HE HUCYEp-
MBIBAIOT MHOTOOOPA3Hsl CEMAaHTHYECKUX OTHOIIEHUIN MEXKIYy PYCCKO-TIOIbCKIMH
MEXb3BIKOBEIMI OMOHMMaMU. [ TyOnHa pa3paboTKH 3HAYEHUS — €I OJHA TEO-
perndeckast mpobiaeMa COBPEeMEHHOMH JIGKCHKOJIOTHHU U JIeKcuKorpaduu. [Tomumo
COOCTBEHHO CEMaHTHYECKUX Pa3IUYUNA MEXKIY PYCCKO-TIONIbCKUMHU OMOIIapaMH
MOTYT CYIIIECTBOBATh OoJiee ciaokHble oTHommeHus (Norman 132). Oun nabirona-
I0TCSl B T€X CIydasX, KOIJla Ha CMBICJIOBBbIE HECOOTBETCTBHSI HACIAUBAIOTCS CTH-
JTUCTHYECKNE U PYHKITMOHATBHBIE PACXOXKICHHS. Pa3nuums mo mparMaTudeckoMy
3HAYECHUIO SIBJISIOTCA HanOoJIee 3HAYNTEILHBIMUA U MOTYT COCTaBUTb NPECAMET Ca-
MOCTOSITEJIBHOTO U3YUYEHMS.
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Wyrazanie emocji w jezyku jest jednym z najbardziej ztozonych problemow
w jezykoznawstwie. Jako skomplikowany fenomen ludzkiej psychiki emocje nie
zostaly jeszcze doglebnie zbadane przez wspotczesng nauke i nie wypracowano
jednolitych metod i narzgdzi ich analizy. Ponadto jezykowe reprezentacje emocji,
bedac przedmiotem badan usytuowanym na granicy jezykoznawstwa ogdlnego
i psychologii, byly dotychczas rozpatrywane przez rézne dziaty jezykoznawstwa
i poddawane analizie r6znymi metodami.

Pod koniec lat 80. XX wieku zrodzita si¢ nowa dyscyplina naukowa — emotiolo-
gia, badajaca werbalizacje, wyrazenie i komunikowanie emocji (Sahovskij 21-22).
Tym samym zakonczyt si¢ etap naukowych twierdzen, ze lingwistyka nie powin-
na zajmowac si¢ emocjonalng strona jezyka (Kerbrat-Orecchioni), dlatego ze ,,nie
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ma w jezyku emocjonalnej leksyki” (Galkina-Fedoruk 104) i ,,emocje nie wchodza
w strukture jezyka” (Zvegincev 51). Przez wiele lat emocjonalno$¢ w jezyku byta
rozpatrywana jako konotacja semantyczna lub cecha stylistyczna jednostki, a osta-
tecznie zostata usankcjonowana na XIV Miedzynarodowym Kongresie Slawistow
w Berlinie w 1987 roku w wystapieniu FrantiSka Danesa (Danes). Obecnie zwigzek
emocji ijezyka wydaje si¢ naturalny i bezsporny. W literaturze naukowej nastat czas
stwierdzen, ze w jezyku wszystko jest emocjonalne (Balli 7), wszystkie wypowie-
dzi sa emocjonalne (Gak), ,,przejawienie si¢ emocji zachodzi w kazdej wypowie-
dzi” (Grabias 294), stowo jest powigzane z réznorodnymi procesami psychicznymi,
w ktérych emocje i intelekt tworzg nierozerwalng catos¢ (Magkova 20) i zauwaza
si¢ bogactwo srodkow jezykowych stuzacych wyrazaniu emocji oraz emocjonal-
nych zabarwien jezykow, w tym rosyjskiego (Vezbickaa 331-332).

Emotiologia bazuje na zalozeniu psycholingwistow, ze jezyk jest emotywny,
mimo ze emocjonalno$¢ wypowiedzi moze mie¢ charakter implicytny. Czgsciej
jednak mamy do czynienia z wypowiedziami eksplicytnymi, jawnie wyrazaja-
cymi sit¢ i zabarwienie uczu¢ nadawcy. W procesie komunikacji emocjonalno$¢
jako zjawisko psychologiczne przeksztalca si¢ w emotywnos¢ — zjawisko jezy-
kowe. Emotywnos¢ staje si¢ punktem wyjsScia w opisach zachowan cztowieka
w lingwistyce kognitywnej (Sahovskij 29). Lingwisci emotiolodzy zaktadaja, ze
przyczyng pierwotnych i wtérnych nominacji zawsze byly emocje cztowieka,
a Homo senties poprzedzat Homo loquens. Stad stwierdzenie, Ze emocja poprze-
dzala stowo. Mowa zaistniala nie po to, by opisywac, opowiadac i twierdzic¢, ale
po to, by wyraza¢ pragnienie i nakazywac, a takie dzialania nie mogg oby¢ si¢ bez
emocjonalnego kontekstu (Sahovskij 10-17).

W nauce nie istnieje ujednolicona klasyfikacja srodkow jezykowych, wyra-
zajacych emocje nadawcy, czyli emotywow, podobnie jak nie istnieje ujednolico-
na klasyfikacja emocji. W najogolniejszych typologiach do emocjonalnej leksyki
naukowcy zaliczaja srodki jezykowe nazywajace uczucia ($rodki emocjonalne)
oraz $rodki jezykowe stuzace do wzmocnienia sity wyrazu (srodki ekspres;ji, $rod-
ki stylistyczne). Klasyfikacji nazewnictwa ekspresji (wyrazania) emocji dokonat
Wiadystaw Lubas, ktory wyréznit ekspresje (i waloryzacj¢) pozytywna (atencja,
aprobata, rados¢, podziw, zart, przychylnos$¢) oraz ekspresje (i waloryzacje) ne-
gatywng lub raczej negatywna (nostalgia, niedowierzanie, niezadowolenie, znie-
cierpliwienie) (Lubas 183-202). Podobnej dychotomii podporzadkowana jest
typologia Stanistawa Grabiasa, w ktorej emocje pozytywne i negatywne sg po-
dzielone paralelnie na: skierowane na nosiciela stanu oraz zjawiska poza nosicie-
lem stanéw emocjonalnych, w tym na osoby i na zjawiska nieosobowe i ich stany
(Grabias 298-299).

Inng klasyfikacje proponuje Margarita Kozina, ktora do emotywow zalicza
nastepujaca leksyke ekspresyjno-emocjonalng: 1) wyrazy uzywane w mowie po-
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tocznej, o charakterze familiarnym, nizszego rejestru; 2) wyrazy wieloznaczne,
ktoére w znaczeniu przeno$nym uzyskuja ekspresywne zabarwienie i znaczenie
oceny; 3) wyrazy, ktdére emocjonalnos$¢ i ekspresywno$¢ uzyskuja dzieki stowo-
tworczym przyrostkom (Kozina 121-122).

W klasyfikacji Jurija Apresjana ekspresywnosc¢ i emocjonalno$¢ zwigzana jest
nie tylko z zabarwieniem stylistycznym i oceng. Badacz wyrdznia dwie podsta-
wowe grupy stow: nazywajace emocje i nienazywajace emocji. Do leksyki bazo-
wej nazywajacej emocje zalicza czasowniki (niepokoic sig, cieszy¢ sie), rzeczow-
niki (strach, zachwyt), przymiotniki (niespokojny) i przystowki (strasznie). Do
drugiej grupy zalicza stowa, ktore w swojej semantyce zawieraja wskazanie na
stan emocjonalny subiektu, towarzyszacy dziataniu lub stanowi (kibicowac), oraz
stowa, ktore nie nazywaja emocji, ale majg bezposredni zwigzek z nimi (zaczer-
wienic¢ sig ‘obla¢ si¢ rumiencem z powodu wstydu, zawstydzi¢ si¢’) (Apresan 51).
Ludmita Babienko stworzyla klasyfikacj¢ emotywow bazujacg na ich przyna-
leznosci do czegSci mowy: 1) emotywne czasowniki; 2) emotywne rzeczowniki;
3) emotywne przymiotniki; 4) emotywne przystowki; 5) emotywne wykrzyk-
niki (Babenko 65-70). Lew Nielubin wyr6znit 3 grupy emotywnych wyrazéw:
1) wykrzykniki (och!, ach!); 2) wyrazy nazywajace uczucia (strach, nienawisc,
radosc); 3) wulgaryzmy (Neltbin 122).

W literaturze naukowej funkcjonuje takze podziat emotywéw ze wzgledu na
zakres emocji w ich semantyce. Sg to afektywy, konotatywy i potencjatywy (Sa-
hovskij 6, 74; Masleckina 234). Do afektywow zalicza si¢ stowa, ktorych semem
sktada si¢ tylko z semu (semow) emocjonalnosci. To s emotywy najwyzszego
stopnia emocjonalnosci 1 tradycyjnie zaliczane sg do nich wykrzykniki, wul-
garyzmy lub wyrazy bezposrednio nazywajace uczucia. Konotatywy sa takimi
emotywami, w ktorych emotywna cze$¢ znaczenia tylko towarzyszy znaczeniu
przedmiotowo-logicznemu i ma charakter konotatywny. Potencjatywy w systemie
jezyka naleza do leksyki neutralnej i moga sta¢ si¢ emotywami w okre§lonych
kontekstach i zastosowaniach (Sahovskij 75-76).

Najbardziej ztozonym problemem emotiologii jest okreslenie (wyodrgbnie-
nie) relacji emotywnego komponentu znaczenia i myslenia oraz denotatywnego
komponentu znaczenia. Wielu badaczy wskazuje na zwigzek zabarwienia emo-
cjonalnego wyrazu z charakterystyka obiektu nominacji (Sahovskij 61) oraz
z konkretnymi pojeciami (Stepanov 12; Sav¢enko 30).

Problem polega na tym, ze przedmiotowe i logiczne znaczenie stowa nie za-
wsze jest tozsame z jego pojeciem. Ma to odzwierciedlenie w hastach stownikow
objasniajacych, w ktorych tres¢ pojecia (ze wzgledu na ograniczenie objetosci
hasta) omowiona jest tylko w pewnym zakresie. Emocjonalne zabarwienie tresci
pojecia przekazuje te wiedzg o Swiecie, na ktorg zabrakto miejsca w hastach stow-
nikow objasniajacych. Znany rosyjski emotiolog Wiktor Szachowskij ilustruje te
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niezgodno$¢ nastepujacym zdaniem: Piotr jest jak tygrys. Na podstawie stownika
objasniajacego zdanie nalezatoby rozumie¢ jako: Piotr jest jak ‘duzy drapiezny
ssak z rodziny kotowatych z pasiastym futrem’ (Ozegov). Jednak bardziej praw-
dopodobne sg znaczenia: ‘Piotr jest okrutny jak tygrys’ lub ‘Piotr jest zwinny
jak tygrys’ (Sahovskij 60—61), chociaz okrucienstwo i zwinno$é tygrysa istnieja
tylko implicytnie w jezykowej Swiadomosci przecigtnego uzytkownika jezyka,
natomiast brakuje ich w stownikach objasniajacych.

W ramach psycholingwistyki, rozumianej jako dzial jezykoznawstwa bada-
jacy cechy jezyka w powigzaniu z mys$leniem i zyciem spotecznym cztowieka
oraz kolektywu jako warunku niezbgdnego do zrozumienia natury jednostek
jezykowych 1 regut ich funkcjonowania (Ahmanova 230), powstaja stowniki,
ktore w odroznieniu od tradycyjnych prac leksykograficznych nie sa obiektyw-
nym odzwierciedleniem struktury jezyka, a mentalnego i emocjonalnego sta-
nu przecigtnego uzytkownika jezyka. Naleza do nich np. stowniki asocjacyjne,
w ktorych przytaczane sg reakcje powstajace w odpowiedzi na konkretne sto-
wa-bodzce (zob.: Pycckuii accoyuamuenwvii cnosapyw, dalej — RSA; Polski stow-
nik asocjacyjny — Gawarkiewicz, Pietrzyk, Rodziewicz). Implicytne wtasciwosci
obiektu, nicobecne w stownikach objasniajacych, sa zarejestrowane w stowniku
asocjacyjnym. W hasle stownikowym #ygrys znalazty si¢ markery emocji: strach
— zly, okrutny, agresywny, bol, zagryzt; podziw — tadny, tadnie, doskonaty, car
(RSA 656).

W 2010 roku byt wydany inny stownik, ktory autorzy nazywaja lingwistycz-
no-psychologicznym. Jest to praca Opeanvt uygcms, smoyuu u NPUIACAMenbHbLe
pycckozo sizvika (Zmysty, emocje i przymiotniki jezyka rosyjskiego, dalej —
ZEPJR). Zarejestrowano w nim rezultaty analizy 15 918 przymiotnikow jezyka
rosyjskiego z punktu widzenia ich zwigzku z odczuciami uzyskiwanymi za po-
mocg réznych zmystow. W stowniku znajduja si¢ informacje o ,,emocjonalnosci”
przymiotnikow, czyli o tym, na ile przyjemne lub nieprzyjemne emocje wywotuje
dany leksem. Z ogodlnej liczby wyrazow ankietowani wskazali 475, ktorym przy-
porzadkowali odczucie przyjemnie/nieprzyjemnie. Wskazane przymiotniki byty
ponadto ocenione wedlug skali odczuwania emocji: w niskim stopniu (nie)przy-
jemne, umiarkowanie (nie)przyjemne, bardzo (nie)przyjemne. Stopien odczucia
zostat zaznaczony odpowiednig liczba — od jednego do trzech — pluséw (przyjem-
ne emocje) lub minuséw (nieprzyjemne emocje). Trudno przeceni¢ znaczenie ta-
kiego stownika i zebranych w nim informacji. Chociaz uwaza sig, ze przedstawi-
ciele roznych kultur przezywaja uniwersalne emocje, to ich jako$¢ i intensywnos¢
ukryta pod okreslonymi jednostkami jezykowymi funkcjonujacymi w réznych
wspolnotach kulturowo-jezykowych moze by¢ inna. Emocje sg spotecznie, kultu-
rowo i historycznie uwarunkowane (Homskaa, Batova 12), odgrywaja wazna role
w komunikacji miedzykulturowej i nieumiejetne ich odczytanie i interpretacja
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mogg zakloca¢ dialog i prowadzi¢ do konfliktu kultur. Podobnie jak w glottody-
daktyce mowi si¢ o kompetencji komunikacyjnej, w emotiologii rozwija si¢ poje-
cie kompetencji emotywnej, stopien przyswojenia ktorej decyduje o powodzeniu
w komunikacji i dziatalnos$ci translatorskie;.

Celem niniejszego badania bedzie ekscerpcja przymiotnikéw ocenionych
przez respondentdow jako wywotujace bardzo nieprzyjemne odczucia (zazna-
czone w stowniku ZEPJR trzema minusami) oraz wyodrebnienie komponentow
zabarwienia emocjonalnego ich sememdéw na bazie danych slownika objasnia-
jacego, stownika asocjacyjnego oraz kontekstow ich uzy¢ w korpusie jezyko-
wym. W lingwistyczno-psychologicznym stowniku respondenci — mtodzi ludzie
— ocenili jako bardzo nieprzyjemne (— — —) nastepujace przymiotniki: sownrouuii,
CHUNOU, OMBPAMUMENbHBIU, NepecapHblil, NOMHbIU, NPOMYXJIblLL, PA3IALAIOWUIL,
MOWHOMHYIU, TYanremublil, myxavli, exanrvusiil. Starsza grupa respondentow
bardzo negatywnie (— — —) ocenita nastepujace przymiotniki: azkoconvusiil, am-
MUQUHDLLL, OPAHHBLIL, 630€UEHHbIIL, BU32TUBHIIL, BOHIOUULL, 2A306blll, ZHUTOL, OVule-
pasouparowull, HCYmKuil, UCMepueckKull, KypumenbHslil, Kypauuil, MamepHslil,
HenpUsmHbILL, HeCbeO0OHbI, HUKOMUHHBLI, 00YPIIOWUL, OMBPAMUMETbHBLIL, Ne-
pe2apHulil, NecHesolU, NOMHbILL, NPOMYXIblL, PA31A2AlOWULL, PY2amelbHbILL, CAlb-
HbILL, CUSAPHBIU, CKAUZKUL, MAOAYHbBIL, MOWHOMHBII, MPYXIAEbIl, MYA1emHbLIL,
myxaviil, gexanvusii. Mtodsze pokolenie do wywotujacych bardzo nieprzyjemne
odczucia zaliczyto 11 przymiotnikow, starsze — az 34. Wszystkie przymiotniki
ocenione trzema minusami przez mtodych ludzi znalazty si¢ w spisie wywotu-
jacych bardzo nieprzyjemne odczucia przymiotnikow wskazanych przez star-
szych. Moze to §wiadczy¢ o podobnej waloryzacji przymiotnikow przez starsze
i mtodsze pokolenie, wynikajacej z jednosci jezykowo-kulturowej, z tendencja do
zwickszania si¢ wraz z wiekiem i zdobywanym doswiadczeniem liczby znakow
jezykowych wywotujacych negatywne odczucia.

Najwieksza liczba (20) ,,nieprzyjemnych” przymiotnikow jest odczuwana
przez zmyst wechu. Duza grupe z nich stanowia przymiotniki nazywajace za-
pachy zwigzane z nikotyng i paleniem papieroséw (xypumenvhulii, Kypawuil,
HUKOMUHHbBLU, cueaphblll, madbaunsiil), alkoholem (anxozonvuwiii, nepecapmwiil)
1 innymi uzywkami (odypsrowuii). W tej grupie znalazly si¢ tez przymiotniki
nazywajace zapachy bedace rezultatem funkcjonowania organizmu czlowieka
(ammuaunsvlii, nomusiil, MOWHOMHBLL, Myaremublll, Qexarvusiil). Ponadto jako
bardzo nieprzyjemne oceniono zapachy zwigzane ze starzeniem si¢ przedmio-
tow 1 psuciem si¢ produktéw spozywczych (enunoil, niecresotl, npomyxisii,
pasznazarowuil, myxasiti). Nadrzednym przymiotnikiem tego pola semantycznego
jest hiperonim eowurouuil.

Inne pole semantyczne tworza przymiotniki powodujace przykre dozna-
nia sluchowe (9). Sa one wywotane obrazliwymi, wulgarnymi wypowiedziami



120 Joanna Orzechowska

(bpannwviil, mamepnolil, pyeamenvhsiii), nadzwyczajnymi sytuacjami, w ktorych
zaistnialy (e36ewennsiil, ucmepuueckuii), lub nieprzyjemna jakoscia dzwiekoéw
(suzenusviii, Oywepazoupaiowuti). Hiperonimami tego pola sa przymiotniki
JHCYMKULL, HENPUSIMHDILL.

Zmysly smaku, wzroku i dotyku sa reprezentowane w stowniku znacznie
skromniej — po 4 leksemy, przy czym grupy leksykalno-semantyczne, podobnie
jak dla zapachoéw i1 dzwigkow, sa tworzone przez jednostki nazywajace rezulta-
ty funkcjonowania ludzkiego organizmu, nadzwyczajnych zachowan cztowieka
1 starzenia si¢ produktéw zywnosciowych:

wzrok — ez0ewenHblil, Kypswuil, OmepamumenbHulil, CalbHblIL

dotyk — nommuuiil, canvhulil, cronv3Kull, mpyxiassiii;

smak — anko2onbHblIL, HeCLedoOHbLIL, OMEPAMUMETbHbIL, NMYXIbLUL.

Emotywny komponent semantyki tych przymiotnikow moze by¢ ukryty w se-
mach réznych rodzajow. Moga to by¢:

1) semy emotywne, za pomoca ktorych cztowiek wyraza swoje emocje. Ich
markerem w definicjach slownikowych sa semy-indykatory (uczucie,
emocja) lub nazwy konkretnych emocji — semy-kwalifikatory (pogarda,
zyczliwose), czyli afektywy;

2) semy ekspresyjne, za pomoca ktorych nadawca wywiera wptyw na mysli
i uczucia odbiorcy. Markerami takich seméw w definicjach stownikowych
sg elementy ‘bardziej’, ‘bardzo’;

3) semy oceniajace (apresemy), za pomocg ktoérych nadawca dokonuje su-
biektywnej oceny referenta. Mozna je wyodrebni¢ dzicki kwalifikatorom
(np.: dobry, zty) w definicjach stownikowych (Sahovskij 334-335).

Pierwsza grupa analizowanych przymiotnikow ma status afektywow i se-
mantyke emotywna o charakterze denotatywnym. Naleza do nich hiperonimy
soHI0OUULL, HcymKuil, Henpusimuolil oraz te leksemy, w ktorych znaczeniu odnajdu-
jemy semy waloryzacji i emotywnosci (w tekscie pogrubione)':

6oHIOUUL — ‘TYPHO, HEIIPUSITHO TTAXHYIIHIL’;

Henpusamuoiti — 1) ‘He HpPaBAIIMIKCS CBOMMH KadeCTBAMH, CBOWCTBAMH ;
2) ‘BBI3BIBAIOLINI YYBCTBO HEYAOBOJIbLCTBHSA, OTOPYEHHUSI, HEJIOBKOCTH ;

JrcymKuil — ‘BbI3bIBAIOLINI UyBCTBO €TPAaXa, yaaca’; ‘TArOCTHBIN, HenpusT-
HBINH;

omepamumenvHuili — 1) ‘BbI3bIBalOLIMN OTBpalleHue’; 2) ‘oYeHb IJIOXOii,
CKBEPHBIH, raJIKUi’;

630eutenHblll — ‘OXBAUCHHBIN OCIIICHCTBOM, HAXOISIITUICS B COCTOSIHUN KPaii-
Hero pazipakeHus’;

! Wszystkie objasnienie pochodzg z MAS, Zrodlo elektroniczne.
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suzenusbiti — 1) ‘MPOH3UTENbHO-PE3KHUI, COTTPOBOXKIaeMbIi BU3TOM’; 2) ‘ya-
CTO M3IAIONIUH BHU3T

eHunot — 1) ‘ucnopyeHHbIil WU pa3pylIeHHBI THUEHHUEM; THHIOIINH, pa3-
naratouuiics’. ‘VMicnopueHHbIN, HecBeskMii, 3aTXJIbIN (0 Bozie)’; 2) ‘ChIpoil, JOXKI-
JIUBBINA, TyMaHHBIN (0 TIOTOAE, KIIMMaTte)’; 3) mepeH. ‘mMOPOYHbIN B KAKOM-JI. OTHO-
meHun’. ‘O0IeCTBEHHO BPeaHbIii, He30POBbIi, yITaTOYHUYIECKII

MpYXa6bltl — ‘TPEBPALIAIOLINICS B TPYXY OT THHJIU, BETXOCTH ;

oyuiepasouparowuti — ‘yKacHBbIH, TTOTHBIN OTYASHUSA, CTPAJAHNS’;

ucmepuveckuti — 1) IPUIL. K UCTEPHS, K HICTEPUKA; 2) ‘CKIIOHHBIA K UCTEPHH,
MOJBEPKEHHBIN HcTepun’; 3) ‘XapakTepHBIN JJIs UCTEPUH, JUUIs UCTEpPHKA; TAKOM,
Kak MpH ucTeprke’; 4) ‘001e3HEHHO-CTPACTHBII, CYTI0POKHBII, TOXOIAIIHIA 10
WCTEPUKH;

MamepHulil — ‘cofepKalnii B cede HeMPUCTOIHO 0CKOPOUTEIBLHOE YIIOTpe-
OJieHue ciioBa mMams’;

HeCcbedoOHbLIL — ‘HeTIPUTONHBIIM JIJTsI /bl ;

myxavitl — 1) ‘3arHUBIIMH M M3JAIOIIMI OypPHOW 3amax; MpOTYyXIIHH’;
2) ‘CBOMCTBEHHBIA THHUIOIIEMY, HCTICBAIOIEMy TIpenMeTy (o 3amaxe)’; 3) ‘3arx-
TIBIH, HecBexkuil (0 Bone)’; 4) ‘mporopkIklii (0 Macie)’;

2az06bitl — 1) IPUIL. K Ta3; pabOTArOIINK ¢ TIOMOIIBIO SHEPTUU Ta3a; 2) CBsI3aH-
HBII C IPUMEHEHUEM OTPABJISIOLIUX Ia30B;

paziazarowull — CIOCOOCTBYIONIMN Pa3IOKEHHIO, BHYTPEHHEMY pacmaiy,
YHAAKY, BEOYIIUN K HAM.

W objasniajacych hastach stownikowych przytoczonych lekseméw wyrédznia-
my semy emocji (np.: ‘oropueHue’, ‘HEYIOBOIBCTBUE , ‘CTpax’, ‘pasapakeHue’,
‘oryasHme’, ‘cTpamanue’) oraz semy waloryzacji (np.: ‘yXacHbIil’, ‘BpelHBI’,
‘TUTOXOW’, ‘CKBEPHBIN’, ‘yNajzioK’, ‘THHIB).

Czes$¢ przytoczonych przymiotnikow nalezy zaliczy¢ do konotatywdw, ponie-
waz emotywne semy maja implicytny charakter i sa zlokalizowane poza granica-
mi ich logiczno-przedmiotowego znaczenia. Latwo jednak odtworzy¢ ich emo-
tywno$¢ przez wyodrebnienie jej w rzeczownikach, przez ktore sg definiowane
w stownikach objasniajacych:

nepezapmulll — NPWI. K nieperap. [lepecap — ‘HeNPUATHBIN 3aMax U30 pra oT
BBIITUTOTO HAaKaHyHE CIIMPTHOTO ;

00ypsowuil — ‘BBI3BIBAIONTUN OAYpPEHUE, TIOMpPAYArOINi co3Hanue’. Odype-
Hue — ‘yTpaTa ClOCOOHOCTH SICHO BOCIIPUHUMATH U IIOHUMATh OKpYIKatoIee’;

pyeamenvHulii — ‘SIBISIOLIMNACS PyraHblo, COAEpKalluil B cede pyrans’. Py-
2aHb — ‘CII0BA, KOTOPBIMU PYTaroT, ckBepHOcIoBue . Ckgeprociosue — ‘peub, Ha-
MOJTHEHHAs HeMPUJINYHBIMH BBIPaKCHUSIMH, HENPHCTOHHBIMHU CJIOBaMH, Opa-
HBIO;

OpanHblll — ‘pyTaTeIBbHBIN (jW.);
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niecrhesol — 1) IpuiL. K ImieceHb; 2) ‘o0pa3yromuii tecens’. [liecens — ‘0ap-
XaTUCTHIN MYIIMCTHIA HAJET Ha YeM-JI. THUIOMIEM, BIaKHOM, TPECTaBIISIONIHNA
c000#1 CKOTUIEHNE MUKPOCKOTTMYECKUX TPUOKOB’; 2) ‘HAJEeT, MPOSBICHNE YeTo-II.
O0TPHULATEILHOI0, 3ACTOHHOI0, BPEIHOIO0’;

mowHomHulll — 1) TIpUIL. K TOMHOTA. TowHoma — ‘HemMpPUITHOE, TOMHUTEIh-
HOE OIIYIIEHNE, TIPEIIISCTBYIONIEE PBOTE, & TAKXKE COCTOSIHUE TOTO, KOTO MO3bI-
BaeT K pBOTE; JypHOTA’; 2) ‘TOIIHOTBOPHBIN .

Drugg grupe konotatywdw stanowia leksemy, ktorych waloryzacja nie jest
uwidoczniona w hasle stownikowym, np.:

ANIKO2ONbHBIL — CONIEPKALIHIN aJIKOT0JIb. BBI3bIBaeMbIi ajKoroiem’;

aMMUauHbLl — ‘cofiepKaliui aMMHaK’;

Kypumenvusii — ‘TpeIHa3HAYCHHBIN TSI KypEeHUs ;

KypAwuti — ‘Takoy, KOTOPBIA KypuT’;

HUKOMuHHbI — ‘00YCIIOBIICHHBIH, BRI3BAHHBIM HUKOTHHOM ;

nomuuitl — 1) ‘TIOKPBITBIA MOTOM; BCIIOTEBIIMI ) 2) ‘IPONMUTAHHBIN ITOTOM ;
3) ‘MOKPBITHIN BIYKHBIM HAJIETOM, KAaIJIIMHU OCEBIIETO Mapa; 3all0TEeBIIHNI ;

canvHolll — 1) ‘CACNaHHBIN U3 caja; OCTABICHHBIA CaioM, KUPOM (0 TISATHAX,
cienax | T. 1.)°; 2) ‘mpeaHa3HaYCHHBIN JJIs MMOJIyYeHUs cajla; C BEICOKUM, 0OJIb-
VM COJIepKaHUeM caja’; 3) ‘3aUThIi WM UCTIAYKaHHBIA YeM-JI. JKUPHBIM, JIOC-
HALTANCS OT XKUpa, TPs3H’;

cueapHbulil — IPUIL. K CUrapa;

ckauskuil — 1) ‘“TIOKPBITHINA CITM3BI0; OCITU3IBIN; 2) ‘CKONB3KUN;

mabauneiil — 1) mpui. K TabakK; ‘cIeIaHHbIN, TOTYICHHBIA U3 Tabaka; OTHOCS-
IIMIACS K BBIpAMBaHUI0, 00padoTKe Tabaka WK K TOPToBiie Tabakom’;

myanemHulil — 1) TIPHUIL. K TyalleT; ‘CIyKalluil UTsl COBEPIICHHS Tyajera’;

Gexanvuviil — IPUIL. K QEeKaIuu; ‘copepKaiuil GpeKaniu; npeJHa3HaueHHbIH
JUTst (peKanuii’.

W przypadku braku emotywnych seméw w objasniajacych definicjach
stownikowych przytoczonych przymiotnikow mozliwe jest ich odnalezienie
w polach asocjacyjnych odpowiednich znakéw jezykowych. Przymiotniki
ocenione przez respondentow jako bardzo nieprzyjemne powinny wywotywac
negatywne skojarzenia. W asocjacyjnym stowniku jezyka rosyjskiego (RSA
2002) nie zarejestrowano wszystkich badanych przymiotnikoéw, dlatego roz-
patrywano takze skojarzenia dotyczace odpowiednich rzeczownikéw, beda-
cych formami podstawowymi dla przymiotnikoéw. Badaniu nie zostaty poddane
formy ammuaunsiit/ammuar, KypumenbHviil, Kypawuil, HUKOMUHHBIU/HUKOMUH,
cueapuulil/cueapa, gexanvuviii/pexaruu ze wzgledu na ich brak w stowniku
asocjacyjnym.

W polach asocjacyjnych konotatywow nom, mabax, myaremnoe znajduja si¢
reakcje wyrazajace skojarzenia z nieprzyjemnym zapachem:
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nom — 3amax, BOHIOYHIA, BOHb, BOHSET, BbIJICJICHHE, €IKUH, HEMIPUSITHO, He-
MPHUATHBIN, Qy!

mabax — BOHIOUNH, IPOTUBHO, BOHB;

myajiemnoe — BOHIOYee, HEPIUSATHBIN 3amax.

Konotatywy cano i ckauskui kojarza si¢ z nieprzyjemnymi doznaniami, bez
wskazania na zmyst:

cano — HeBKYCHOE, THHJIOE, OTBparuTenbsHoe, dy!

CKIU3KUL — IPOTUBHBIN, MEP3KUMA, HENPUATHBIN, TaJIKHI, ra10CTh.

Badane wyrazy, mimo zakwalifikowania ich przez respondentéw do zdecydo-
wanie nieprzyjemnych (- — —), wedtug danych stownika asocjacyjnego wywotuja
takze pozytywne reakcje:

a1K0201b — 07aro, XOPOIIo, KIACCHO, TOMOTAET JKUTh;

cano — cBexee, BKyCHOE;

mabax — TyIIACTHIN;

myanemuoe — IyIUCThIH.

Mozna zauwazy¢ takze przetozenie uswiadomionego niebezpieczenstwa i za-
grozenia dla zdrowia na negatywne odczucia zwigzane ze zmystami. Przymiotniki
ankoeonvHuIl 1 mabaynwiil, ocenione jako bardzo nieprzyjemne wechowo i sma-
kowo, w stowniku asocjacyjnym oceniane sa przede wszystkim jako szkodliwe
dla zdrowia:

AIK020Nb — Bpell, BpelleH, 3710, 00JIe3Hb, Bpar 310pOBbsl, OTBPALICHHUE, ILJI0XO,
NPUHOCHT Bpe]] OPraHU3MY, TOLTHOTA;

mabax — BPeIHbIH, 00JIe3Hb, pakK.

Niewykluczone, ze z takim samym procesem przetozenia wiedzy o szko-
dliwosci uzywek dla zdrowia na nieprzyjemne odczuwanie mamy do czynie-
nia w konotacjach przymiotnikOw xkypumenvuwiii, Kypswuil, HUKOMUHHbLLL,
cueapHulil.

Na podstawie stownika ZEPJR mozemy stwierdzi¢, ze uzytkownikom jezyka
rosyjskiego przymiotnik cueapnwvui kojarzy si¢ z bardzo nieprzyjemnym dozna-
niem wechowym. Niestety, brak jednostki cueaprnvii w stowniku asocjacyjnym
uniemozliwia przesledzenie tancucha skojarzen wywotanych tym slowem i1 wy-
odrgbnienie semow negatywnej waloryzacji. Odszukanie komponentéw znacze-
nia o zabarwieniu emocjonalnym wydaje si¢ mozliwe tylko w rezultacie przesle-
dzenia uzy¢ korpusowych.

W Narodowym Korpusie Jezyka Rosyjskiego (HamuonanbHbIl KOpITyC
pycckoro s3bika, dalej — NKJR) najczestszymi kolokacjami sa: cueapuwiii Ovim,
cueapmuslii k1yo, ponadto odnotowujemy polaczenia: cueapmwviti yuemnuonam,
CUSAPHDBILL JICYPHANL, CULAPHBIIL WYUK, CUSAPHBII MA2A3UH, CULAPHBIIL OKYPOK,
CUSAPHDBLUL IUCT,, CUSAPHDBLIL COK, CUSAPHBIU WUKADUUK, CUSAPHBIL Nenell, CUSAPHBILL
MYHOWMYK, CULAPHBILL CIMONUK, CUSAPHBLL QYMIAD.
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W NKIJR przymiotnik cueapnvui odnotowujemy w kontekstach mowiacych
bezposrednio o jego przykrym zapachu (6ors om ezo cueap; Yepes neckonviko
MUHym 6ce Kyne ObLIO NOIHO BOHIOUUM YOYUWLIUBLIM CUSAPHBIM OblMOM; Bo3dyx
20CMUHOU 0MOABANl 3ACMOABUUMCS cueapHbim Ovimom), ktory wywotuje nie-
przyjemne doznania (EOKuti cueapuwiii ObiM; NONEPXHYILCA HCUPHBIM CUSAPHBIM
ObIMOM; 21a3 NpuwypeH Om CUueapHoeo ovima; Baskuil cueapusiii OblM;
Omnyeusaem demuuiex) 1 stanowi powazne zagrozenie dla zdrowia (Mot omey
PACCKa3bleal, Ymo 00HaxXcObl, OyOyUU euje cO8CeM MALeHbKUM, 1 YAl 8 0OMOPOK
om e2o cueaprozo Ovima). Nieprzyjemny zapach i zjadliwo$¢ dymu przeciwsta-
wia si¢ $wiezemu powietrzu (Cueapuuiii Obim émecmo ceedice2o 8030yxa; Bozoyx
ObL1 MymHO-cupeHegulli om cueaphozo ovima; O pacnaxuyn okno). Negatywna
waloryzacja przejawia w zestawieniu z pesymizmem i niepozytywna oceng przy-
szto$ci: Byoywee u3z neccumusma u cueaprozo ovima — ckeepras eewjnp! 1 chociaz
odnajdujemy pozytywnie waloryzowane konteksty, w ktorych dym z cygara opi-
sany jest jako wykwintny symbol przynaleznosci do wyzszych klas (uzwickanmo-
-cueaprvim Ovimom; Cyo0si no e2o pasmauwiicmomy HO4epKy ¢ 3A6UMYUKAMU
U MOHKOMY CULAPHOMY 3aNaxy, OH Obll HeuyHcO e8pONeucKoll yusuiuzayu), to
liczebnie znacznie ustgpuja one kontekstom z negatywna waloryzacja przymiot-
nika cueapnuuii.

Przeprowadzone badanie wykazalo, ze informacja o zabarwieniu emocjonal-
nym przymiotnika zarejestrowanego w ZEPRJ nie zawsze jest zawarta w hasle
stownika objasniajacego. W takim przypadku wyodrebnienie emotywnych seméw
umozliwiajg dane stownika asocjacyjnego lub analiza uzy¢ przymiotnika w kor-
pusach jezykowych. Emotywne semy funkcjonujg jako afektywy wskazujace na
kompleksy zwigzanych z danym stowem doznan i odczu¢. Analiza ta moze by¢
wykorzystana w rekonstrukcji emocjonalnych obrazéw $wiata i narodowo-kul-
turowej specyfiki wyrazania emocji oraz ksztattowania emotywnej kompetencji
i osobowosci, a metodyka wyodrebnienia emotywnego komponentu znaczenia
za pomocg afektywow-skojarzen moze postuzy¢ do dalszych badan emotywnej
leksyki.
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Wstep

Na gruncie jezykoznawstwa podzial wszystkich istot zywych zamieszkuja-
cych ziemig¢ na posiadajace jezyk, czyli cztowieka (Homo sapiens), i go nieposia-
dajace, czyli wszystkie inne poprzedzajace (przedludzkie) gatunki biologiczne,
nie wymaga dalszych komentarzy. Taki podzial przyjety zostat przez jezykoznaw-
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stwo, w tym jezykoznawstwo ogoélne, jezykoznawstwo antropologiczne, bioling-
wistyke i jezykoznawstwo ewolucyjne. Zatem czlowiek odrézniony zostat od
innych gatunkow na linii ‘jezyk — brak jezyka (bezjezykowo$¢)’, gdzie przez ‘je-
zyk’ rozumie si¢ ztozony wielopigtrowy system symbolicznej reprezentacji rze-
czywistosci, wyksztalcony filogenetycznie (ewolucyjnie) i przekazywany onto-
genetycznie 1 miedzypokoleniowo. Natomiast zjawisko ‘bezjezykowosci’ odnosi
si¢ do innych systemow komunikacyjnych, bedgcych w posiadaniu pozostatych,
a wiec przedludzkich, gatunkow biologicznych (zob. np. Sebeok; Hauser). Sa to
systemy przedsymboliczne i przede wszystkim oparte na wskaznikowosci (zob.
np. N6th) wykorzystujacej prosty i powszechny mechanizm obejmujacy wszyst-
kie istoty zywe: ‘jestem, czyli posiadam cielesnos$¢, a wiec reaguje na innych’.
Mechanizm ten zawarty jest w Wielkim Ukladzie Zycia (ang. Grand Design of
Life) i Imperialnym Tetragonie Wcielenia (ang. Imperial Tetragon of Embodi-
ment, zob. np. Puppel 2017).

Calos¢ ziemskiego uniwersum komunikacyjnego (czy tez ‘uniwersalnej
przestrzeni komunikacyjnej” — UPK, zob. Puppel 2004) stanowi globalny eko-
system jezykowo-komunikacyjny, ktorego ostatecznym celem jest pelna obstu-
ga wszystkich istot zywych pomiedzy soba (a wigc komunikacja wewnatrzga-
tunkowa i ewentualna miedzygatunkowa), a takze swoista komunikacja tychze
z no$nikiem ziemskim i Stoncem jako centrum wigkszego uktadu planetarnego
(np. fotosynteza), a wigc ‘mieszkaniem’ dla wszystkich istot zywych (dom, gr.
oikos), za pomoca dostgpnych gatunkom i organizmom ‘zasobow komunikacyj-
nych’. W sensie zasobow komunikacyjnych ziemskie uniwersum komunikacyjne
stanowi o jego gatunkowym (istotowym) bogactwie wyksztatconym pracowicie
w niezliczonych pokoleniach ziemskiego biosu.

Unikatowa istotowos¢ cztowieka, bedaca w odniesieniu do stopnia ztozonoS$ci
w wyraznej opozycji do istotowosci innych gatunkow, zasadza si¢ na spionizo-
waniu postawy, uwolnieniu konczyn gornych, rozwoju jezyka (tj. jego wielopie-
trowej struktury i uniwersalnych cech sktadajacych si¢ na jego budowe, zob. np.
Hockett 1960; Hockett 1963), jak i silnie rozbudowanej §wiadomosci odnosnie
do wilasnego gatunku, §wiadomosci migdzygatunkowej 1 no$nikowej wyrazo-
nej w uktadzie ‘kultury’. Idzie za tym réwnie unikatowa §wiadomos¢ cztowieka
w odniesieniu do catoksztaltu zycia na ziemi, zatem zdecydowanie unikatowa
umiejetnos$¢ objecia calosci i to w odniesieniu zaréwno do réznorodnosci wszel-
kich zjawisk, jak 1 ich skali i trwania (metaswiadomosc). Jest wigc cztowiek nie
tylko bezwzglednym eksploatatorem ziemskich zasobow, ale takze moca owej
unikatowej 1 ewolucyjnie ustanowionej metaswiadomosci, niejako ‘nadzorca’
catosci. Jako nadzorca cztowiek moze zachowywac si¢ jak 6w benthamowski
nadzorca wigzienny funkcjonujacy w idealnym panoptykonie (zob. Foucault),
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w ktorym ma pelen dostep do catosci ziemskiego habitatu i umieszczony w nim
centralnie przyglada si¢ bacznie wszystkiemu zarowno w charakterze bezwzgled-
nego eksploatatora wszelkich zasobow ziemskich, jak tez jako ich archiwizator
i ewentualny obronca.

W niniejszym eseju przedstawiam czlowieka, posiadacza jezyka i gatunkowo
najmtodszego uczestnika ‘drzewa zycia’ (ang. tree of life) nie jako komunikato-
ra, lecz jako tego, ktory moze i powinien wystapi¢ w charakterze obroncy istot
bezjezykowych celem zachowania bezcennej réznorodnosci komunikacyjnej cha-
rakteryzujacej ziemski bios. Gatunkowo przebogata roznorodnos¢ ‘przedludzkich
systemow komunikacyjnych’ (PSK) zawiera bowiem w sobie cate etologiczne
bogactwo elementow, ktore w ten czy inny sposob, w tej czy innej skali, znala-
zty swoje miejsce w wytworzonym ewolucyjnie systemie jezykowo-komunika-
cyjnym cztowieka vis-a-vis owych niezwykle bogatych przedludzkich systemow
komunikacyjnych (zob. chociazby Darwin; Ruse). W tym sensie niniejsze krotkie
opracowanie stanowi niewielki przyczynek omawiajagcy maty fragment prowa-
dzonych obecnie usilnych staran cztowieka wspotczesnego w sprawie zachowa-
nia jak najwigkszej réznorodnosci wszelkich bytow na ziemi (biordéznorodnosci),
w tym zachowania réznorodnosci jezykowej (lingwordznorodnosci, zob. Puppel
2007, 2019; Cardinale et al.; Eberhard et al.).

Przedludzkie systemy komunikacyjne i ich starozytna r6znorodnos¢

W systemie linneuszowskim (Linnaeus 1735), wspartym bogatymi nowo-
zytnymi badaniami odno$nie do datowania poszczegdlnych gatunkow (zob. np.
Gould 1990; Gould 2002; dos Reis et al.), mozemy przyjaé nastepujace (oczywi-
$cie bardzo przyblizone) przedziaty czasowe dla ich istnienia:

— prokarioty (prokaryotes, wiek: 4-3 mld lat)

— pojawienie si¢ fotosyntezy (wiek: 3,5 mld lat)

— eukarioty (eukaryotes, wiek: ok. 2 mld lat)

— bakterie (bacteria, wiek: 1 mld lat)

— pierwotniaki (protozoa, wiek: 1,5 mld lat)

— gabki i grzyby (sponges i fungi, wiek: 800 mln—700 mln lat)

— koralowce (corals, wiek: ok. 700 mln lat)

—ryby (fish, wiek: ok. 400 mln lat)

— rekiny (sharks, wiek: ok. 450 mln lat)

— czworonogi (tetrapods, wiek: ok. 400 mln lat)

— owady (insects, wiek: ok. 400 min lat)

— ptazy (amphibians, wiek: ok. 300-250 mln lat)
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— gady i dinozaury (reptiles 1 dinosaurs, wiek: ok. 300 min lat)

— ptaki (birds, wiek: ok. 100 mln lat)

— ssaki (mammals, wiek: od ok. 65 mln lat do dzis)

— pszczoty (bees, wiek: ok. 100 mlIn lat)

—naczelne (primates, wiek: ok. 100—65 min lat)

— cztowiek (Homo sapiens, wiek: ok. 300-200 tys. lat)
Przyblizone przedziaty czasowe pokazuje takze rysunek 1:

Atmospheric
oxygen

Reptiles
Dinosaurs

Rys. 1. Przedzialy czasowe (w miliardach i milionach lat) reprezentujgce histori¢ zycia na nosniku
ziemskim

Zrodto: Web. 01.12.2020. https:/pixabay.com/images/search.

Jesli na podstawie ogromnego dorobku paleobiologii (zob. np. Benton; Ja-
blonski et al.; Briggs, Crowther) przyjmiemy za pewne wyodr¢bnienie tak bo-
gatych podziatéw zycia na Ziemi i tak starozytne przedziaty wiekowe pomig¢dzy
poszczegdlnymi gatunkami, to logiczne jest zalozenie, ze wszystkie one rozwi-
nety 1 nadal dysponujg ustalonymi w tak dtugim okresie trwania gatunkowo ade-
kwatnymi i1 udanymi systemami komunikacyjnymi, charakteryzujacymi si¢ nie
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tylko bogata réznorodnoscia elementéw dystynktywnych, ale takze sprawdzony-
mi zachowaniami komunikacyjnymi zarowno w biezacej komunikacji wewnatrz-
gatunkowej 1 migdzygatunkowej, jak i w okreslonych srodowiskach (np. wodnym
1 powietrznym).

Przedzialy te w sposob jednoznaczny pokazuja najpdzniejsze pojawienie si¢
w obrebie biosu ziemskiego czlowieka rozumnego, ktorego najwazniejszymi wy-
znacznikami sg, jak juz wskazano powyzej, spionizowana postawa, wolne kon-
czyny gorne, jezyk oparty na znakowo$ci symbolicznej i rozwinigta w stopniu
maksymalnym metaswiadomos¢. To wlasnie ona pozwala cztowiekowi na zajecie
wygodnego miejsca w charakterze obserwatora w benthamowskim panoptykonie
celem nie tylko dokonywania obserwacji, prognoz i opisow calego $wiata, ale
takze, w wezszej perspektywie, badania 1 opisywania catego przedludzkiego uni-
wersum komunikacyjnego, a takze rozwazania mozliwosci jego archiwizowania
1 tym samym ocalania go wraz z jednoczesnym rzucaniem $wiatla na ewolucje
jezyka (Puppel 2020).

Przez wymieniong powyzej réznorodnos¢ przedludzkich systemow komu-
nikacyjnych rozumie si¢ wystepujace obecnie ogromne strukturalne bogactwo
tychze ze wskazaniem dominujacych trybow komunikacyjnych (tac. modus com-
municandi, ang. communication mode) 1 ich elementow strukturalnych. Ponizej
podano wybrany zestaw trybow wystepujacych w réznych przedludzkich syste-
mach komunikacyjnych. Sa to:

— stuchowy,

— wizualny,

— dotykowy,

— wechowy (w tym chemiczny),

— elektryczny,

— termiczny,

— sejsmiczny.

A oto krotkie opisy wymienionych trybow komunikacyjnych.

Tryb sluchowy charakteryzuje wszystkie istoty przedludzkie komunikuja-
ce si¢ z otoczeniem za pomocg dzwickow (w tym ultradzwickéw w przypadku
szczurdw), a wigc: ptazy (np. zaby), ptaki, ssaki (w tym ssaki wodne jak delfiny
i wieloryby), naczelne.

Tryb wizualny charakteryzuje wszystkie istoty przedludzkie komunikujace
si¢ z otoczeniem za pomocg wzroku, a wiec: ryby, rekiny, czworonogi, owady,
ptazy, gady, ptaki, ssaki, naczelne. Tryb wizualny, m.in. doskonale zilustrowany
prezentacja ogona samca pawia w okresie godowym (rys. 2), jest, obok trybu
wechowego, najpowszechniej stosowanym trybem komunikacyjnym w §wiecie
istot przedludzkich.
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Rys. 2. Prezentacja ogona samca pawia (Pavo cristatus) w okresie godowym
Zrodto: Web. 01.12.2020. http://www.ptakiozdobne.pl/21_Paw_krolewski.html#galeria.

Tryb dotykowy charakteryzuje wszystkie istoty przedludzkie komunikujace
si¢ z otoczeniem za pomoca zmystu dotyku, a wigc: ryby, czworonogi, owady,
plazy, gady, ptaki, ssaki, naczelne. Tryb dotykowy jest trzecim po wizualnym
1 wechowym najpowszechniej stosowanym trybem komunikacyjnym w $wiecie
istot przedludzkich.

Tryb wechowy (w tym chemiczny) charakteryzuje wszystkie istoty przed-
ludzkie komunikujgce si¢ z otoczeniem za pomoca zmyshu wechu, a wige: ryby,
rekiny, czworonogi, owady (np. pszczoly), ptazy, gady, ptaki, ssaki, naczelne.
Tryb wechowy z uzyciem feromonow, a wigc mieszaniny réznych substancji
chemicznych, ktore maja wywotaé okreslong reakcje¢ organizmow nalezacych do
tego samego gatunku (zob. np. Stoka) jest, obok trybow wymienionych powyzej,
kolejnym najpowszechniej stosowanym i by¢ moze najstarszym trybem komuni-
kacyjnym w $wiecie istot przedludzkich (zob. np. Baeckens).

Tryb elektryczny charakteryzuje wszystkie istoty przedludzkie komuniku-
jace sie z otoczeniem za pomoca wytwarzania i odbierania pdl elektrycznych,
a wigc ryby, ptazy, gady i niektore ssaki wodne, np. delfina gujanskiego, Sotalia
guianensis (zob. np. Czech-Damal et al.). Tryb elektryczny wystepuje zatem bar-
dzo rzadko, w wiekszos$ci ogranicza si¢ do srodowiska wodnego.
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Tryb termiczny charakteryzuje wszystkie istoty przedludzkie komunikuja-
ce si¢ z otoczeniem za pomoca rozpoznawania promieniowania cieplnego wy-
twarzanego przez inne istoty. Dotyczy on np. wampira zwyczajnego, Desmodus
rotundus (zob. np. Kishida et al.), czy pluskwiakow wysysajacych (zob. np. Cam-
pbell et al.), a zwlaszcza wielu wezy, ktoére maja zdolnos¢ do rozpoznawania ta-
kiego wlasnie promieniowania (np. grzechotniki, Crotalus atrox) za pomocg nie
tylko wzroku, ale takze wgtebien znajdujacych sie w czesdci twarzowej (ang. facial
pits), zawierajacych wykrywacze temperatury i promieniowania podczerwonego
(IR) (zob. np. Kardong i MacKessy; Gracheva et al.) oraz pozwalajacych na two-
rzenie odpowiednio precyzyjnych ,,wizerunkow cieplnych” swoich ofiar, a takze
zachowanie dystansu do nich. W poréwnaniu z innymi trybami tryb termiczny jest
unikatowy i wyraznie ograniczony w odniesieniu do skali swojego wystepowania.

Tryb sejsmiczny charakteryzuje wszystkie istoty przedludzkie komunikujace
si¢ z otoczeniem za pomocg wykrywania réznego rodzaju drgan przekazywanych
za pomocg takich przekaznikow jak gleba, woda, todygi roslin, liScie trawy czy
pajeczyna. Tryb ten rozwingly m.in. zaby, krety, pszczoty, pajaki, dzdzownice
w odpowiedzi np. na swoisty ,,bebnigcy” typ lokomocji u czworonogdw, wytwa-
rzajacy wyczuwalne drgania nos$nika ziemskiego i wywotujacy okreslone reakcje
istot umiejacych je rozpoznac.

Tryby powyzej wymienione stanowia jako calo$¢ niezwykte bogactwo komu-
nikacyjne wystepujace na no$niku ziemskim. Ich obecno$¢ wskazuje na spraw-
dzone ewolucyjnie sposoby komunikowania si¢ wewnatrz- i miedzygatunkowe
oraz z no$nikiem ziemskim w og6lnym celu utrzymania danego gatunku. Jak juz
zaznaczono powyzej, tryby te charakteryzuja cale bogactwo przedludzkich syste-
moéw komunikacyjnych wykorzystujacych pierwotna wskaznikowos¢ jako semio-
tyczng podstawe swojego istnienia. Mocno trzeba w tym miejscu podkreslié, ze
ich pelne poznanie, opisanie oraz staranna archiwizacja z pewnoscig pozwola na
petniejsze poznanie i opisanie symbolicznej natury jezyka cztowieka, opartego na
wezesniej rozwinigtych systemach wskaznikowych.

W tym kontekscie trzeba wskazac¢ na ewolucyjne ustalenie si¢ u cztowieka dla
celow komunikacji wewnatrzgatunkowej trzech sposrod wymienionych powyzej
trybow, tj. stuchowego, wizualnego i dotykowego. Stworzyly one swoisty, gatun-
kowo ustanowiony, zesp6t stuchowo-twarzowo-dotykowy (zob. np. Puppel 2016),
ktory znalazt si¢ na wyposazeniu trzech porzadkow komunikacyjnych cztowieka,
tj. pierwotnego porzadku sluchowo-ustnego, wprowadzonego znacznie pdzniej
i wskutek przeniesienia si¢ czlowieka dodatkowo do stworzonego przez siebie
wymiaru kulturowego porzadku graficznego (pisanego i drukowanego) oraz be-
dacego potaczeniem obydwu porzadku hybrydowego (zob. Puppel 2017). Do-
minacje wyroznionych przez czlowieka trzech trybéw w systemie komunikacji
cztowieka (SKC) ukazuje rysunek 3.
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Rys. 3. Dominacja trybu stuchowego, wizualnego i dotykowego w systemie komunikacyjnym
czlowieka na tle innych trybéw komunikacyjnych w przedludzkich systemach komunikacyjnych

UPK — uniwersalna przestrzen komunikacyjna
PSK — przedludzkie systemy komunikacyjne
SKC — system komunikacyjny cztowieka

Nie oznacza to, ze inne sposrod wymienionych powyzej trybow wystepuja-
cych w przedludzkich systemach komunikacyjnych nie odgrywajg jakiej$ (mniej-
szej lub wigkszej) roli w komunikowaniu si¢ cztowieka wewnatrzgatunkowo czy
z innymi (przedludzkimi) gatunkami. Zachowujg one jednak u cztowieka pier-
wotne zastosowanie wskaznikowe, wyraznie wspierajace symboliczny jezyk,
wszelkie zachowania werbalne oraz reprezentujg réznorodne uwarunkowania
srodowiskowe zachowania te okreslajace. Ma to szczego6lne odniesienie do try-
bu wechowego, ktorego rola w kulturze zostata odpowiednio podkreslona (zob.
np. Drobnick; Hoffmann; Ferdenzi et al.; takze glosny film Pachnidlo. Historia
mordercy z roku 2006, oparty na powiesci Patricka Siiskinda z roku 1985 o tym
samym tytule, ktéry w szczegdlny sposob odniodst si¢ do roli wechu i zapachu
w kulturze Zachodu).

Zatem nalezy na koniec mocno podkresli¢, ze wymienione tryby komunika-
cyjne nie tylko doskonale ilustrujg wcigz istniejacg bioroznorodno$é i uczestnic-
two tychze trybow w bogactwie zachowan komunikacyjnych w przedludzkich
systemach komunikacyjnych, ale ze wtasnie z tego powodu nalezy dotozy¢ wszel-
kich staran, by lepiej je poznac¢ i zachowa¢ w jak najpetniejszej formie.
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Niniejszy artykut stanowi kontynuacj¢ mojego wczesniejszego artykutu (Ra-
chut), w ktérym poruszylem aspekty teoretyczne zwigzane z problemem korelacji
pomiedzy komunikacjg niewerbalng a thumaczeniem symultanicznym. Podstawo-
we zatozenie, ktore eksplorowatem w jego ramach, brzmiato nastgpujgco:

zalezno$¢ pomigdzy systemem znakéw werbalnych i niewerbalnych wiaze si¢ ze zjawiskiem

integracji audiowizualnej w komunikacji mi¢dzyludzkiej, ktérego uzasadnieniem jest tenden-
cja ludzkiego mézgu do taczenia wszelkich dostepnych plaszczyzn przekazu informacji w jed-
ng cato$¢. Badania neurolingwistow sugeruja, iz sygnaty niewerbalne wspieraja i ulatwiaja

odbior mowy (Rachut 66).

Bazg teoretyczng uzasadniajaca konieczno$¢ uwzgledniania plaszczyzny niewer-
balnej w procesie ttumaczenia symultanicznego stat si¢ model uzycia zasobow
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kognitywnych opracowany przez Kiliana Seebera (Seeber 2017: 468; Rachut 73).
Jest to konsekwencja tego, ze

[plrzektadoznawca opracowat model przetwarzania audiowizualnego, w ramach ktérego za-
prezentowal zakres wykorzystania zasobéw kognitywnych tlhumacza symultanicznego [...].
[Seeber] wyrdznit cztery rownowazne plaszczyzny komunikacji bezposredniej: stuchowo-
-przestrzenna (auditory-spatial), stuchowo-werbalna (auditory-verbal), wizualno-werbalng
(visual-verbal) 1 wizualno-przestrzenng (visual-spatial) (Rachut 72; Seeber 2017).

Obranie takiej perspektywy pozwala uzna¢ za zasadne przekonanie, zgod-
nie z ktérym plaszczyzna niewerbalna moze odgrywac istotna rolg dla thumacza
1 tworzonego przez niego przektadu ustnego. Z tego wzgledu celem niniejsze-
go artykutu jest weryfikacja empiryczna, czy znaki niewerbalne, a w przypadku
przeprowadzonego eksperymentu gesty wykonywane przez prelegentéow i thu-
maczy ustnych w procesie thumaczenia symultanicznego, majg istotny wptyw na
psychike ttumacza i jako$¢ przektadu symultanicznego jako produktu. W trakcie
eksperymentu wykorzystatem mieszang metodologi¢ badawcza, ktéra pozwolita
uwzgledni¢ zarowno plaszczyzne werbalng przektadu symultanicznego, jak row-
niez jego przestrzen niewerbalna.

Dotychczas przektadoznawcy podejmowali proby przebadania ttumaczenia
symultanicznego z uwzglednieniem roli odgrywanej w nim przez znaki niewer-
balne, lecz stosowana przez nich metodologia i stawiane cele nie byty spojne. Naj-
wazniejsze eksperymenty zwigzane z tym zagadnieniem to: kwestionariusze Hil-
degund Biihler (Biihler), eksperyment Sylvi Rennert (Rennert) dotyczacy wptywu
na rozumienie komunikatu dostgpu/braku dostepu do danych wizualnych, ekspe-
ryment Eleny Galvao (Galvao, zrodto elektroniczne) dotyczacy nasladowania ge-
stow prelegenta przez thumaczy symultanicznych i eksperyment Seebera (Seeber
2012), w ktorym badacz przeanalizowat ruchy gatek ocznych thumaczy symulta-
nicznych $wiadczace o poszukiwaniu danych wizualnych. Zatozenia teoretyczne
i praktyczne rezultaty tych badan poddatem weryfikacji w ramach eksperymentu,
ktorego opis, hipotezy i wyniki zawartem w dalszej czesci artykutu.

Wobec dwufazowosci komunikacji w thumaczeniu symultanicznym, czyli
kontaktu pomigdzy przedstawicielami odmiennych kultur i jezykow posredni-
czonego przez thumacza ustnego, jak rowniez konsekwencji ptynacych z takiej
sytuacji (odmiennych konwencji zachowania werbalnego i niewerbalnego, ktore
w konfrontacji moga prowadzi¢ do nieporozumien, a nawet konfliktow) warto
zastanowi¢ si¢ nad wtasciwosciami komunikacji niewerbalnej i typologia gestow.
Co wazne, zainteresowanie naukowcoOw problematyka komunikacji niewerbalnej
tak naprawde doprowadzilo do opracowania ,,gramatyki jezyka ciata”. Kluczo-
wym postulatem w ramach takich rozwazan jest to, ze sktada si¢ ona z jednostek
znaczenia, ktére w ogdlnym rozrachunku stanowig reprezentacj¢ intencji nadaw-
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cy. Dlatego tez postugiwanie si¢ terminem sktadnia jezyka ciata jest catkowicie
uzasadnione. W tym ujeciu pojedyncze sygnaty niewerbalne musza by¢ interpre-
towane jako wigksza cato$¢, poniewaz wspdlnie sktadajg si¢ na pasmo przekazu
informacji.

Pierwsza wlasciwoscia komunikacji niewerbalnej jest ciaglosé, ktora sprowa-
dza si¢ do czysto fizycznego aspektu komunikacji migdzyludzkiej. Gdy uczest-
nicy rozmowy znajdujg si¢ w tym samym miejscu, sg bezustannie obserwowani
przez swoich interlokutorow (Verderber, Verderber, Sellnow 43). Daje to nieprze-
rwang mozliwos$¢ odczytywania stanu emocjonalnego poszczegolnych osob i ich
stosunku do danej sytuacji. Na przyktad spogladanie w dot lub na bok w trakcie
waznego spotkania biznesowego moze swiadczy¢ o braku zainteresowania tema-
tem. W tego typu przypadkach osoba komunikuje si¢ z pozostatymi, mimo ze nie
przekazuje eksplicytnej wiadomosci werbalne;j.

Drugg wtasciwos$cia jest wielokanalowosé, co oznacza, ze znaki niewerbal-
ne przekazujg intencje mowigcego na wielu plaszczyznach (Verderber, Verder-
ber, Sellnow 44). Interpretacja ludzkiego zachowania jest oparta na wspotdzia-
laniu postawy, gestow, ruchow ciata, mimiki, spojrzenia, wygladu, melodii gtosu
(Verderber, Verderber, Sellnow 44). W ten sposob liczba niewerbalnych zrodet
informacji, ktore odbiorcy komunikatu moga wzia¢ pod uwage, zdecydowanie
przewyzsza liczbe kanaldw przekazu werbalnego, czyli dwa: wizualny (tekst)
i audialny (mowa) (Fujishin 38).

Trzecia cechg komunikacji niewerbalnej jest intencjonalnos$¢ zwigzana z fak-
tem, ze nadawanie komunikatow za posrednictwem znakow niewerbalnych jest
u ludzi wrodzone. W konsekwencji sg one zdecydowanie trudniejsze do skontro-
lowania niz zachowania werbalne. Wynika to prawdopodobnie z tego, ze zasoby
kognitywne dostgpne ludziom w procesie komunikacji sg zuzywane przez trzy
kluczowe procesy, czyli w kolejnosci chronologicznej, przedj¢zykowe planowa-
nie, formutowanie oraz artykulacja lub zapisanie (Grabowski 169). Z jedne;j stro-
ny nie oznacza to, ze kontrolowanie sygnalow niewerbalnych jest niemozliwe
— wymaga ono zdolnosci aktorskich, szczegolnie w sytuacji, gdy nadawcy zalezy
na tym, by wygladaly one naturalnie i przekonujaco. Z drugiej strony przesadne
skupienie si¢ na aspekcie niewerbalnym komunikacji moze doprowadzi¢ do wy-
stapienia bledow w trakcie wypowiadania stow.

Czwartg wlasciwoscia sygnatow niewerbalnych jest niejednoznacznos$é
zwigzana z subiektywno$cig interpretacji ich znaczenia (Verderber, Verderber,
Sellnow 44). W istocie kazdy komunikat moze by¢ niejednoznaczny, gdyz ludzie
dekoduja jego potencjal semantyczny, opierajac si¢ na wlasnym spojrzeniu na
$wiat, doswiadczeniach zyciowych i procesach poznawczych. Wigze si¢ to z ko-
notacjami przyjmujacymi réozne postaci w zaleznosci od cztowieka i przektada-
jacymi si¢ na odmiennie odczytywany sens komunikatu, co opiera si¢ na jezyku,
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kulturze, wiedzy i psychice jednostki (Sternberg 375). Zasada ta ma zastosowanie
rowniez w przypadku komunikatow niewerbalnych, przez co istnieje wiele poten-
cjalnych mozliwosci ich zdekodowania. Jesli kontekst i kotekst rozmowy sg nieja-
sne, to intencja przypisana komunikatowi przez nadawce moze zosta¢ odmiennie
zrozumiana przez kazdego odbiorceg.

Ostatnig wlasciwoscig znakdéw niewerbalnych jest ich prymarno$é¢ w od-
zwierciedlaniu ludzkich emocji (Verderber, Verderber, Sellnow 45). Ma to zwia-
zek z faktem, ze jezyk werbalny zostal wytworzony sztucznie, a historycznie
poprzedza go komunikacja oparta wtasnie na niewerbalno$ci. Jest ona wiec pozo-
statoscig reakcji instynktownych typowych dla $wiata zwierzat. Inaczej mowiac,
sg to zautomatyzowane szablony zachowania stanowigce baz¢ funkcjonowania
cztowieka.

Majac na wzgledzie charakterystyke komunikacji niewerbalnej w ogole,
przejde do wyodrebnienia poszczegdlnych kategorii sygnatow niewerbalnych.
Poniewaz w eksperymencie skupiono si¢ wytacznie na wptywie gestow na jako$¢
przektadu symultanicznego, nie bede odwotywat sie do prozodii, kontaktu wzro-
kowego, mimiki, postawy 1 wykorzystania przestrzeni.

Powotujac sie na typologi¢ gestow autorstwa Paula Ekmana i Wallace’a Fri-
sena (Ekman, Frisen), nalezy wyodrebni¢ pierwsza kategorie gestow, czyli em-
blematy. Ekman uznaje te gesty za wlasciwy jezyk ciala ze wzgledu na to, ze
majga one precyzyjne znaczenie, jednakowo odczytywane przez przedstawicieli
tej samej kultury (Ekman 39). Typowym przyktadem emblematow jest kciuk
uniesiony do gory, znak zwycigstwa i gest Kozakiewicza — ich potencjat seman-
tyczny jest na tyle rozbudowany, ze moga one zastapi¢ dluzsze zwiazki wyra-
zowe (Verderber, Verderber, Sellnow 45). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze fizycz-
nie identyczny emblemat moze by¢ rozumiany inaczej w zaleznos$ci od kultury,
w ktorej jest uzywany.

Na kategori¢ emblematow sktadaja si¢ dwie podkategorie, czyli emblematy
ikoniczne i zakodowane arbitralnie (Ekman 40). Gesty nalezace do pierwszej
podkategorii bezposrednio wyrazajg swoje znaczenie, natomiast gesty z drugiej
podkategorii nie maja formalnego zwigzku z niesionym znaczeniem, a ich inter-
pretacja jest rezultatem umowy spotecznej. Przyktadowo, dotknigcie ust czubkiem
palca jednoznacznie pokazuje prosbe o zamilknigcie, wigc nalezy do podkategorii
emblematow ikonicznych. Z kolei uniesiony do géry kciuk oznacza aprobate, kto-
ra nie wynika z formalnej postaci znaku, natomiast ma szerokie znaczenie kultu-
rowe, czyli jest emblematem zakodowanym arbitralnie.

Druga kategorig gestow sg ilustratory uzywane w celu dopetnienia komuni-
katu przekazywanego za pomoca stow poprzez zobrazowanie istotnej dla mowig-
cego czesci wypowiedzi. Ten rodzaj gestow petni zatem funkcje tla komunikacji
(Osika 160). Zrozumiale jest, ze czgstotliwos¢ uzywania ilustratoréw zalezy od
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indywidualnych preferencji i przyzwyczajen konkretnej osoby. Wiasnie z tego
powodu niektérych okresla si¢ jako osoby ,,mowiace rekoma” (Verderber, Ver-
derber, Sellnow 45). Ta czestotliwos¢ jest powigzana z poziomem zaangazowania
emocjonalnego osoby mowigcej. Wyrdznia si¢ nastepujace podkategorie ilustra-
toréw: batuty, ruchy deiktyczne, ruchy rytmiczne i piktografy. Jako ze ilu-
stratory czynig proces komunikacji bardziej dynamicznym i wielowymiarowym,
to pozwalajg na przekonanie rozméwcoéw do swojej racji. Na dodatek dzigki nim
mowiacy sprawia wrazenie osoby towarzyskiej i przyjaznie nastawionej. Przykta-
dowo, ilustratory to wskazywanie, wyliczanie i wzruszanie ramionami. Bez wat-
pienia sg one komplementarne wobec znaczenia zawartego w przekazie stownym.

Trzecig kategorig gestow sg regulatory, czyli sygnaly niewerbalne shuzace
kontrolowaniu naprzemiennej natury komunikacji (tury stuchania i mowienia)
pomigdzy dwoma rozmdéwcami lub ich wigkszg liczba (Ekman 44). Innymi sto-
wy, dzieki uzyciu tych gestoéw wspotrozmowcy ukazuja swoje role odgrywane na
kazdym z etapow komunikacji — na tej podstawie Ekman (Ekman 44) wyodreb-
nit cztery podkategorie regulatorow. Po pierwsze sa to sygnaly zgody odbiorcy,
czyli formy okazania pozytywnych odczu¢ ze strony shuchaczy, takie jak kiwanie
gtowa lub wyraz aprobaty na twarzy. Po drugie sa to wezwania do odpowiedzi,
czyli sygnaty niewerbalne, za pomoca ktorych stuchacz komunikuje moéwigcemu
potrzebe wyjasnienia czegos§ — np. przez uniesienie brwi. Po trzecie sg to podtrzy-
mywacze wypowiedzi, a wigc gesty wyrazajace che¢ mowcy do kontynuowania
wypowiedzi, mimo ze shuchacz chce mu przerwaé — np. jest to dlon skierowa-
na spodem w strong¢ stuchacza. Po czwarte do regulatoréw nalezg poszukiwacze
zmiany, przy uzyciu ktorych stuchacze wyrazaja swoja che¢ zabrania glosu, takie
jak wychylenie ciata do przodu lub podniesienie reki.

Ostatnig kategorig gestow sa manipulatory, ktore polegaja na poruszaniu
jedna czescig ciata przy uzyciu innej, czyli np. jest to poprawianie okularow, ba-
wienie si¢ wlosami lub krecenie mlynka kciukami (Ekman 43). Moga one wyra-
za¢ odczucie dyskomfortu lub by¢ zwyczajem konkretnej osoby. Sa czesto na-
zywane adaptatorami, gdyz ich uzywanie obniza poziom stresu w interakcjach
spotecznych, tym samym pozwala osobie dostosowaé si¢ do biezacej sytuacji
(Osika 161).

Podwaliny pod badania nad znaczeniem niewerbalno$ci w ttumaczeniu sy-
multanicznym stworzyta Biihler (Biihler). Przeprowadzita ona ankiete skupiajaca
si¢ na aspekcie psychologicznym pracy doswiadczonych tlhumaczy symultanicz-
nych. Ogélnym wnioskiem ptynagcym z udzielonych odpowiedzi bylo to, ze dla
thumaczy niezbedna byta mozliwos¢ obserwowania interakcji zachodzacych po-
miedzy prelegentami, widownig i pozostalymi ttumaczami. Jesli chodzi o zdanie
ankietowanych odno$nie do funkcji pelnionej przez komunikacj¢ niewerbalna
prelegentow, to twierdzili oni zgodnie, iz jej percepcja umozliwiata im precyzyj-
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niejsze thumaczenie wypowiedzi, co szczegodlnie dotyczyto przypadkow niezrozu-
mienia stow lub problemow technicznych. Co sig¢ tyczy widowni, czyli réwniez
potencjalnych prelegentdéw, ich zachowania niewerbalne (zglaszanie si¢, wsta-
wanie z miejsca, podchodzenie do podium) pozwalaty thumaczom przygotowaé
si¢ na zmiang¢ osoby mowiacej lub jezyka, dzigki czemu prawdopodobienstwo
wytracenia ich z rytmu diametralnie spadato. Z kolei obserwowanie zachowania
odbiorcéw dawato mozliwos¢ dostosowania przektadu do ich wymagan — reakcje
negatywne sygnalizowaly niezrozumienie i pozwalaly na przeformutowanie prze-
ktadu. W kwestii utrzymywania kontaktu wzrokowego z pozostatymi ttumaczami
ankietowani zgodnie uznali, iz byl to dla nich sposob na zasygnalizowanie po-
trzeby zasiegnigcia konsultacji merytorycznej lub wyrazenia checi udzielenia je;j.
Podsumowujac, z opinii thumaczy przebadanych przez Biihler wynika, iz ci ,,nie
chca pracowac w prozni” i ze wzgledu na to cenig sobie mozliwo$¢ zapoznania si¢
z atmosfera thumaczonej sytuacji komunikacyjne;j.

Pierwsze proby eksperymentalnego zbadania problemu zostaty podjgte przez
Maurizia Balzaniego (Balzani), Linde Anderson (Anderson) i Alexandre Jesse
i in. (Jesse et al.). Celem wszystkich trzech doswiadczen byto zweryfikowanie
wptywu obecnosci lub braku dostepu do ptaszczyzny wizualnej komunikacji thu-
maczonej symultanicznie, jednak jednoczesne uwzglednienie wielu aspektow
przestrzeni niewerbalnej (mimika, gesty, postawa ciala) nie pozwolito na jedno-
znaczng interpretacje wynikow. Ogodlnie rzecz biorac, rezultaty tych eksperymen-
tow pozwalajg stwierdzi¢, ze w przypadku umozliwienia dostgpu tylko do strony
werbalnej komunikacji thumacze symultaniczni maja sktonno$¢ do popetiania
wigkszej liczby btedow niz w przypadku dostepu do pasma przekazu werbalnego
i niewerbalnego. Eksperymenty te maja zatem potencjat do wskazania kierunku
dalszych badan — koniecznosci skupienia si¢ na relacji pomigdzy konkretng kate-
gorig znakow niewerbalnych a jakoscig przektadu symultanicznego.

Jesli chodzi o nowsze badania, to Rennert w swoim eksperymencie (Rennert)
zajeta si¢ problemem wptywu obecnosci lub nieobecnosci prelegenta w polu wi-
dzenia thumacza na jako$¢ przektadu symultanicznego. Uczestnicy badania zostali
podzieleni na dwie grupy: cztonkowie pierwszej mieli dostep zar6wno wizualny,
jak i stuchowy do prelegenta, cztonkowie drugiej mieli zas dostep tylko do pasma
dzwigkowego, poniewaz zostali umieszczeni w ,,$lepych kabinach” (ang. blind
booths). Mimo ze badaczka nie zauwazyla wyraznej korelacji pomigdzy obiema
zmiennymi, w trakcie eksperymentu zaobserwowata przypadki, w ktorych ptasz-
czyzna niewerbalna stala si¢ pomocna dla ttumaczacych. Wynika to z kwestio-
nariuszy wypekionych przez uczestnikow eksperymentu po jego ukonczeniu.
Osoby tlumaczace w ,,$lepych kabinach” zauwazyty, ze thumaczenie bez kontaktu
wzrokowego z prelegentem byto trudniejsze, wymagato wigkszej koncentracji
i prowadzito do szybszego zmeczenia. Byto to szczegélnie widoczne w sytua-



Komunikacja niewerbalna a thumaczenie symultaniczne: aspekt empiryczny 143

cjach, w ktérych thumaczacy zdawali sobie sprawe, iz méwca przekazuje jakie$
informacje za pomoca gestow dla nich niewidocznych. Nie ulega watpliwosci, ze
w tym kontekscie obecnos¢ dodatkowego pasma wizualnego przekazu informacji
mogta pozwoli¢ thumaczacym na obnizenie poziomu obcigzenia kognitywnego.
Nalezy zatem interpretowac thumaczenie ustne bez dostepu do pasma wizualnego
tlhumaczonej wypowiedzi jako znacznie utrudnione.

Z kolei Galvao w swoim badaniu skupita si¢ na aspekcie niewerbalnym thu-
maczenia symultanicznego z pominieciem warstwy slownej, a wiec gestykulacji
polaczonej z prozodig prelegenta i stopnia, w jakim thumacze ustni jg odzwier-
ciedlajg (Galvao). Liczba uczestnikow eksperymentu (dwoje) i przyktadow po-
danych w publikacji (cztery) jest niewielka, niemniej jednak sama idea jest warta
przyblizenia. Badaczka wysnuwa wniosek, iz uczestnicy badania rzeczywiscie
powtarzali zachowania niewerbalne prelegenta. Dla przyktadu:

[...] the speaker’s emphasis on well before is rendered by the interpreter through prosody (ascen-
ding pitch and higher intensity) as well as gesture (ample stroke). Both speaker and interpreter
seem to reveal the same perception or comprehension of time through their gestures: they locate
the past behind and the present right in front of them and draw a line with a forwards movement
to indicate time progression' (Galvao 15).

Te i inne sytuacje, w ktérych doszto do odzwierciedlenia gestykulacji i pro-
zodii prelegenta, pozwalaja stwierdzi¢, ze thumacze w sposdb naturalny wykorzy-
stuja komunikacj¢ niewerbalng w kabinach. Dzieje si¢ tak, mimo ze zdaja sobie
sprawe, ze nie sa widziani przez odbiorcow ttumaczenia. Najwyrazniej jest to dla
nich spos6b na utatwienie sobie procesu dobierania stow w trakcie thumaczenia.

Seeber (Seeber 2012) w swoim doswiadczeniu rowniez skupit sie na aspek-
cie niewerbalnym tlumaczenia symultanicznego — za cel obrat ustalenie, czy
thumacze korzystajg z pasma wizualnego przekazu informacji w procesie ttuma-
czenia matych i duzych liczb. Wykorzystal do tego tzw. okulografy (eye tracker,
eye tracking glasses) w konfrontacji z dwoma rodzajami przekazu: wizualno-
-przestrzennego (jezyka ciata) i wizualno-stownego (slajdow) (Seeber 2012:
344). Ruchy gatek ocznych uczestnikow daty podstawe do wysnucia wniosku,
ze sygnaly niewerbalne traktowane sg przez tlumaczy jako dodatkowe zrddto
informacji. W szczeg6lnosci dotyczyto to slajdow, poniewaz w przypadku, gdy
wyswietlano na nich liczby wypowiadane przez prelegenta, ttumacze patrzyli

' ,[...] podkre$lenie przez prelegenta frazy znacznie wezesniej jest odzwierciedlone przez thu-

macza za pomocg prozodii (intonacja rosnaca i dono$niejszy glos) i gestu (machnigcie reka). Zarow-
no prelegent, jak i thumacz wyrazaja analogiczng percepcj¢ albo rozumienie czasu za posrednictwem
swoich gestow: umieszczajg przesztos¢ za soba, a przysztos¢ bezposrednio przed soba, dodatkowo
rysuja w powietrzu lini¢ skierowang od siebie dla zwizualizowania uptywu czasu” [przet. K.R.].
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na nie dwa razy dluzej w poréwnaniu z sytuacja, kiedy liczby nie byly na nich
wyswietlane. Co szczego6lnie interesujace, twarz prelegenta byta obserwowana
przez ttumaczy zdecydowanie najdtuzej (ok. 25 sekund w porownaniu do 10
sekund w przypadku slajdéw i 5 sekund w przypadku gestow), chociaz zrozu-
miale jest, ze twarz nie jest w stanie zwizualizowac liczb, w przeciwienstwie do
slajdow 1 gestow (Seeber 2012: 345). Mozna wnioskowaé, ze dgzenie do wydo-
bycia informacji ze znakow niewerbalnych jest, z jednej strony, §wiadome, lecz,
z drugiej strony, instynktowne.

Przechodzac do opisu eksperymentu, chce podkresli¢, ze punktem wyjscia
byto zatozenie, ze komunikat prelegenta dociera do ttumaczy symultanicznych
rownolegle za posrednictwem kanatu audialnego i wizualnego. Majac na uwadze
stwierdzone naukowo zjawisko integracji audiowizualnej w komunikacji (w tym
w tlumaczeniu symultanicznym), miatem na celu wykazanie, czy dostgp zardéwno
do audialnego, jak i wizualnego pasma przekazu informacji ma pozytywny wptyw
na jako$¢ przektadu symultanicznego. Przektada si¢ na to procentowy udziat kaz-
dej z trzech ptaszczyzn sktadajacych sie na komunikat — eksperyment koncentruje
si¢ na kinezyce (jezyku ciata), ktora stanowi az 60% komunikatu. Jesli chodzi
o metodologie badania, to zastosowana procedura oparta jest na trzech sposrod
opisanych eksperymentow (Rennert; Galvao; Seeber 2012), natomiast metodo-
logia oceny jakosci przekladu symultanicznego zostata zainspirowana metoda
opracowang przez Magdalen¢ Bartlomiejczyk (Barttomiejczyk). Eksperyment
stanowi probg wypracowania metodologii badawczej pozwalajacej w wymierny
sposob oceni¢ relacje pomiedzy komunikacja niewerbalng a jakos$cig przektadu
symultanicznego. Wyniki badania i wnioski wyciggniete na tej podstawie moga
przyczynic¢ si¢ do tego, iz praca ttumaczy symultanicznych stanie si¢ tatwiejsza,
zostang opracowane nowe strategie nauczania thumaczenia symultanicznego, jak
rowniez zostanie zgtgbiony aspekt teoretyczny poruszanego zagadnienia.

Eksperyment mial na celu zweryfikowanie nastepujacych hipotez sformuto-
wanych na podstawie wspomnianych wyzej do§wiadczen:

1. Thumacze, ktorzy widza i stysza prelegenta, thumacza lepiej od tych thuma-

czy, ktorzy go tylko stysza.

2. Thumacze, ktérzy jedynie stysza prelegenta, czuja si¢ bardziej zestreso-
wani, zdezorientowani i odizolowani od tlumaczonej sytuacji komunika-
cyjnej w porownaniu z tymi thumaczami, ktorzy widza i stysza prelegenta.

3. Thumacze, ktorzy widzg i stysza prelegenta, odzwierciedlaja jego gesty,
a thumacze, ktorzy tylko stysza prelegenta, gestykuluja na swoj indywidu-
alny sposob.

Powyzsze hipotezy zostaly zweryfikowane na podstawie punktacji, ktorg

uzyskaty przektady symultaniczne z jezyka angielskiego i rosyjskiego na polski
wykonane przez cztonkow dwoéch grup eksperymentalnych: w jednej thumacze
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zardwno styszeli, jak 1 widzieli prelegentki (sa to grupy audio-wideo), a w drugiej
jedynie je styszeli (sa to grupy audio). Istotne jest to, ze wystapienia prelegentek
zostaly odtworzone z nagrania, a nie zaprezentowane na zywo. Wynikato to nie
tylko z ograniczen finansowych i technicznych eksperymentu, lecz rowniez z fak-
tu, ze wazne bylo dla mnie to, aby wszyscy uczestnicy eksperymentu mieli do
czynienia z identyczng postacig komunikatu zrédtowego.

W eksperymencie wzieto udziat siedmioro studentow II roku studiéw ma-
gisterskich filologii angielskiej i piecioro studentéw I roku studidow magister-
skich filologii rosyjskiej. Wszyscy studenci uczeszczali na specjalizacje prze-
ktadoznawcza, w zwiazku z czym w programie studiow mieli przewidziane
zajecia z thumaczenia ustnego, w tym symultanicznego. Nalezy zaznaczy¢, iz
grupa studentéw filologii rosyjskiej zakonczyta cykl zaje¢ z ttumaczenia sy-
multanicznego 6 miesigcy przed eksperymentem. Dodatkowo grupa studentow
filologii rosyjskiej byta na I roku studiow magisterskich, zatem jej cztonkowie
mogli mie¢ mniej doswiadczenia i pewnosci w tlumaczeniu symultanicznym
niz cztonkowie grupy studentow filologii angielskiej. Kluczowy jest fakt, iz tak
mata liczba uczestnikéw eksperymentu nie pozwolita na poczynienie daleko
idacych uogdlnien wynikow, a wrecz odwrotnie — wnioski wyciagniete z tych
wynikow nalezy interpretowac jako tendencje, ktore musza by¢ zweryfikowane
w ramach kolejnych badan.

Eksperyment zostal przeprowadzony w sali przystosowanej do zaje¢ z thu-
maczenia symultanicznego, wyposazonej w profesjonalne kabiny i telewizory
umieszczone pod sufitem na srodku sali. W kazdej z kabin przed kazdym uczest-
nikiem eksperymentu zostaty ustawione aparaty cyfrowe, ktore filmowaty ich od
momentu wejscia do kabiny do momentu zakonczenia tlumaczenia. Nagrania te
postuzyly jako materiat do analizy i1 oceny zachowan niewerbalnych thumaczg-
cych, ktore dopehity oceng warstwy tekstowej przektadow.

W trakcie eksperymentu wykorzystalem dwa nagrania wystapien dotyczacych
problemu niewerbalno$ci w komunikacji miedzyludzkiej. Wystapienie w jezyku
angielskim trwato 6 minut i 47 sekund, a liczba stow w nim uzytych to 1091,
natomiast wystgpienie w jezyku rosyjskim trwato 3 minuty i 19 sekund i uzyto
w nim 453 stéow. Tak znaczgca rozbieznos¢ pomiedzy dtugoscia nagran i liczba
stow w obu wystapieniach wynikata z tego, ze wystapienie w jezyku angielskim
w duzej mierze skladato si¢ z powtdrzen i wtracen. Poziom nasycenia informa-
cjami w obu tekstach byl mimo to porownywalny — zostat ustalony na podsta-
wie indeksu czytelno$ci, ktory w przypadku tekstu angielskiego wyniost 77,5,
a w przypadku tekstu rosyjskiego — 73. Co istotne, w trakcie nagrywania obu
wystapien obecna byta publicznos¢, dlatego tez prelegentki kilkakrotnie zwracaty
si¢ do niej. Wszyscy uczestnicy eksperymentu zostali o tym poinformowani i po-
proszeni o nietlumaczenie odpowiedzi publicznosci, gdyz byty one niestyszalne.
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Poczatkowo dazytem do tego, aby zdania, ktoérych doktadnos$¢ thumaczenia
podlegata ocenie, zostaly rownomiernie rozlokowane w czasie calego wystapie-
nia w celu zminimalizowania efektu domina. Okazato si¢ jednak, ze znaczace
i wyrazne gesty obu prelegentek grupowaty si¢ w okreslonych miejscach, podczas
gdy w pozostatych trudno bylo je wyodrebnié. Na tej podstawie mozna stwierdzic,
ze w przypadku obu prelegentek natura gestow byta sekwencyjna, gdyz jeden gest
potrafit towarzyszy¢ catemu zdaniu lub kilka gestow potrafito wystapi¢ jeden po
drugim. Majac to na uwadze, wybratem do analizy i oceny zdania, ktorym towa-
rzyszyly wyraziste gesty i ktore miaty ewidentny zwiazek z ptaszczyzng teksto-
wa wystapienia. Jako ze sposrod czterech opisanych kategorii gestow prelegentki
uzywaty dwoch, a mianowicie ilustratorow i emblematow, to wtasnie one zostaty
uwzglednione w eksperymencie.

Po przetranskrybowaniu nagran zrodlowych okreslitem w ich ramach obsza-
ry zainteresowania, a wiec zdania, ktére byly skorelowane z dwiema wspomnia-
nymi kategoriami gestow: ilustratorami lub emblematami. Nastepnie w kazdym
z przektadow odszukatem zdania bedace ekwiwalentami wybranych obszaréw
zainteresowania z wystapien zrédtowych i je przetranskrybowatem. Dalej, po po-
dzieleniu wszystkich zdan na jednostki syntagmatyczne, przeprowadzitem anali-
z¢ odpowiednio$ci wystgpujacej pomigdzy tekstami zrodtowymi i przektadami.
W tekscie angielskim wybratem 12 zdan skorelowanych z ilustratorami i 5 zdan
skorelowanych z emblematami, a w teks$cie rosyjskim — 6 zdan skorelowanych
z ilustratorami i 4 zdania skorelowane z emblematami. Gesty eksplicytnie po-
wigzane ze znaczeniem stow prelegentek przypisatem do kategorii ilustratorow,
a te, ktore mogtyby by¢ zinterpretowane bez odwotania do stow, przypisalem do
kategorii emblematow.

W trakcie zaje¢ z thumaczenia ustnego, prowadzonych przez wykladowcow
owczesnego Instytutu Filologii Angielskiej 1 Instytutu Filologii Rosyjskiej, wy-
znaczytem po dwie sesje eksperymentalne z kazda z grup uczestnikéw. Byly to
dla studentow pierwsze zajecia w danym dniu, dzigki czemu mozna byto wyklu-
czy¢ wptyw ich zmeczenia na jakos¢ przektadow. Kazda z grup poinformowatem
o eksperymencie z tygodniowym wyprzedzeniem. Przed badaniem powiedziatem
uczestnikom, ze beda thumaczy¢ wystapienie prelegenta z nagrania i wskazatem
jego temat. Uczestnicy celowo nie zostali poinformowani o problemie istotnym
dla eksperymentu, aby nie wptyna¢ na ich zachowanie i stosunek do zadania.
Dodatkowo zostali poproszeni o wyrazenie zgody na bycie nagrywanymi i na
wykorzystanie ich wizerunkow w ewentualnych publikacjach.

Uczestnicy zostali przydzieleni albo do grupy audio, albo do grupy audio-
-wideo w wyniku losowania. Od strony technicznej eksperyment zostal prze-
prowadzony nastgpujaco — dwa telewizory podwieszone pod sufitem na srodku
sali zwrdcone w stron¢ kabin tlumaczacych pasmo audio zostaly wylaczone,
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natomiast pozostate dwa — wlaczone. Cztonkowie obu grup wchodzili do sali
w porzadku alfabetycznym i siadali po jednej ze stron sali zgodnie z przydzielo-
ng im grupa. W przypadku grupy studentéw filologii angielskiej miaty miejsce
dwie tury eksperymentalne — pierwsza przy udziale czterech osob (dwie z grupy
audio, dwie z grupy audio-wideo), druga przy udziale trzech oséb (jedna z gru-
py audio, dwie z grupy audio-wideo). Jesli chodzi o grupe studentdéw filologii
rosyjskiej, to w ich przypadku miaty miejsce trzy tury eksperymentalne — dwie,
w ktorych tlumaczyta jedna osoba z kazdej z grup, i jedna, ostatnia, w ktorej
tlumaczyla tylko jedna osoba z grupy audio-wideo. W przypadku ttumaczenia
z jezyka rosyjskiego na polski zdecydowatem o ograniczeniu liczby studen-
tow bioracych udziat w turze z czterech do dwoch, by unikna¢ kontrolowania
czterech aparatow cyfrowych na raz. Bylo to spowodowane tym, ze w grupie
studentoéw filologii angielskiej wtasnie z tego powodu nie udalo si¢ nagrac¢ '3
przektadu jednego z uczestnikow.

Na poczatku kazdej z tur odtworzytem kilka sekund nagrania, aby upewnic
sie, czy kazdy z uczestnikow styszy albo widzi i styszy nagranie (odpowiednio
do grupy). Nastepnie odtworzylem nagranie od poczatku do konca. Gdy uczest-
nicy eksperymentu zakonczyli thumaczenie, rozdatem im kwestionariusze, po-
niewaz chcialem zebra¢ informacje zwiazane z ich odczuciami odnosnie do wy-
konanego zadania — zostato to zainspirowane eksperymentem Biihler (Biihler).
Poprositem uczestnikow o udzielenie odpowiedzi wraz z uzasadnieniem na trzy
pytania:

1. Czy thumaczenie sprawito Panu/Pani jakiekolwiek trudno$ci?

2. Czy uwaza Pan/Pani, ze mozliwo$¢ widzenia prelegenta lub brak takiej

mozliwosci utatwita/utrudnita Panu/Pani thtumaczenie?

3. Czy uwaza Pan/Pani, ze mozliwo$¢ widzenia prelegenta lub brak takiej
mozliwosci w jakikolwiek sposob wptynetaby na jako$¢ Pana/Pani prze-
ktadu?

Uczestnicy eksperymentu otrzymali w kwestionariuszu wersj¢ pytania nr 2

i 3 odpowiadajaca ich grupie. W odpowiedzi na pytanie nr 2 uczestnicy mieli
mozliwos¢ podzielenia si¢ refleksjami na temat wykonanego zadania, a na pytanie
nr 3 — przedstawienia swoich przypuszczen. W ten sposob chciatem sprawdzic,
czy uczestnicy badania odczuli wptyw widoczno$ci/niewidocznos$ci prelegentow
na swoja psychike i przektad, a takze czy zadawali sobie sprawe z konsekwencji
sytuacji, w ktorej znalezliby sig, gdyby trafili do innej grupy.

Po przetranskrybowaniu tekstow zrodtowych i ich przektadow podzielitem
wybrane zdania skorelowane z ilustratorami i emblematami na zdania sktadowe
(syntagmy), aby oceni¢ doktadno$¢ przektadow kazdego z uczestnikéw ekspery-
mentu. Celem analizy byto ustalenie, czy podstawowe jednostki sensu zawarte
w kazdej z syntagm zostaty odzwierciedlone w przektadach, czy nie. Oznacza to,
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ze ocenitem jako$¢ przektadow na poziomie czesci zdania, a nie stow. Przyktad-
owy podziat zdania prezentowat si¢ nastepujaco:

/Cos, quite frankly /, how we talk to each other / and how we behave / are two very strongly
interwoven things/.

Z powyzszego przyktadu wynika, ze w ramach tego zdania wydzielitem czte-
ry syntagmy. W celu oceny doktadnosci przektadow zastosowatem uproszczo-
ng wersje metody oceny odpowiednio$ci syntagmatycznej autorstwa Magdaleny
Barttomiejczyk (Bartlomiejczyk 188). Kazda syntagma poprawnie zrekonstru-
owana w przektadzie otrzymata jeden punkt. Zero punktéw przyznawane byto
syntagmom pomini¢tym, przettumaczonym niepoprawnie pod wzgledem jezyko-
wym i w ktorych znaczenie zrodtowe zostato zmienione. Nalezy zwrdci¢ uwa-
ge, ze w przekladach wystapity dwa typy btedow w obrebie ostatniej kategorii:
po pierwsze dodanie negacji do poprawnie przettumaczonej syntagmy, po drugie
zmiana wyj$ciowego zwiazku zgody pomiedzy podmiotem i orzeczeniem w taki
sposob, ze zdanie stawatlo si¢ niezrozumiate. Kiedy wszystkie przektady zostaty
ocenione, obliczylem $rednie wartosci punktow dla kazdej z grup, oddzielnie dla
zdan skorelowanych z ilustratorami i emblematami. W analizie uwzglednitem nie
tylko jakos¢ przektadow, ale tez gestykulacjg uczestnikow eksperymentu, ponie-
waz byta ona widoczna na nagraniach.

Jesli chodzi o thumaczenie z jezyka angielskiego na polski, to maksymalna
liczba punktow, jaka uczestnicy eksperymentu mogli zdoby¢, wyniosta 52 dla
ilustratoréw i 21 dla emblematow. W przypadku ilustratoréw $rednia ocen jakos$ci
przekladow dla catej grupy audio wyniosta 37,3 punktu (71% maksymalnej liczby
punktow), a w przypadku grupy audio-wideo — 29,25 punktu (56%). W zwiagzku
z tym grupa audio osiagneta wyzszy poziom doktadnosci przektadow wzgledem
tekstu zrodtowego niz grupa audio-wideo. Jest to sprzeczne z postawiong hipo-
teza, jako ze zgodnie z nig to grupa audio-wideo powinna byta przetlumaczy¢
te zdania lepiej. W przypadku emblematow grupa audio uzyskata 12,66 punktu
(60%), a grupa audio-wideo — 16 punktow (76%) i w ten sposdb hipoteza zostata
potwierdzona.

Tabela 1. Wyniki angielsko-polskiego ttumaczenia symultanicznego dla zdan skorelowanych
z ilustratorami i emblematami

Uczestnik Grupa audio Grupa audio-wideo
Tlustratory Emblematy Ilustratory Emblematy
(maks. 52) (maks. 21) (maks. 52) (maks. 21)

Ul 34 12 - -

U2 42 16 - -
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u3 36 10 - -

U4 - - 22 18

us - - 30 15

u6 - - 32 16

u7 - - 33 15
Srednia: 37,3 Srednia: 12,66 Srednia: 29,25 Srednia: 16

Jesli chodzi o uczestnikéw z grupy audio-wideo, w odpowiedziach do py-
tan z kwestionariuszy kilkoro z nich zwrécito uwage, ze niewidzenie prelegentki
zmusiloby ich do zaangazowania dodatkowych zasobow kognitywnych w celu
wyobrazenia sobie, o czym prelegentka mowita. Ich zdaniem, moglo to prowadzi¢
do szybszego zmeczenia i utraty precyzji thumaczenia. Co wigcej, niektorzy twier-
dzili, ze w momentach, kiedy mieli problem ze zrozumieniem stow prelegentki
— ze wzgledu na stabg jako$¢ dzwigku lub odgltosy w tle — wykorzystywali kine-
zyke jako pomoc w zrozumieniu komunikatu. Byta ona dla nich zrédlem dodatko-
wych informacji, co jest catkowicie zgodne z przywotanym na poczatku artykutu
zatozeniem Seebera o korzystnym wptywie integracji audiowizualnej na proces
komunikacji (Seeber 2017: 462). W taki sposdb w sytuacjach, kiedy ttumaczacy
nie rozumieli stow, odwotywali si¢ do gestow prelegentki, traktujac je jako kanat
przekazu informacji, rtOwnowazny wobec stow. Na tej podstawie mozna wywnios-
kowa¢, ze gesty byly narzedziem rozszerzajacym przekaz, co implikuje lepsze
rozumienie i thumaczenie wypowiedzi pod warunkiem utrzymywania kontaktu
wzrokowego z prelegentami.

Odnos$nie do uczestnikow z grupy audio, nalezy przytoczy¢ opini¢ jednej
osoby, iz dostep do pasma wideo pozwolitby nie tylko na zachowanie spdjnosci
przektadu, lecz rowniez na efektywniejsze przekazanie wydzwigku wypowiedzi.
Ponadto jedna z thumaczacych zauwazyta, ze gdyby widziata prelegenta, to wpty-
netoby to lepiej na jej samopoczucie, gdyz nie bytaby tak odosobniona i niepew-
na. Co wazne, tylko jedna uczestniczka zwrdcita uwage, ze niemozno$¢ obser-
wowania catej sytuacji komunikacyjnej w nagraniu sprawila, iz nie byta w stanie
zrozumie¢ i przewidzie¢ takich momentow, w ktorych dochodzito do interakcji
pomigdzy prelegentka a publicznoscia.

To sktania do wniosku, ze takze regulatory moga mie¢ istotny wpltyw na ja-
kos$¢ przektadu symultanicznego — dostep wizualny do nich pozwala ttumaczowi
na przygotowanie si¢ do zmiany osoby wypowiadajacej si¢ i zrozumienie atmos-
fery zachodzacych interakcji. Dotyczylto to np. sytuacji, kiedy prelegentka kiwata
gltowa w odpowiedzi na podniesiong reke jednej z 0s6b sposrdd publicznosdcei,
pozwalajac jej na zabranie glosu. Ttumaczacy z grupy audio-wideo widzieli te
interakcje 1 byli przygotowani na wtracenia ze strony innych oséb, podczas gdy
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grupa audio byta tym zaskoczona. Niemniej jednak jedna z uczestniczek uznata,
ze dostep do pasma wideo (widocznos¢ tablicy, publicznosci) ja rozpraszal wia-
$nie ze wzgledu na wieloptaszczyznowose.

Jak wida¢ w tabeli 1, cztonkowie grupy audio przetlumaczyli zdania zawie-
rajace ilustratory o 15% doktadniej niz cztonkowie grupy audio-wideo. Moze to
sugerowac, ze w danym wypadku ilustratory nie niosty dodatkowego znaczenia
z punktu widzenia thumaczacych. W istocie to wtasnie dla osoby mowiacej ilustra-
tory staja si¢ najbardziej uzyteczne, gdyz stanowia §rodek ekspresji — sg powia-
zane ze stosunkiem nadawcy do komunikatu. W przeciwienstwie do redundant-
no$ci emblematow, ilustratory sa komplementarne wobec mowy. Nalezy w tym
miejscu podkresli¢, iz grupa audio thumaczyta doktadniej niz grupa audio-wideo,
lecz ta doktadnos¢ sprowadzata si¢ do liczby syntagm i stow. Jej cztonkowie nie
mieli mozliwosci zweryfikowania poprawnos$ci rozumienia stoéw prelegenta, co
zmusito ich do odtworzenia w przektadach tylko warstwy stownej wystapienia.
Potwierdza to fakt, ze cztonkowie grupy audio-wideo ttumaczyli bardziej rozwle-
kle i opisowo, tracac cenne sekundy i przeciazajac zasoby kognitywne. Niektorzy
z nich parafrazowali kilka razy z rzedu t¢ samg syntagme zrodlowa, co mozna
zinterpretowac jako przesadne skupienie na gestach w celu zwigkszenia precyzji
thumaczenia. Mowiac inaczej, thumaczacy opisywali to, co widzieli na ekranie, za-
miast podazaé za prelegentky kontynuujaca swoj wywod. To powodowato pomi-
janie kolejnych fraz i utrat¢ punktéw przyznawanych za doktadno$¢ ttumaczenia.
Na podstawie wynikoéw eksperymentu mozna sadzi¢, iz uwaga cztonkow grupy
audio-wideo zostala odwrdcona przez ilustratory, gdyz w ich opinii byly one zro-
dtem wicgkszej ilosci informacji, niz miato to miejsce w rzeczywistosci. Wigzato
si¢ to z tym, ze ilustratory uzupetniaja warstwe stowna. Co ciekawe, w kwestio-
nariuszach wszyscy tlumaczacy z tej grupy zgodnie twierdzili, ze ptaszczyzna
niewerbalna ulatwila im rozumienie i thumaczenie oryginalnej wypowiedzi.

W przeciwienstwie do ilustratorow, emblematy sprawity, ze grupa audio-wi-
deo przetlumaczyta zdania skorelowane z nimi o 16% lepiej od grupy audio. Ich
natura, jak podkreslitem przy opisywaniu kategorii gestow, sprowadza si¢ do zna-
czenia niezaleznego — stanowig one rownowazniki catych fraz. Wyniki te potwier-
dzaja obserwacjg, zgodnie z ktorg redundantne wobec mowy sygnaty niewerbal-
ne utatwiajg jej zrozumienie. Emblematy sg gestami, za pomocg ktorych osoba
mowigca moze powtorzy¢ znaczenie przekazywane za pomocg stow. Wydaje si¢
wiec, ze tlumacze wykorzystuja to, porownujac stowa z gestami i poszukujac
powigzan pomi¢dzy nimi. W przypadku eksperymentu ttumaczacy stosowali t¢
zasade nie tylko do zdan, z ktérych zrozumieniem nie mieli problemu, lecz tez
do tych, ktorych znaczenie nie bylo jasne. Dzicki uwzglednianiu emblematow
thumaczacy albo potwierdzali, albo odrzucali swoje pierwotne interpretacje stow
prelegentki. Istotne jest, ze prelegentka uzywata emblematow, przede wszystkim
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moéwiac o konkretnych gestach. Dla przyktadu, kiedy poruszata kwesti¢ 0s6b ma-
jacych w zwyczaju dotyka¢ swoich wspotrozméwcow, jednoczesnie wizualizo-
wata to poprzez polozenie r¢ki na ramieniu. Uczestniczka 6 z grupy audio-wideo
przettumaczyla ten fragment wypowiedzi jako ,,0soby, ktore sg blisko”, a potem
jako ,,0s0by, ktore odpychaja nasza reke”. Dopiero po szesciu sekundach przetwa-
rzania komunikatu zrédtowego poprawita si¢, wypowiadajac stowa ,,0soby, ktore
klepig ci¢ po ramieniu”.

Pozwala to zauwazy¢, ze cztonkowie grupy audio thumaczyli wypowiedz pre-
legentki stowo po stowie, a cztonkowie grupy audio-wideo — opisowo. Ci pierwsi
pomineli dwie syntagmy, ci drudzy az osiem. Na podstawie tych liczb mozna
uznaé, ze z jednej strony cztonkowie grupy audio stuchali uwazniej stow prele-
gentki i starali si¢ doktadniej oddawac¢ strukture wypowiedzi zrodlowej w swoich
przektadach, lecz mimo to nie udato im si¢ lepiej przettumaczy¢ zdan zawiera-
jacych emblematy. W tym przypadku zadanie bylo latwiejsze dla grupy audio-
-wideo, jako ze gesty stuzyly prelegentce do wizualizacji tego, o czym mowita.
Thumaczacy mieli mozliwos¢ ciagltego konfrontowania ptaszczyzny werbalnej
i niewerbalnej. Z drugiej strony strategia ttumaczenia postownego zastosowana
przez grupe audio okazata si¢ efektywna w przypadku ilustratoréw, gdyz pojawia-
ly si¢ one wraz ze zdaniami opisujacymi teori¢ komunikacji niewerbalnej. Za ich
posrednictwem prelegentka odzwierciedlata tempo wypowiedzi, podobienstwa
i r6znice pomigdzy poruszanymi kwestiami, jak rowniez stosunek emocjonalny
do tematu.

Jesli chodzi o thumaczenie z jezyka rosyjskiego na polski, to w tym przypad-
ku maksymalna liczba punktow, jaka uczestnicy eksperymentu mogli uzyskac,
wyniosta 18 dla zdan skorelowanych z ilustratorami i 19 dla zdan skorelowa-
nych z emblematami. W przypadku ilustratorow $rednia ocen jakosSci przektadoéw
dla catej grupy audio wyniosta 6,5 punktu (36% maksymalnej liczby punktow),
a w przypadku grupy audio-wideo — 11,6 punktu (64%). W przypadku emblema-
tow grupa audio uzyskata 5 punktow (26%), a grupa audio-wideo — 13 punktoéw
(68%). Hipoteza zostata wigc potwierdzona zard6wno w odniesieniu do zdan sko-
relowanych z ilustratorami, jak i z emblematami.

Tabela 2. Wyniki rosyjsko-polskiego ttumaczenia symultanicznego dla zdan skorelowanych
z ilustratorami i emblematami

Uczestnik Grupa audio Grupa audio-wideo
[lustratory Emblematy Ilustratory Emblematy
(maks. 18) (maks. 19) (maks. 18) (maks. 19)

Ul 10 3 - -

u2 3 7 - -

U3 - - 10 15
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U4 - - 15 13
us - - 10 11
Srednia: 6,5 Srednia: 5 Srednia: 11,6 Srednia: 13

W wypadku pierwszej kategorii uzywanych gestow grupa audio-wideo byta
lepsza od grupy audio o 28%, a w wypadku drugiej kategorii gestow — o 42%.
Wyniki sugeruja, ze grupa rosyjsko-polska — majac mniej doswiadczenia od gru-
py angielsko-polskiej — byla w stanie lepiej wykorzysta¢ dostep do gestosfery
prelegentki. Mogto to wynikac z faktu, ze rosyjski tekst byt krotszy, tempo wy-
powiedzi wolniejsze, a prelegentka uzywata gestow w sposob bardziej wyrazisty.
Dodatkowo sami uczestnicy spogladali na ekran dtuzej, co moglo wptyna¢ na
zniwelowanie problemow w odbiorze komunikatu. To zostato odzwierciedlone
w ich przektadach, dlatego Ze grupa audio-wideo pomingta tylko cztery syntagmy,
a grupa audio — dziewie¢. Mozna wnioskowac, ze mozliwo$¢ patrzenia na prele-
gentke przetozyla si¢ na wigksza doktadnos¢ i pewnos¢ w thumaczeniu u czton-
kéw grupy audio-wideo.

Kolejnym istotnym aspektem eksperymentu byta komunikacja niewerbalna thu-
maczacych, gdyz taka analiza nie moze skupia¢ si¢ wylacznie na niewerbalnosci
prelegenta. Kinezyka i prozodia thumaczacych w grupie angielsko-polskiej przez
wiekszo$¢ czasu pozostawala wzglednie monotonna. Najbardziej jawnym odzwier-
ciedleniem stanu psychicznego uczestnikow eksperymentu byto ich spojrzenie,
gdyz grupa audio-wideo czesto przenosita wzrok poza ekran w trakcie przetwa-
rzania komunikatu. Z kolei grupa audio skupiala wzrok w jednym miejscu przez
wigkszo$¢ czasu. Podobienstwo w kwestii gestow miedzy obiema grupami sprowa-
dzato si¢ do tego, ze ich cztonkowie mieli tendencj¢ do machania regkoma w trak-
cie thumaczenia (uzywania batut), tak jakby starali si¢ przyspieszy¢ tempo swojego
thumaczenia i zmobilizowac si¢ do wickszej skutecznosci. Oprocz tego, ze wzgledu
na §wiadomos¢, ze byli nagrywani, thumaczacy uzywali adaptatoréw i spogladali
w obiektyw — byly to niewatpliwie objawy efektu obserwatora.

Szczegodlnym obiektem mojego zainteresowania byto to, w jakim stopniu thu-
maczacy odzwierciedlali zachowania niewerbalne prelegentek. W przypadku thu-
maczacych z grupy angielsko-polskiej wydarzyto si¢ to dwukrotnie. Po pierwsze,
uczestniczka 7 odwzorowata pochylenie si¢ prelegentki nad biurkiem w trakcie
wypowiadania stow ,,jesli osoba pochyla si¢ w twoja stron¢ w ten sposodb” po-
przez delikatne wychylenie swojego torsu. Po drugie, uczestniczka 6 odzwiercie-
dlita skrzyzowanie ramion prelegentki poprzez wypchnigcie ramion przed siebie.
Rzucalo si¢ w oczy takze to, ze uczestnik 3 z grupy audio gestykulowat, modu-
lowat swoj glos 1 uzywat mimiki o wiele bardziej zywiotowo niz prelegentka.
Mogto to wynika¢ albo z dziatania efektu obserwatora, albo z tego, ze nie widziat
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prelegentki. Gdyby druga sytuacja faktycznie miata miejsce, to nalezatoby to in-
terpretowac jako instynktowne dazenie do kompensacji braku dostepu do strony
wizualnej nagrania.

Zachowania niewerbalne thumaczacych z grupy rosyjsko-polskiej byty po-
rownywalne do tych z grupy angielsko-polskiej, poniewaz wykorzystywali oni
gesty w celu zmotywowania siebie do uzyskania wigkszej efektywnosci thuma-
czenia. Mozna byto rowniez zauwazy¢ oznaki dezorientacji po stronie cztonkow
grupy audio, co przede wszystkim dotyczylo tych fragmentéw wystapienia pre-
legentki, ktdrych nie rozumieli. Zwroécili na to uwage w odpowiedziach do pytan
z kwestionariuszy — wszyscy opisali towarzyszace im uczucie odseparowania od
thumaczonej sytuacji komunikacyjnej. W przeciwienstwie do thumaczacych z an-
gielskiego na polski, w tej grupie miata miejsce sytuacja, w ktorej cztonkini grupy
audio-wideo gestykulowata rownolegle z prelegentka. Uczestniczka 3 czuta natu-
ralng potrzebg wyrazenia sensu swoich stow za pomoca sygnatow niewerbalnych,
nie odczuwajac presji wynikajacej z tego, ze jest nagrywana. Trzeba zaznaczyd,
ze w wiekszosci przypadkdéw uzywata innych gestow niz prelegentka, ale w tych
samych momentach wystapienia. Przede wszystkim dotyczylo to jego drugiej
czesci, co moze by¢ powigzane ze spadkiem poczatkowo wysokiego poziomu
stresu. W taki sposob uczestniczka przettumaczyta nie tylko stowa prelegentki,
lecz réwniez jej gesty, jednak dokonata tego za posrednictwem gestéw innych niz
w wystapieniu zrodlowym.

Jesli chodzi o potencjalne zastrzezenia, ktore moga pojawic si¢ w odniesieniu do
przeprowadzonego eksperymentu, glownym z nich moze by¢ temat wystgpien pre-
legentow, czyli komunikacja niewerbalna. Mowienie o niej bez watpienia wymusza
wykorzystywanie znakow niewerbalnych w sposob sztuczny jako przyktadow, co
w przypadku innej tematyki wystgpien mogtoby nie mie¢ miejsca. Przetozylto sie
to chociazby na moment, kiedy amerykanska prelegentka mowita o haptycznosci
i wykonywata rekami ruchy przypominajace dotykanie niewidzialnej osoby. Na
dodatek w obu wystapieniach byto kilka sytuacji, w ktorych prelegentki uzywaty
wyrazen deiktycznych w celu wskazania na wykonywany przez nie gest. Dla grup
audio-wideo ten gest byl w zasiegu wzroku, wigc nie dos¢, ze wiedzialy, co osoby
moéwigce majg na mysli, to mogly zastapi¢ wyrazenie deiktyczne opisem uzytego
sygnatu niewerbalnego. Osoby z grup audio poradzily sobie jednak z tym proble-
mem, gdyz dostownie przettumaczyly uzyte wyrazenie deiktyczne, zaktadajac, ze
hipotetyczni odbiorcy ich thumaczenia widzg to, do czego ono odsyta.

Trzy kluczowe ograniczenia eksperymentu byly nastgpujace: brak profesjo-
nalnego doswiadczenia uczestnikéw, thumaczenie wypowiedzi z nagrania, a nie
na zywo oraz liczba uczestnikow. Po pierwsze, jako Ze uczestnicy eksperymentu
dopiero ksztalcili si¢ w obszarze tlumaczenia ustnego, nie mieli jeszcze wypra-
cowanych i zautomatyzowanych strategii radzenia sobie z problemami tlumacze-
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niowymi, w tym z identyfikowaniem informacji zbednych. Oprocz tego mogli by¢
bardziej podatni na stres i nieprzyzwyczajeni do wykonywania zadan thumacze-
niowych pod presjg. Po drugie, ze wzglgdu na fakt, ze uczestnicy eksperymentu
thumaczyli wystapienie z nagrania, mozna stwierdzi¢, ze takie zadanie zblizone
bylo do thumaczenia zdalnego. Istnieje prawdopodobienstwo, ze wystapienia pre-
legentek bylyby postrzegane przez tlumaczacych inaczej, gdyby i jedni, i dru-
dzy znajdowali si¢ w tym samym pomieszczeniu (Moser-Mercer; Mouzorakis).
Zalezalo mi jednak na tym, aby wszyscy uczestnicy eksperymentu ttumaczyli
doktadnie t¢ sama wersje wystapienia, gdyz liczba kabin w sali nie pozwalata
na jednoczesne umieszczenie w nich wszystkich ttumaczacych. Po trzecie, nie-
wielka liczba uczestnikow eksperymentu nie pozwala na sformulowanie uogoél-
nienia odno$nie do tego, ze pozytywny wptyw dostepu ttumacza do plaszczyzny
komunikacji niewerbalnej prelegenta na jakos$¢ przektadu symultanicznego jest
uniwersalny. Jest to raczej obserwacja, ktéra powinna by¢ poddana operacjonali-
zacji 1 weryfikacji na wigkszej grupie ttumaczy (wartosciowe bytoby porownanie
wynikow ttumaczy amatoréw i zawodowych tlumaczy).

Podsumowujac niniejszy artykul, pragne zauwazy¢, ze teza o integracji au-
diowizualnej w procesie komunikacji, ktora zostala postawiona przez Seebera
(2017), ma przelozenie na realia thumaczeniowe. Z eksperymentu wynika, iz
pierwsza hipoteza o pozytywnym wplywie sygnatow niewerbalnych na jako$¢
przektadu symultanicznego zostata potwierdzona w % (za wyjatkiem grupy an-
gielsko-polskiej w przypadku zdan skorelowanych z ilustratorami). Druga hi-
poteza, w mys$l ktorej grupom audio-wideo powinno si¢ tlumaczy¢ tatwiej pod
wzgledem psychologicznym, zostata potwierdzona na podstawie subiektywnych
odczu¢ uczestnikow eksperymentu, opisanych przez nich w kwestionariuszach.
Z kolei trzecia hipoteza o odzwierciedlaniu komunikacji niewerbalnej prelegen-
ta przez tych thumaczy, ktoérzy go widza, zostala potwierdzona czgsciowo — troje
uczestnikoOw powtarzato niektore gesty prelegentek. Na podstawie przektadow
i zachowania uczestnikow eksperymentu mozna uzna¢, ze komunikacja niewer-
balna rzeczywiScie moze by¢ istotna w procesie ttumaczenia symultanicznego.
Potwierdzenie tej obserwacji na szersza skale wymaga zastosowania spdjnej
metodologii badawczej i przeprowadzenia obszerniejszej dyskusji teoretycznej.
Dzigki temu mozliwe bedzie utatwienie pracy ttumaczom symultanicznym i do-
pelnienie sylabusow stanowigcych podstawe programowg kursow ksztatcacych
przysztych ttumaczy ustnych.
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Besoe, 20e ecmb drcusnb, ecmb 1 ONACHOCMb
(Ralph Waldo Emerson)

Be3onacHocTh CBsi3aHa ¢ 4EIOBEUECKUM CYIIECTBOBAHHEM U (POPMaMH COCY-
IIIECTBOBAHUS JIIO/IEH B KOJJIGKTHBAX C HE3almaMSITHBIX BpeMeH. YeroBek Bcerma
CTPEMUJICS YAYUIIUTh CBOIO JKU3HB, YIOBIECTBOPUTH CBOM OCHOBHBIE MOTPEOHO-
CTH, OOYCIIaBIMBAOIINE TPOIODKUTEIBHOCTh €TI0 JKU3HU U 00eCIeunBaIoIIye
CTAOMITFHOCTD €r0 OJIar0COCTOSHHSL.

Yenosek Bcerga Mckan W uuieT d(QQGEKTHBHbIE HHCTPYMEHTHI 00eCTeYeHus
HY)KHOTO YpoBHA O0e3omacHoctu (Rosa 13). CnenoBarenbHO, 3alUIIIEHHOCTD CTa-
HOBUTCSI OCHOBHOM, HHCTHHKTUBHOH MOTPEOHOCTHIO, TPEOYIOIICH MOTHOTO YI0B-
JISTBOPCHHUS, TapaHTUPYIOIIEH COXpAaHCHHE JKU3HU W 3JI0POBbsI, HEOOXOIMMBIX
JUTSL HOPMAJIBHOTO COCTOSTHUS BCeX (DYHKIIMOHAIBHBIX CHCTEM UYEIIOBEKa.
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Ha nectHune uenoBedeckux morpeOHOCTEl 0€30MacCHOCTh 3aHUMAET OIHO
13 CaMbIX BBICOKMX MeCT. AMepHKaHCKUH rncuxonor AGpaxam Macinoy, co3na-
TeJIb TEOPUU HepapXuu MOTpeOHOCTEH, JOKa3bIBaeT, YTO peaym3anus (Gpu3nomio-
TO-TICUXO0JIOTUYECKON HYKIbl B 0€30MacHOCTH, KiIacCu(PUIUPYEMOH UM Kak Hy-
KJ1a HU3LIETO MOpsAKa (T. €. KaK OJJHA 3 BKHEHIINX HOTPEOHOCTEH), ITO3BOJISIET
YeJIOBEeKY YOBJIETBOPSATH METAOTPEOHOCTH, T. €. HYXJIbI BBICIIIETO YPOBHS (I10-
TPeOHOCTH POCTa) — MOTPEOHOCTD B MPHHAJICIKHOCTH K TPYIIIE U B JIIOOBH, MPU-
3HaHHE OOIIECTBOM, CaMOPEaIN3aLnio, KOTHUTUBHYIO U 3CTETHUECKYIO HYKbI.
OTcyTCTBHE YHOBICTBOPECHUS TPeOOBaHMS B OE30MAaCHOCTH TOPMO3HUT Pa3BUTHE
YeJIoBeKa, MPEMATCTBYET €r0 CaMOaKTyaJIn3allii 1 COBEPIIEHCTBOBAHUIO, TIPUBO-
JIUT K KOHIIEHTPALK Y€JIOBEKA BCETO JINIIb HA BEBKUBAHUH, OCTABIISS O33H P
JpyTux 1enei u neaHocreit (Maslow 62—138).

CoBpeMeHHBIH PUHCKUI COLUOIOT DpUK AJUIApAT paccMaTpUBaeT YeloBeye-
CKYIO 3aIlIUIIEHHOCTh B KOHTEKCTE U3MEPEHUS COCTOSTHUSA (being) dyenoBeka B OT-
HOILIEHUM ero cyniecTBoBanus B oOmectse (Allardt 88-94). [To MHEHUIO TIOJTb-
CKOro aHrtporojora bponuciasa MannHOBCKoro, 6€30MacHOCTb, HApALy C €ro
PENPOAYKTHBHOU (DYHKITHEH U 3I0POBBEM, OTHOCUTCSI K Oa30BBIM TPEOOBAHUIM,
KOTOPBIC YIOBJICTBOPSET YeoBeUeckas Kyabrypa (Szacki 662).

bezonacHocTh — 1€7b JIMUHOW, HO M OOLICCTBEHHOH >KHU3HEACATEILHOCTH
YelloBeKa, HAIpaBJICHHBIX Ha TNPENOTBpAIICHNE, YCTPAHEHHE IMOTEHIINATbHBIX
W pealbHBIX YIpo3, CTpaxa W AYIIEBHOTO OECHOKOMCTBAa. SIBISASCH OCHOBHBIM
00BEKTOM YEJIOBEUECKUX YCHIIMH, 0€3011aCHOCTh OTHOCHUTCSI HE TOJIBKO K YUCIY
MOTPeOHOCTEH, HO M K YHCITY IIEHHOCTEH. B kadecTBe akCHOIOTMUYECKO# KaTero-
puu Oe30macHOCTh IpuodpeTaeT GopMy KelaHus. ITO 03HAYAET, YTO OHA B YHCTIE
ellBa JOCTIKUMBIX LICHHOCTEH, Clle10BaTeNIbHO, TPeOyeT HeMallbIX yCUIINHI, SIBIISI-
SICh OTHOBPEMEHHO OOJIBIITMM BBI30BOM JIJIsl CYOBEKTa. U BCe Jke YeOBEK XOUYeT
ee JOCTHYb U MPUMEHUTH Ha npakThke (Krzyzanowski 216). Akcuonoruueckoe
n3MepeHyre 6e30MacCHOCTH J1aJI0 OCHOBAaHME PACCMATPUBATh €€ MO YITIOM 3PEHHS
Pa3INYHBIX TEOpUi M Kiaccu(UKaMi EHHOCTEH, BKIIIOYAsi THITOJIOTHHU, TIPe]i-
noxeHHble Muntonom PokmueMm, Makcom IllenepoMm, Ponanenom Mumixaprom
u [llanomom IlIBapiiom.

Be3onacHocTh B aKCHOJIOTHYECKOM H3MEPEHHUH HaJielieHa, 0e3yCII0BHO, MOJI0-
JKUTEIbHBIM 3HAYEHUEM, B TO BPEMS Kak 0€3011aCHOCTb, IOHUMaeMasi Kak oTpeo-
HOCTB, T. €. OOBIYHO KaK COCTOSIHHE MHAMBUAYYMa, OLLYLIAIOIIET0 HEAOCTAaTOK
Yero-To, 4TO MO pa3HbIM MPUYMHAM (HaIp. OHOJOTMYECKUM MM COLMAIBbHBIM)
HEOOXOAMMO JUTSl UX KU3HU U pa3BUTHS (Zbrdg 14), comepKuT HEKOTOPBIN 3Je-
MEHT OTPHUIATEILHON OlEHOYHOM OKpacku. Eciu aJisi HEraTUBHO NMOHUMaeMOu
3alIMIICHHOCTH NEPBOCTENCHHBIMU MOTPEOHOCTSAMH SIBJISIOTCSI CYIIECTBOBaHHUE
Y BBDKHBAHUE YEJIOBEKa, TO Ui MO3MTUBHO BOCIPHHHMAEMOH O€30M1acHOCTH
BaXHEWIITMM cUHMTaeTcs ee pa3BuTHe. Ha camMoMm jene TpymaHO MepeoneHuTh Kak
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9K3UCTEHIIMOHABHYIO, TaK U JyXOBHYIO Oe3omacHocTh. OHa, HECOMHEHHO, (yH-
JTaMEHTaJIbHAs, XOTS. HE aBTOTEINYecKas (TepMHUHAIbHAs) [IEHHOCTh — HE CaMo-
[IEHHOCTh, TIOCKOJIFKY OHA JIMIIb 00€CIIeYnBACT PeaIn3alliio IPYTHX [IEHHOCTEH,
M0 OTHOILICHHIO K KOTOPBIM YCTaHABIHMBACTCS €€ CIIy>KeOHBIH, HHCTPYMEHTAIIb-
HBII XapakTep (Szmyd 45-52).

Llenpro TaHHOTO WCCIEOBAHUS SIBIISETCS MPENCTABICHNE U CPaBHEHHUE CIIO-
c00OB KOHLENTYyaJu3aluu 0E30MacHOCTH KaK LEHHOCTH B SI3BIKOBOM CO3HAaHUH
MOJIIKOB, PYCCKUX U HeMLeB. KoHLenTyanu3anus moHUMaeTcs 31ech Beiaen 3a Po-
HajbpJoM JIaHrakepoM Kak ,,MEHTaJIbHBIN OIBIT, KOTOPBIM BKJIKOYAET CEHCOPHBII
OTIBIT, MPOLIECCHI CO3JJaHMsI HOBBIX MIOHSTUH U KOHTEKCTyanbHOE 3HaHue” (LIMT. 3a:
Jedlinski 62). [Ipomecc KOHIIENTYyaTH3aIldN CITYKHUT TSI paCTIO3HABAHHUS U XapaK-
TEPUCTUKH CMBICIIOB ITOHITHH ¥ TIO3BOJISIET HA OCHOBE JIMHTBUCTHUECKHUX JTaHHBIX
PEKOHCTPYHPOBATh CUMBOJIMUYECKOE TOHUMAHUE MPEAMETa, COCTABIISIONIEE 3Ha-
yeHue noHatus. Konnenryanusanus si36IK0BOM €JUHULBI TO JKE, UTO €€ 3HAYCHUE
CO BCEMH KYJIBTYPHBIMU KOMITOHEHTaMU ¥ KOHHOTAaTUBHOU Cepoi.

OMIMpUYecKuid MaTepuan ObUT TIONYYEeH B Pe3ylibTare JUHTBUCTHYECKOTO
AKCIIEPUMEHTA, YJacTHUKaMU kKotoporo Opumr 1000 pecrmoHIeHTOB — CTYICHTOB
MOJBCKUX U POCCHHUCKUX YHHBEPCHUTETOB, OOYHYAIOMIMXCS HA PAa3HBIX CIIECHHalb-
HOCTSX W MPEJCTABISIONINX pa3indHbIe c(hephl YEIOBEUECKOTO 3HAHUS, KEHIITH-
HBI 1 MY>K9MHBI B Bo3pacte oT 19 10 26 et (o 500 mpencTaBuTeneil OT Kax 101
HAI[MOHAIBHOCTH).

YIOMSIHYTBIN JTHHTBUCTHYECKHNA DKCIIEPUMEHT — 3TO TeCT BepOajbHBIX ac-
COLMAIIMH, UM MHA4Ye — aCCOLMATUBHBIA CBOOOAHBIN 3KcriepuMeHT. OH 3aKIiro-
YyaeTcsd B TOM, YTO UCHBITYEMbIE MTOJTyYalOT CITUCOK CIIOB-CTUMYJIOB M 3alMChIBa-
10T B OTIPENIEIICHHOE BpeMsl TIEpBOE MPHUXO/ASIIEE UM B TOJIOBY CIIOBO WIIH (pasy,
CBSI3aHHBIE C JJAHHBIM CTUMYJIOM. Llenpio 3KcrieprMenTa SBISETCS OTNpeaeeHIe
aCCOLIMATUBHBIX MOJIEH CIOB-CTUMYJIOB, COAEPKAILUX XPaHAIIMECs B aMATH HO-
CUTEJEH sI3bIKA CMBICIIBI U 3HAYEHUS], COOTHOCAILIUECS C JAHHBIM CJIOBOM.

[IpencraBiieHHbIA TECT IA€T MHOTO BO3MOXKHOCTEHN JJIsI HUHTEPIPETAUU pe-
3yJIbTaTOB, IO3BOJISIS PACCMATPHUBATh S3BIK HE TOJIBKO KaK MHCTPYMEHT JUIs Tepe-
Jladu MBICIEH. B 9TOM citydae si3bIK paccMaTprBaeTCs M KaKk HOCHTENh criennpu-
YECKMX YepT, TPAAULUN U KyJbTYPHBIX LEHHOCTEH. Mcxons U3 NpearoaoKeHus,
YTO B A3BIKE HAXOJAT BbIpAXKEHNE MEHTAJIUTET, BOCIPUATHE U IIOHUMAaHHE MUpa,
KyJIBTYpa JaHHOTO KOJUIEKTHBA, MOKHO MPEANoiaraTh, 4YTo napauieabHO B MEX-
CJIOBECHBIX CBSI3SIX (CBA3SAX MEXK]Y CIIOBOM-CTHMYJIOM U CIIOBOM-PEaKInei) Ppuk-
CUPYIOTCS OTIPENIeIICHHBIE KYIBTYPHBIE U connanbHble kiutre (Wierzbicka 16-32;
Chlewinski 32-35).

Meton cBOOOJHBIX accolUaIuii, MHUIIMUPOBaHHbIH Dp3HcHucoM ["anbToHOM
Y BIIEPBBIC ONMHCAHHBIA HEMEIKUMHU yUEHBIMU — IcUxoioroM AnpOeprom Tywm-
6oM u nmuHTBHCTOM Kapimom Map6oM, — HCITOIB30BaJICS MPUMEPHO CO BTOPOM
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nmojoBUHBI XX BeKka B KauecTBE AMArHOCTUYECKOTO MHCTPYMEHTa B HCCIENO-
BaHUSX B 00MacTH 0OpabOTKU MH(POPMALIUU YEIIOBEYECKUM YMOM (O peabHbBIX
WM BOOOpakaeMbIX 00BEKTax ), UHBIMU CIIOBaMH, B 00JIACTH MHTEPIPETHPYEMOM
KOTHUTHUBHOHM TCUXONoruu'. DTOT METOA MO3BOJISET MPOHUKHYTH BIIyOb MHpa
MEHTaJIbHBIX 00pPa30B, 3aKPEIJICHHBIX B TaK HA3bIBAEMOM SI3bIKOBOM CO3HAHUM,
kotopoe EBrennii TapacoB ompenensier Kak ,,COBOKYITHOCTH 00pa3oB CO3HAHWS,
(opMHPYEMBIX ¥ OBHELIHAEMBIX IIPH MOMOLIH S3bIKOBBIX CPEACTB — CJIOB, CBO-
OOIHBIX U YCTOHYUBBIX CJIOBOCOYETAHUH, IPEIUIOKECHUH, TEKCTOB U ACCOLIMATHB-
HbIx nonei” (Tarasov 26).

MeXKyIbTYpHBIA aHaIu3 MOHSATHH-IIEHHOCTEH, ¢ OAHOM CTOPOHBI, BXOAWUT
B 00JIaCTh aKCHOJMHTBHUCTHYCCKUX HWCCIICIOBAHHUM, MPOBOIUMBIX AHHON Bex-
ounkoit, Snsuroit [1y3erHunoM, Exxn baprmuubckum, Muxasnem @nsiiimepom,
Banepuewm Ilucapexom n Peimapaom EjummHcknM, ¢ Apyroil CTOPOHBI, OH TECHO
CBSI3aH C KOHLENIMEH JIMHIBOKYJIBTYPHOH PEKOHCTPYKLHHU SI3BIKOBOW KapTHHBI
Espomnst (EUROJOS) (Bartminski; Chlebda; Puzynina).

Boibop monsituit  bezpieczenstwo M 6e3onacnocms Uil aKCHOJIOTHYECKH
OPUEHTUPOBAHHOI'O aHAJIN3a HE CIIy4yaeH 1 000CHOBAH CIEAYIOIINMH (HaKTOpaMH.
Mpsi xuBeMm B XXI Beke, B KOTOPOM YpOBEHb YIPO3bl OE30MACHOCTH MOCTOSTHHO
noBbIaeTcs. Pa3BuTre NMBUIM3ALMN U TEXHUUECKUI TPOrpecc MpUBOIAT K I10-
SIBJICHUIO BCE HOBBIX YIPO3, paHEE HEM3BECTHBIX YEJIOBEKY, KOJIMUECTBO U Pa3HoO-
o0Opa3ue KOTOphIX HempepblBHO pacTeT. Cpeau HUX cleqyeT Ha3BaTh MEXIyHa-
POAHBIN TEPPOPU3M, KHOEPIPECTYTHOCTD, PACHPOCTPAHEHUE OPYKHSI MACCOBOTO
YHUUYTOXKEHHUS, OPTaHN30BAHHYIO TPAHCHAIIMOHAIBHYIO TIPECTYIMHOCTh, TI00aIh-
HbIE SKOHOMUYECKHE KPHU3HCHI, MACCOBYIO MUTpAIHI0 U 0e3paboTHILy, SKOJIOTH-
YecKue KaracTpo(dbl U CTUXUIHBIE OICTBHS OeCTpeleIeHTHRIX MacTadoB (Za-
wisza, Cmiel 200). I[To MHEHHIO COBPEMEHHOIO HEMELKOTO COIMONIOra YIbphxa
Beka, ceromusmHee o0mecTBO — 3TO 00IIECTBO pucka, oeacteuii (Beck), Ho, kak
U Ha 3ape 4YesI0BEUECKON NCTOPUH, JIFOIU XOTST JKUTh B YCIOBUSIX 0€3011aCHOCTH
Bcerna M Besne. Kak oTnenbHble Jnia, Tak U COOOIIEeCTBa MIIYT JEHCTBEHHBIE
MEpBI, MO3BOJISIIOIINE YCTPAHUTh HOBEHIIME YIPO3bl WK, B XyILIEM Cllydyae, ra-
PaHTUPYIOLIME 3aILUTY OT HUX, MEPbI, obecneunBaronye 0e3onacHocTs. Benen-
CTBHE JTOTO 3HaYCHUE OE30TIACHOCTH YBEIMUMBACTCS POIOPIIUOHAILHO YBEIH-
YCHHUIO YPOBHS yrpo3bl. B HacTosiee Bpemst 0€301acHOCTb CTAHOBUTCS OCOOCHHO
JKeJIaTeJIbHOM, Ype3BhIYatHO BAXKHOM M MPUOPUTETHOM IIEHHOCTBIO.

! TlogpoGHEee 0 METOIONIONUH HMCCIIeN0BaHui ¢cM. B MOHOrpaduu: Barbara Rodziewicz, War-
tosci. Polacy — Rosjanie — Niemcy. Szczecin, Volumina.pl, 2014, u craree: Barbara Rodziewicz,
Roman Gawarkiewicz ,,Skojarzenia stowne w kontekscie badan etnolingwistycznych. O potrzebie
realizacji projektu polsko-niemiecko-rosyjskiego stownika asocjacyjnego”. Studia Jezykoznawcze.
Synchroniczne i diachroniczne aspekty badan polszczyzny, X1X (B nedatn).
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OMIMPUYECKUMU JTAHHBIMU JUTsI JAHHOM CTaThU MOCITYKHUJIN PE3YJIbTaThl ac-
COIMAaTUBHOTO T€CTA, KOTOPBIH MPOBOAMIICS METOIOM MUCHbMEHHOTO aHKETUPOBA-
HUS Ha POIHOM SI3bIKE MCIIBITYEMbIX — ITOJIIKOB U HEMIIEB. B kauecTBe MCXOMHOTO
Marepualia y4acTHUKaM SKCIEpUMEHTa ObUI MpPebsBiieH CUCOK 20 CIOB-CTH-
MYJIOB, Ha3BaHWW NEHHOCTEH, B TOM YHWCIIE TOHSATHSA-IIEHHOCTH bezpieczenstwo
u 6e3zonacrnocmo. I10TBCKUM CITIOBOM-CTUMYJIOM bezpieczenstwo OBLIN TTOPOXKIE-
HbI 117 OTBETOB-peakiuii, pyccKoe CTUMYJIBHOE CIIOBO H€30NACHOCHb TIPEICTaB-
seHo 170 acconuaramu.

Hcxons U3 npe/InoioKeHUs: O TOM, YTO U3yUYCHHE BepOaIbHbIX aCCOIMAIIMMA
MO3BOJISIET 3apUKCUPOBaTh ,,(pparMeHT oOpa3a MHpa TOTO WJIM WHOTO ITHOCA,
OTPaXEHHOTO B CO3HAHUHU CPEIHETO HOCHTENS TOM WIM WHOW KyJIBTYpBI, €TO
MOTHBOB M OIICHOK M, CJIEJIOBaTeIbHO KyJIbTypHBIX crepeorurioB” (Ufimceva
98), HacToAIMI aHANIW3, TONYYCHHBIN B XOJle DKCIIEPUMEHTA, HAlpaBJeH Ha,
BO-TIEPBBIX, OMpENeJeHNe W ONMUCAHWE aCCOIMATHBHBIX IOJIEH, XapaKTepu3y-
IOIUX 00CYXKJIaeMOe TMOHSATHUE-I[EHHOCTh, BO-BTOPBIX, MOJIYYCHHE OTBETa Ha
BOMPOC, KaK MPEJCTABUTENN OMPOIICHHBIX COOOIIECTB MPO(QUIUPYIOT 00BEKT
WCCJIeIOBAaHUs, YTO OHHU O HEM 3HAIOT, UTO TyMaroT, KaKNe Y HUX MPEACTABICHUS
0 0€30MaCHOCTH M KaK OHU OLICHUBAIOT OJIHY M3 0a30BbIX SIUHUI] AKCHOJIOTHYEC-
CKOU KapTHUHBI MHpA.

W3 sMIuprYecKuX TaHHBIX BHITEKAECT, UTO B SI3bIKOBOM CO3HAHUU MPEICTABUTE-
JIeH IBYX SI3BIKOBBIX COOOIIECTB CHIIBHEE BCETO YKPEIICHO WHIMBHYabHO-JTHY-
HOCTHOE W3MEpeHHe Oe30MacHOCTH. BhinerneHne WHAMBHIYaTbHO-JTMYHOCTHOM
0€30I1aCHOCTH, C OJIHOM CTOPOHBI, U CTPYKTYPHOU O€30MaCHOCTH, C APYTOM CTO-
POHBI, SIBJISIETCS CYIIIECTBEHHBIM IPU OMUCAHUK U MOHMMAaHWUU STOW aKCHOJIOTH-
YeCcKOW eMHUIBI (Zawisza, Cmiel 198). UnauBuIyansHO-THYHOCTHAS Oe30mac-
HOCTh OTHOCHUTCS K OTJCJIbHBIM KOHKPETHBIM JIFOJSIM U UACHTU(DUIIUPYETCS HE
TOJILKO C OTCYTCTBHEM YTIPO3bI MX YKH3HH U 3JI0POBbIO, HO TAKXKE C OTCYTCTBHEM
psiaa APYTUX IEHHOCTEH, HEOOXOMUMBIX ISl TPaBHIBLHOTO (PYHKITMOHUPOBAHUS,
pa3BUTHUS M CAMOOMPECIICHUS JTUIHOCTH, HAPUMeEp, CBOOOIbI, paboThI, Biajie-
HUS ¥ PaCTIOPSDKEHUS MMYIIIECTBOM, KOM(DOPTA JKU3HU U TIOJIEPIKKUA CO CTOPOHBI
001ecTBa 1 0COOCHHO TPYIIIBI OMM3KKUX JIONEH, UX YBKCHUS, IPU3HAHUS H JIO-
OpokenarenbHOTo OoTHONIEHUS. OTCYTCTBUE MPOYHBIX CBSI3eH ¢ ceMbell u Onm3-
KHX OTHOILIEHUH C APYTUMH JIFOABMH IPUBOIUT K HEYIOBICTBOPESHUIO OCHOBHOM
MOTPEOHOCTH B JIMYHOW 0€30MacHOCTH — MPHHAIIEKHOCTH K TPYIIIE, SMOINO-
HAJIBHOM TEIUIC, IPUBS3aHHOCTH, JTFOOBH, IPUHSATUHU U TPU3HAHUU.

CrpykrypHasi 0€301acHOCTh, B CBOIO O4Yepellb, CBsi3aHAa C OIPE/EICHHBIMH
[IEJIOCTHBIMU CTPYKTYpaMH, K KOTOPBIM OTHOCST Hapoj, TOCYIapCTBO, MECTHOE,
PErHOoHANILHOE WK MEXKAYHAPOIHOE coobmIecTBa. To, Kak MOCTPOCHBI ATH CTPYK-
TypHl U KaKUM 00pa3oM OHHU pabOTaroT, BIMSIET Ha JKU3Hb JCHCTBYIOIINX B HUX
JIFOZICH, B TOM YHCJIE HAa UX YyBCTBO COOCTBEHHOU 0€30MTaCHOCTH.
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PecrioHzieHTBI, KaK yke YHMOMHUHAIOCh, MPOPUIMPYIOT OE30MacHOCTh Kak
JUYHYIO 3alUIIeHHOCTh. [TofaBmnstoiiee OOJIBITHHCTBO OMPOIICHHBIX CBI3bIBACT
aHAIM3UPYEMOE MOHATHE C CEMbEH M OJU3KUMU JIFOIBMU — POIUTEIISIMH, APY3b-
SIMH Y KU3HEHHBIMU TIApTHEpaMHU. DTa YacTh acCOIMATUBHOTO MPOoduiIs camas
aKTyaJlbHasl B OTBETaX MOJIOJBIX TOJISAKOB. [IpUBOIMMOE MMM Yalle BCEro Clio-
BO dom, OYEBHJIHO, OTHOCHUTCSI HE TOJIKO K JKUJIOMY 37aHHUIO, )KHJIbIO, HO, Mpe-
JK7Ie BCETO, K TIPOCTPAHCTRY, 3aIIOJITHEHHOMY €r0 00OUTAaTes MU — YICHAMH CEMbH,
K TPOCTPAHCTBY, B KOTOPOM OCYIIECTBIsIETCS Oe30macHasi KU3Hb CEMEHHOTO
cooOmecTBa. Takke B S3bIKOBOM CO3HAHMU PYCCKHX CaMasl 4aCTOTHAsl PeaKiiusl,
co3paromas 0a3oBoe PO MPOGUISI TOHATUST HE30NACHOCHIb, BHIPAYKEHA CIIOBOM
O0om (XOTsI KOTMYECTBO OTBETOB ATHM CIIOBOM B J[Ba C TIOJIOBHHOW pa3a MEHbIIIE,
YeM B aCCOLIMATHBHOM I10JIC, CO3/IAHHOM IOJIIKaMH), CP.:
— MOJBbCKOSI3bIYHBIC BepOAIM3alMU  CTUMYJIBHOTO TIOHSTHS bezpieczen-
stwo: dom (179 peaxuwmii — 35,8%), rodzina (64 peakunn — 12,8%), mama
(2 peakuu — 0,4%), matka (2 peakiuu — 0,4%), dom rodzinny (5 peak-
it — 1%), bliscy (1 peaxuust — 0,2%), przyjaciele (2 peakunn — 0,4%),
bliska osoba (1 peaxuns — 0,2%), ktos bliski (1 peaxuus — 0,2%), partner
(1 peakuus — 0,2%), przyjaciel (1 peakuus — 0,2%), rodzice (1 peaxkuus —
0,2%), rodzina, dom (1 peaxuus — 0,2%), Zycie z drugq osobg (1 peakuus —
0,2 %), zwigzek (1 peakuus — 0,2%), Zyciowy spokdj, dom (1 peaxmus —
0,2%), partner (1 peaxuus — 0,2%), Bcero 265 peakuui, T. €. 52,8% Bcex
MOJY4YEHHBIX OTBETOB;

— PYCCKOSI3bIYHBIC BepOaM3alMi CTUMYJIBHOTO TOHSTHS 0Oe30naACHOCb!
oom (75 peakumii — 15%), cemvs (20 peakuuii — 4%), mama (5 peaxiuii —
1%), pooumenu (2 peaxiun — 0,4%), onuszkue (1 peakuns — 0,2%), doma
(1 peaxnus — 0,2%), Moii dom — mos kpenocmo (1 peakuus — 0,2%), o-
oumvii uenosex (1 peakus — 0,2%), nawu oauskue (1 peakuus — 0,2%),
obvamus aooumozo (1 peakuus — 0,2%), omey (1 peaxius — 0,2%), Bcero
107 peaxiuif, T. €. 21,4% Bcex MOMYyYEHHBIX OTBETOB?,

OcrasbHbIe acCOIUAThl, COCTABJISAIOIINE MPO(HIIL 0S30MaCHOCTH B €€ MH/IH-
BU/yaJbHO-JINYHOCTHOM U3MEPEHUH, YKA3hIBAIOT HA CIICAYIOIIHE ACTICKTHI:

1) 3amuTy >KU3HK WU 37I0POBBS, CP.: OTBETHI HA MOJBCKOM SI3bIKE: zdrowie

(5 peakmmit — 1%), zZycie (2 peakuu — 0,4%); OTBETHI Ha PYCCKOM SI3BIKE:
arcuszus (22 peakunu — 4,4%), orcuznedesmenvrocms (8 peakuuii — 1,6%),
supyc (1 peaxmust — 0,2%), orcusnu (1 peakuns — 0,2%), 30oposwe (1 peax-
s — 0,2%), coxpanenue 300poswvs (1 peaxmus — 0,2%), npodondcumens-
Hocmb dcuznu (1 peakuus — 0,2%);

2 CIHCKH BCEX PeakKifii Ha CIOBa-CTUMYIIBI bezpieczenstwo u 6e30nacHOCHb, TIOCTPOCHHbIE
B [OPsIIKe YOBIBAHMS YaCTOTHI, IOMEIIAIOTCS B KOHIIE CTaThU.



Be30macHoCTh B MOJBCKOM U PyCCKOM akcHOC(epax A3BIKOBOTO CO3HAHMUS 163

2) MarepualjbHyIO 0a3y CyLIECTBOBAaHUS, Cp.. OTBETHI Ha TMOJBCKOM SI3BIKE:
dach nad gtowq (1 peaxuus — 0,2%), pienigdze (2 peakuun — 0,4%), do-
statek (1 peakuust — 0,2%), finansowe (1 peaxums — 0,2%), wltasny dom
(1 peakuus — 0,2%), wltasny kgt (1 peakuus — 0,2%); OTBETbI Ha PyCCKOM
s3bIke: punarncosas (1 peaxmust — 0,2%), coyuanvuas (1 peaknus — 0,2%),
axonomuueckas (1 peaxuus — 0,2%);

3) counanbHyl0 CTaOMJIBLHOCTB, CP.: OTBETHI Ha IOJBLCKOM sI3bIKE: praca (2
peaktuu — 0,4%), stabilnosc (1 peaxmust — 0,2%);

4) coxpaHeHHUE CBOOOIBI, CP.: OTBETHI HAa TIOJIBCKOM SI3BIKE: nie kosztem wol-
nosci (1 peakuus — 0,2%), wolnos¢ (1 peakuus — 0,2%); OTBET Ha PyCCKOM
s3bIKe: c80000a (1 peakius — 0,2%);

5) cocTosiHUE TICHMXUYEeCKOro KoMdopra (IOJ0KHUTEIbHBIE 3MOIUH), CP.:
OTBETHI Ha MOJIBCKOM si3bIKe: spokoj (18 peakuuii — 3,6%), ciepto, spokoj
(1 peaxmus — 0,2%), komfort (1 peakmus — 0,2%), ciepto (1 peaxius —
0,2%), rados¢ (1 peakuus — 0,2%), szczescie (1 peaxuust — 0,2%); OTBETHI
Ha PYCCKOM sI3bIKe: cnokoticmsue (29 peakuuit — 5,8%), komghopm (4 pe-
akrmu — 0,8%), cmena (4 peakunu — 0,8%)°, nokoi (2 peakiun — 0,4%),
onacononyque (1 peakmmst — 0,2%), oyuesrnoe cnokoticmsue (1 peaxuus
—0,2%), orcumv 6 mupe u cnoxoticmsuu (1 peakuus — 0,2%), cnoxoiicmsue
(1 peakuus — 0,2%), xopowas sxcusnoy (1 peakuus — 0,2%), yriom (1 peak-
s — 0,2%).

B Gonpuieil yacTu NpUBEIEHHBIX aCCOLMATOB COAEPIKUTCS MMO3UTHBHAS HESIB-
Has OIIEHKAa MOHATHA-CTHMYJA. Takue cioBa, Kak, HapuMep, NOJIbCKUe cieplo,
dostatek u spokdj, a Taxke pyccKue — cnoxoticmeue, yiom, oia2ononayiue, Kom-
¢opm MMILTUITUPYIOT MOJIOKUTEIFHBIC KauecTBa Onarojiaps CBOSH BHYTpPEHHEH
CEMaHTHKe.

Acconmartsl, Bepbanu3upytomue 0e30MacHOCTh B CTPYKTYPHOM U3MEpEHHH,
TaKXe MPEACTABICHB! JOBOJIBHO OOJBIIUM KOIUUECTBOM JieKceM. CTpyKTypHas
0e301acHOCTh YKOPEHHUJIACh B S3BIKOBOM CO3HAHWW PECTIOHACHTOB, KaK HAITHO-
HaJIbHAS, TOCYIaPCTBEHHAs 0€30MaCHOCTb, JIMIIL B HEOOJIBIIION CTEIICHH OHA MPH-
oOperaer OoJiee MUPOKOE, MEKAYHAPOIHOE MK I100abHOe u3Mepenue. Onpo-
IICHHBIE CTY/AEHTHI COTJIACHBI C TE€M, YTO CO3/aHWe Oe30MacHBIX YCIOBHH I
JKU3HH B COLMAIIbHOM IPOCTPAHCTBE SBIISICTCS 3ajadyeldl rocyaapcTBa, CTPaHbl,
B KOTOPOH OHM KMBYT, Cp. OTBETHI Ha MOJILCKOM si3bIKe: kraj (3 peakuun — 0,6%),
panstwo (3 peakuu — 0,6%), narodowe (1 peaxts — 0,2%); OTBETHI Ha PyCCKOM

3 Peakiusi, BEIpQKEHHAs CIIOBOM CHMieHd, COOTHOCHUTCSI, TI0 BCEH BEPOSTHOCTH, ¢ (hpaseono-
THYECKHM COYETAHHEM MOYHO 3a KAMEHHOU CMeHOU, YNOTPpeOIsIeMbIM B 3HAUYCHUHU ‘OBITh, KUTh,
YyBCTBOBATh CeOs B MOJTHOM 0€30MACHOCTH, MO/ TOKPOBUTEIBCTBOM, O/ HAICKHOMN 3aIUTOMN .
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si3bike — cmpana (2 peaxuuu — 0,4%), cmpanwt (2 peakuuu — 0,4%), cocyoapcmea
(1 peaxuus — 0,2%), ecocyoapcmeo (1 peakuus — 0,2%).

B Goree y3koM cMbIciie TOCyapcTBeHHasi 0€30MacHOCTh IOMEIAeTCsl MOJIO-
JICKBI0 B MHCTUTYUOHAIILHYIO Cpepy U OnpeensieTcs Ha3BaHUsIMI KOHKPETHBIX
TOCYJIapPCTBEHHBIX OPTraHOB, JEHUCTBHUS KOTOPBIX, [0 MHEHUIO YYaCTHHKOB JKC-
MEPUMEHTA, HAMPABJICHbBI HE TOJILKO HA 3AIUTY KH3HHU, 3[J0POBbSl U UMYIIECTBA
YJICHOB OOIIECTBA OT Pa3IMYHBIX yrpo3, HAPYIIAIOMIMX YyBCTBO O€30MACHOCTH
JMYHOCTH, HO M HA TOJIJICPKaHUE OOMIECTBEHHOTO MOpsi/IKa. B sI3bIKOBOM CO3HAa-
HUH UCTIBITYEMBIX aKTyajbHa CBSI3b CTUMYJIBHOTO MOHSTHS C HA3BAHUSIMH OCHOB-
HBIX OpraHoB, 00ECIEUMBAIOIINX OOIIECTBEHHYIO 0€30MacHOCTb. DTO MOIULUS,
3a KOTOPOU CIEAYIOT APYTHE CHEIHATH3UPOBAHHBIC YUPEIKICHNS, BBITOTHSFOIIUE
KOHTPOJIbHBIE, TPOPUIAKTHYECKHE W COLUalbHble (DYHKIINU, HAYMHASI CO CIie-
[UATBHBIX CITY’KO, apMUW WK JTaXKe JOPOXKHON MHCIIEKIIUU M KoH4Yas KpacHbiM
Kpectom, cp.:

— OTBETHI MOJBCKUX PECTIOHACHTOB: policja (35 peaxumii — 7%), CBA (2 peak-

un — 0,4%), wojsko (6 peaxuuii — 1,2%), armia (1 peaxuus — 0,2%), orga-
ny scigania (1 peaxus — 0,2%), PZU (1 peaxus — 0,2%);

— OTBETHI PYCCKUX pecnoHaeHTOB: muauyusa (19 peaxuuit — 3,8%), I UB/[/]
(1 peaknus — 0,2%), apmusa (2 peaxyn — 0,4%), MYC (4 peakiuu — 0,8%),
MBJ] (2 peaxtmu — 0,4%), Kpacueiii Kpecm (1 peakums — 0,2%), OMOH
(1 peakuus — 0,2%), cneycayacowt (1 peaxiust — 0,2%), cayocoa (1 peakuus
— 0,2%), cayoarcovr cnacenus (1 peakuus — 0,2%), gedepanvuasn cryxrcoa
(1 peaxmus — 0,2%), ¢pedepanst (1 peaxmus — 0,2%), prom (1 peaxuus —
0,2%), ®CH (1 peakuus — 0,2%).

JIumbs eTUHUYHBIC PECTIOHICHTBI OTHOCAT OE30MacHOCTh K TMOJMUTHYCCKON
cthepe: polityka (1 otBet — 0,2%), norumuxa (1 orBet — 0,2%).

ObecnieyeHnto 0€30MACHOCTH CIIOCOOCTBYIOT TaKKe 3aKOHHOCTb M MPaBOIO-
PSJIOK, YTO OTPAKEHO B OTBETAX C YKA3aHWEM PAa3MYHBIX TPABHI U FOPUIUYC-
CKHX KOHCTPYKIIMH, Cp.: OTBETHI Ha MOJBCKOM s3bIke — BHP (5 peaxnuii — 1%),
prawo (2 peakuuu — 0,4%), przepisy (1 peakmust — 0,2%) 1 Ha pyCCKOM SI3bIKE
— OFJXK (7 peaxnmit — 1,4%), npasura (1 peaxkuus — 0,2%), 3akor u nopadox
(1 peaknus — 0,2%).

HeGomnpmas rpyrmia onponieHHbIX YKa3bIBaeT Ha I00ATbHOE N3MEPEHUE KOJI-
JICKTUBHOW 0E30MacHOCTH, CBSI3BIBASI €€ C OTCYTCTBUEM BOOPYKECHHBIX KOHQIIHK-
TOB, CP.: aCCOIMAIIUY MMOJIBCKUX CTYACHTOB — pokoj (3 peaxiuu — 0,6%), acconua-
LUK PYCCKUX CTYAEHTOB — 6oennas (1 peakuus — 0,2%), mup (7 peaxumii — 1,4%),
enobanvras (1 peaxumsa — 0,2%), enobanvuas npoonema (1 peakums — 0,2%),
yucmoe nebpo (1 peaxuus — 0,2%).

CornacHo AeGUHUIMAM, GUKCHPYEMbBIM MOJIBCKUMH U POCCUICKUMU JICKCHU-
KoTpaUIECKUMH UCTOYHUKAMHU, 0€30MIaCHOCTE OIPENeseTCss O0OBIYHO KaK CO-
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CTOSIHME YBEPEHHOCTH M CBOOOJIBI OT YIrpo3 U crpaxa’. CreoBaresibHO, B S3bIKO-
BOM CO3HaHHUU IOJISTKOB M PYCCKUX CO3AI0TCS aCCOIIMAaTUBHO-BEpPOAIbHBIE CETH,
oTpakarolue o0Iee CEeMaHTHUECKOE HAIOIHEHNE MOHATHI-CTHMYJIOB — OIlac-
HOCTB M CTpax, OTBEYAIOIIEe CIIOBAPHOMY Y3YCy, CP.: aCCOLMAT Ha MOIbCKOM SI3bI-
ke — zagrozenie (2 peakuuu — 0,4%) 1 acconarsl Ha PyCCKOM SI3bIKE — 6e3 mpe-
soeu (1 peaxmus — 0,2%), nem mpesoeu (1 peaxkumst — 0,2%), cmpax (1 peakmust
—0,2%), yeposa (1 peaxuus — 0,2%).

PecrioHIeHTHI PUBOJAT TAKXKE PSiZ CIOB, OTHOCSIIUXCS K KaTETOPUU CHHO-
HUMOB. 3aIliTa, YBEPEHHOCTh U 3a00Ta — caMble ()PEKBEHTHBHBIC CMEXHBIE CO
CTUMYJIEHBIMH TIOHATHSMH CIIOBA, CP.. OTBETHI MOJSIKOB — ochrona (28 peaxiuii
—5,6%), opieka (6 peakumii — 1,2%), pewnosé (4 peakumn — 0,8%), OTBETHI pyc-
ckux — 3awuma (41 peaxuus — 8,2%), ysepennocms (7 peaxuunii — 1,4%), oxpana
(23 peakuuu — 4,6%), sawuwgernnocms (10 peaxumii — 2%), Hadexcnocms (4 peak-
mu — 0,8%), coxpannocms (1 peaxuns — 0,2%).

Be3zonacHoCTh KOHLENTYaNH3UPYETCS JAOCTATOYHO OOJBIIAM KOJHMYECTBOM
PECIIOHICHTOB B KOHTEKCTE BepOATH3UPOBAHHBIX Pa3IMYHBIMHU CITIOCOOAMHU YTPO3,
MIPUOOPETAIOITNX OTPEICIICHHBIC ()OPMBI, BUIBI B pa3Mephl. OTTaCHBIMH ITPEACTAB-
nsitorest ATII, moxkap u mpectynHocts. HaGmonaercst nposiBJIeHHE COBPEMEHHOM
JIOMAHUPYIOIISH TEeHCHIINY K PACITUPEHUIO IEKCUYEeCKIX 3HAYSHH CIIOB (TIOHS-
THI) O6e30nacHOCmb, MeppopusM, HapyuieHue UHGOPMaAyYuoOHHOU Oe30NACHOCTU.
N3-3a GONBIIOTO KOMMYECTBA SAMHUYHBIX aCCOIMAIUI 3/1eCh TPUBOJISATCS JIUIIIb
HEKOTOpBIE, Hanboee XapaKTepHbIe OTBETHI: Ha TMOJIBCKOM SI3bIKE — samochod
(7 peakuuit — 1,4%), droga (6 peakuuii — 1,2%), na drodze (1 peakuus — 0,2%),
ochrona danych (1 peakuus — 0,2%), ztodziej (1 peakuus — 0,2%); Ha pyccKoM
sa3bIke — mawuna (6 peakuuii — 1,2%), meppopusm (6 peakuuit — 1,2%), dopoea
(3 peakruu — 0,6%), noxcap (3 peaxiuu — 0,6%), asmomoburvhas (1 peaxius —
0,2%), Unmepnem (1 peaxuus — 0,2%), ungopmayuonnas (1 peakuus — 0,2%),
ungopmzawuma (1 peaxmmst — 0,2%).

Karanor oTBeTOB BKIIIOYAET TaKKe acCOLMAThI, BEPOATM3UPYIOLIHE CIIOCO-
OBl 3aIUTHI OT MOTCHIUAIBHBIX YIPO3 WIK MPOTUBONEHCTBHS M. Kak oTmedan
coBpeMeHHBIN (rmocod 3urmyHT bayman, paccMaTpuBas mpoOieMy XapakTepa
W CTETEHHU OOIIECTBEHHOW ONAaCHOCTH, ,,Mbl HE CTIOCOOHBI HU 3aMEJIUTh TEMITbI
M3MEHEHWH, HU, TeM OoJiee, MpecKa3aTh UM KOHTPOJIUPOBATH UX XOJ, IIOATOMY
MBI KOHIIEHTPUPYEMCSI Ha BeIlaxX, Ha KOTOPBIE MBI MOXKEM (MBI BEPHM, YTO MOYKEM
WJIM XOTUM BEPHUTh, YTO MOXKEM) IOBIUSATE (Bauman o popkulturze. Wypisy 260).
CHucoK CpeACTB 3allUThl U Mep, MPEAOTBPAIIAIONIUX BO3JCHCTBHE Ha JIFOICH

4 Cp. HOpMaTUBHBIE IcpUHUIINK: Ha TIOJILCKOM — ‘stan niezagrozenia, spokoju, pewnosci’ (SJP
1978), Ha pyccKOM sI3bIKE — ‘COCTOSHHE, MPH KOTOPOM HE YTpOJKaeT OMAcHOCTb, €CTh 3aIlluTa OT
omacHoctu’ (Ozegov, Svedova 2003).
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OMACHBIX (haKTOPOB, (PUKCUPYEMBIH SI3BIKOBBIM CO3HAHWUEM HCIIBITYEMBIX, OYCHb
JUTHHHBIH, CP., HAIIP.:
— OTBETHI Ha IOJIBCKOM s13bIKe: pasy (7 peaxuuit — 1,4%), kask (3 peaxium —
0,6%), bron (1 peakuus — 0,2%), gasnica (1 peakuus — 0,2%), gaz obronny
(1 peaknus — 0,2%), zamek w drzwiach (1 peaxuus — 0,2%), zamek (1 peak-
s — 0,2%);
— OTBETHI Ha PYCCKOM si3bIKe: ocHemywumens (8 peakuuit — 1,6%), pemens
(5 peaxumii — 1%), opyorcue (4 peaxiun — 0,8%), 6ponedxcunem (3 peakuun
—0,6%), cetigh (3 peaxuuu — 0,6%), cmpaxoska (2 peakuuu — 0,4%).

B 0onee mmpokoM KOHTEKCTE ONMPOLICHHBIE YKa3bIBAIOT TaKKe Ha HEoO-
XOIMMOCTh OBITh OJMTENBHBIM M PYKOBOJICTBOBATHCS BEIIEHWEM pa3yma, Cp.:
MOJIbCKOSI3BIYHBIE BepOaIN3aliuy MOHATUA-CTUMYIA — rozsgdek (2 peakunu —
0,2%), zawsze trzeba by¢ na wszystko przygotowanym (1 peakuust — 0,2%),
zdrowy rozsqdek (1 peakuns — 0,2%) 1 pycCKOsI3pIUHBIC BepOaTU3aL1K TOHSTH-
sI-CTUMYJa — ocmopodichocmo (7 peakmuit — 1,4%), enumamensnocms (1 peax-
mst — 0,2%).

OdYeHp MaJio acCOIMATOB COMPSDKEHO C IPKOW MO3UTHBHON OIIEHKOW Mpejia-
raeMoro B 9KCIIEpUMEHTE MOHATHS. K MPOTOTUITMYECKUM OIIEHOYHBIM CPEICTBAM
MOYKHO OTHECTH JIUIIIb HEKOTOPBIE, YaIlle BCErO CUHIUYHBIC PEAKIIHH, TIOCKOIBKY,
KaK YITOMHHAJIOCh, OOJBIIMHCTBO JISKCHIECKUX €IMHHIT B UCCIIEAYEMBIX acCcOIHa-
THUBHBIX TOJISIX, BBIMOJIHSAIONIUX JaHHYO (QYHKIHIO, — 3TO nepudepuiiHbie cpe-
CTBa BBIPAYKEHUS OLICHKH, CP.: OTBET MOJIBCKOTO pecroHaAeHTa — priorytet (1 peak-
st — 0,2%) 1 OTBETHI HA PYCCKOM SI3BIKE — npegviue ceeo (2 peaxmn — 0,4%),
nyoicno (1 peaknus — 0,2%).

He6onpmas rpynmna cTyIeHTOB OTMEYaeT OTCYTCTBHE 0€30IacHOCTH JIHOO ee
HEYIOBJICTBOPUTEILHBIA YPOBEHB, CP.: OTBET HA TIOJILCKOM sI3bIke — stabe (1 peak-
s — 0,2%) 1 OTBETHI HA PYCCKOM sI3BIKE — He cyujecmgyem (2 peakmmn — 0,4%),
unnrosus (1 peakuus — 0,2%), ne obecneuena (1 peakuus — 0,2%), rem (1 peakuus
—0,2%).

BellienpoBe/IcHHBIH aHaJIU3 ACCOLMATUBHBIX NPOQUICH, XOTS U JIOCTaTo4-
HO (parMeHTapHBIM, IMO3BOJIET CHeaTh psii BBIBOAOB. KoHIenTyamu3amus
0€301acHOCTH, OTPaKEHHAs B aCCOIMATHBHO-BEPOANBHBIX CETIX, XPaHSIINXCS
B SI3BIKOBOM CO3HAHHHU IPEICTaBUTENCH JBYX SI3BIKOBBIX COOOIIECTB, peaju3y-
€TCsl B HECKOJIbKUX YETKO Y3HABAaEMBIX COJepKaTelIbHbIX obmactsx. [lomasisto-
1iee GOJIBIIMHCTBO PECTIOHACHTOB — 61% ompomieHHbIX MoNsAkoB U 38% pycckux
CTYJCHTOB — OTHOCUT aHAJIM3UPYyEeMOe MOHATHE-LEHHOCTh K JINYHOH cdepe. DTo
MOYKHO MHTEPIPETUPOBATh TaK: 0€30MaCHOCTh COOTHOCHUTCS HE TOJBKO C 00IIIe-
CTBEHHBIMH HOPMaMH, HO ¥ C YyBCTBCHHBIM OITBITOM M IpPAarMaTHUYCCKUMU HHTE-
pecaMu UCIBITYeMbIX. B 9TOM cMbIciie Ha mepBOe MECTO B ACCOLIMATHBHOM IPO-
(e BBIIBUTAEeTCS aKCHOJIOTHYECKast 3HAYUMOCTbD ITOHITHA-CTUMYIIA.
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Kak Mononpie Mmonsku, Tak U UX POCCUKCKHUE KOJUIETH CBSI3BIBAIOT YYBCTBO
0€30I1aCHOCTH C WX HENOCPEACTBEHHBIM COIUANBHBIM OKPY)KEHHEM H CEMBEH.
OJIHaKO MEXKITOHATHIHAS CBsA3b, OTpakarolmass OTHOUICHUSA MEXIAY CTUMYIIOM
U peaKIusiMU, TIPOSIBIISIETCS HA Pa3HBIX YPOBHSIX (PPEKBEHTUBHOCTU. B monbCKO-
SI3BIYHBIX aHKETaxX 3T0 Mo4TH 50% BceX MOMYUYeHHBIX acCOIATOB, B TO BPeMsI Kak
YpOBEHb (PPEKBEHTUBHOCTH B aHKETAX Ha PyCCKOM SI3bIKE B JIBa C MOJIOBUHOM pa3a
HIKE U cocTaBisieT okolio 22%. [lo-pa3sHoMy akIEHTUPYIOTCA TAKKE U IPyrue
COCTABIISIOIINE KOHIETT JIUYHOM 0e30macHOCTH. J{J1s TOJIBCKOSA3BIYHBIX PECTIOH-
JCHTOB CYHICCTBECHHBIM SBJISACTCA MICUXUYECKUN KOM(l)OpT, IJI1 pyCCKOA3SBIYHBIX
— U3Hb U 3JIOPOBBE.

KoHnmenT cTpyKTypHO# 0e30macHOCTH peaju3yeTcsl Ha ypOBHE, CpaBHUBAae-
MOM KaK B KOJIMYECTBCHHOM, TaK U B KAYCCTBCHHOM M3MCPCHUU. Kak na crienua-
JIU3UPOBAHHBIN OpraH, 00eCIeUynBarONINN 0€301IaCHOCTh, PECIIOH/ICHTHI YKa3bIBa-
0T B TIEPBYIO OYepeh Ha TOJIHIIHIO.

OOIIMpPHBII KaTajIor accolUaIuil co3aaercs BepOanu3anusMu yrpo3. Juamna-
30H TOTCHIMAJIBHBIX OMACHOCTEH MUPOK, OJHAKO Ha OIIyIIeHHE Oe30IMacHOCTH
HamboJIee CHIIFHO BIHSIET OTIACHOCTH TOPOKHOTO IBHIKCHHUS.

Hecmorpst Ha psii akTyallbHO CYIIECTBYIOLIUX TPAHCHALMOHAJIBHBIX YI'PO3,
PECHIOHJICHTHI TPAKTUYECKH TIOTHOCTHIO WTHOPHUPYIOT MPOOJEeMy TII00alIbHOM
0€30TacHOCTH.

He cymiectByer ennHOro mpaBHIBLHOTO pelenTa st od0ecrieueHus: 6e3omnac-
HOCTH. B SI3bIKOBOM CO3HaHUHM PECIOHICHTOB HAXOIAT OTPaKCHHUE Pa3ITUIHBIC
CII0COOBI IpeaoTBpaliCHUs BO3MOXKHBIX YIp0O3, OT IBEPHOI'O 3aMKa, aBTOMOOMIIB-
HBIX pEMHEHN U TPOTUBOIIOKAPHOTO 000PYAOBaHUS BILIOTH 10 3[PaBOTO CMBICTA.

besomacHOCTh MMIUTHIIUPYET TOJMOXKHUTENbHBIE dMOIMH. OIeHKa, PacKpbl-
Baromiasd 3HAYUMOCTH 9TON aKCHUOJIOTHUYECKOM CAWHUIIBI, TOXKEC IIO3MTHBHA, HO
Yalie BCEro UMIUIUIIUTHA U PEAIU3yeTCs B OCHOBHOM MOCPEACTBOM BTOPUUHBIX
OIICHOYHBIX JIEKCeM. BBHIy TOTO, 94TO caMa MpHpoja MOHSATHS, 0003HAYaeMOTO
CJIOBOM-CTUMYJIOM, aKCHOJOTHYECKAas, K KaTErOPHH OIICHKU CJIEIyeT OTHECTH
U peakiuu, BepOaTn3upoBaHHbIC CHHOHUMHYECKIMH JIEKCeMaMU. XapakTep 3TOH
HESBHO OCYIIECTBISIONIEIHCS OIEHKH OMHO3HAYHO TTONOKUTENbHBIA, TpUYeM
0O0JIbIIIC CHHOHMMHUYECKUX JICKCEM UM TEM CaMbIM PEaKIMH, MOATBEPIKIAIOIINX
IEHHOCTHBIM CMBICT TIOHSTHS 6€30NACHOCHb, CONEPIKUATCS B PYCCKOSI3BIYHBIX OT-
BeTax (Bcero moutu 17%).

Kak moka3piBaeT aHanu3 pe3yabTaToB AKCIEPUMEHTA, 3aKPEIUICHHOE B BUJIC
aCCOIMaTHBHO-BEPOAIbHBIX CEeTell B COBHAHWU MCIBITYEMBIX CMBICIIOBOE HAIOJ-
HEHUe TIOHATHH bezpieczenstwo n 6e30nacHocms COBNAIAET, XOTS U 3aMETHBI pa3-
JIM4Yrd B APKOCTU OTACJIBHBIX Y3JIOB MOHATHWHON CETKH. DTO CBUACTCIILCTBYCT,
C OJTHOW CTOPOHBI, O OJU30CTH JIBYX MCCIEIYEMBIX SI3BIKOBBIX KYIBTYP, C IPYTOH
CTOPOHBI, YIOCTOBEPSIET HE TOJIBKO IIEHHOCTHBINA cTaTyc 06€301MacHOCTH, HO U He-
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KYIO CMBICJIOBYIO YHHBEPCAJIBHOCTh 3TOTO MOHATHS, TTOCKOJIBKY B aCCOLIMAaTUBHBIX
IpOoQHUIX TPAKTUYECKH OTCYTCTBYIOT KYJIBTYPHO MAPKUPOBAHHBIC KOMIIOHEHTHI.

Cnucok Bcex moJIbCKOSI3bIYHBIX PeaKUUil HA CJI0BO-CTUMYJI bezpieczenstwo
BMeCTe €O CTATHCTHYECKHUMU JaHHBIMU

dom 179; rodzina 64; policja 34, ochrona 28, spokdj 18; pasy, samochdd 7; opie-
ka, wojsko 6; droga, sita 5; BHP, dom rodzinny, mezczyzna, pewno$¢, zdrowie 4;
kask, kraj, pokdj, statku 3; CBA, mama, matka, morze, panstwo, pienigdze, praca,
prawo, przyjaciele, rozsadek, zagrozenie, zycie 2; akademik, Alkon, armia, azyl,
bierne, bliscy, bliska osoba, bojka, bron, ciepto; ciepto, spokoj; dach, dton, dobro,
dostatek, durex safe, dziecinstwo, Euro NCAP, finansowe, gasnica, gaz obron-
ny, gumka prezerwatywa, helm, higiena, higiena pracy, impreza, kajdanki, klucz,
koc, kotdra, komfort, ktos bliski, maska tlenowa, mercedes, na drodze, narodowe,
nawigacji, nie kosztem wolnos$ci, ochrona danych, panstwo, opieka nad drugim
cztowiekiem, organy §cigania, partner, poczucie, poczucie bezpieczenstwa w gru-
pie, poczucie go, potrzeba, priorytet, przepisy, przezy¢, przyjaciel, PZU, rados¢,
rekawiczka, rodzice; rodzina, dom; rower, safety, samodzielno$¢, seks, stabe;
spokdj, dom; sporty ekstremalne, stabilno$¢, szczescie, tabletki antykoncepcyjne,
tarcza, troska, ubezpieczenie, wlasne, wlasny dom, wlasny kat, wolnos¢, zamek,
zamek w drzwiach, zaufanie, zawsze trzeba by¢ na wszystko przygotowanym,
zdrowie, zdrowy rozsadek, zebra, ztodziej, znajomi, znak, zwigzek, zycie z druga
osoba, zyciowy partner 1.

CnHcok Beex pyCcCKOSI3BIYHBIX PeaKIUil Ha CJI0BO-CTUMYJI He30nacHocms
BMeCTe CO CTATHCTHYECKHMMU JaHHbIMHU

noMm 73; 3amura 41; cnokoiictBue 29; oxpana 23; >ku3Hb 22; cembs 20; MuiIu-
s 19; 3ammumerrocts 10; JKu3HEACATSIBHOCTD, OTHETYIUTENb 8; Mup, ObX,
YBEPEHHOCTh 7; MaminHa 6; Mama, MYy»XYHWHA, OCTOPOXKHOCTh, PEMEHb, TEpPpPO-
pusm 5; xomdoptr, MUC, HanexHOCTB, OpyXkHe, cTeHa 4; OpoHEeXeJeT, 1opora,
3aMOK, TIoXKap, ceid, TexHuka, mut 3; apMus, Kpenocts, MB/I, He cymecTByerT,
OCTOPOXKHOCTH, OXPAHHUK, TTOKOH, MTPEBBIIIEC BCETO, POJIUTEIN, CAMOCOXPaHEHHE,
CWIIa, CTpaHa, CTpaHbl, CTPaxoBKa 2; aBTOMOOWIIbHAS, aTaka, 0aHK, 0e3 TPEBOT'H,
Oepeub, Oiaronomyuune, OMU3KKX, OOKcep, Ooprda ¢ Teppopusmom, B MHTepHE-
Te, Bepa, BUICOHAONIOICHUE, BUPYC, BHUMATEIILHOCTh, BOCHHAsS, TAPAHTUPOBaHA,
I'MBJ/1, rmobanpHas, robanpHas TpodieMa, TTyxoil 3a00p, TOCynapcTBa, rocy-
JIapCTBO, AHHBIX, JBEPb, JOMa, AYIICBHOE CIOKOMCTBUE, )KU3HH, KUTh B MUPE
U CIIOKOWMCTBUH, 3a00Ta, 3aKOH U MOPSIOK, 3aMOK, 3710pOBbe, WLTk03us, MHTEep-
HeT, WH(pOpPMAITMOHHAs, WH(POPM3AIINTA, KJICTKa, K04, KOJ0OOK, KOHTPOJIb,
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Kpachsbiit Kpect, mo0uMBIi YelloBeK, Ha JIOpOre, HACEJICHUE, He oOecreueHa,
HET, HET TPEBOTH, OOBITHE JIFOOMMOTO, MO3T, MOil oM — MOsI KPEernocCThb, HallK
OnM3KHe, HY)KHO, 000poHa, o0s3areibHOe yciaoBue, okpyxennus, OMOH, omnac-
HOCTb, OTIOPA, OIIBIT, OTBETCTBEHHOCTb, OTEII, OLIYIIICHHE, TIOXKAPHAs, TOKAPHHUK,
MOJIMTUKA, TOJIUTUKH, OCHOBA, MTApaMeTphl, TIPaBUIIa, MPEYNPEKICHIE, Tpe3ep-
BaTUBGLI, IIpUpOAA, MPOAOIKUTCIBHOCTD JKU3HHU, pe6eHOK, peaurud, p€Ho METaH,
POCT, pPsIIOM, CAMMUT, CaAMOJIET, CBETO(Op, CBOOOIA, CEKC, CepTU(UKAT, CUTHAIIU-
3a1usi, CIIy)0a, CITy»KObI CITAaCeHHs!, COCTOSIHUE 3aIUIIIEHHOCTH COXPAaHCHHUE 3/10-
POBbsI, COXPAHHOCTb, COIIHAJIbHAS, CIIACaTE/IbHBIN KPYT, ClIaCEHHE, CIICICITYKOBbI,
CIIOKOMCTBHE, CTparerus, cTpax, CTpaxoBaHUe, CTpaxoBarb, cdepa, CIIIA, TaHk,
TEJIOXPAHUTENb, TEPPOPU3M, TEPPOPU3M U THPATCTBO, TEPPOPHUCT, TEXHOIOTHS,
yrpo3a, yKpbITHE, yCIOBHE, YIOT, henepaibHas ciyx0a, Gpenepaiibl, GHHAHCOBAS,
¢utot, ®CH, xakep, xammep, XOpoIas KU3Hb, XPAHUTh, YEIIOBEKA, YUCTOE HE0O,
rajari, YKOJIOTHYECKasi, SKOHOMIUYECKasl, SJKOHOMHS 1.
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Pisarstwo Mariusza Wilka zasadniczo rézni si¢ od twoérczosci innych auto-
row dotyczacej wspolczesnej Rosji. Lista wyrdznikow jest dluga, a najwaznie;j-
sze z nich to swoista cykliczno$¢ autora wynikajaca z faktu, ze Wilk ,,zmaga
si¢” z tematem rosyjskim juz bez mata 25 lat i opublikowat w tym czasie kil-
kanascie tomdw, autentyczno$¢, gdyz od dawna mieszka na rosyjskiej Potnocy
oraz, co z mojego punktu widzenia jest najwazniejsze, jezyk ,,lingwistyczny”,
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niepozwalajacy filologowi (zarowno poloniscie, jak i rusycyscie) przej$¢ obok
jego utwordéw obojetnie.

Bezposrednim powodem powrotu do zagadnien jezyka pisarza' stata sie dtuz-
sza wypowiedz Marii Janion o Mariuszu Wilku, nazwanym przez nig ,,Stowiani-
nem na Potnocy” (Janion 235-241). Konstruujac sylwetke Wilka i oceniajac jego
dorobek, badaczka eksponuje jego tworczos¢ i poglady na tle plejady Polakow,
ktorzy wspotczesnie o Rosji pisali i1 pisza, podkresla jego oryginalno$¢ i niepo-
wtarzalnos$¢ (Janion 235-241).

Na czym polega fenomen twoérczosci tego pisarza i ,,lingwistycznos¢” jego
tekstow? Mowiac najogdlniej, Wilk w tkanke swoich erudycyjnych utworow sta-
le wplata elementy jezyka rosyjskiego, rusycyzmy?, i to wlasnie one, uzywane
w specyficzny sposdb, budujg niepowtarzalny charakter jego prozy. Zasady swo-
jego warsztatu pisarskiego precyzuje nastgpujaco:

Wigc jak pisze, a pisze po polsku, to musze¢ wyjs¢ z tego jezyka codziennego i wejs¢ w sferg
jezyka sakralnego niemal, obrzgdowego [...]. Piszac, wracam do archetypoéw jezykowych, do
prazrodta, do staro-cerkiewno-stowianskiego [...], do prastowianskiego. Szukam stow, ktore
umarly juz w jezyku polskim, a jeszcze zyja w rosyjskim [...] (Szwedowska 13).

Tworczos¢ Wilka i szczegolnie jej efekty jezykowe staty sie obiektem wielu
dyskusji w formie pochwat i zachwytow, ale takze krytyki®. Jerzy Giedroy¢ okres-
lit jezyk 1 maniere pisarska Wilka jako ,,wilczy wolapik”, a Gustaw Herling-Gru-
dzinski powiedzial o jego pisarstwie: ,,niezwykla, sugestywna mieszanina pol-
sko-rosyjska, tak pomystowa i trafna, Ze robi chwilami wrazenie innego, nowego
jezyka” (cyt. za Wilk 2011: 179), a przywotywana juz wezesniej Janion nazywa to
»Swiadomg praca nad swoista utopia jezykowa” (Janion 241). W kontekscie roz-
wazan o jezykowej postaci wypowiedzi Wilka przywotam jeszcze jedno, wazne
W mojej ocenie, stwierdzenie tej badaczki:

! Niniejszy artykut stanowi pewna kontynuacje niektérych zatozen i konkluzji zawartych
w jednym z moich wczesniejszych artykulow, bedacym proba prezentacji i opisu trzech obrazow
stanowiacych rézne ,,polskie spojrzenia na ruszczyzng” (,,obrazy ruszczyzny w polskiej gtowie™)
w ich wymiarze poniekad obiektywnym, bez zamiaréw wartosciowania i krytycznej oceny. ,,Po-
toczna polska wiedza o ruszczyznie” koncentruje si¢ przede wszystkim na instrumentalnosci tego
jezyka, ktora wystepuje w kilku hipostazach (zob. Sarnowski 2017).

2 W niniejszym artykule obok terminu rusycyzm wymiennie uzywam okreslenia rossicum (ros-
sica) ze wzgledu na warto$ciowanie negatywne odczuwane w tym pierwszym. Na taki wymiar funk-
cjonowania terminu rusycyzm wskazywata np. Halina Karas: ,,Niechetny stosunek do rusycyzmow
uzytkownikow jezyka polskiego i czeste uymowanie ich w aspekcie poprawnos$ciowym w literaturze
lingwistycznej sprawily, ze termin rusycyzm stat si¢ takze okres$leniem wartos$ciujacym [podkr. —
M.S.]” (Karas 25).

3 Por. np. listy czytelnikow (O. Braniecka i E. Pawlak) na tamach ,,Rzeczpospolitej” o Dzien-
niku potnocnym (13—14.04.2002).
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W uprawianym przez niego gatunku decydujace znaczenie ma — porgczony zyciem w ,,zywiole
ruskiej mowy”, najczgsciej poza biezaca prasa, radiem, telewizja — stosunek do Rosji ustana-
wiany poprzez stosunek do jezyka rosyjskiego (Janion 240-241).

Wyrazy zrozumienia i poparcia dla dziatan Wilka sformutowat inny wybitny
pisarz — Czestaw Mitosz, nickwestionowany znawca polszczyzny — co Wilk rela-
cjonuje w sposob nastepujacy:

[...] rychto si¢ okaze, ze owe pozornie ruskie stowa, ktorych niekiedy uzywam — na przyktad:
Htucza”, ,otrok” czy ,,$loza” — mozna znalezé w Stowniku jezyka polskiego z adnotacja, ze sa
przestarzate. Miltosz pisat w przedmowie tltumacza do Psa/mow o tym, Ze istnieje ,,sporo stow
i okreslen, przebywajacych niejako na granicy przestarzatych, ale ciagle jeszcze znajomych,
ite sg do uratowania. Pod jednym warunkiem: ze beda uzyte nie po to, zeby stuzyty za ozdoby
nadajace tekstowi patyne, ale dla nich samych, jako celnych” (Wilk 2011: 178).

W jednym z wywiadéw, dystansujac si¢ od angielskich makaronizméw i dziwo-
lagéw z informatycznego slangu oraz ptynacej z méwnic politycznych i mediow
wulgarnej i nic niemowigcej polszczyzny, Wilk deklaruje:

Wole tedy pozostawac przy swoim wolapiku, odgrzebywujac stare polskie stowa pod przy-
krywka rusycyzmow, wstawia¢ ruskie okna w swoj tekst, aby mozna przez nie wejrze¢ na
niepolska rzeczywisto$¢ [...] (Brysacz 54).

Z zarzutem o mnogosci rusycyzmow Wilk polemizowat niejednokrotnie, thuma-
czac ich obecnos¢ nie brakami czy stabo$cia swojej polszczyzny, a celowym dzia-
taniem. Pisze:

[...] wprowadzam je $wiadomie i konsekwentnie wsze¢dzie tam, gdzie z rdznych przyczyn wy-
daja mi si¢ niezbgdne. Ideatem bowiem jest taki jezyk, ktorego mozna by nie ttumaczy¢ z pol-
skiego na rosyjski. I odwrotnie. Zaiste, ideatu nie ma... Wzmiankujac o nim, pokazuj¢ jedynie
kierunek moich poszukiwan — nie cel (Wilk 2011: 178).

Przytoczone powyzej dwie wypowiedzi pisarza maja, moim zdaniem, kapi-
talne znaczenie dla zrozumienia i prawidlowej oceny rusycyzméw w jego teks-
tach. Za kluczowe uzna¢ nalezy stlowa opisujace metode pisarska (,,poszukiwa-
nia”, ,kierunek” oraz ,,cel”). Charakteryzuja one teoretyczne i intencjonalne
zaplecze konstruowania wypowiedzi, a jej materialem sg ,,stare polskie stowa
pod przykrywka rusycyzméw”. Podsumowujac te opinie i szczegblnie reakcje
Wilka na nie, mozna stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z pewnym zaprogramo-
wanym zamystem rekonstrukeji jakiego§ wspdlnego jezyka. Elementy rosyjskie
na mocy autorskich decyzji stajg si¢ partnerem i wspotkreatorem jego polsko-
jezycznych wypowiedzi artystycznych, gdzie ruszczyzna (jako zywiol obcy)
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polszczyznie nie przeszkadza, lecz przeciwnie — pomaga i wspottworzy z nig
nowa jakos¢.

W niniejszym artykule zamierzam przyjrze¢ si¢ warstwie ,,rosyjskiej” dwoch
wybranych tekstow Mariusza Wilka: Woloki 1 Lotem gesi. Celem artykutu jest
przeglad i wstepna klasyfikacja ,,rusycyzmow Wilka”, a takze ich ocena nie tyle
w wymiarze ilo§ciowym, ile typologicznym, koncentrujacym si¢ nie tylko na
ptaszczyznie powierzchniowej, ,,faktologicznej”, lecz rowniez sensualnej. Ogo-
lem wyekscerpowatem ok. 140 jednostek, ktore zostaty poddane analizie i klasyfi-
kacji. Chce zwrocic¢ uwagg, ze jeden z omawianych utwordéw zatytutowany zostat
za pomoca wlasnie rossicum: Woloka*. Z podobng operacja opatrywania tekstow
tytutami zawierajacymi wyrazy o proweniencji rosyjskiej w polskiej praktyce
publicystycznej i literackiej spotykali$my si¢ juz wczesniej, gdyz rossica wpro-
wadzane byly nie tylko do naglowkow gazetowych?, lecz moglisSmy odnalez¢ je
rowniez w skladzie tytutdéw utworow literackich®.

Proza Wilka jest przesigknigta elementami rosyjskimi przede wszystkim w war-
stwie leksykalnej, cho¢ $lady oddziatywan rosyjskich na inne obszary polszczyzny
autora znajdujemy rowniez w innych miejscach’. Nie dziwi wigc, ze w szerokiej
perspektywie odbioru czytelniczego dominuje przekonanie, ze Wilk w tworczosci
swej rusycyzmow naduzywa i fakt ten jako niepozadany, jak to juz zostalo powie-
dziane, jest poddawany notorycznej krytyce. Ale jesli spojrze¢ na to zjawisko nie
tylko przez pryzmat odbioru czytelniczego, lecz w szerszej perspektywie filolo-
gicznej, to sprawa nie przedstawia si¢ tak jednoznacznie. Moje stanowisko na ten
temat jest zgota odmienne od potocznych opinii: cztowiek, ktory na co dzien zyje
w rzeczywistosci uksztattowanej przez jezyk obcy (tu: rosyjski), nie sigga w swoim
pisarstwie po rossica automatycznie, w sposob bezrefleksyjny, jest wprost przeciw-
nie: pilnuje sig, a jego dziatania z ,,ruskim stowem” maja charakter swiadomy, prze-
myslany i, jak wynika to z wypowiedzi pisarza, sg proba realizacji jakiego$ planu.

4 Poprawnie: onok. Znaczenie tego wyrazu Wilk objasnia w sposob nastgpujacy: ,,wotok —
droga przeciagania todzi ladem” (Wilk 2011: 33).

5 Liczne przyktady i komentarz gramatyczny zawartem w mojej wczesdniejszej publikacji —
Sarnowski 2010.

¢ Przyktadowo mozna poda¢ nastepujace tytuly: My zdies’ emigranty (Manuela Gretkowska,
Krakéw, Wydawnictwo X, 1991); Glubinka. Reportaze z Polski (Jedrzej Morawiecki, Warszawa,
Wydawnictwo Sic!, 2011); Zajezdzimy kobyle historii. Wyznania poobijanego jezdzca (Karol Mo-
dzelewski, Warszawa, Iskry, 2013).

7 Zasygnalizuje w tym miejscu przyktadowe zjawiska interferencji rosyjskiej w pozostatych
obszarach jezyka polskiego modyfikowanych przez silne oddziatywanie ruszczyzny, np. 1) sktad-
niowe rosyjskie modele zdaniowe realizowane na polskim materiale leksykalnym: Wsi Tajwenga na
mapie wologodzkiego obwodu nie znaleic¢; A wszystkim im bylo od dziesigciu do pietnastu lat; 2)
rosyjski szyk wyrazéw w zakresie miejsca przydawki: wologodzki obwéd, polski jezyk; 3) participia
(wyszedlszych) i inne. Zagadnienie tych interferencji rosyjskich czeka dopiero na opracowanie.
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Wstepny zarys typologii rusycyzmow w wybranych tekstach Mariusza Wilka
chce oprze¢ na niektorych zalozeniach geopoetyki rozumianej jako idea, ktora
laczy kraing i filozofig, nature i kulture (Rybicka). Geopoetyka operuje kategoria
przestrzeni, przede wszystkim pojeciem przestrzeni geograficznej. Stawiam za-
tem pytanie, czy przestrzen, w ktorej zyje, dziata i tworzy Wilk, wptywa na jego
Sposob uprawiania pisarstwa oraz czy, a jesli tak, to w jaki sposob, przejawia si¢
w jego tekstach? Uwazam, ze odpowiedZz moze by¢ tylko jedna: przestrzen zycio-
wa Wilka jest obecna w jego utworach poprzez jezyk. Przestrzen t¢ Wilk nakresla
W sposéb nastepujacy:

Ruska Polnoc — obszar na potnoc od linii, ktora biegnie od Jeziora Czudzkiego, przecina rze-
ke Wotchow powyzej Nowogrodu, skreca za rzeka Msta na potudniowy wschod do zlewiska
Wotgi i Oki, dalej wzdtuz Wyczegdy i Miezieni wpada do Morza Biatego [...] — jako odrebny
etnograficzno-kulturowy region formowata si¢ od XII do XVII wieku... I do samej rewolucji
(niektorzy twierdza, ze do dzisiaj) przetrwaly tu w postaci czystszej nizli gdzie indziej w Impe-
rium resztki starego bytu Ruskich — okruchy ruskiego swiata (Wilk 2011: 23).

Wybrana i tak zdefiniowana przestrzen moze by¢ opisana w wielu réznorakich
kategoriach: i jako przestrzen fizyczna z aspektami przyrodniczymi i naturalnymi,
ale rowniez jako przestrzen kulturowa, tworzona przez cztowieka w wymiarze hi-
storycznym, ekonomicznym, politycznym, socjalnym i réwniez, co bardzo wazne
w perspektywie niniejszych rozwazan, jezykowym. Dla Mariusza Wilka jest to
przestrzen o ogromnej energii, ktora natozyta swoja piecze¢ na niego samego,
a takze na jego jezyk, a raczej jezyki: rosyjski, ktérego uzywa na co dzien, i pol-
ski, w ktorym powstaja jego utwory.

Z ogladu Wilkowych rusycyzmow jasno widaé, ze rossica te nie tworzg jed-
nolitej masy: w korpusie tym tatwo mozna wydzieli¢ dwa przeciwstawne i, co
uwazam za szczegOlnie istotne, odmienne interpretacyjnie zespolty wyrazow.
Mozna powiedzie¢, ze grupy te (jako sktadowe typologii ,,przestrzennej”) od-
zwierciedlaja rozne formy obecnosci subiektu w wybranej przez niego przestrzeni
geograficznej: statyczne bycie w przestrzeni vs. dynamiczna w niej aktywnos¢.

Grupa I to rossica nazywajace przedmioty i artefakty wybranej przez Wil-
ka wieloaspektowej przestrzeni geograficznej. Mowigc inaczej, sg to przedmioty
1 pojecia $wiata, w ktorym zyje. Odnotowujemy tu przede wszystkim tzw. egzo-
tyzmy (zwane rowniez ksenizmami, etnografizmami, regionalizmami), czyli
wyrazy nazywajace obce (w tym przypadku rosyjskie i postradzieckie) realia. Oto
materiat jezykowy: postusznik, skit, moszczi, mir, wotok, kreml, Isprawitelno-
-Trudowoj tagier, Rota Usilennogo Riezyma, politgramota, FSB, Objedinionno-
je Gosudarstwiennoje Politiczeskoje Uprawlenije, szyto, BBK — pokaz udarnych
tiempow i wysokogo kaczestwa raboty, Sotowieckij Lagier Osobogo Naznaczie-
nija, zona, katanka, biezprizornyje, wor, krasni Finowie, czermien, mtaka, przy-
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czelina, wozmutitel, owin, paz, rajkom, obkom, lesopowal, batanda, unty, plac-
karta, podoroznik, sawan, miezen, zampolit, Bietbattlag, sprawka, zeka, morozy
krieszczienskije, Jordan, maslenica, braga, pogost, bomz, walun, paz, moroszka,
Kak my lubim — oj-oj-oj! Nasz wielikij Bielmorstroj!, iwan-czaj, BBK®,

Leksemy te moga by¢ przyporzadkowane do réznych grup tematycznych,
a niektore z nich majg juz dzisiaj status historyzméw. W sktad tej grupy rusycy-
zmow wchodzg rowniez cytacje, czyli przytoczenia mowy niezaleznej, swoiste
jezykowe (foniczne i graficzne) odglosy tamtej rzeczywistosci (ré6znorodne bon
moty 1 powiedzenia, hasta propagandowe, napisy na plakatach). Z zapisow teks-
towych wynika jednoznacznie, ze Wilk jest §wiadomy ich ,,obcosci” we wias-
nych wypowiedziach i dlatego objasnia je badz w samym tekscie (komentarz lub
polskie thumaczenie w nawiasie), badz poprzez system odsytaczy w przypisach
dolnych. Pobiezny oglad wyekscerpowanego materiatu pokazuje, ze rossica tego
typu sa dosy¢ liczne. Z ogdlnego punktu widzenia mamy tutaj do czynienia ze zja-
wiskiem nader czestym i banalnym w pisarstwie tego typu: rosyjskie egzotyzmy
oraz cytacje odnotowujemy w tekstach wszystkich, ktorzy pisali o ZSRR oraz
Rosji’. Mozna postawi¢ pytanie, czy one musiaty si¢ w utworach Wilka pojawic¢?
Odpowiedz jest twierdzaca: ze wzgledu na potrzeby i zamiary narracyjne leksemy
te muszg by¢ uzyte, gdyz nie sposob ich unikna¢, kiedy jest mowa o nazywanych
przez nie rzeczach, realizuja faktologiczna podstawe przekazu i tym samym pel-
nig funkcje poznawcza'’.

Grupa II to zespot rusycyzmow, w ktdérych mozna zobaczy¢ (lub doktadnie;j:
z ktorych mozna wyczytac) r6zne Wilkowe doswiadczania ,,ruskiej” przestrzeni
jego zycia. Mam na mysli przede wszystkim jego doswiadczenia egzystencjal-
ne, tzn. przezywanie i percepcj¢ przestrzeni dajace nowe zyciowe doswiadczenie
oraz jego rosyjskojezyczna kooperacje jezykows, a takze szczegélne doswiad-
czanie tej przestrzeni, doswiadczanie kulturowe. Oto materiat: dokazaé, telega,
mat, chwost, chram, bladz, bliad’, rabski (trud), lesowoz, posiotek, jachta, licz-
ko, ma¢ twoja!, muzyk, dzika nienawis¢, tyka nie wigza, starzyk, dzieto, krysza,
Domowoj, kucza, glubinka, priwet!, Wot eto da!, bania, krasota, zapoj, kutak,
czaj, kartoszka, nachat, tucza, pieczka/piecz, Naczat za zdrawije, a swiot za upo-
koj!, schod, gnat’ czernuchu, rybatka, pacan, czum, gowniuk, Ko#n w palto!, wior-
sta, osobniak, obsobaczy¢, czuwak, otkrytka, mnogo-trudny (marsz), pustowat’/

§ Przytoczenia zgodne z zapisem oryginatu (czcionka prosta, kursywa, nieprawidtowosci gra-
matyczne).

 Np. Ryszard Kapuscinski, Jacek Hugo-Bader, Maciej Jastrzebski, Jedrzej Morawiecki i inni.

107 ,recenzenckiego” obowigzku warto zwrdci¢ uwagg, ze Wilk wprowadza te ,,komentowane
rusycyzmy” do swoich wypowiedzi w sposob niekonsekwentny w zakresie ich postaci graficznej,
gdyz obok zapisow czcionka normalng spotykamy formy ujete w cudzystow lub realizowane kursy-
wa. Trudno w tym zakresie o jakakolwiek deszyfracje intencji autora.
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pustowac, poniucha¢, wonia¢, rugac, patatka, zapiska, piesznia, dzielanka, (wies)
,hiezylaja”, rubaszka, czasownia, przydurki, babki (pieniadze), dostoprimiecza-
tielnost’, metalo-czerepica, Motodcy!, nastojaszczij Jewropejec, (pi¢) drug z dru-
giem, mieszac, na pososzok!, ucha, tucza, um, tropa, otrok, $loza'l.

Rossica tej grupy maja inny status i charakter niz wiaczone do grupy poprzed-
niej. Jesli leksemy grupy I stanowily przede wszystkim nazwy przedmiotow (re-
alnych 1 mentalnych), a takze zjawisk oraz sytuacji wystepujacych w przestrzeni
zewnetrznej w sposob obiektywny (tzn. niezaleznie od autora), to leksemy tej
grupy nazywaja te przedmioty i zjawiska przestrzeni, ktore zostaty przez pisarza
niejako przysposobione (wciggnigte/wprowadzone) do jego $wiata mentalnego
i tym samym do jego jezyka osobniczego.

Przytoczone leksemy grupy Il nalezy potraktowa¢ wtasnie jako sktadnik idio-
lektu (idiostylu) pisarza, ktory od wielu lat jest zadomowiony w poinocnej Ro-
sji, ruszczyzna jest jezykiem jego kontaktéw i rozmoéw codziennych, a obecnosé
rossikow w jego wypowiedziach, zarowno mowionych'?, jak i pisanych, nalezy
potraktowac jako do pewnego stopnia naturalny stan rzeczy ilustrujacy postaé/
formy i dynamike jego aktywnosci komunikacyjnej. W zwigzku z powyzszym
nie sposob spoglada¢ na nie wylacznie z pozycji rygorystycznej poprawnosci je-
zykowej jako naruszenie normy leksykalnej lub odbiera¢ to zjawisko jako ,,nad-
uzywanie rusycyzmow”3. Elementy te, poniekad naturalne w mowie codzienne;j
pisarza, nie pelnig w ogladanych tekstach jakiejkolwiek funkcji naddanej, zdob-
niczej (typu: ozdobniki tekstowe, inkrustacje). Nalezy przede wszystkim widzie¢
w nich swoiste no$niki sensow osobowosciowych budujacych obraz autora. Sg to
bezsprzecznie jezykowe znaki jego zadomowienia w przestrzeni ,,Ruskiej Potno-
cy” 1 w samej ruszczyznie czy moéwiac inaczej — znaki jego osobowosci, a takze
zmian w postrzeganiu $wiata'*. Leksemy tej grupy stanowig nowa tre$¢ §wiata
mentalnego pisarza.

W mojej ocenie to wiasnie rossica tej grupy (obok rusycyzméw grupy I)
przesadzaja o specyfice i odmiennosci stylistycznej jezyka Wilka. Mozna mowic¢
w tym przypadku o szczegdlnym efekcie stylistyczno-komunikacyjnym, ktory
jest wynikiem lingwistycznego eksperymentu polsko-rosyjskiego konsekwentnie

'I' Przytoczenia zgodne z zapisem oryginatu (czcionka prosta, kursywa, nieprawidtowosci gra-
matyczne).

12 Oto przyklady rusycyzmow uzytych przez Wilka w wywiadzie (pierwotnie mowionym):
baboczka, umirajet, ,,pozywiom uwidim”, pieczka, Domowoj, glubinka, um, rybatka, dieriewnia,
rybaczyé, purga, inostraniec, tucza (much), kofokolnia, kanikuty (Brysacz 22-63).

13 W Wikipedii w hasle Mariusz Wilk sformutowano niesprawiedliwg oceng, ze rusycyzmow
autor naduzywa.

14 Szczegbdtowa analiza semantyczno-pragmatyczna zespotu idiolektalnych rossikow moze do-
starczy¢ ciekawego materiatu do wnioskowania na temat osobowosci i idiostylu autora.
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przez Wilka prowadzonego i stale na kartach jego utworéw urzeczywistnianego.
W realizacje waloru odmiennosci i niepowtarzalnosci jezykowej swojego pisar-
stwa Wilk wprzega przede wszystkim rusycyzmy, ktore sa wyrazami o charakte-
rze ogodlnostowianskim, tzn. historycznie wspolne dla ruszczyzny i polszczyzny.
Dobra znajomo$¢ i §wiadome ,,rozumienie” jezyka rosyjskiego daja Wilkowi na-
rzedzia i stwarzajg mozliwo$¢ glebszego wnikniecia w polszczyzne (Wilk 2011:
176). Stowa, po ktore sigga, sg wykorzystywane do realizacji $miatego programu
lingwistycznego zakladajacego rekonstrukcje (chocby tylko czesciowa) starej,
wspolnotowej stowianskiej przestrzeni semantyczne;.

Warto przyjrze¢ si¢ blizej mechanizmowi tych autorskich dziatan. Wiadomo,
ze leksyka ogodlnostowianska w réznych jezykach narodowych (w tym przypad-
ku — rosyjskim i polskim) ewoluuje w sposéb odmienny i ze wzgledu na rdzne
okolicznosci znajduje si¢ na roznych stadiach swojego rozwoju semantycznego
1 jest opisywana jako aktywna lub tez pasywna (historyzmy). Rosyjski leksykon
spuscizny ogolnostowianskiej zawiera wiele wyrazow, ktdére we wspotczesnym
jezyku polskim wyszly z uzycia (ulegty zapomnieniu) i mozemy je odnalez¢ jedy-
nie w polskich stownikach historycznych. Sam Wilk objasnia swoje postepowanie
nastepujaco:

Stowo [fucza — M.S.] do niedawna jeszcze zywe w polszczyznie. Ostatnie wydanie Stownika
Jjezvka polskiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego (1997) odnotowuje tucz¢ jako wyraz
przestarzaly, ale jednak... Przyktad tuczy dobrze ilustruje moj zamiar ,,rozszerzania” wspot-
czesnego leksykonu polszczyzny o stowa, ktore kiedy$ w niej istniaty, ale z biegiem lat zo-
staly zapomniane. Przy dominujacej obecnie modzie na wprowadzanie do jezyka polskiego
anglicyzméw, od ktorych roi si¢ w mowie telewizyjnej tudziez w tak zwanej ,,mtodej prozie”,
reanimacja przestarzatych polskich stéw i uzywanie slawizméw idzie wprawdzie na przekor
ogo6lnej tendencji, niemniej sg rownouprawnione (Wilk 2011: 14-15).

W procesie pracy tworczej Wilk na horyzontalnej osi swojego tekstu umiesz-
cza obok siebie leksemy o réznym statusie filologicznym: w ciag aktualnych
wyrazow polskich tworzacych tkanke narracyjng w miejsce zapomnianych pol-
skich historyzmow wplata te wyrazy ,,niby rosyjskie” (w rzeczywistosci wspolne,
ogolnostowianskie), ktore uzywane sg w ruszczyznie wspotczesnie, a dodatkowo
w tych dzialaniach wykorzystuje réwniez swoje rossica idiolektalne (fakty je-
zyka osobniczego). Zabiegi te moga w powierzchownym odbiorze czytelniczym
sprawia¢ wrazenie, ze Wilk siega po rusycyzmy. Za kazdym razem, gdy krytycy
méwig na ten temat, mamy do czynienia z przecigciem si¢ horyzontalnej osi nar-
racyjnej tekstu (tkanej z materiatu polskiego) z osiami wertykalnymi, na ktoérych
osadzone sg niby aktualne leksemy rosyjskie stanowiace zamienniki utraconych
w historii wyrazéw polskich. Zamienniki te stanowig protezy odtwarzanej pol-
skiej przestrzeni leksykalnej kreujacej niepowtarzalng przestrzen semantyczng
utworow Wilka. W zwiazku z tym jeszcze raz postuzmy si¢ stowami pisarza:
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Niektorzy zarzucaja mi, ze naduzywam archaizmow, stow dawno wyszedlszych z uzycia, dia-
lektyzmow i tym podobnych. A przeciez w stownictwie — twierdzi Aleksander Briickner — wy-
razaja si¢ dzieje naszej obyczajowosci narodowej, wstecz az do czasoéw, do ktorych zadne swia-
dectwa pisemne nie docierajg. Ograniczanie si¢ wigc do stéw bedacych w aktualnym obiegu
jest rodzajem kastracji. Dziw bierze, ze te zarzuty pojawiaja si¢ w czasach postmodernizmu,
gdy akurat w modzie sg gry z przesztoscia i uzywanie na tradycji — stylizacje, parodie, maski.
Jednakze w moim przypadku nie chodzi ani o gre, ani o pastisz, raczej o Swiadome przywraca-
nie do zycia slow, ktore niegdy$ zostaly wyparte lub zapomniane, jak dla przyktadu ,,0ksza”,
ktéra wprowadzitem miast ,,topora”, czy tez pigkne ,,rzapie” w miejsce wulgarnego ,,chuja”
(Wilk 2011: 57).

Powyzsza wypowiedZz moze oznacza¢ tylko jedno: niektére z wprowadzonych do
narracji ,,rusycyzmow” petnig dla autora funkcje poniekad terapeutyczng. Pisarz,
wgryzajac si¢ w polszczyzng, sigga po rosyjskie zamienniki, ktore w jakim§ wy-
miarze rekompensuja mu synchroniczne niedostatki jezyka ojczystego.

Poczynania tworcze i eksperymenty jezykowe Wilka nie ograniczajg si¢ tyl-
ko do naszkicowanej sytuacji wlgczania rusycyzmow (egzotyzmow i elementow
wlasnego stownika wewnetrznego) w ciagg komponowanych narracji. Pisarz czer-
pie z ruszczyzny jeszcze w inny sposob. Wyraz rosyjski (zwykle z przejrzysta
forma wewnetrzng) moze sta¢ si¢ punktem wyjscia do dalszego semantyzowania
i,,nadbudowywania nad prostym ruskim eksponentem nowych znaczen i koncep-
tow” (Sarnowski 2017). Nie podejmujac si¢ w tym miejscu szczegdtowego omo-
wienia wszystkich Wilkowych ,.kreacji semantycznych” dokonywanych z wyko-
rzystaniem leksyki rosyjskiej i jednocze$nie rezerwujac sobie prawo powrotu do
tego zagadnienia w innym miejscu, ogranicze si¢ do ilustracyjnego przedstawie-
nia jednego przypadku takich dziatan pisarza.

Doskonalym przyktadem wspomnianych poszukiwan moze by¢ rosyjski wy-
raz mpona, ktory czesto pojawia si¢ na kartach utworow Wilka i obrasta coraz to
nowymi sensami, co dynamicznie rozbudowuje intensjonal tego znaku. Zarod-
kiem kazdego konceptu jest, jak wiadomo, konkretny obraz fizyczny, ktéry pod-
dany abstraktyzacji przeksztatca si¢ w ustabilizowany obraz mentalny i staje si¢
jego tresciag (por. Stepanov). Mechanizmem napedzajacym abstraktyzacje jest
metafora zakladajaca paralelizm miedzy zjawiskiem fizycznym (pole zrddia)
a konglomeratem nowych sens6w (pole celu). Wilkowy koncept ,,tropa” zasa-
dza si¢ na wyj$ciowym znaczeniu denotatywnym (fizykalnym) wyrazu mpona
(“Sciezka’). Leksem ten w kolejnych uzyciach (na piSmie czy czes$ciej w mowie
wewnetrznej subiektu) w coraz to nowych kontekstach's i liniach skojarzenio-
wych oscyluje ku nowym sensom i znaczeniom, ktére w strukturze konceptu
stajg si¢ centralne i dominujace. Zarysowujac ten koncept, przytocze liczne ko-

15 Zarys konceptu ,.tropa” opieram na analizie 25 kontekstow zaczerpnigtych z Woloki
i Lotem gesi.
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lokacje fizykalnych tropow ($ciezek), by nastgpnie przywota¢ szereg nowych
sensOw opartych na ciagu skojarzen i asocjacji. Zatem tropa z jednej strony
,udeptuje sie, staje si¢ gorska Sciezka”, z drugiej za$ taczy $ciezke z pisaniem,
stajac si¢ indywidualnym stylem, sposobem pisania, narracji, sposobem zycia.
W zwigzku z tym tropa to ,,doswiadczenie za plecami”, ,,spotkanie, nowy krag
znajomych, przypadkowa ksigzka — tuzin nowych lektur”, ale rowniez wazni
dla Wilka ludzie (corka Martusza) oraz wazne przedmioty (dom nad Oniego).
Nawet z pobieznego szkicu konceptu wyraznie wida¢, ze mamy do czynienia
z pojemnym psychologicznym obrazem uciele$niajagcym skojarzenia i asocjacje
wynikajace ze sposobu i sity przezywania denotatu stowa, ktory, bedac nazwa
przedmiotu fizycznego, staje si¢ eksponentem wysublimowanego przedmiotu
mentalnego'¢. Lektura i wnikliwa analiza kontekstow, w jakich Wilk umieszcza
swojg trope¢-obraz mentalny, dobitnie pokazuje, ze mamy do czynienia z gle-
boka synonimizacja stow i rzeczy. Mozna uznaé, ze wyraz tropa (akcentowany
po polsku) urasta do rangi jednego z kluczowych stow tworczosci i symbolu
samego Mariusza Wilka (Sarnowski 2017).

W przypadku tekstow Wilka mamy do czynienia z niecodzienng relacja se-
miotyczng na linii ,,nadawca vs. odbiorca”, gdyz teksty te charakteryzuja si¢
jednoznaczng orientacjg na ,,pozycj¢ mowigcego”. Ta silna pozycja nadawcy bu-
dowana jest, z jednej strony, przez erudycyjnos¢ i intertekstualnos¢ jego wypo-
wiedzi, z drugiej zas przez jezykowy eksperyment tworcy, ktory dodatkowo nada-
je warstwie stlownej niebanalng forme. Rossica wplecione w tkanke wypowiedzi
pisarskiej stanowig swoisty ,,tekst w tekscie”, ktory na zasadzie linku przywotuje
obca kulture 1 jej atrybuty. Dodatkowo chce ze szczegdlng sitg podkresli¢, ze ru-
sycyzmy, o ktorych tutaj jest mowa, powinny by¢ traktowane jako reprezentacja
kategorii wyjatkowosci, sa zorientowane na pragmatyke tekstu i budujg jego site
pragmatyczna, a dodatkowo kreujg efektownos¢ tekstu autorskiego.

Jestrzeczg oczywista, ze teksty takiego typu majg charakter ,,zamknigty”, mato
dostepny i1 niezrozumiaty dla odbiorcy, ale kierowane sg przeciez do wyrobionego
kulturalnie czytelnika. Wskazane parametry tekstu ,,oczekuja” od odbiorcy po-
dejscia tworczego, modelujacego jego postawe na wzor nadawcy (Ivanov et al.
15-16). Taki uktad nadawczo-odbiorczy konstytuuje semiotyczne (ale rowniez
i emocjonalne) napigcie migdzy antypodami komunikacji, tworzac ciekawe 1 in-
spirujace poznawczo pole komunikacyjne.

Trudno jest da¢ jednoznaczng oceng jezykowego eksperymentu Mariusza
Wilka. W tym zakresie przewaza podejscie normatywistyczne, ale w moim in-
dywidualnym odczuciu polskiego rusycysty poczynania te zasluguja na uznanie

16 Wida¢ wyraznie, ze koncept ,.tropy” oparty jest na jednej z elementarnych metafor kogni-
tywnych — na metaforze drogi, przemieszczania si¢, podrozy 1 wioczegi w koncu.
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i poparcie, gdyz pojawia si¢ interesujaca, przemyslana propozycja odtworzenia
(cho¢by tylko w zarysie!) stowianskiej, polsko-rosyjskiej wspolnoty jezykowej
1 bliskosci semantycznej, ktore wykazuja niezaprzeczalne wartosci pozytywne.

Warto w tym kontekscie zwroci¢ uwage na postawe samego Wilka i podkres-
li¢ to, ze on sam swoje eksperymenty jezykowe uzasadnia, z krytykami podejmuje
polemike (na kartach swoich utworéw lub w wywiadach i na spotkaniach autor-
skich), co nadaje jego tekstowym decyzjom inny wymiar: jest to program, a czy
utopijny (jak napisata Janion), to juz inna sprawa. W wielu przypadkach, gdy
uzywa wyrazu, ktory synchronicznie jest rusycyzmem, przywotuje dane réznych
stownikéw jezyka polskiego (pod red. W. Doroszewskiego, S. B. Linde) pokazu-
jace, ze leksem byt znany w polszczyznie i aktualnie jest wyrazem o innym statu-
sie. W mojej ocenie fakt ten kolejny raz potwierdza, ze obecnos¢ wielu elementdéw
rosyjskich w jego tekstach nie jest przypadkowa, ze wyrazy takie wprowadzane sg
swiadomie i stuzg realizacji autorskiego projektu jezykowego.

Podsumowujac przeprowadzony rekonesans badawczy polegajacy na wstep-
nym, szkicowym przedstawieniu rusycyzmow w utworach Mariusza Wilka (na
ograniczonym materiale tekstowym), nalezy stwierdzié, ze ,,segment rosyjski”
stanowi wazny sktadnik jego twoérczosci, zarbwno w wymiarze czysto formal-
nym (sama obecnos¢ badanych wyrazoéw), jak i artystycznym oraz konceptual-
nym. Dalsze badania fenomenu ,,rusycyzmoéw Wilka” powinny skupiaé si¢ na
tych dwoch ostatnich aspektach, co jak si¢ wydaje, pozwoli na glebsza rekon-
strukcje przestanek i motywow wlasnie takiego sposobu budowania wypowiedzi
artystycznej.
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Stan konfrontacji migdzy dwoma blokami polityczno-militarnymi, ktore za-
rysowaly sie po II wojnie swiatowej z USA i ZSRR na czele, okreslany mianem
zimnej wojny, charakteryzowat si¢ rywalizacja na wielu ptaszczyznach — politycz-
nej, gospodarczej i kulturalnej, jednak kluczowy dla obu stron byt w tym okresie
wyscig zbrojen i dazenie obu mocarstw do uzyskania przewagi pod wzgledem
posiadanej broni atomowej.

Data oficjalnego rozpoczegcia radzieckiego programu budowania broni ja-
drowej to 11 lutego 1943 roku. Panstwowy Komitet Obrony ZSRR zdecydowat
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wowczas o utworzeniu tzw. Laboratorium nr 2, w ktérym pracami badawczo-roz-
wojowymi nad energig nuklearng miat kierowa¢ Igor Kurczatow (Radziecki pro-
gram nuklearny, zrédto elektroniczne). Dziatania te nabraty szczegdlnego rozma-
chu po zrzuceniu przez Amerykanéw bomb atomowych na Hiroszimg¢ 1 Nagasaki
(6 1 9 sierpnia 1945 roku). Spowodowalo to natychmiastowa reakcje wiadz
Zwigzku Radzieckiego, ktore przylaczyty si¢ do bezprecedensowego migdzymo-
carstwowego wyscigu po bron jadrowa. Jozef Stalin 20 sierpnia 1945 roku po-
wotat do zycia Komitet Specjalny przy Panstwowym Komitecie Obrony ZSRR.
W sygnowanym przez niego dokumencie stwierdzajacym powotanie Komitetu
Specjalnego (Postanovlenie GOKO nr 9887ss/op ,,O Special'nom komitete pri
GOKO”, zrodlo elektroniczne) znalazty si¢ szczegoétowe zadania wyodrebnione-
go organu, a priorytetem miato by¢ prowadzenie prac ukierunkowanych na jak
najszybsze zaprojektowanie i budowg bomby atomowe;.

Poczatki zimnej wojny to rowniez druga fala powstawania w ZSRR specjal-
nych miast naukowych (pierwsza fala przypadta na lata 30. XX wieku, kiedy to
powstaly np. Korolow — okreslany jako kosmiczna stolica Rosji, Zukowski —
osrodek naukowo-badawczy lotnictwa czy Friazino — centrum przemystu radio-
elektronicznego). Wyraz naukogrady (ros. xaykoepaowr) pojawit si¢ w obiegu
naukowym dopiero na poczatku lat 90. ubieglego wieku. Mianem tym okre$lane
sg miasta badz ich cz¢$ci charakteryzujace si¢ szczegdlnie wysoka koncentracja
potencjatu intelektualnego (naukowcow i specjalistow) i naukowo-techniczne-
go, w tym organizacji naukowych, oswiatowych, przedsigbiorstw (Lappo, Polan
20-21). Naukogrady odegraty w Zwigzku Radzieckim kluczowg rolg¢ w rozwoju
wielu dziedzin nauki i gatezi przemystu — elektroniki i elektrotechniki, budo-
wy samolotow, przemystu aerokosmicznego, obronnego, a przede wszystkim
— energetyki atomowej. Koncentrujgc si¢ na ostatniej z wymienionych dziedzin,
przywota¢ nalezy przede wszystkim miasto Sarow (funkcjonujace wczesniej
pod wieloma nazwami, m.in. Kremlow, Arzamas-75, Arzamas-16), w ktorym od
1946 roku dziatato centrum jadrowe KB-11, a obecnie znajduje si¢ tam siedziba
Rosyjskiego Federalnego Osrodka Nuklearnego, oraz miasto Dubna — o$rodek,
w ktorym w latach 40. minionego wieku Igor Kurczatow kierowal budowg ak-
celeratora protondw — aktualnie ma tutaj swoja siedzibg Zjednoczony Instytut
Badan Jadrowych.

Powstajace w okresie zimnej wojny naukogrady byly $cisle powigzane z prze-
myslem zbrojeniowym, podejmowane w nich przedsigwzigcia miaty wynies¢
ZSRR na szczyt rankingu swiatowego pod wzgledem obronnosci. Prowadzone
badania oraz dziatalno$¢ konstruktorska i wytworcza odznaczaly si¢ réoznym
stopniem tajnosci, dlatego naukogrady mogly mie¢ status miast otwartych lub
zamknietych (ros. 3ATO — 3axpwvimoe admMuHUCMPAMUEBHO-MEPPUMOPUATLHOE
obpaszosanue). Te ostatnie pojawialy si¢ w dokumentach pod zaszyfrowanymi na-
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zwami — regularnie zmienianymi i nie figurowaty na zadnych mapach. Ich nazwy
zostaty odtajnione dopiero po upadku Zwiazku Radzieckiego.

Naukogrady byly w epoce ZSRR niezwykle uprzywilejowane, moéwiono
o nich ,,ulubiency panstwa” — rrobumuuxu cocyoapcmea (Lappo, Polan 241). Opi-
nig taka cieszyly si¢ w szczegolno$ci miasta zwigzane z energia jadrowa, tzw.
atomgrady (ros. amomepaost). Palme pierwszenstwa zyskaty one dzigki temu, iz
ich wyspecjalizowanie w dziedzinie fizyki atomowej szto w parze z priorytetami
rzadzacych w kwestii uzyskania przewagi militarnej nad przeciwnikiem po dru-
giej stronie zelaznej kurtyny, a to wpisywato si¢ w obowigzujacy kurs propagan-
dowo-ideologiczny.

Podobnie jak mozna moéwic¢ o rankingu naukogradow, tak tez mozna mowié
o rankingu zawodow zatrudnionych w nich uczonych. Na jego szczycie uplaso-
wali si¢ pracujacy w atomgradach fizycy. Ich zawdd zyskat w Zwigzku Radziec-
kim niewyobrazalny prestiz, wielu z nich w okresie ZSRR zostato laureatami
Nagrody Nobla: w 1958 roku wyréznienie to otrzymali Pawel Aleksiejewicz Cze-
renkow, Ilja Michajlowicz Frank i Igor Jewgieniewicz Tamm, w 1962 roku — Lew
Dawidowicz Landau, w 1964 roku — Mikotaj Gennadiewicz Basow i Aleksandr
Michajtowicz Prochorow, a w 1978 roku — Piotr Leonidowicz Kapica. Fizycy,
z uwagi na dwczesng sytuacje geopolitycznag, nie byli w ZSRR po prostu repre-
zentantami konkretnej dziedziny nauki, ale jednoczes$nie — z uwagi na wywierang
na nich czgsto polityczng presje¢, czynnymi uczestnikami zimnej wojny, zobowig-
zanymi stuzy¢ rezimowi. Wspomnie¢ mozna tutaj chociazby o specjalnych wig-
zieniach (ros. wapawxa) Lawrientija Berii, szefa NKWD, w ktérych oczekujacy
na wyroki wigzniowie — specjalisci z r6znych dziedzin nauki — w zamian za nie-
zsytanie na Syberi¢ pracowali nad waznymi dla wladz projektami. W ramach sys-
temu szaraszki (swego rodzaju zamknigtego instytutu naukowo-badawczego dla
wigzniéw) pracowali np. Andriej Nikotajewicz Tupolew — konstruktor lotniczy,
Siergiej Pawlowicz Korolow — pionier budowy rakiet, Lew Siergiejewicz Termen
—fizyk i inzynier, specjalista techniki radiowej (Ings 315-317).

Stowo fizyk stalo si¢ jednym ze spoteczno-kulturowych znakow epoki radziec-
kiej. Przyktadowo, wskazanie na ten zawod pojawito si¢ w Zwigzku Radzieckim
w nazwie stynnego sporu dwoch kultur — fizykéw i lirykow, ktorego okreslenie
zawdzigczamy Borysowi Shuckiemu, autorowi wiersza Fizycy i lirycy (@usuku
u aupuxu) rozpoczynajacego si¢ stowami: ,,Dzisiaj fizykom owacje. / Dzisiaj liry-
cy nie w cenie” (,Uro-to ¢usuku B nouere. / Yro-to nmupuku B 3aroue”). Fizycy
i lirycy symbolizujg w wierszu Stuckiego $rodowiska humanistow i przyrodni-
kow, tzw. dwie kultury, o ktorych dyskusje zapoczatkowat swym wyktadem na
Uniwersytecie w Cambridge (w maju 1959 roku) Charles Percy Snow (Szczeklik,
zrddlo elektroniczne). Wiersz Stuckiego byt opublikowany w pazdzierniku 1959
roku w ,,Gazecie Literackiej” (,,Jluteparypnas razera”) i odzwierciedlat w swej
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tresci rzeczywistg sytuacje owczesnej epoki rozwoju techniki. Jak pisze Maria
Pietrowna Ignatowa:

Du3uKH B TO BpeMs, IEHCTBUTENBHO, OBLIN B TIOYETE: OKOJIO3EMHOE IIPOCTPAHCTBO OOPO3AMIH
VICKYCCTBEHHBIC CITyTHHKH 3eMJIM U MEPBBII N3 HUX OBUT COBETCKUM, apPKTUUESCKHH JIe TPO3HO
KPyIIMJI TepBbIH B MHpe aTOMHBIH Jiefokon ,Jlennn”. B moamockoBHOM OOHHHCKE Yke
paboTtana mepsasi B MHpe MPOMBINUICHHAs aTOMHAs JICKTPOCTAHIHS, @ O MOTY4eM JKHHHE,
BBIMYIICHHOM (DM3MKaMHM, HarlOMHUHaa Tparequs XupocuMsl 1 Haracaku. Jlo monera HOpus
larapuna ocraBanocs MeHee AByX JeT (Ignatova 17).

Zaprezentowane tlo historyczno-kulturowe podporzadkowane jest nadrzedne-
mu celowi badawczemu, a mianowicie przedstawieniu tekstowej konceptualiza-
cji uczonego fizyka jako istotnego elementu radzieckiej aksjosfery okresu zimnej
wojny. Jako material egzemplifikacyjny postuzyty cytaty z reportazu Fizycy Han-
ny Krall oraz Archipelag zfotego deszczu Jacka Hugo-Badera. Reportaz Fizycy
przynalezy do cyklu Na wschod od Arbatu (Krall), wydanego po raz pierwszy
w 1972 roku. Wspomniana seria reportazy to rezultat trzyletniej (1966—1969) pra-
cy Krall w Zwigzku Radzieckim jako korespondentki prasowej tygodnika ,,Polity-
ka”. Z kolei reportaz Hugo-Badera pod tytutem Archipelag ztotego deszczu ukazat
si¢ na famach ,,Gazety Wyborczej” w 2000 roku (Hugo-Bader 2000), a nastep-
nie w tomie W rajskiej dolinie wsrod zielska (Hugo-Bader 2010), zawierajagcym
teksty bedace efektem podrozy dziennikarza po uwielbianej przez niego Rosji
i krajach bytego Zwigzku Radzieckiego.

Reportaz nalezy do literatury faktu, definiowany jest jako ,,gatunek dzien-
nikarsko-literacki, ktorego podstawowa funkcj¢ stanowi sprawozdanie za po-
srednictwem obserwatora (reportera) o prawdziwych wydarzeniach, sytuacjach,
ludziach” (Gazda, Tynecka-Makowska 634). Wyznaczniki reportazu to m.in. ak-
tualnos¢, autentyzm, akcyjnos$¢ oraz osobisty stosunek reportera do przedmiotu
sprawozdania (Gazda, Tynecka-Makowska 634). Ostatnia z wymienionych cech
bezposrednio aktualizuje aksjologiczny pierwiastek w jezyku. W konteks$cie za-
prezentowanej definicji stownikowej warto rowniez zwr6ci¢ uwage na ceche re-
ferencjalnosci reportazu, o ktorej pisze w swojej monografii Katarzyna Frukacz:

Zarowno estetyka, jak i epistemologia utworéw reportazowych zawiera si¢ w konstytutyw-
nej dla nich kategorii referencjalnosci, czyli w ich odniesieniu do pozajezykowej empirii. Do-
$wiadczanie i dokumentowanie realnosci w tekstach prozatorskich — zwlaszcza tych faktogra-
ficznych — nadaje im range¢ tropdw rzeczywistosci, ktorych charakter odzwierciedla mniej lub
bardziej wiernie biezaca sceneri¢ spoteczno-kulturowa (Frukacz 23).

Aby zrealizowac cel badawczy, w niniejszym artykule zastosowana zostata
analiza aksjolingwistyczna korespondujgca z paradygmatem jezykoznawstwa ko-
gnitywnego. Wybdr tego wlasnie paradygmatu wydaje si¢ naturalny w kontekscie
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niektérych wymienionych cech reportazu. Zaréwno aksjologiczny pierwiastek
w jezyku, uwarunkowany osobistym stosunkiem reportera do przedmiotu spra-
wozdania, jak 1 wspomniana wyzej cecha referencjalno$ci reportazu przywodza
na mysl stowa Jewgienii Fiodorowny Sieriebriennikowej (aktywnie zajmujace;j
si¢ w swych badaniach naukowych zagadnieniami aksjolingwistyki), podkresla-
jacej ,,gleboki wymiar oceniajacy fundamentalnego paradygmatu ontologicznego
«cztowiek — jezyk — kultura — $wiat ($wiaty)»” (Serebrennikova et al. 5). Jako ze
reportaz nie stroni od ocen, to z punktu widzenia pragmatyki jedna z jego podsta-
wowych funkcji jest wtasnie funkcja oceniajaca. Poszerzona analiza wyrazanych
w jezyku ocen i wartosci, wychodzac poza plaszczyzne langue, otwiera si¢ na
kazdy z elementéw wspomnianego przez Serebrennikowa paradygmatu. Wszyst-
kie jego elementy aktualizowane sa w antropocentrycznym podejsciu do jezyka
w ramach jezykoznawstwa kognitywnego.

Nawigzujac do wspomnianego wczesniej gldéwnego celu badawczego, argu-
mentuj¢ na rzecz tezy, iz fizyk jest istotnym elementem radzieckiej aksjosfery
okresu zimnej wojny, czego postaram si¢ dowies¢ na przyktadzie poswiadczen
tekstowych zaczerpnigtych z wybranych reportazy Krall i Hugo-Badera. Anali-
za materiatlu ma na celu odczytanie, zbudowanie i usystematyzowanie odzwier-
ciedlonej w jezyku konceptualizacji uczonego ze szczegdlnym uwzglednieniem
czynnika aksjologicznego. Zorientowany na odniesienie do réznych typoéw war-
tosci jezykowy obraz fizyka, oparty na danych tekstowych, dla swej pehiejsze;j
charakterystyki czgsto domaga si¢ odniesien do rzeczywistosci pozajezykowej —
zZywego reagowania na cechy momentu historycznego, sytuacji spotecznej, po-
litycznej czy kulturowej odpowiedniego okresu dziejowego. W drugim etapie
analizy materialu empirycznego podejmuje¢ probe wyrdznienia — typowych dla
kazdego z reportazystow z osobna — dominujacych srodkéw wyrazajacych taka,
a nie inng konceptualizacj¢ aksjologiczng naukowca. Proponowang analiz¢ moz-
na zatem okresli¢ jako aksjolingwistyczno-kulturows.

Szeroki wyktad dotyczacy problematyki warto$ci w réznych koncepcjach
filozoficznych, od starozytnosci poczawszy, znajdziemy w klasycznej dla aksjo-
lingwistyki monografii Jadwigi Puzyniny Jezyk wartosci (Puzynina). Opierajac
si¢ na pracach z zakresu filozofii, autorka prezentuje rowniez wtasna propozycje
typologii warto$ci. Z uwagi na to, iz analiza be¢dzie zawierala odniesienia do
tej wtasnie klasyfikacji, referuj¢ pokrotce najwazniejsze jej elementy. Punktem
wyjscia w zaproponowanym przez Puzyning podziale jest rozrdéznienie warto-
$ci instrumentalnych (stuzebnych) oraz wartosci ostatecznych (absolutnych). Te
dwie klasy autorka uwaza za uniwersalne, zastrzega jednak, ze wartosci okres-
lone mianem ostatecznych nie zawsze i dla kazdego takowymi beda — ,,Sa to
tylko wartos$ci, ktore moga by¢ ostateczne, ale ktore niejednokrotnie [...] funk-
cjonuja jako instrumentalne” (Puzynina 39). Zarowno wartosci instrumentalne,
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jak 1 ostateczne dziela si¢ na pozytywne i negatywne (podziat z punktu widzenia
warto$ci uznawanych przez X-a). Podstawowymi okresleniami leksykalnymi
pozytywnych i negatywnych warto$ci instrumentalnych bgda odpowiednio po-
Zyteczny, pozytek, uzyteczny (i in.) oraz nieuzyteczny, nieuzytecznosc, nieprzy-
datny (i in.). Z kolei w ramach warto$ci pozytywnych ostatecznych Puzynina
proponuje podziat na warto$ci 1) transcendentne (metafizyczne), 2) poznawcze,
3) estetyczne, 4) moralne, 5) obyczajowe, 6) witalne, 7) odczuciowe (w tym
hedonistyczne). Autorka podaje dla kazdej z wymienionych kategorii jadro
pojeciowe (np. dla warto$ci moralnych bedzie to dobro drugiego cztowieka/
grupy ludzi, dla wartos$ci estetycznych — pigkno, dla witalnych — zycie). Szcze-
g6Ing uwage zwraca na charakter wartosci odczuciowych, do ktérych zalicza
przede wszystkim warto$ci hedonistyczne, opierajace si¢ na dazeniu do szczg-
$cia o roznych postaciach, moga to by¢, przyktadowo, warto§ci materialnego
posiadania (Puzynina 39-41). W konteks$cie zaprezentowanej klasyfikacji warto
podkresli¢, ze granice migdzy poszczegdlnymi typami sg rozmyte, a wartosci
moga si¢ wzajemnie zazebia¢. Ryszard Tokarski zauwaza, iz szczegolnie czesto
obserwujemy to zjawisko w przypadku wartosciowania posredniego wyrazone-
go na ptaszczyznie jezyka, kiedy to opiera si¢ ono na konotacyjnych cechach
stowa (Tokarski 149).

Konceptualizacja uczonego fizyka przez pryzmat typdéw wartosci, rysujaca si¢
na podstawie analizy wyekscerpowanych z reportazy cytatow, zawiera wspolny
dla obojga reportazystow trzon, cho¢ kazdy z autoréw w odmienny sposob roz-
mieszcza akcenty. Warto$cig nadrzedng jest warto$¢ instrumentalna. Wyekspo-
nowanie uzytecznosci zawodu fizyka zauwazamy u Krall: ,,Wiedza, Ze ich praca
pozwala zajrze¢ do tajemnic jadra atomu, a przy tym jest to praca pewna, stabilna,
potrzebna. I bedzie potrzebna zawsze. Wiadomo, jaka jest rola fizyki w dzisiej-
szym $wiecie. To znaczy — ich rola” (Krall 65).

Uzyteczno$¢ fizykow utrwalona zostata rowniez w Archipelagu ztotego desz-
czu, co wigcej, Hugo-Bader czyni t¢ pozytywnie rozumiang uzyteczno$¢ punktem
wyjscia do polaczenia jej z instrumentalnym traktowaniem fizykow przez rza-
dzacych dla realizacji celow politycznych. Uzyteczno$¢ fizykow i traktowanie
ich w sposob instrumentalny zwiazane sg z obowigzujacym 6wcze$nie w Zwigz-
ku Radzieckim kursem ideologicznym wtadz — dazeniem do uzyskania przewagi
w zimnej wojnie pod wzgledem posiadanej broni atomowej. Znajdziemy wigc
w reportazu takie stowa:

Niektorych fizykow trzeba byto wyciagnaé z wigzien. O Lwa Landaua, p6Zniejszego nobliste,
upomniat si¢ Piotr Kapica, takze noblista [...] — Towarzyszu Stalin. On mi jest potrzebny.
Tylko on moze skropli¢ hel. Bez niego nie bedzie fizyki. — Ty, Beria, styszales! Po-trzeb-ny!
Oddaj! Puscili (Hugo-Bader 2010: 349-350).
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Aspekt utylitarnosci uratowat przed represjami nie tylko Landaua, ale réwniez,
przyktadowo, Lwa Altszulera:

Pewnie, Zze nie mogli go wysta¢ na Kotyme, bo juz za kilka miesigcy, w pazdzierniku 1951
roku, miata by¢ testowana druga radziecka bomba atomowa. [...] — Altszuler wam bardzo
potrzebny? — Niezbedny — odpowiedziat kierownik naukowy Arzamasu-16. Beria pomilczat
chwile. — No dobra — i odwiesit stuchawke. Altszuler znowu byt uratowany (Hugo-Bader 2010:
365-366).

Zdarzato si¢, iz uzytecznos¢ fizykow doraznie dominowata nawet nad ksenofobig
1 antysemityzmem. Hugo-Bader przytacza tutaj stowa wybitnego fizyka atomisty,
cztonka Rosyjskiej Akademii Nauk Borysa loffego:

Bardzo si¢ balem — opowiada akademik. — Taki byt los mojego pokolenia... To trwato az do
$mierci Stalina w 1953 roku. Starych uczonych, akademikow, nie ruszali, byli im potrzebni,
a ludzie potrzebni tracili narodowo$¢, nawet Zydzi (Hugo-Bader 2010: 357).

Reporterska konceptualizacja fizykéw poprzez pryzmat warto$ci instrumental-
nych eksponuje zatem jednoczesnie silne uwiktanie uczonych w reguty obowia-
Zujacego systemu politycznego i zmieniajace si¢ nastroje polityczne (cho¢ przed-
stawiciele tego wtasnie zawodu nie byli oczywiscie jedynymi, ktorzy znalezli si¢
w takiej sytuacji). Potwierdzenie znajdziemy w stowach wspomnianego juz wyzej
loffego:

Akurat w 1949 roku pisatem prace dyplomowa, wigc modj profesor Izaak Pomieranczuk po-
wiedzial, zebym wybrat sobie jaki$ temat objety tajnoscia, na przyktad dotyczacy atomistyki,
bo wtedy moze mnie nie rusza. Tak zostalem specjalista od reaktoréw atomowych na cigzka
wodg. Produkowatem uran i pluton do bomb (Hugo-Bader 2010: 357).

Kolejnym waznym elementem w analizowanych reportazach jest odniesienie
do wartosci witalnych poprzez zaakcentowanie odczuwanego przez naukowcow
leku przed réznorodnymi represjami, strachu o swoje bezpieczenstwo, zdrowie,
anawet zycie. Bardzo wymowny przyktad znajdujemy w reportazu Hugo-Badera,
przytaczajacego stowa Julija Charitona:

Dopiero w 1994 roku, tuz przed $miercia, Julij Chariton opowiedziat w wywiadzie dla ro-
syjskiego tygodnika ,,Argumenty i Fakty”, ze juz przed eksperymentem jadrowym wiedziat
o przygotowaniach Berii na wypadek niepowodzenia. Ludowy komisarz spraw wewnetrznych
zaplanowat stosowne represje, przy czym przyjat bardzo proste i jasne kryteria. Ci, ktorzy w ra-
zie sukcesu mieli dostac tytut Bohatera Pracy Socjalistycznej — w przypadku klapy mieli by¢
rozstrzelani, kawalerowie Orderu Lenina — dosta¢ 25 lat tagru, laureaci Nagrody Stalinowskiej
I klasy — 15 lat, II klasy — 10 lat i tak dalej (Hugo-Bader 2010: 359).
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Cytowany przez Hugo-Badera loffe méwi nie tylko o strachu odczuwanym przez
siebie, ale tez w kontekscie wspomnianego juz Landaua:

Tylko Lew Landau powiedzial: ,,No, nareszcie umart [Stalin — D.S.-T.]. Juz si¢ go nie boje i nie
bede wigcej pracowal”. Przyszly noblista mial na mysli prace nad bronig jadrowa, do ktorej si¢
wiaczyl, by zapewni¢ sobie bezpieczenstwo. [...] — Wystapi¢ przeciw, to byta pewna $mier¢,
robit wigc tylko to, co do niego nalezato. Pracowat dobrze, uczciwie, akuratnie, ale nie przeja-
wiat inicjatywy (Hugo-Bader 2010: 366-367).

Obecnos¢ strachu znajduje poswiadczenie tekstowe takze u Krall, cho¢ jest
on wyrazony w sposob bardzo ogledny. Autorka pisze o fizykach: ,,Nie sg lekko-
myslni zatem. Unikajg efektownych gestow. W ogole nie daja si¢ wzigé na gesty,
zwlaszcza gdy wiedza, ze nie sg skuteczne” (Krall 65). Wydzwigk tej wypowiedzi
staje si¢ jasny dopiero w szerszym konteks$cie (w reportazu wspomniano m.in.
0 wojnie, powojennym glodzie i latach stalinizmu, ktére utkwity glteboko w pa-
mieci zyjacych 6wcezesnie ludzi).

Na oddzielng uwage zastuguje silne zaakcentowanie aspektu materialnego
posiadania, co znajduje odzwierciedlenie w wyszczegolnianiu przystugujacych
fizykom profitow. Fizycy, uznani przez wtadze za potrzebnych, znajdowali za-
trudnienie w naukogradach, w ktorych panowaty bardzo dobre warunki bytowe.
O fizykach pracujacych w Dubnej czytamy: ,,Budowali nowe synchrofazotro-
ny, odkrywali nowe $wiaty, formulowali nowe teorie. A potem kupowali nowe
spodnie i buty na skorze i sprowadzali sie do przyzwoitych mieszkan, jakie przy-
stojg ludziom z naukowym cenzusem” (Krall 64). Z kolei Hugo-Bader cytuje
zon¢ Wieniamina Cukiermana — fizyka pracujacego w Arzamasie-16:

Tam byto jak w sanatorium [...]. Po moskiewskiej biedzie i glodzie po prostu oczom nie wie-
rzylismy. Nigdy w zyciu nie widzieli§my takiego bogactwa. Pelne sklepy: warzywa, cytrusy,
zagraniczne wedliny, kawior, kawa, koniaki i cukier do woli... Nawet czekolada byta. I wszyst-
ko za kopiejki, bez kartek. Dostali$my umeblowane mieszkanie w domu dla kierownictwa,
dwie gosposie, samochdd z kierowcga. Zarabialismy dziesi¢¢ razy wigcej niz w Moskwie (Hu-
go-Bader 2010: 353).

Dodatkowe przywileje przystugiwaty tym, ktorzy osiggneli wymierny efekt swo-
jej pracy w postaci realizacji stawianych przez rzadzacych zadan:

Naukowcy przyspieszyli pierwszy eksperyment, by zdazy¢ przed 70. urodzinami Stalina. Do
ostatniej chwili jednak nie bylo wiadomo, czy proba si¢ powiedzie. 29 sierpnia 1949 roku
na poligonie atomowym pod Semipatatynskiem w Kazachstanie wybucha pierwsza radziecka
bomba atomowa. [...] Uczeni zostali obsypani nagrodami. Stosowna uchwale, przygotowana
przez Berig, podpisal osobiscie Jozef Stalin. Tytut i Ztota Gwiazde¢ Bohatera Pracy Socjali-
stycznej dostalo 14 uczonych z Kurczatowem, Charitonem i Zeldowiczem na czele, a takze
kilku ludzi z aparatu bezpieczenstwa, rzadu i partii (Hugo-Bader 2010: 358-359).
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Oprocz pienigdzy nagradzani otrzymywali dacze i samochody, przywileje
rozciagaly si¢ takze na cztonké6w ich najblizszej rodziny. W Archipelagu zto-
tego deszczu mowa, przyktadowo, o prawie wyboru dowolnych studiéw przez
dzieci nagrodzonych fizykow czy tez o mozliwos$ci bezptatnego korzystania ze
wszystkich srodkow lokomocji w ZSRR z samolotami wtacznie (Hugo-Bader
2010: 359).

Oboje reportazystow charakteryzuje fizykow z punktu widzenia warto$ci po-
znawczych, podkreslajac ich nieprzecigtne zdolnosci intelektualne. Hugo-Bader
fizykow z Arzamasu-16 nazywa ,,najtezszymi umystami kraju”:

Miasto zostato specjalnie zbudowane na potrzeby Instytutu Energii Atomowej Akademii Nauk
ZSRR. Nazywa si¢ Arzamas-16, ale ludzie mowia krotko: Obiekt. Lawrientij Beria, ludowy ko-
misarz spraw wewnetrznych, a takze cztowiek odpowiedzialny za budowe radzieckiej bomby
atomowej, zgromadzit tu najtezsze umysly kraju (Hugo-Bader 2010: 352).

Fizycy cieszg si¢ ogromng wiarygodnoscig, wtorujac hastu ,,Fizycy na przedzie,
lirycy w tyle”, ich metody badawcze sa powszechnie powazane i uznawane za
przekonujace, czyli réwniez odnajdujemy tutaj aktualizacj¢ wartosci poznaw-
czych. Krall przytacza w reportazu histori¢ socjologdw i pewnego inzyniera, kto-
rzy zmuszeni byli do skorzystania z pomocy fizyka w kwestii doboru metody ba-
dania materiatu empirycznego i zarekomendowania swoich badan w §rodowisku
naukowym:

— Mowia mi socjologowie: ,,Stuchaj, Garik, mamy §wietny materiat faktograficzny, tylko nie
mozemy sobie poradzi¢ z opracowaniem”. Pytam ich — w czym rzecz, riebiata? Okazuje sig,
ze nie dysponuja metoda, wigc oczywiscie wymyslitem im metode. Bardzo interesujaco to
badanie potem wypadto.

Ten sam fizyk dowiedziat sig, iz jest w Moskwie inzynier, ktory uwaza, ze potrafi leczy¢ raka,
i oczywiscie wzbudza w $rodowisku lekarskim naturalng nieufno$¢. Fizyk uznaje, ze musi
przekona¢ réznych profesorow, ministrow i urzedy o stusznosci metody inzyniera. Co wlasnie
czyni. W jakim charakterze? Fizyka, to jasne (Krall 66-67).

Pozostaje jeszcze zauwazy¢ w reporterskiej konceptualizacji fizykéw od-
niesienie do warto$ci moralnych. Hugo-Bader decyduje si¢ postawi¢ w swoim
reportazu pytanie o wspotwine i uczestnictwo uczonych we wspieraniu rezimu.
W rozmowie reportazysty z Lwem Altszulerem padaja stowa:

Dlaczego daliscie taka straszng bron Stalinowi? [...] — My tylko uchronili$my nasza ojczyzne
przed atomowa zaglada, a Swiat przed trzecia wojna. Amerykanie juz w 1945 roku mieli bron
atomowa 1 u$miercili ludno$¢ cywilna dwoch miast. Mieli plany, by zrzuci¢ bomby na Zwiazek
Radziecki. — Nie byto takich planow. — U nas w gazetach pisali, ze byly. Naszym patriotycznym
zadaniem byto nie dopusci¢ do tego. Do dzi§ uwazam, ze gdyby$my nie mieli tej broni, oni
by nas zbombardowali. — Ja mysle, ze wspieral pan zbrodniarzy, ktérzy nawet pana chcieli
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unicestwié [...]. — Po prostu musieliémy mie¢ t¢ bombeg. [...] To byt nasz obowiazek. — Tam
wokot was, wokot Arzamasu-16, byly fagry, tam kosili trawe, zeby ludzie nie mieli czego zre€.
Codziennie kolumny szly przez miasto. Wszyscy na nie patrzyliscie. — Ale my nie dla Stalina.
Nie dla Berii. My dla ojczyzny. Dla Ros;ji [...] (Hugo-Bader 2010: 368).

Wydzwigk etyczny maja rowniez stowa Zinaidy Matwiejewny, zony fizyka Wie-
niamina Cukiermana:

— I jeszcze takiemu potworowi dalismy takg straszng brof. — Zona Wieniamina Cukiermana nie
wierzy, ze to zrobita. — To nie mogto uj$¢ bezkarnie. Najpierw Bog nas ostrzegt. Chciat wziaé
Ir¢. Potem umart nasz syn. Innych tez Bog ostrzegat. Kurczatow zyt sam, bez dzieci, w ogrom-
nym patacu, ktéory mu postawili na terenie Instytutu w Moskwie. Chariton pochowal jedyna
corke, Altszulera Bog pokarat synem schizofrenikiem (Hugo-Bader 2010: 369-370).

Hugo-Bader nie ro$ci sobie tutaj praw do rozstrzygania poruszonych kwestii
etycznych, nie formutuje jednoznacznych sadoéw, pozwala bohaterom uzasadnié¢
koniecznos$¢ podejmowanych przez nich dziatan (np. poprzez wyrazenie przeko-
nania o powinnosci — obecno$¢ modalnosci deontycznej w zdaniu ,,Musielismy
mie¢ t¢ bombe¢” oraz dalsze argumenty: ,,My dla ojczyzny. Dla Rosji” niweluja
negatywny wydzwigk sadu ,,Ja mysle, ze wspierat pan zbrodniarzy’). Reportazy-
sta wskazuje na obecno$¢ watku etycznego. Dazac do wieloaspektowego zmie-
rzenia si¢ z tematem, sygnalizuje konieczno$¢ szerokiego spojrzenia zarowno na
uczonych fizykow, jak i na moment historyczny, w ktorym przyszto im prowadzic¢
swoja dziatalno$¢ naukowo-badawcza.

Zarowno Krall, jak i Hugo-Bader zawarli w profilu aksjologicznym odnie-
sienie przede wszystkim do wartosci instrumentalnych, witalnych, materialnych
i poznawczych. W tym kontek$cie wymienione grupy wartosci mozna uznac za
wyrazne dominanty. Rézny jest jednak udziat ilosciowy tresci skorelowanych
z nazwanymi wartosciami u obojga autoréw. W odréznieniu od Hugo-Badera
Krall nie porusza kwestii etycznych dotyczacych wspotwiny fizykéw we wspie-
raniu rezimu komunistycznego. Obecno$¢ tego watku u Hugo-Badera podykto-
wana zostala odleglejszym momentem powstania reportazu (niz analizowany
tekst Krall), innymi okoliczno$ciami (przede wszystkim brakiem cenzury), kto-
re wptynety na mozliwosci formalne i tresciowe reporterskiego spojrzenia na
fakty.

Przyjrzyjmy si¢ zatem dominujacym w tekstach Krall i Hugo-Badera sposo-
bom wyrazania warto$ciowania (z uwagi na ograniczong objetos$¢ artykutu nie
wszystkie §rodki mogty zostaé wyczerpujaco omdwione), ktére w najwigkszym
stopniu zdecydowaty o formie przedstawienia problemu. Istnieje bogata lite-
ratura dotyczaca sposobow wyrazania ocen i wartosciowania w jezyku (Vol’f;
Arutlinova; Puzynina; Chlebda; Serebrennikova et al.). Powszechnie uznany
jest podziat na $rodki systemowe (czyli skonwencjonalizowane — sg to np. $rod-
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ki fleksyjne, leksykalne, sktadniowe czy stowotworcze) i tekstowe (fakultatyw-
ne, zalezne od kontekstu czy tez od konotacji wyrazen, np. metafory, hiperbole,
eufemizmy, ironia i in.). Ich charakterystyke znajdziemy w monografii Puzyni-
ny (Puzynina 111).

Na profil aksjologiczny uczonego fizyka, zawarty w tekstach analizowanych
reportazy, ztozyta si¢ m.in. reporterska kreatywna konceptualizacja oceniajaca,
w ktorej oceny wyrazone zostaty nie tylko za pomoca utrwalonych juz w jezyku
srodkow wartosciujacych, ale tez dzieki tworczemu wykorzystaniu srodkow jezy-
kowych, pierwotnie niepetnigcych funkcji oceniajacej, lecz mogacych zyskac taki
status w szerszym kontekscie.

Krall, piszac reportaze tworzace cykl Na wschod od Arbatu, w zwiazku z obo-
wigzujacg w tamtych czasach cenzurg nie zawsze mogta pozwoli¢ sobie na mowie-
nie wprost o podejmowanych kwestiach, szczegdlnie gdy dotyczyly one Zwigzku
Radzieckiego. Jak podkresla Wiestaw Kot: ,,Krall musiata liczy¢ si¢ z tym, iz jej
reportaze beda odczytywane na tle konwencji propagandowej, wymuszajacej re-
lacjonowanie pobytu w ZSRR w trybie entuzjastycznych doniesien z kraju wyso-
ce zaawansowanego w budowie socjalizmu” (Kot 17). W czasach, gdy o Zwigzku
Radzieckim, jak zauwaza Mariusz Szczygiet we Wstgpie do Na wschod od Arbatu,
mozna byto pisa¢ albo dobrze, albo wcale, Krall w sposob zawoalowany potrafita
zawrzed tresci nieidgce w parze z kursem propagandowym. Sama reporterke Szczy-
giet okresla w tym kontekscie jako przemytniczke ze Zwigzku Radzieckiego, a jej
metode reporterska jako przemyt (Szczygiet 5). Z kolei Matgorzata Szejnert nazywa
to zjawisko myleniem pogoni (Szczygiet 8).

Zanim przejdziemy do wypunktowania dominujacych w reportazu Fizycy
srodkow wyrazania warto$ciowania, warto zwroci¢ uwage na zastosowany przez
pisarke chwyt reporterski korespondujacy z metoda mylenia pogoni, a mianowi-
cie permanentne akcentowanie wyjatkowosci fizykow pod réznymi wzgledami
(przede wszystkim przez pryzmat typow wartosci wyrdznionych w pierwszej cze-
$ci analizy). Biorac pod uwagg rzeczywista ogromna rolg uczonych, ktorg odgry-
wali w procesie dynamicznego rozwoju nauki i techniki w ZSRR (szczeg6lnie
na gruncie fizyki atomowe;j), dzieki umiej¢tnemu wysunieciu tego zjawiska na
pierwszy plan, co przykuwa uwage podczas lektury, autorka mogta jednoczesnie
przekaza¢ migdzy wierszami krytyke niektorych zjawisk zachodzacych w Zwigz-
ku Radzieckim.

1. Sposrdd dominujgcych w reportazu Fizycy $rodkow wyrazania warto$cio-
wania szczegdlna uwage zwraca czgste kontrastowanie. Przyktadowo, z kontra-
stowaniem z wykorzystaniem presupozycji mamy do czynienia w nast¢pujacym
fragmencie: ,,Sa ludzie, ktorzy specjalnie jezdza po wsiach i skupuja stare ikony,
a kiedy podbijaja ceng do trzystu rubli i zwykli $§miertelnicy kupowa¢ juz tego
nie s3 w stanie, zwijaja spokojnie worki: — Niczewo, fizyki wozmut” (Krall 66).
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Wyraznie przeciwstawiajac fizykow ,,zwyktym $miertelnikom” (a wyrazenie to
rodzi konotacje z przecigtnos$cia, szaroscia), Krall uzyskuje tutaj efekt oceniania
uczonych nie tyle w odniesieniu do warto$ci materialnych, ile w odniesieniu do
ich ,,wyjatkowos$ci” w ogole, dalekiej od przecigtnego, szarego zycia ,,zwyktych
smiertelnikow” (Krall 66).

Wyrazne kontrastowanie jest obecne rowniez we fragmencie, w ktorym fizy-
kow przeciwstawia si¢ z kolei humanistom:

Skoro fizyka moze wyjasni¢ wiele spraw $wiata wspotczesnego, skoro dysponuje przy tym
zelaznag logika, w przeciwienstwie do humanistow, ktorzy czasem nawet maja racje, ale czuja
to jedynie fibrami duszy swojej i nie umiejg tego nalezycie uzasadni¢ — powstaje przekonanie
o wyjatkowej pozycji fizyka, a nawet jego szczegélnej misji (Krall 66).

Takich przyktadow znajdziemy w tekscie wigce;.

2. Wyjatkowos¢ fizykow (przede wszystkim na tle warto$ci poznawczych),
podkreslana w powyzszym cytacie, zostaje dodatkowo zintensyfikowana dzigki
obecnosci w bliskim sasiedztwie wartosciujacych przymiotnikow zawierajacych
semy intensyfikujace: ,,wyjatkowa (pozycja fizyka)”, ,,jego szczegélna misja”.
Wyktadnikiem intensyfikacji jest tutaj rzeczownik misja, eksponujacy postannic-
two do wypetnienia waznych, odpowiedzialnych zadan, pozwalajacy przypisac
im status wybrancow. Nagromadzenie w bliskiej odlegtosci (w obrgbie zdania
lub krotkiego fragmentu tekstu) wielu wyrazow (badz zwrotdw) pozytywnie
warto$ciujacych lub rodzacych kontekstowe konotacje pozytywne mozemy za-
tem okresli¢ jako kolejny, obok kontrastowania, czesto pojawiajacy sie¢ srodek
warto$ciowania fizykow w reportazu Krall. Jako ilustracja mogg postuzy¢ m.in.
nastepujace przyktady:

Cztowiek dokonujacy znaczacych odkry¢ i dreczony wazkimi niepokojami (Krall 66).

Powstal wiec stereotyp fizyka, ktory fizykom spodobat si¢ tak bardzo, ze sami utrwalajg go jak
moga — stylem, sznytem, sposobem bycia (Krall 67).

W hierarchii prestizu zawodow w ZSRR fizyk jest na szczycie drabiny, w hierarchii pragnien
maturzystow zajmuje drugie miejsce, za kosmonauta, przy stole jest ozdoba towarzystwa, nic
dziwnego wigc, ze wokél srodowiska fizykow powstata juz otoczka kibicow (Krall 67).

3. Z pragmatycznego punktu widzenia, aby potwierdzi¢ w konceptualizacji
fizykow oczywisto$¢ powszechnego prze§wiadczenia o ich szczegolnej roli w 6w-
czesnej radzieckiej aksjosferze, reportazystka stosuje wyrazenia modalne typu:
nic wiec dziwnego, to jasne, wiadomo.

4. Méwiac o jezykowych srodkach wyrazania warto$ciowania w reportazu
Krall, nie sposdb pomina¢ cytowanego juz wczesniej fragmentu:
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Pamigtaja wojne, powojenny glod, lata stalinizmu, sens XX Zjazdu... Sa dorosli. Sa rozwazni.
Wiedza, ze ich praca pozwala zajrze¢ do tajemnic jadra atomu, a przy tym jest to praca pewna,
stabilna, potrzebna. I bedzie potrzebna zawsze. Wiadomo, jaka jest rola fizyki w dzisiejszym
$wiecie. To znaczy — ich rola. Nie sa lekkomyS$lni zatem. Unikaja efektownych gestow. W ogo6-
le nie daja si¢ wzia¢ na gesty, zwlaszcza gdy wiedza, Ze nie sg skuteczne (Krall 65).

Majac w pamigci odniesienie do warto$ci witalnych (zachwianie poczucia bez-
pieczenstwa, strach o swoje zdrowie, a nawet zycie), szczegolnie nalezy podkres-
li¢ rozwage uczonych, wymieniong w powyzszym cytacie. Reportazystka celo-
wo kieruje uwage odbiorcy wilasnie na t¢ ceche, nazywajgc ja dwukrotnie — przy
uzyciu przymiotnika rozwazny oraz poprzez zastosowanie antonimu z partykuta
przeczaca — nie sq lekkomysini. Przymiotnik rozwazny, jak czytamy we Wstepie
do cyklu Na wschod od Arbatu,

[...] oznacza w 1967 roku co$ wigcej niz dla nas w roku 2014. Rozwaga jest dla obywateli
radzieckich strategia polityczna i zyciowa. Czlowiek rozwazny nie narazi si¢ $wiadomie na
gniew wladzy i ptynace z niego kary i represje. — W rozwadze chodzito o to — mowi dzi§ Krall
— zeby robi¢ swoje, zeby si¢ nie narazi¢, zeby si¢ nie zeswinié, zeby przejs$¢ suchg noga, prze-
dryfowa¢. [...] Dzi$ tamte stowa znacza o wiele mniej, sa bardziej dostowne (Szczygiet 11).

W analizowanym reportazu przymiotnik rozwazny jest srodkiem silnie warto$ciu-
jacym nie tylko wobec fizykow, ale rowniez — i moze przede wszystkim — wobec
regut dyktowanych obywatelom przez 6wczesne radzieckie wladze.

W kluczu warto$ciowania mozna zatem rowniez rozpatrywac¢ zamykajacy re-
portaz obraz: ,,Fizycy sa daleko, w tle. Rano wychodzg do pracy, wracajg wie-
czorem, w miescie ich nie wida¢. Po ulicach Dubnej spacerujg babcie z dzie¢mi
i opaleni brodaci kibice w swoich szykownych ubrankach” (Krall 68).

Nieprzypadkowo pojawily si¢ w zacytowanym fragmencie synonimy kon-
tekstowe daleko, w tle, ktorym rowniez przypisujemy tutaj role wartosciujaca.
Z jednej strony Krall nakreslita w swym reportazu barwna konceptualizacje pra-
cujacych w Dubnej fizykdéw — btyskotliwych uczonych pozbawionych trosk mate-
rialnych, wykonujacych prestizowy zawdd (ktéory moze by¢ rozpatrywany nawet
w kategoriach szczegdlnej misji), zwracajacych na siebie uwage stylem i sposo-
bem bycia, postrzeganych jako idole z wiernym gronem kibicow. Z drugiej strony
z jakiego$ powodu ,.fizycy sa daleko, w tle”. To na pozor nieistotne sformutowa-
nie odsyla nas do omawianych w pierwszej czesci analizy wartosci instrumental-
nych. Nie mamy tutaj jednak do czynienia z warto§ciowaniem przydatnosci pracy
uczonych, ale raczej z zaakcentowaniem instrumentalnego ich traktowania przez
system polityczny (fizyk jako jednostka jest ,,daleko, w tle”, a na pierwszy plan
wysuwa si¢ traktowanie go jako ,,narzedzia” do realizacji celow politycznych).

W Archipelagu zlotego deszczu uczeni, na ktorych skupia sie reportaz, to
przede wszystkim fizycy atomisci pracujgcy w atomgradzie Arzamas-16. Znaj-
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dziemy w reportazu ich eksplicytnie warto$ciujace okreslenia typu: ,,najtezsze
umysty kraju” (Hugo-Bader 2010: 352), ,,wielcy uczeni” (Hugo-Bader 2010:
357), ,,awangarda radzieckiej nauki” (Hugo-Bader 2010: 349). Wszystkie wymie-
nione wyrazenia, intensyfikujgce oceniang wlasciwos¢, podkreslajace nieprzeciet-
ne zdolnosci intelektualne fizykow (odwotanie do warto$ci poznawczych), bazuja
na pozytywnych konotacjach metaforycznych uzy¢ wyrazow ftegi, wielki, awan-
garda.

Naukowcy zostali takze okresleni w reportazu mianem ,.elity radzieckiego
narodu” (Hugo-Bader 2010: 349). Rzeczownik elita, definiowany jako ,,grupa lu-
dzi wyrodzniajgca si¢ lub uprzywilejowana w jakims$ srodowisku, spoteczenstwie
ze wzgledu na pewne cechy lub posiadanie dobr cenionych spotecznie” (Dubisz),
odsyta nas jednoczesnie do innych typow wartosci sktadajacych si¢ na koncep-
tualizacj¢ fizykoéw. Melioratywne okreslenie ,,elita radzieckiego narodu” moze
odnosi¢ si¢, oprécz wspomnianych wartosci poznawczych, rdowniez do warto-
$ci materialnych (sowite wynagradzanie uczonych za ich osiggnigcia, okreslane
w tek$cie mianem ,,ztotego deszczu”, ,.bajecznych pieniedzy” czy tez do instru-
mentalnych (zawod nad wyraz potrzebny).

Kluczowym, nadrzednym chwytem w planie wyrazania ocen w reportazu
Archipelag zilotego deszczu jest aksjologizacja poprzez deskrypcje, dajaca sie
zaobserwowaé¢ wowcezas, gdy warto§ciowanie uwarunkowane jest kontekstem
i implikowane zostaje przez znaczenie deskryptywne (gdy odbiorca moze oceni¢
opisywang sytuacje, zdarzenie itp. in plus badz in minus). Hugo-Bader, nie bedac
zmuszonym do pisania w sposob zawoalowany, gtdéwnym srodkiem wyrazania
wartosciowania czyni zatem, najogolniej rzecz ujmujac, operowanie konkretnymi
okolicznos$ciami historycznymi. Reportazysta przywotuje wspomnienia z zycia
fizykow atomistow, wymieniajgc ich z imienia i nazwiska (np. historia wycigga-
nia z wi¢zienia Landaua poprzez wstawiennictwo Kapicy u Stalina — Hugo-Bader
2010: 349-350), pisze o wydarzeniach ze wskazaniem na osoby, daty i okolicz-
nosci, szczegdtowo wymienia korzy$ci materialne, podaje konkretne sumy i przy-
wileje, ktorymi nagradzani byli fizycy, np. po udanej pierwszej probie wybuchu
radzieckiej bomby atomowej pod Semipatatynskiem, mowi tez o karach, ktore
mogly spotka¢ uczonych w razie niepowodzenia prob jadrowych (Hugo-Bader
2010: 359), wskazuje zarowno nazwiska fizykow popierajacych dziatania wtadz,
jak 1 dysydentéw. Pisze wprost o wciggnigciu fizykow w polityke, o pracy moty-
wowanej strachem o swoje bezpieczenstwo, a nawet zycie, bezposrednio przyta-
cza fakty o dziataniach NKWD, kiedy kwestia uzytecznosci byla czesto czynni-
kiem decydujacym o by¢ lub nie by¢ uczonego (Hugo-Bader 2010: 366). Na tym
tle fizycy staja si¢ zatem nie tylko obiektem warto$ciowania, ale takze $§rodkiem
warto§ciowania wobec Owczesnego systemu politycznego i instrumentalnego
sposobu traktowania obywateli.
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Funkcje¢ wartosciujacg w reportazu petni takze operowanie ironig. Przytocze
kilka cytatow:

Maja mu [Stalinowi — D.S.-T.] da¢ bron atomowa, wigc dla zachety dostang nawet odrobing
intelektualnej autonomii (Hugo-Bader 2010: 349).

Niewiarygodne! Z prywatnego telefonu dodzwonili si¢ do Ameryki! [sytuacja dotyczy niedo-
stepnego w ZSRR lekarstwa — streptomycyny, zatatwionej dla umierajacej corki W. A. Cukier-
mana w zamian za to, ze be¢dzie on pracowaé przy budowaniu bomb atomowych. Gdy fizyk
stawat si¢ potrzebny, ,,wszystko bylo mozliwe”] (Hugo-Bader 2010: 351).

Ironicznie zostat rowniez uzyty rzeczownik raj w ponizszym cytacie:

Powinienem byt milcze¢, a nie wytrzymatem i powiedzialem im, Ze nie we wszystkim si¢ zga-
dzam z linig partii — moéwi Lew Altszuler. — Boze, co si¢ narobito! / — Myslat pan, ze jak si¢ trafi
do tego raju, to mozna wszystko? / — No tak. Majac trzydziesci osiem lat, powinienem mieé
wigcej oleju w gtowie, a ja po prostu nie wytrzymatem. [...] Dlatego chociaz ja jeden musialem
im powiedzie¢, ze si¢ nie zgadzam! (Hugo-Bader 2010: 363).

Interesujace z punktu widzenia srodkow wyrazania warto§ciowania sg zaska-
kujace okreslenia Arzamasu-16 jako ,,ogromnego luksusowego obozu pracy” (Hu-
go-Bader 2010: 353), ,,0jczystych zarosli” czy ,,zony” (Hugo-Bader 2010: 365).
W $wietle tych sformulowan uczeni moga zosta¢ okre$leni mianem elitarnych
zekOow — zyjacych co prawda w bardzo dobrych warunkach, ale jednak w izola-
¢ji i uzaleznieniu od decydentéw. Wymienione wyrazenia aktualizujg w profilu
aksjologicznym fizykow odpowiednio: odniesienie do warto$ci materialnych, do
warto$ci instrumentalnych i witalnych. Jak wynika z powyzszych informacji, to,
co u Krall moglismy odczyta¢ tylko migdzy wierszami, w Archipelagu zlotego
deszczu zostato wyartykutowane wprost.

Analizowane reportaze powstaly w odmiennych warunkach spoteczno-politycz-
nych, co w naturalny sposéb odcisneto pietno na §wiadomosci tworczej 1 warszta-
cie ich autorow — Krall zmuszona byta, przyktadowo, poradzi¢ sobie z dwczesng
peerelowska cenzura, a reportaz Hugo-Badera powstatl juz w postsowieckiej rze-
czywistosci. Niemniej jednak zawarta w reportazach konceptualizacja radzieckiego
fizyka otrzymala szeroka, niewykluczajaca si¢, lecz dopetniajaca charakterystyke.
Chociaz w analizie uwzglednione zostaly tylko dwa teksty, to jednak ich przyna-
leznos¢ do literatury faktu pozwala wysnu¢ wnioski dotyczace nie tylko tekstowe;j
konceptualizacji naukowcow, ale tez, wychodzac poza ramy reportazy — odnies$¢
sformutowane wnioski do szeroko rozumianego rosyjskiego obszaru lingwokulturo-
wego. Poswiadczenia tekstowe utrwalajg konceptualizacj¢ uczonego fizyka z silnie
zaznaczong obecnoscig pierwiastka aksjologicznego 1 pozwalaja na konstatacje, iz
w ramach rosyjskiego obszaru lingwokulturowego czaséw Zwigzku Radzieckiego
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fizyk nie odsyta nas wytacznie do naukowca zajmujacego si¢ okreslong dyscyplina,
ale zashuguje na miano konceptu odzwierciedlajagcego wazny moment zycia spotecz-
no-politycznego ZSRR, na state wpisujac si¢ w ramy aksjosfery tamtego okresu.

Potwierdzenie tych slow znajdujemy takze w rosyjskim stowniku asocja-
cyjnym (Karaulov et al.), w ktérym zaznaczony zostat zarowno wysoki status
fizykow w hierarchii uczonych, jak i asocjacje wspolgrajace bezposrednio z za-
prezentowanym na wstepie ttem historyczno-kulturowym. Przywotajmy wybra-
ne informacje z artykutéw hastowych dwoch stow-bodzcow — dusux (fizyk)
oraz yyenwiii (uczony). W artykule hastowym dla bodzca ¢usux pojawito wiele
asocjacji odpowiadajacych konceptowi fizyka utrwalonemu w analizowanych
reportazach. Takimi istotnymi z punktu widzenia niniejszego opracowania sto-
wami-reakcjami sg bez watpienia: yuenvlil, meopemux, yMHblll, 10ePUUK, AMOM,
Kypuamos, rabopamopus, rupux (Karaulov et al. 701). Interesujacy jest rowniez
fakt, iz w artykule hastowym innego stowa-bodzca — yuensiii pierwsza reakcja
nazywajacg bezposrednio przedstawiciela okreslonej dziedziny nauki jest nie kto
inny, jak wtasnie ¢usux (Karaulov et al. 697).

Nakreslona w reportazach konceptualizacja fizykow jest dwojaka — z jedne;j
strony jawig si¢ oni jako predestynowani do wyzszych celow wybrancy, osoby
wyjatkowe pod wzgledem intelektu, prestizu i nieodzowno$ci wykonywanej pra-
cy. Charakterystyka ta koresponduje ze spostrzezeniami Galiny Pietrowny Si-
dorowej, ktora, podejmujagc w swym artykule problematyke wartosci zawodow
w kulturze czaséw ZSRR, pisze o uczonych w dobie rewolucji naukowo-technicz-
nej (ros. HTP — nayuno-mexunuueckas pesontoyus) nastgpujaco:

B KOHTEKCTE TPEeBpaIeHNsI HayKH B BEAYILYIO CHILY IPOM3BOCTBA, COBETCKHE yUEHBIE — Oec-
KOPBICTHBIE, CAMOOTBEP)KEHHbBIE TPY/SITH I POMAaHTHKH, KOTOpbIe paboTaloT He 3a CTpax, a 3a
COBECTb, KOTO KJICHIAMU HE OTOPBEIIIb OT JIFOOMMOTO 3aHATHS, UCTICHIPSOIIHE MATEMATHICCKH-
MH (opMmynaMu candetk B cTonoBbIx (Sidorova, zrodio elektroniczne).

Z drugiej strony w reportazach Krall i Hugo-Badera znajdziemy poswiadczenia
tekstowe utrwalajace konceptualizacje fizykdéw jako osdb zdanych na taske lub
nietask¢ wladz, odczuwajacych strach przed rezimem, ale czasem tez i rezim
wspierajacych.

W profilu aksjologicznym fizyka, rysujacym si¢ na podstawie analizy ma-
terialu empirycznego, dominuja wartosci instrumentalne i $ciste ich polagczenie
z polem gry interesow politycznych. Fizycy, bedac obiektem wartosciowania
w analizowanych reportazach, sg rowniez posrednio $rodkiem warto§ciowania
w stosunku do panujacego w ZSRR ustroju i zasad jego obchodzenia si¢ z obywa-
telami. Reportaze Fizycy i Archipelag ztotego deszczu, utrwalajac postaci fizykow
atomistow jako wazny element radzieckiej aksjosfery, pozwalaja polskiemu od-
biorcy dostrzec odmienne nasycenie konotacyjne konceptu fizyk (przede wszyst-
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kim na ptaszczyznie aksjologicznej), na co wptynety realia epoki. Wyraz fizyk
ma zatem etnokulturowa specyfike i w ptaszczyznie konotacyjnej jest odbiciem
scenerii spoteczno-kulturowej czasow Zwiagzku Radzieckiego.
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From the real world to the virtual one and back again:
How language had helped us to become familiar
with the Internet and what happened after that
(based on the Russian and the Polish languages)

Abstract. The paper deals with the linguistic means that had helped us to adapt to virtual reality
and that now seem to us to have existed always. The words and expressions didn’t appear out of
nowhere — they were imported from our everyday language where they had been used for naming
objects and processes in the real world. Thus the new realm, such as the physical one, was marked by
language signs that determine the nature and the structure of our conception of the Internet which is
interpreted generally as a physical space (different types of the latter). These signs are described here
in terms of conceptual metaphor theory. Recently we have been dealing with some new, “web-born”
expressions. It is shown that such expressions are no more limited to the describing of the Internet
and are extended to the real world; it can be said they provide us with new tools to interpret the “old”
reality. Thereby we can see the very moment when the source and the target domains (that is real and
virtual worlds) are switching their places.
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B 2020 romy cnoxHO cebe mpeacTaBUTh, YTO KOT/IA-TO TOTO, YTO MBI Ha3bI-
BaeM MHTepHeToM, HE ObUTO. B KoHIle 90-X IT. (HaYaIBHBIA MEPUO MTUPOKOTO
pacnpoctpaneHusi IHTepHEeTa) OH NpeACcTaBs COO0M aOCOMOTHO HOBYIO Peallb-
HOCTbB, B KOTOPOH TOIB30BATEISIM HEOOXOMUMO OBLIO HAYYUTHCS CYIIECTBOBATh.
[Ipomecc ocBoCHMS 3TOH HOBOW pealbHOCTH (KakK ¢ JIF0OOT0 HOBOTO JIJISl YEJIOBE-



202 Ekaterina Starodvorskaia

Ka (parMenTa JeMCTBUTEIBHOCTH) TPEOOBAN, B YACTHOCTH, YMECHHUS HA3BaTh TO,
C 4€M MBI B3aUMOJICHCTBYEM, U TO, KAK MBI 3TO JIEJIAEM.

Uet0BE€4ECTBO B LIEJIOM M KayKbI OTJEJIbHBIN YEJIOBEK B YACTHOCTH, pa3yMe-
eTcs, He B TIEPBBIH pa3 CTONKHYJIUCH C HEOOXOAMMOCTBIO OCBOUTH HOBYIO Peajb-
HOCTB MJIM ee (parMeHT. Ecim oTMOTaTh IIEHKY ellie Ha BeK Ha3a U IOCMOTPETh
Ha 3T0Xy Havajia MIMPOKOTO PacHpOCTPaHEHUSI aBTOMOOMIBHOTO TPAHCTIOPTa, TO
MBI YBUJIUM, YTO CYIIECTBEHHOE KOJIMYECTBO SI3bIKOBBIX €IMHUIL], UCIIOJIb3YEMBIX
JUIsl HANMEHOBAHMS TPAHCIIOPTHBIX CPENICTB, UX YaCTEM M XapaKTEPUCTHK, PaHb-
1€ OTHOCWJINCh K Y€ OCBOCHHOMY YE€JIOBEKOM MPOCTPAHCTBY, CP. — IKUNANHC
‘peccopHast MoBO3Ka /ISl MacCaXUpoB' (mepemeniaemas JommaabsMu)’ > ‘aBTOMO-
O’ (CaMOIBMIKYIIIANCS )

TpoBanuics B YIHIHYIO IMY H3BO3YHK C IKHIAKEM U JIotnasko (,,YTpo Poccun”, 1910)>%

Bcxkope B ITetepOypre npuobiBatoT 150 3arpaHMYHBIX aBTOMOOMIIEH [ ... ] II1aTa 3a ojip30BaHue
TaKUM JIKHMIAaKeM OyleT B3UMaThCsl Oe3 MpeaBapUTeIFHOTO Topra 1o TakcoMeTpy (,Ilerep-
Oyprckas razera”, 1910).

— K306 ‘“KOpOO, JIYKOIITKO W3 JIBIKA WJIH OEpPECTHI’ > ‘4acTh MOBO3KH, DKUTIAXKa
U T. T0., Cy’Kalas AJs pasMelleHus JIIoAeH WK rpy30B’ > ‘B TOM YHCJIE aBTOMO-
oms’:

AnrmHcKoe n300phTenie, Mo KoTopoMy MalleHbKOW Ky30Bb HaBbIIeHD HaIb IBYMS BBICOKUMH
KOJIECAMH, PaBHO KaKb U IPYToe, 0 KOTOPOMY CHIEHbE MOCTABIEHO HAIb MEPETHUMH Kolleca-
MU, K&XKETCs, He HaluIM ete noapaxareneit (O sxunascaxs, 1795).

CHu3y Ky30Ba U B JeTaJsIX IOABECKH €CTh HEMaJI0 OTKPBITHIX IOJOCTEH, Ienel U Apyrux
,y3kocteit” (,,CoBeTbl ObIBANIBIX . 3a pynem, 15.05.2003).

— pabomamyp ‘TIPUBOAMTH YTO-JI. B ICHCTBUE, YIPABIATD, 1eHCTBOBATH YEM-II.
(MHCTPpYMEHTOM, OpyaueM)’ > ‘HaXOAWTHCS B JCHCTBHUH, ACHCTBOBATH (0 MexXa-
HU3MaX, arperarax, yCTpoHCTBax U T. I.)’ > ‘U3/laBaTh XapaKTEpHbIE 3BYKH : pa-
bomams 10namoil — Momop pabomaem UCNPAsHO — s YCAbIUANL, KAK 3apadomanu
momopwl. CIIUCOK NIPUMEPOB MOXKHO, Pa3yMeeTcs, PONOIDKUTH (Cp. Koneco, 10-
06060e cmexio u Tp.).

Mp1 HaOnrogaeM JI0BOJIEHO OYEBUIHYIO U JIaBHO OMHMCAHHYIO TEHACHLHUIO: eJIo-
BEK 00BSCHSIET ce0e HOBOE Uepe3 OCBOCHHOE, HEIIOHITHOE Yepes3 IMOHITHOE, CIIOKHOE
gepe3 MpocToe (WM TO, YTO KaKeTcs MPOCThIM), aOCTPAKTHOE yepe3 KOHKPETHOE.

! 3Ha4YCHUS JIEKCHUECKUX eIMHUI] (OPMYJIUPYIOTCS, €CIIH HE YKa3aHO HHOE, ¢ onopoii Ha (Ev-
gen'eva).

2 31eck ¥ alee, ecii He yKa3aHo HHOE, TpUMeps! n3 HalmoHa IbHOTO KopIyca PyCcCKOro s3bl-
ka (Nacional'nyj korpus russkogo dzyka).
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Kak numer Crusen [Iunkep, npr3HaBas OrpoMHYIO OOBSICHUTEIBHYIO CHITY TEOPUH
KOHIIETITYyaTbHOM MeTa(opbI (ITyCTh U KPUTHKYS €€ B HEKOTOPBIX aCeKTax), ,|...]
it’s jarring to discover that even the airiest of our ideas are expressed («pressed
outy) in thumpingly concrete metaphors ([...] TOBOJBHO HENPHUATHO OCO3HABATH,
YTO JJa’Ke CaMble BO3BBINIICHHBIEC U3 HAIIIMX MBICIEH BBIPAKAIOTCS ((«BBIAABIHBAIOT-
csi») cyry00o KOHKPETHBIMH, OcsizaeMbIMU MeTadopamu®” (Pinker 237).

Kaxk sTa TeHAeHIUS BBIIISIIUT IPUMEHUTEIBHO K ocBoeHuto uTepuera? Pac-
CMOTPHUM HUCTOPHUIO CEMAaHTUYECKOTO Pa3BUTHS CIIOBA cHpaHuyd — B 0OpaTHOM
XpOHOJIOTHYECKOM Topsiike. HoBeiiiee 3HaueHe 3TOTO clioBa (‘AOCTYITHBIA IS
MPOCMOTpa MOJIb30BaTeNIeM JOKYMEHT B MH(QOPMAIIMOHHOM CETH, COIEpIKAIIUi
TEKCT, rpaduyeckre u BUAEON300pakeHus, 3ByKOBOE COTIPOBOXKICHUE CO CChLI-
KaMH Ha HHQOPMAIIHIO IPYTUX CTPAHHUIL U MTOYTOBBIX SIIUKOB’ — Sklarevskad 613)
ABJISICTCS, pa3yMeeTcsl, IPOM3BOJHBIM OT 3HAUYCHHsI ‘OJHA CTOPOHA JIUCTa Oymaru
(B KHHT®, TeTpaan)’, KOTOPOE, B CBOIO OYepe/lb, BOCXOAMT K IICIL. CIMpaHd B 3HaA-
YeHHMU ‘OJIHA U3 OOKOBBIX MOBEPXHOCTEH Mpeamera: OOK, Kpail’, pa3BUBILIEMYCS
OT HCXOAHOTO ‘TPOCTPAHCTBO, PACHOJIOKEHHOE B ONPEACIICHHOM HAIpPaBICHUH
OT TICHTpPA WM WHOM TOYKH OTCUETa, a TaKKe caMo 3To Hampasienue’ (Slovar'
russkogo dzyka XI-XVII vv. 126), cp. npuMepsblL:

OOHOBHTH CTPAHULY <
3aTHYTH YTOJIOK CTPAHHUIBI <
U exe raromoT, 1o peIObI CHEJCHA, IPYTYIO XKe CTPaHy U HbIHE B JKUBBIX BUIUM (Slovar’

russkogo dazyka XI-XVII vv. 127) <

Tpyn xe ero [XapuToHa] ckoYM Ha HOTM CBOM U HayaT TPSACTUCS HA Bce CTPaHbI... (Slovar’
russkogo dzyka XI-XVII vv. 126).

WnenTrHyHBIM 00pa30M BBINISIAUT CEMaHTHYECKasi ICTOPHUS TIONIBCKON eMHU-
el strona: ‘kierunek’ > ‘kazda z powierzchni ograniczajacych jakas bryte, bok,
brzeg, §ciana, krawedz czego$, przestrzen, miejsce na krawedzi czegos™ (Bory$
581) > ‘kazda z dwu powierzchni karty papieru; stronica’ > ‘umieszczone w In-
ternecie pod jednym adresem informacje w postaci tekstu, obrazu lub dzwieku;
witryna’ (Dubisz). OOparum BHUMaHHE, YTO U B PYCCKOM, M B ITOJBCKOM SI3bIKE
COYETAaeMOCTb HOBOM JIEKCEMbI OYEBUAHBIM 00pa30M CBUAETEIBCTBYET O CIICLH-
(uyecKuX KayecTBax TOro MPOCTPAHCTBA, B KOTOPOM HaXOIUTCs 0003HAYaEMBbIH

3 3pech U manee, €ClIM He yKa3aHO HHOE, IePeBOJ Halll.

4 Ha Bompoc 0 TOM, Kakoe M3 3THX 3HA4YCHHUIl SIBISETCS MCXOAHBIM (M B JPEBHEIOIBCKOM,
U B IIEPKOBHOCJIABSTHCKOM SI3bIKE), BO3MOXHBI, O4EBUIHBIM 00pa30M, pa3Hble OTBETHI. VMes B BHY,
9TO 3HaYEHHE, CBA3aHHOE C HanpapieHneM, Gpukcupyercs yxe B Ocmpomuposom Eeaneenuu, MbI OT-
MEeYaeM €ro B KaueCTBE UCXOTHOT0, HO OT/aeM ce0e OT4eT B OoJiee BHICOKOM CTENEHH KOHKPETHOCTH
3HAUCHMS, OTCHUIAIOLIETO K IIOBEPXHOCTH IIpeaMETa.



204 Ekaterina Starodvorskaia

00BEKT: B peajbHOM MUPE HEBO3MOKHO 0OHO6UMb CTPAHUILY KHUTH (MU odSwie-
zy¢é strong).

Wrak, norvka pa3BuUTHs 3HAYCHUH B PACCMOTPEHHOM CITydae BBHIIISIUT Clie-
JQyIoUM 00pa3oM: PU3HUECKOe TPOCTPAHCTBO MO OTHOIIECHHIO K TOUKE OTCUETa
(KOTOpOM SIBJISETCSI YENOBEK MJIM TO, YTO C HUM CBSI32HO) > JIOKAJTM30BAaHHOE (U-
3MYECKO€ TMPOCTPAHCTBO (YaCTh PHIOBI, KaK B TIPUMEPE BHIIIE) > MPOCTPAHCTBO,
CBSI3aHHOE C KOHKPETHOW TEXHOJOTHeH (OCOOCHHOCTSMH MEpPEeIICTeHUS! KHHT)
> BHUpPTyaJbHOE MPOCTPAaHCTBO. ClieyeT OTMETHTh, YTO CIIOBO NPOCMPAHCMEO,
KOTOpOE MBI BBIOpaH Jiisi 0003HAUEHHSI HHTEPHET-CPEIbl, MPEACTABISCTCS HAM
HaunOoJjee yHuBepcaibHbIM. CrIocO0 KOHLIENTYaIU3aluy MOCIeTHEH MOXKET ObITh,
pasymeercsi, pa3HbIM, cp. 3amedanue Asekcanapa Tokapa:

Indeed, given the complexity and the multi-functionality of the global computer network — as
is well-known, the Internet is used in a variety of ways, e.g., for communication, commerce,
entertainment, etc. — it is not surprising that in addition to being a series of tubes and a rubbish
heap, the Internet is also often referred to as agora, electronic frontier, cyberspace, global vil-
lage, empyrean realm, information superhighway, ocean of information, container, prosthesis
for the senses or limbs, city, etc. (Tokar 1).

OueBUHO, OJHAKO, YTO B KAKIIOM U3 CIIy4aeB OTIPABHON TOUKOM TSI OCMBIC-
JISHWsI BUPTYaJIbHOW JEWCTBUTEIILHOCTH CTAHOBUTCS HEKOTOPBIA y4acTOK (pU3H-
geckoro Mupa (0ojee WM MeHee KOHKPETU3UPOBAHHEIN — HO B JIFOOOM Cirydae
0oJiee KOHKPETHBIHN, YeM TOT, KOTOPBIH HEOOXOUMO OCMBICIIUTH U OCBOUTH).

Emte pa3 momyepkueM, uto IHTEpHET Kak HOBOE SIBJICHHE U HOBOE MPOCTPaH-
CTBO JIOJKEH ObLT OBITH OCBOEH IOJIb30BATESIMU HE TOJIBKO B paMKax HETIOCPE/-
CTBEHHOTO B3aUMOJICHCTBUS C BUPTYATbHBIMHU CYIIIHOCTSMU, HO U HA YPOBHE UX
HOMUHAITUH: ,,[ ... | TIPH TIOMOIIIX CJIOBA YEITOBEK MOXKET KaK OBl «3aCTOIIOUTHY 00-
CJIETOBaHHYIO YacTh OKPYXKAloIIen IeHCTBUTEILHOCTH, CKa3aTh cede: «ITo g yxe
3HAI0Y, IOBECUTh TAOJIMYKY-Ha3BaHUE U OTIPAaBUTHCs Aaibiie’” (Norman 78).

To, uT0 HEe Ha3BaHO, HE CYIIECTBYET B aKTyaJIbHOM CO3HAHUH — BIIPOYEM,
BEPHO W 00paTHOE: TO, YTO HEe BAKHO JJISl YEJIOBEKa, HE MOJydyaeT COOCTBEHHO-
T0, U3BECTHOTO IOJIABJISIONIEMY OOJBIIMHCTBY HOCHTENCH sI3bIKa Ha3BaHUS (CP.
OTCYTCTBHE B PYyCCKOM SI3BbIKE OJIHOCIIOBHBIX HOMHHAIINN JIJIST MECTa MEXIy HO-
COM U PTOM, M€CTa MeX/1y naiblamMu). HoBbliA, BUPTyanbHBIH MU TOJIBKO TOT/A
POXKIACTCSl OKOHYATEIbHO, KOT/Ia OH, €r0 COCTABIAIONINE, CBA3aHHbIE C HUM IIPO-
1ecchl monMeHoBaHbl. Co3aHne MHpa BO MHOXECTBE MU(DOIOTHIECKUX, PEITH-
THO3HBIX U KYJABTYPHBIX TPAAUIINI CBA3aHO C HAJEICHUEM MPEIMETOB HMCHAMU
(BcmoMHHM 00 AaMe, JaroIieM HMEHA )KHBOTHBIM ).

AJexBaTHas CHCTeMa Ha3BaHWM, CIIEAOBATENBHO, SBJSETCS YCIOBHEM OCBO-
€HUSI HOBOTO OIIbITa; OYEBUIHO, YTO CIIOCOO M HANPABICHHE OCMBICIICHUS TOTO,
YTO ellle HEM3BECTHO YeJIOBEKY, OIMPAeTCs Ha y)Ke UMEIOIIHECs y HETO MPEeJCTaB-
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nenust. OCBOCHHE BUPTYaJIbHOTO MPOCTPAHCTBA B TEPMUHAX POCTPAHCTBA (hH3HU-
YEeCKOro — TCHJICHIINS, KOTOpasi peain30BhIBaIach U B chepe MMEH HapHUIIATEIh-
HBIX, B c(hepe UMEH COOCTBEHHBIX. BBINICONTMCAaHHYO JIOTUKY TEMOHCTPHUPYET
Ha3BaHHE WHCTPYMEHTA, ITPU TIOMOIM KOTOPOTO OCYLIECTBISETCS IIPOCMOTP HH-
TEPHET-CTPAHMUII, CP aHIJI. browser, 3aMMCTBOBAHHOE PYCCKHM SI3BIKOM (,,a com-
puter program for accessing sites or information on a network (as the World Wide
Web)”) u obpazoBanHoe ot riarona browse (1. ,.to feed on browse”; 2. ,to read
or look over something in a casual way’’), HICXOIHO CBSI3aHHOTO C TTepeMeIIeHIEM
B usnueckoM rpoctpanctse (The Merriam-Webster Dictionary 90).

[TonoGHBIM 00pa30M CKOHCTPYHPOBAHBI UMEHA COOCTBEHHbIC — HA3BaHUS TIEep-
BBIX Opay3epoB Ha MHTEPHET-PBIHKE: YXKe 3a0bIToro Netscape Navigator n emie
(YHKIIMOHUPYIOLIETO, HO JTABHO YTPATHBILIETO MOIMYISIPHOCTH Mpoxykra Micro-
soft Internet Explorer, cp.:

navigate: ‘HepeMeNaThCs 1Mo BoJe’ > ‘MepeMelaTbCs MOCPECTBOM YIIPABJICHUS TPAHCIIOPT-
HBIM CPEICTBOM > ‘TiepeMeIIaThes

explore: ‘n3yuarb, UCCIENOBATh, OTKPHIBATh ; ‘MyTELICCTBOBATH C LIEIbIO MPUKIFOUCHUN MU
COBEPILICHUS OTKPBITHH .

Hrak, B OOJIBIIOM KOJIMUYECTBE CIIydaeB HOCUTEIH sI3bIKa OCMBICTHIN MHTEp-
HET U ero YCTPOWCTBO MO 00pa3ily CTPYKTYphl (PU3HYECKOTO MPOCTPAHCTBA, JI0-
CTYITHOTO HaM B HEMOCPEACTBCHHBIX OIYIICHUX. TCOPHs KOHIIENTYalbHON Me-
Tadopkl, Mpe/IoIararolas OTHOIEHUE K MOCIICAHEH KaK K CPEACTBY MO3HAHUS
JICHCTBUTEIBHOCTH, KaK K HHCTPYMEHTY OpPraHHU3allid OIbITa YeJIOBEKa, CTPYK-
TYpUPOBAHUS €r0 3HAHHH O MUPE, Pa3yMEeTCsl, HEOAHOKPATHO CIIYKHJIa OPYIHEM
OTHMCAHUs HOBBIX €IMHUII, HA3bIBAOIINUX O0BEKTHI M MPOIECCHI, CBsI3aHHbIE ¢ MH-
tepreroM (cMm. Dytman-Stasienko, Stasienko; Greiffenstern; Tokar):

Internet i technologia IT w wymiarze komunikacyjnym jeszcze do niedawna stanowily
obszar nowy i dlatego wymagajacy oswojenia, roOwniez za posrednictwem znanych termindéw
i wyobrazen, stad zasymilowane juz, a czg¢sto nieidentyfikowane jako metaforyczne okreslenia
[...] np. ikona, pulpit, okno, strona (Dytman-Stasienko, Stasienko 12).

BepositHo, ecnin Obl kiaccuyeckast pabora Jlxopxkna Jlakodhda m Mapka
Jlxoncona Metaphors We Live by Obina HamicaHa Ha 15 yeT mo3xke, B HEW He-
MPEMEHHO HAIIOCh ObI MECTO JUIsl OMUCAHUS elle OJHON KOHLENTYaJbHOU Me-
Tadopsl, Ipeanoararoliei B kKadecTBe 00IacTH-UCTOYHHKA (source domain) dhu-
3MYECKOe IPOCTPAHCTBO (M €T0 OTAETbHBIE CEpbl U BAPUAHTHI CYIIIECTBOBAHUS),
OTIBIT BOCHPUSATHS KOTOPOTO CIIOCOOCTBYET CTPYKTYPH3AaLUU U OCBOCHHIO BHP-
TyaJIbHOH PEAIbHOCTH:
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[...] what we are claiming about grounding is that we typically conceptualize the nonphysical in
terms of the physical — that is, we conceptualize the less clearly delineated in terms of the more
clearly delineated (Lakoff, Johnson 59).

MOKHO 111 yTBEP)KAATh, YTO B COBPEMEHHBIX €BPOIEHCKUX SI3bIKaX (yHK-
muoHupyeT KoHuentyansHas meradpopa MHTEPHET — DTO ®U3MYECKOE
[MPOCTPAHCTBO? BeposiTHo, 11a, XOTs, pa3yMeeTcs, TOT KOHKPETHBIA y4acTOK
OTIBITA, KOTOPBIA MeTahOPHUIECKH ITPOCTIHPYETCS Ha HOBYIO 00JIaCTh, MOJKET OBITh
ornucaH ¢ OOJbIIeH CTENEHbI0 KOHKPETHOCTH: TaK, VIHTEpHET MOXET KOHIICITY-
AIM3UPOBATHCSl KaK CETh, MCTOYHMK MH(OpMaLuu (KHUra), MpoCTPaHCTBO, Ha-
MTOJTHEHHOE XHUAKOCTBIO, PEIHOK U TIp. (cM. moapobuee Greiffenstern 160—163).
O4eBUAHO, YTO B KaUeCTBE MEPEXOTHOM, onocpeaytonel Gu3ndeckuii OmbIT ye-
JIOBEKAa CTYNEHHM MOTYT BBICTYIIaTh OoJiee YacTHBIC U CIICLHAIM3UPOBAaHHbBIE 00-
JIACTU-UCTOYHHKH, YK€ BOLIEIINE B )KU3Hb YEIOBEKA U OCBOCHHBIC B SI3bIKOBOM
acrekre, HanpuMep, ¢portorpadust (monbck. przeglgdarka ‘program komputerowy
stuzacy do wyszukiwania i przegladania danych okre$lonego typu, zwlaszcza
udostepnianych w rozleglych sieciach komputerowych’ < ‘urzadzenie optyczne
stuzace do ogladania przezroczy fotograficznych’ — Dubisz’), kuuroneuyaranue
(cmpanuya), MexaHu3Mbl U YCTpOUCTBa (unmepuem pabomaem/ne pabomaem),
KHU3ZHEOOECTICUNBAIOIINE KOMMYHUKAIIUH (OMKIIOUUMb UHMEPHEm) U TIP.

[Tocne Toro Kak mpu MOMOIIXA UMEIOLIUXCS Y HOCUTES sI3bIKa HHCTPYMEHTOB
HOBOE MPOCTPAHCTBO OCBOCHO (@ TOUHEE, CO3JaH0), B PAMKaX €ro s3bIKOBOIO H3-
MEpEeHHsI HAUNHAIOT Pa3BUBATHCSI COOCTBEHHbIE, ClICU(UUECKHUE TCHICHIIUU, OHO
HaYMHAET CYIIECTBOBaTh B COOTBETCTBHU C 3aKOHOMEPHOCTSIMH, POIUBIINMUCS
BHYTpH Hero. OnuiieM 3TH 3aKOHOMEPHOCTH B OOLLEM BUJIC.

OnHa U3 HUX CBS3aHA C BRIIBIDKCHHEM Ha TIEPBBIN IUIAH ,,ITU(DPOBBIX” 3HAYEC-
HUI CJIOB, YK€ CYLIECTBYIOIINX B sI3bIKE. T€ CMBICIBI, KOTOPBIE CIIYKHIIU OCHOBOMU
KOHLETITYyaIM3alUN BUPTYaJIbHOTO MHpPA, CTAHOBSATCS MECHEE aKTyaJbHBIMH JUIS
HOCHTEIeH sI3bIKa, YeM HOBBIC, TIOPOXKICHHBIE B MMPOCTPAHCTBE CYIIECTBOBAHHUS
WH(POPMAIIMOHHBIX TEXHOJIOTHH, YCTYNAIOT ’TUM HOBBIM 3HAUEHHSM B YaCTOTHO-
cty peanuzanui. OrpoMHOE KONMYECTBO €AMHHILI, HCXOAHO CBSI3aHHBIX ¢ hHU3HUe-
CKUM TPOCTPAHCTBOM B Ka4€CTBE 0OIACTH-UCTOYHHKA, JIJIsl COBPEMEHHOTO HOCH-
TeJIS SI3bIKA ACCOLMHUPYIOTCS B IIEPBYIO OUYEPEb C BUPTYaJIbHON PeabHOCTBIO, CP.
pyc. docmyn ‘BO3MOXHOCTb OOPaTUTHCS K MHPOPMAIMK, Pa3MELICHHON B ceTH’
(9TO 3HaYeHHWE, HEe MPEACTABICHHOE B COBPEMEHHBIX ABTOPUTETHBIX TOJIKOBBIX
CJIOBapSIX PyCCKOTO SI3bIKa, BEPOSTHO, OIMPAETCS HE HEMOCPEICTBEHHO Ha UCXOI-

5 3p1ech, Kak U B GOJIBLIOM KOJIMYECTBE APYTHX CIIy4acB, MOKHO YCMOTPETh BIMSHUE CTPYKTY-
PBI aHIIUHCKOTO SKBUBaJIEHTA (browser), OHAKO BEIOOD yXKe CYIIECTBYIOIIETO B S3bIKE SKCIIOHEHTA
10 MEHbIIIEIl Mepe CBUIETENBCTBYET O TOM, YTO HOBBIif CMBICI MOT BIIOJIHE OPIaHUYHO BCTPOUTHCS
B CHCTEMY 3HAUCHHH MOJILCKOTO CJIOBA.
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HOE MIPOCTPAHCTBEHHOE, HO UJIES ITyTH, KOTOPHII HEOOXOAMMO MPEOI0JICTh B BUP-
TyaJlbHOM TIPOCTPAHCTBE, YTOOBI BOCIOJIB30BATHCS HEKOTOPOW HWH(OpMaIUeEH,
ObLTa OZIHOM M3 0a30BBIX B Iporiecce HOpMUPOBAHUS ,,lIU(POBOTO” 3HAUCHUS, CP.
docmyn no ccwliaxe), ONbCK. zalgeznik ‘CTPYKTypHAs 4acTh 3JEKTPOHHOTO MUCH-
Ma, cofieprkaias nepecbluiaembie (paiipl’, KOTOpoe 3a mpenenaMu oQUITHATEHON
KOMMYHUKAIINH, KaK Ka)X€TCs, UCIIOJIB3YCTCA MPCKIAC BCCTO I o0o3HaueHus ce-
TEBBIX MAHUITYIISIIHH.

Iloxazarenen mpuMep PyCCKOTO IJIaroja cKauams, KOTOPHIA B COBPEMEHHOM
SI3bIKE KpaiHe peIko peasn3yeT 3HaueHue ‘BbIKauMBasi, yAaIUTh OTKYAA-JI. YTO-JI.
JKUJIKOE, TOBEPXHOCTHBIN CJIOH KUAKOCTH U T. JI.” (OTMETHM, YTO 3TO JeHUHUIIHS
n3 ciioBaps o pen. Anacracuu [1. EBrenbeBoit, n3maBasmerocs B 1981-1984 rr;
B COBPEMCHHBIX aBTOPUTCTHLIX TOJIKOBBLIX CJIOBAPAX PYCCKOI'O SA3BbIKa Ha3BaHHBIA
[J1aroJ OTCYTCTBYET B IPHUHIUIIE). EquHIYHBIe puMephl Bpoze Takaice opeanusm
Modcem cKauamu 800y U ¢ nosepxHocmu Koxcu, Ho ona smoeo Haoo napy pas
cKauamos BONY (a NOMOM NOAL30BAMbCSL HACOCOM OJisl CHAOIICEHUS C8OUX NOMPEOD-
Hocmell 60 1aze)® He MEHSIOT OOIIeH KapTHHBL: TIIATOJ CKA4amb UCTIOIB3YETCS
MPEUMYIIIECTBEHHO B 3HAYCHUH ‘COXPAaHUTH (Dailil M3 CETH Ha KECTKUHU TUCK .

OTmeTHM, KpOMe TOTO, TOCTENIEHHBIN 0TKa3 OT TeX METa(pOPHUUECKHUX CPECTB,
KOTOpbIE, OYEBUIHO, IEPECTATH aICKBATHO OMKCHIBATH OCTOSHHO Pa3BUBAIOLIE-
ecs W BUJOU3MEHSIONIeecs] BUPTyaldbHOE MPOCTPAHCTBO, XOTA €Ile COBCEM He-
JTAaBHO OBIJTM BMOJHE YacTOTHBIMU. C pacrpocTpaHEeHHEM HIHPOKOTIOIOCHOTO WH-
TEepHETa U OCCIPOBOJHON CBSI3U CBS3aHO, KaK HAM IPEICTABIISCTCS, CHIDKCHHE
YHOTPeOUTENEHOCTH CIIOBOCOYETAHUH 80liMU 8 UHIMEPHEm W 8bIliMU 8 UHIMEePHem
— 0COOCHHO TEPBOT0 M3 HUX, KOTOPOE KOHLENTYaTH3HpPYeT BUPTYaIbHOE IMPO-
CTPAHCTBO KaK 3aMKHYTOE M TpeOyrolee CreHalbHbIX YCUIINN ISl TPOHUKHO-
BEHUS B HETO (XapakTEepHO, YTO MOCIEAHUN MMPHUMEP MCTIOIH30BAHUS CIOBOCOYE-
TaHus goumu 6 unmeprem B HarmoHanbHOM KOPITyCe pyCCKOTO SI3bIKa OTHOCHUTCS
k 2009 roxy).

I'maBHas TeHAeHNNS, CBUACTEIHCTBYIOIIAA O TOM, YTO MHTEPHET-TIPOCTPaH-
CTBO — ATO a0COJFOTHO OCBOCHHBIN yYaCTOK BHES3BIKOBOU JICHCTBUTEIBHOCTH,
CBsI3aHA C TIOSIBIICHUEM SI3BIKOBBIX €TMHHII (B CIaBSTHCKHX SI3bIKaX — 4aCTO Ha 0aze
HOBBIX 3aMMCTBOBaHWH N3 aHTIIMHCKOTO S3bIKa — CTAHIAPTHBIX WJIH KaJTbKUPOBaH-
HBIX), peepeHThl KOTOPHIX U3HAYaJIbHO HAXOAATCS HIMEHHO B CETH, — U CaMH ATH
eMHUIBI (POPMHUPYIOTCS B MPOLIECCE HHTEPHET-KOMMYHUKAIIUH. DTO, pa3yMeeT-
Cs, HeYIMBUTEIIBHO: 00BEM B3aMMOJICHCTBUI B MHTEPHET-MPOCTPAHCTBE TOCTO-
SITHHO BO3pacTaeT, PEryJsipHO BO3HUKAIOT HOBBIC BUPTYaJIbHbIC OOBEKTHI U SIBJIC-
HUS — ¥ TaK e PeryssipHo (hOPMUPYIOTCS MX Ha3BaHUS (YACTUYHO SBIISIONIAECS

® 31ech u janee MPUBOISTCS PUMEpPBI, 00HApYKeHHbIE TpH oMol morcka B Google. [Ipu
LIUTHPOBAHUHU COXpaHsieTcst opdorpadus U MyHKTyaLust OpUruHaIA.
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PE3yIBTAaTOM IICJICHAIPABICHHOTO KOPIIOPATHBHOTO CIOBOTBOPYECTBA, YaCTHU-
HO — CTUXUHHOTO KOJIJISKTHBHOTO). YIIOMSIHYTBIE SI3BIKOBBIE CPEZCTBA B IEPBYIO
ouepeib CBSI3aHbl C MPOCTPAHCTBOM COIHAJIBHBIX CETEH W MUKPOOJIOrOB, CP. PycC.
nocmums ‘pa3Meniarh 3aliCh B COIMAILHON CeTH WM OJiore’ (M ero JepUBaThl
3anocmums, nepenocmums), 1atk’ ‘0a00peHne coodIeHns (TeKeTa, n300paxe-
HUS, BUJCO U T. 11.) B COLMAIBHBIX CETSAX WM Ha JIFOOOM CalTe ¢ IOMOIIbIO CIICIH-
aJbHOM KHOIIKH, UMerolel To jxe Ha3BaHue  (Krongauz 196) u oOpa3oBaHHbIC OT
HETO TIIATOIIBI JIauKkams M JIAtKHYMb, TIEPBBIH U3 KOTOPBIX CTall TPOU3BOIAIICH
OCHOBO# JUIsI IPYTUX MPUCTABOYHBIX [VIAr0JIOB, (O/I06UNb ‘ObITh NOAIMCAHHBIM
Ha OOHOBJICHUS CTATyCOB KaKOTO-TMOO TMOJIB30BATENS B CETH , OMAUCAMbCS ‘TIe-
pecTarb OBITh IMOIITUCAHHBIM Ha OOHOBIIEHHS CTATyCOB KaKOTO-IHOO MOJIh30BaTe-
JISL B CETH 8, TONBCK. 0dlubi¢ ‘OTMEHHTH MOJIOKUTEIBHYIO PEAKIIMIO Ha TEKCT, H30-
OpaxkeHue, Mpo(UIIb B COLICETH | TIP. TPU IIOMOIIY TOBTOPHOTO HAXKATHSI KHOITKU
naux’: Jak odlubié¢ wszystkie strony na Facebooku, Juz was odlubitam, skoro nie
mozna do was napisac¢ wiadomosci prywatnej dotyczqcej problemu z telefonem.

VKe 371eCh MBI CTAJIKUBACMCSI C JIFOOOIBITHBIM, HO, €CJIH 33 {yMaThCs, BIIOJI-
HE JIOTUYHBIM U OXKHJAEMBIM SBIICHHEM, KOTOPOE 3aKIF04aeTcss B TOM, 9TO, CKa-
JKEM, CJIOBO 1K, POXIeHHOEe IHTEpHETOM U OPraHUYHO B HEM CYIIECTBYIOIIEE,
HAuMHACT BCTPEUAThCs B KOHTEKCTaxX BpOJE CieAyrowero: Jlaik myocuxy. Ecau
0 ne on, mo ceopeno 6wt nondoma (KOMMEHTAPHA Ha TOPOICKOM ITOPTAJIe K CTAThe
0 IPEeJOTBpAIlCHUH TIOkKapa). Pedub, O4eBHIHBIM 00pa30M, HE HJIET O HaXKaTHH
CIEIMAILHOW KHOMKU B COIICETH — IT0JIb30BaTellb BHIPAXKAET CBOE BOCXHIICHHE
MTOCTYIIKOM T'epOsi CTaThH, COBEPIIEHHBIM B PEalbHOM MUDE.

Eme Oosiee sipko 3Ty TEHACHIMIO JCMOHCTPUPYIOT PYCCKHH TIJaroi xeti-
Mums ¥ ero MOJIbCKUN YKBUBAJICHT /ejtowac, NCXOHO MPEICTABISIONNE COOO0M
pe3yabTaThl afanTaldyd aHTIIHHCKOW TIIarojibHOM OCHOBBI K (pIEKTHBHBIM CH-
cTEeMaM CJIaBSHCKHUX SI3bIKOB. AHIIUICKOE hate He ynoTpebdnsiercs B HTepHeTe
B IPUHIIMITHAIIEHO HOBOM 3HaY€HHUH — OHO MPOCTO UCTIOIB3YETCS IPUMEHUTEb-
HO K HOBOMY IIPOCTPAHCTBY. B ClIaBSHCKHX S3BIKax, B CBOIO OY€pelb, y 3aMM-
CTBOBaHUU xetim/hejt 1 00pa30BaHHBIX OT HHUX IJIATOJIOB CIEI[HATM3UPOBAHHAS
(YHKIUST — HCXOAHO OHH OIKMCHIBAIOT OCOOEHHOCTH BepOaIbHOTO B3aMMOJIEH-
CTBUSI UMEHHO B CETH, CP.:

7 TloguepKHEeM, 4TO B SA3bIKE — HCTOYHHKE 3aMMCTBOBAHHS YKa3aHHOC 3HAUCHHE CiloBa [ike siB-
JISIETCSI, Pa3yMEETCsl, Pe3yJIbTaTOM CEMAHTHUECKOrO PA3BUTHsI TIAroJia, HCXOJHO CBSI3aHHOTO C He-
BUPTYaJIbHBIM IIPOCTPAHCTBOM; B PYCCKOM SI3bIKE, OTHAKO, 3TO 3aUMCTBOBAHUE U €T0 JICPUBATHI CPa-
3y CTalM yIoTpeOIsTHCS IPUMEHUTEIBLHO K HHTEPHET-IIPOCTPAHCTBY.

8 OrMmeTnM, 4TO JaHHAs JEKCEMAa CEMAaHTUYECKH HE CBA3aHA C OMAUCAMbCSA B 3HAYEHUH ‘Ha-
nucarh (OPMaIbHBIA OTBET, OTAENATHCS OTMUCKOW . Ha3BaHHBIC eIMHMIIBI, KAK KaXKEeTCs, BIIOJIHE
BO3MO>XXHO HAa3BaTb OMOHHUMAaMMU.
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Hogsrit kiun nesunpt n3 HoBocubupcka cranu XedWTHTh B YouTube.

51 ceronns kak pa3 00 3ToM aymana. Kak ke Iioxo 4elioBeKy, KOTOPBI CIICIIOM MOMUCHIBACT-
Cs1, YTOOBI XM THTD.

[...] a ludzie mnie za to zaczeli hejtowaé na Twitterze zebym przepraszata i musiatam az nick
zmieni¢ Ahhaha.

[MoguepkHeM, 4TO Tiepe]l HAMU HE MPOCTO Pe3yJbTaT MCKYyCCTBEHHOW ajarl-
TalM aHTIIMHCKOTO CJIOBa K CIIaBSHCKOHM CIOBOOOpa3oBaTelbHOM cHcTeMe, TO-
SIBUBIIIUICS B SI3bIKE KaK CIICJCTBUE MOJIBI HA 3aMMCTBOBAHUS: HU XeUmums, HA
hejtowac B 3THX KOHTEKCTAaX HEBO3MO)KHO 3aMEHUTE HA HeHasudemb/nienawidzic.
Henasuodems MOXXHO Monua, muxo, CKpulmo — Xelmums, He BOILIONIAsl CBOIO He-
HABUCTh BEpOAIBHO, HEBO3MOXKHO. JIOBOJIEHO OBICTPO, OTHAKO, TH IJIarojbl, UC-
XOJTHO 0003HAYAFOIIHE SIPKO BBIPAKCHHYIO HETATUBHYIO PEAKIIUIO, PAa3MEICHHYO
Ha CETEBBIX IUIOINAKaX, TO €CTh CBI3aHHBIC C BUPTYaJIbHOM PEAIbHOCTHIO, HAYH-
HAIOT YIOTPEONSAThCS IS OMHCAHUS YYBCTB U PEAKIUI B pEalbHOCTH HEBUPTY-
aJIbHOM:

[...] HuKOTHA HE mymana uTo Oymy XeHTHTh CHpSHKEHHS TIIaroJoB.
MeHst BIHYIWIN XeHTUTh BIacTb.

XBaruth xeiTuTh Kononona! Ilposain ,,Cnapraka” — He ero BuHa [...]. bonensuwku ,,Crap-
Taka” B cBoeM cTiie — npoBoamwtn Onera KoHOHOBa B OTCTaBKY OMEP3UTEIBHBIMU YaHTAMHU,
a ceifyac Ha paJOCTAX TOTOBHI ITycKaTh (eifepBepKu Bo3ine ,,OTKpbITHE APEHBI .

[...] OBIIO Tak KIACCHO HEBIX ACCATH JHEH HE XeHTUTH CeOsl.
[...] uTak s neria cuaTh ¢ MaKUsKEM KakK CKOPO MOSI KO)Ka HauHET XeHTHTh MCHSI.

Zakazdym cztowiekiem sukcesu ciggnie si¢ sznur hejteréw, takze im wigcej bedziecie hejtowaé
reforme Ziobry tym lepsza ona bedzie.

Hejtuje mojego brata, za to, ze nie wykupil kanatu history i wikingdw obejrze dopiero
w weekend meh.

Wrak, ecniu BEpHYTHCS K TEPMUHAM TEOPUH KOHIIETITYalIbHOW METa(opbl, TO
MOYKHO CKa3aTh, YTO B ATOM CiIy4ae 00JacTh-UCTOYHUK U 007aCTh-1IeNb 10 H3-
BECTHOM CTEINEeHH ,,lIOMEHSUTHCh MecTamu™’. Terneps BUPTyajJbHOE MPOCTPAHCTBO
MPEAOCTABISIET HAM MaTepHall AJIsl OCMBICICHHUS IeHCTBUTEILHOCTH, JISKaIIeH 3a
npenenamu MHTEpHETa. MOXKHO, BITPOYEM, OMUCATh UMEIOIIYIO0 MECTO CHTYaIIHIO
U 1o-apyromy, kak 3to aenaetr Cannapa [puddenireps: ,,One can argue that the
Internet no longer is a separate world but part of everyday life (Moxuo tipe-
MOJIOXKUTH, uTO MIHTEpHET OO0INbIle HE OTACNBHBIA MHp, HO YaCTh ITOBCEIHEBHOM
xu3uu)” (Greiffenstern 161). Kakoe ObI perrienre Mbl HU MIPUHSITH, OYEBHUIHO, YTO
SI3BIKOBBIC CIMHULIBI, HA3bIBAIOLINE OOBEKTHI, IBJICHUS U Tpouiecchl B IHTepHeTe,
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— 9TO MOACUCTEMA, KOTOpAas IMPAKTUYCCKU B Ha60paTOpHOM pexumMe, 1noa yBejinu-
YUTCJIbHBIM CTCKJIOM JACMOHCTPUPYCT HAM 3aKOHOMCPHOCTHU CEMaHTHYCCKOU Jc-
puBalyiv, akTyaJbHbIC 1JIs1 €CTCCTBECHHOIO S3bIKaA.
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Crernuduka 30M[CHKOBCKOTO CJI0Ta HAXOAWT OTPAXKEHUE B Psiiec TPYIAOB
(cm., Hamnp.: Astaf’ev; Aulov; Zolnina; Isaeva; KuroSina; Lomova; Tomasev-
skij; Sinavskij; Ruben; Serbakova; Ahideva; Zaharieva; Pyykko; Drawicz;
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Jackiewicz; Kotkiewicz; Mucha; Wierzbinski). Dtoii mpoOiemaruke mocpsiia-
€TCsI TaK)Ke HacTosIIas pa3paboTka, AOTONHSIONAs UMEIOIINECs B JINTepaType
CBEJICHHUA T10 BOTIPOCY CIOBOYIIOTPEOIEHUS B TEKCTaX MUCATENS M Pa3BUBAIO-
11ast OTJIeIbHBIE MOJOKEHHUS O CTHIIe00pa3yoImux (GpakTopax B €ro TBOPUYECTBE.
B npoussenennsx Muxauna 30IIEHKO PSAOM ¢ HOPMaTUBHBIMU (haKTaMu CO-
CYIIECTBYIOT SIBICHHS, KOTOPBIE JAJIEKH OT JHUTEPATypHBIX cTaHAapToB. Ero
TEKCThI OTPAXKAKOT PAa3TOBOPHBIN S3BIK, KOTOPBIHM, KaK M JKUBOE OOIICHHE, OT-
JIUYAeTCs BO MHOTOM OT HOPMaJM30BAaHHOHW W JUTEPATypHO CKIIaIHOH, oOpa-
00TaHHOH peun.

SI3BIK XyZIOXKECTBEHHBIX MPOU3BEAEHUI 30IIEHKO HAaXOAUTCS B TECHOM 3a-
BHCHUMOCTH OT 3II0XH, B KOTOPOH MHCATEN0 MPHUIIOCH XUTh U 3aHUMAaThCA
JTUTEePaTypHOU nesTernbHOCThI0. CloBecHas OpraHU3alusi ero TEKCTOB 00Y-
CJIOBJIEHA, CIIEA0BATENILHO, PSIIOM UCTOPUUYECKUX MPEANOCHITOK U IPYTUX KC-
TPATUHTBUCTUYECKUX (DAKTOPOB, CYHIECTBEHHBIX JIJISI TIOCIEPEBOIIOIIMOHHOTO
nepuosa.

Ilocne peBomonnyU JTHOIU OKAa3aJMCh B COBEPIIEHHO HOBBIX YycCloBUsAX. CaM
nucarelb noauepkuBa, uro ,,Crapoir Poccuun Hert... mepeno MHOM — HOBBIMA MHUp,
HOBBIC JIFOIHM, HOBasi peus” (IuT. 3a: ErSov 6). Baytpennss curyanus Poccun BO
MHOTOM OCIIO)KHHUJIAach. PeBomonust He mpeozoiena 00IecTBEeHHBIX KOHPIUKTOB,
a CoIMaJbHBIE KOHTPACTHI CKOpEe YCUIIMINCh. MHOTHE C TPYJIOM HaXOIFIIH CBOE
MECTO, TOCKOJIbKY TPYIHO OBbLIO pa3o0paThCsi B HOBOM OOCTaHOBKE. 3OIICHKOB-
CKHIi TepOoi U TTOBECTBOBATEINb — MPSIMOE CBUICTEIHCTBO ATUX CIOKHBIX UCTOPHU-
YECKHUX TPOIIECCOB.

B nounckax g1yxoBHOTO M HPaBCTBEHHOTO MEPEPOKIACHHS YeIOBEKa 30IIEHKO
OCYX/Iall ¥ 00JIMYaN Pa3IMyHbIe UCKPUBIICHUS ¥ MTOPOKU B MOCIICPEBOIIOINOH-
Ho¥1 )xu3HK Poccun. [1ncarens n30pait 1uist 5TOro KpaTkyro GopMy MOBECTBOBAHUS
— HOBEJLTY, pacckas, 3apUCOBKY, IOMOpPECKY. B meHTpe ero paccka3oB OKa3bIBaeT-
Csl IPEUMYIIECTBEHHO MPOCTON U MaJIOKYJIBTYPHBIM MEIIaHUH, OOBIKHOBEHHBIH
,,MAJICHBKUI~ YeIIOBEK, KOTOPBIH JKUBET IO-CTAPOMY H €Ille HEe MPHUBBIK K TOMY,
YTOOBI CAMOCTOATENHHO MPUHUMATh PElIeHHe U JeiicTBOBaTh. MeImaHuH TOTOo
BpPEMEHH 3TO

[...] 3m06cTBYIOMmMIT OOBIBATEIh, COTHAHHBIN C HACHKEHHOHN JICKAHKH, TyMaTh HE yMell, TPy-
IUTBCSL HE JKeNal, B KOMMYHU3M He Bepwi. [T1aBHOH ero 3amadeid ObIO — MacKHPOBAaThHCS
u xnatsb [...]. [Ipoiinoxu pasHoro xamubpa psawiInch B pabodne Oy3bl, TONKAIH PEBOMIOLH-
OHHBIE PeuH, CTapaich BOUTH B 10BepHe K HOBOH Biactu (Antonov 210).

Tot e MEIaHNH CTapaliCsl BCTYSCKU TIPUCTIOCOOUTHCS K OKPYIKAIOIICH e -
CTBUTEIILHOCTH. 30IIEHKOBCKHI ITOBECTBOBATENh HEOHOKPATHO TAKXKE OTHOCHUT-
Cs K MEIIAHCTBY MPEHEOPEKUTEIIBHO, O YeM CBUACTEILCTBYET HAUajo pacckasa
Mewancmeo:
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O memrancrse Man IerpoBud umen ocoboe MHeHue. OH KpaifHe pe3ko U 3710 OT3bIBAICA 00
9Tol Hakunu Hima. He mo6uin oH 9T0# skuTelickoit miecenu. — s mens, — rosopui MBan
[TerpoBud, — HETY HHYETO Xy’Ke, KaK 3TO MEeIIaHCTBO. IloToMy depe3 3To BCsI APSHB B YETOBEKE
obuapyxusaercs... (Zosenko 287)".

OO011eCTBEHHO-TIOJUTUYECKUE TTPeoOpa3oBaHus IMOBJICKIIM 32 COOOM Cyle-
CTBEHHbIC U3MEHCHHUS B OTHOIICHHUSAX MEKIY JFOAbMH, YTO MPUBETIO K M3MEHE-
HHUSM B 00MacTu si3bika. JJaHHOE CTpeMJICHHE HAII0 CBOE OTPAXKEHHE TaKKe
B PEUH 30IICHKOBCKHUX TEPOCB. B COUMHEHHSX THCATENs, KpOME OOMXOAHBIX (hpas,
MPOCTOPEYHBIX M OOJACTHBIX CIIOB, IEMOHCTPUPYIOTCS TAKKE Pa3IHUIHbIC 1e(op-
Malun 1 OTKJIOHCHUSA OT A3BIKOBOI'O PErIaMEHTAa, KOTOPBIC IMPOCICKNUBAIOTCA Ha
BCEX YPOBHSX sI3bIKa — (POHOTOTUICCKOM, MOP(HEMHOM, MOP(OITOTHIECKOM, CHH-
TAKTUYIECKOM, JICKCHKO-CEMaHTHYECKOM W CTHIMCTHYeCKOM. HemurteparypHbie
JICKCUYCCKUC CIMHUIIBI 1 HETIPABUJIBHBIC I'PaMMAaTUYCCKUE q)OpM])I 3aCBUJACTCIIb-
CTBOBAHBI B CICAYIOIINX TPUMEPaAX:

(1) A menepuua ta BpenHas rpakJjaHKa MeHs B KBapTUpy K cebe ne snywaem, [...] oHa, ¢ 1e-
PperIyTy, uTo JIH, IBeph MOCKOpee XJIOMHYIA U PyKy MHE IIPUIIEMHUIIA 10 JIOKOTb. S opy Ormarum
MAaToM H KpydyCh IIEpes ABEPBIO, a UXHAA nyoeib 3auBaeTcs usnympe. Jlaxe 10 cie3 oOumHo.
O 4yem nMero BpaueOHYI0 3aMHCKY, U, OKpOMS TOTO, KPOBb U meneps mekems, €CI1, HaIIPUMeD,
eXeIHEBHO cauparh 0osstuku (ZoSenko 1: 162).

(2) Haseua B cyd60Ty TIOCIIE TTOTYYKH TOBOPIO € 3aIIpOCTO, KaK JOPOTOH TOBAPUII[ TOPOTOMY
ToBapuuly: — [Ipuxonure, roBopto, Karromia, ko MHE Ha KBApTHPY. Y NEYKH, TOBOPIO, TOCHINM.
QDunbmy ToineM mocMoTpuM. 3a Bxof 3arutady (ZoSenko 1: 287).

(3) — Ilpu napckom pexxume nanama Toproaiu B JlepsiOunckom poinke... Hy a menepuua
uepe3 omy nanauwiy MHe GopMeHHast TpyOa norydaercs. [Toromy He npuTkHyThCS. He Gepyt
B TOCYJJapCcTBEHHYIO Ciryx0y (ZoSenko 1: 252).

(4) — C gero 051, TOBOpIO, BaM Hekoraa? Kakue, uzsunume 3a cpasnenue, nena-to y sac? A map-
HMILICYKA, TS IPUPOABI, OTBeyaeT 6acom: — CTapeTh HauHelllb, KOJIM 3HaTh Oy/ellb MHOTO.
Bor, nymaro, kaxas napruweuxa nonanace (ZoSenko 1: 297).

B mpuBeneHHBIX MpUMEpax MPOISMOHCTPUPOBAHBI Pa3INUHbIC OTKIOHCHUS
OT S3BIKOBOI HOpMBI. B HUX HapymawoTcs (OHOJIOTHYECKHE 3aKOHOMEPHOCTH
oOpazoBanus psiza cioBopopM. YacTs crioBodopM B npumMepe (1) mpuHaIIeKUT
K IIPOCTOPEYHBIM 00pa3oBaHusaM. Cp. ¢ ATOW TOYKH 3PEHHS menepuia u menepsi
BMECTO Mmenepb; He nylyaen BMECTO He 61YCKaent; OKpOMsi BMECTO Kpome; KPOBb
mekembs BMecTo meyem. IIpocTopednas opma BCTpeyaeTcs Takke B IpUMeEpe

! JlaHHast MTaTa U B JATBHEHIIEM MPUMEPHI IPUBOATCS C YKA3aHHEM Ha TOM M CTPAHHILY 110
uznanuto: 3omieHko 1986—1987 [Kypcus B uurarax nam. — J.W.].
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(2), cp. 0aseua B 3HaUEHNH "HEMHOTO BpeMEeHH TOMy Ha3zaj’ . Bo Bcex mpumepax
(1), (2), (3), (4) oOpamaroT BHIMaHNE OTKJIOHEHHUS OT POJOBOI HOPMBI, UTO CKa-
3BIBAETCS, ECTECTBEHHO, M HA 3ByKOBOM O(OPMIICHHH CJIOB WJIM LIEJBIX BhIpaKe-
Huil. CymiecTBuTeNnbHOE nydens B mpuMepe (1) oTHecCeHO K JKEHCKOMY POo.y, Ha
YTO YKa3bIBAET POAOBasl Pa3HOBUIHOCTH IPOCTOPEYHON (hOPMBI IPUTSHKATEIBHO-
TO MECTOMMEHUsI uxHsis. HopMaTuBHAs MOJIENIb COYETAeMOCTH TPEOyeT B IAaHHOM
Cllydae OTHECEHHOCTH K MYXCKOoMY pony. B mpumepe (2) pomoBasi mpruHaIIex-
HOCTb CYIIECTBUTEIBHOTO (hii1bM TOKE TIPOTUBOPEUUT HOPMATUBHOM Mapajnurye
ckioHeHus. HenpaBuibHas 1 GOpMYIUPOBKA uepes omy nanauty B npumepe (3),
rae HaOmonaeTcs pogoBasi HEKOPPEKTHOCTh. OmurbovYHas poJoBasi OTHECEHHOCTD
JIEMUHYTHUBHOTO JIEPUBATA NAPHULUEYKA OTIPENENIeT BRIOOD B mpuMepe (4) cioBo-
bopM Kaxas 1 nonanace BMECTO KOPPEKTHBIX (POPM MYKCKOTO poja Kaxot v no-
nancs. HeauiHe OTMETHTD, YTO BBIPAXKCHUE U3GUHUME 3A CPABHEHUE B TOM TIPH-
Mepe JIMIIEHO CMBICTA, TOCKOJIbKY CTaBHTCS BOTPOC, a CPaBHEHHE KaK TaKOBOE
OTCYTCTBYET, TaK Kak HUUTO 3/I€Ch HE TIO/IJIAeTCSl HUKAKOMY CPaBHEHHUIO.

OO0 OTKJIOHEHMSIX OT SI3bIKOBOM HOPMBI CBUAETEIILCTBYIOT BBINAJCHHUS 3BYKOB
WJIM BCTaBKH, peAyKIus (hOHEM W/WIHM 3aMEHa OHHUX 3BYKOB JIPYTHMH, CP.:

(5) [...] cyuka Most Kak 3aypuuT, KaK IPBITHET HA CTApHUKa, KaK KyCHET €ro 3a JICBYIO PYKY,
TaK OH TYT M cKocHJIcs. [TonOekany Mbl K CTapHuKy... [...] Tak BOT MOJOLIIN MBI K CTApHUKY.
[o3Banu ¢epuana. @epuan panky ocMoTpen. — Jla, TOBOPHUT, 9TO coOaunii yKyc HEOOIBIION
cyuku (ZoSenko 1: 52).

(6) Bor ¢ namero nBopa Ilanska EpmoB mon peskum sxoHomun nomnai. COKpaTHiIH MapHS.
[...] - ITampka, TOBOPHM, OTKPOWCS, 0C1000HU CBOIO COBECTh. UeM ThI, TOBOPUM, OpoaAra, Kop-
MHUIIBCSA? A OH TOBOPHT: — Jla 3HaeTe, peOATUIIKH, 5 Ha APYTYyIO cioyxO0y moctynuia (ZoSenko
1: 344).

(7) MHe BOT ciyyniach Ha AHAX pabOTHUILIKA, BPOIE OTXOXKHH MPOMBICET, — HE CyMeN BOC-
MOJIb30BaThCs. A TIPOMBICEI 3TOT NMpeUIOKKIIA JeBula onHa. Ker — saenasue. Cocenxa. Pagom
KUIH. [...] A pa3 yTpoM JIeBHLIa BCTajla ¥ CTyYHUT KyJaKOM B CTeHY. — Di, TOBOPHUT, MOH LIep,
He Ji y Bac crimuek? [...] 51, roBopro, XoTs 1 6e3paboTHEIH M MUTAIOCh HE aXTH KaK, HO TOBOPIO,
CIIMYKH eCTh. Bzoudume (ZoSenko 1: 252-253).

B 3THX KOHTEKCTax 3BYKOBBIE MPOCYETHI CAMOOYEBHJIHBI, HO, K TOMY K€, OHH
M0-pa3HOMY CKa3bIBAIOTCA Ha CMBICIax cioB. B mpumepax (5), (6) oHu He Me-
HSIOT Y3yaJIbHBIX 3HAYCHHM, B TO BpeMsI Kak B ipuMepe (7) BMECTO gotioume WUcC-
MOJIB3YETCS g30Ul0ume B JAaHHOM 3HAUYE€HUU, KOTOPOE y)KE Majlo KEM OCO3HAaeTCs
HBIHE KaK yCTapeBIINN W MPOCTOPEUHBIN BapuaHT IS CIIOBa gotidume. Jlekcema
6301imu CEMAHTU3UPYETCS B COBPEMCHHOM PYCCKOM SI3BIKE CIICAYIOIIMM 00pa-
3oM: 1. Wns, momHsThCS Kyaa-nu0o (B3oiTH Ha Topy); 2. IlosBUTECS, TOTHATHCS
HaJ{ TOPU30HTOM (B30IIIIO COMHIIE); 3. Pase. B3myBasich, MOMHATHCS (B30ILIO Te-
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ct0); 4. [Ipopocmy, mokas3arscsi HaJ MOBEPXHOCTHIO MOYBHI (CEMEHA B3OLLIN);
5. B 3HaueHMHU Gotioume C yKa3aHHBIMU BBIIIC CTHIIMCTUYECKHMH ITOMETAMH.
B paccmarpuBaemom mpumepe (7) HEyMecTHOE yroTpeOleHne ciloBa 3aziasue,
TaK KaKk YIOMHHAaeTCst UMs coOcTBeHHOE JieByIIkH KeT. HopmarusHOe ynoTpeodie-
HHE JTOMH JISKCEMBI KacaeTCs Ha3BaHMUS JIUTEPATYPHOT0, HAyYHOTO, MY3bIKaJIbHOTO
MIPOM3BEICHHS WITH €0 YacTH (3arfiaBhe CTaThH, 3ariiaBie TIOBECTH), HO HEYMECT-
HO B ClTy4ae UMCHHU.

Hewnsmensiemble 1Mo majie)kaM M 9¥ciIaM CJIOBA B PEYH 30IICHKOBCKHX IIEPCO-
HaKell HEOJHOKPATHO MOJBEPTaOTCsl M3MEHEeHUs M. HeckiioHseMoe cyliecTBu-
TEJILHOE NAIbMO TPHOOPETAeT Naie)KHbIe OKOHYAHUS KaK B €IMHCTBEHHOM, TaK
¥ BO MHOYKECTBEHHOM YHCJIaX, IPUYEM TaKHM (opMaM MOTYT COITyTCTBOBATh He-
KOTOpBIE JIPYTrrie HapyIICHUs S3bIKOBOTO y3yca, cp.:

(8) Hanesato o1 mTansl, uay 3a naremom. [1anbsTo He BBLIAIOT — HOMEPOK TPeOyroT. A HOMe-
pok Ha Hore 3a0bITHIA. Pa3neBarscst Hamo. CHSUI IITaHBL, Iy HOMEPOK — HETy HOMepKa. |[...]
BepeBxka TyT, Ha Hore, a Oymaxkkn HeT. CMbuTachk Oymaxka. [lomato GaHIIMKY BepeBKy — He
xoueT. — I1o BepeBKe, FOBOPUT, HE BBIAAI0. DTO, TOBOPUT, KaXKIbIH TPaXKIaHUH HACMPUdICEn
BEPEBOK — nonvm He Hanacembes (ZoSenko 1: 279).

B nanHOM mipriMepe, KpoMe OTMEUEHHBIX TPaMMaTHYECKUX (POPM CYIIIECTBUTEIh-
HOT'O 11a/IbNO, BCTPEUACTCS] HECKOIBKO HEOOBIYHOE COUCTAHUE HACHMPUICEN 6epe-
60K, BMECTO Hapedicem epegox. CTpUTyT 0OBIYHO HOXKHUIIAMH BOJIOCHI, HACTPUYb
MOYKHO IEPCTH MPH CTPHIKKE OBEIL.

CymecTBuTeIbHOE Koghe HecKIoHsIeMoe. DICKTUBHBIC N3MCHEHHS OOHApY-
JKUBAIOTCS JIJISl BAPUAHTOB Kogeli U Kouil, KOTOPbIC, OTHAKO, UMEIOT yCTapeB-
I U IPOCTOPEYHBIN XapakTep, Cp.:

(9) — Hy, noity, Maika, oy, MoxeT, 1 BbliiaeT 4ro. TyT ¢ Tenerpaducra Hauath Haso. Te-
nerpaduct — maBHas 3amnsitas. — He Oynb ero, st 651, Maika, Baepa ere ¢ Jlomuoit [TanoBroit
Kogheti Ob1 THIL.... (ZoSenko 2: 20).

(10) A Apnotes IlerpoBHa BbIKyIIAJIa JBA CTaKaHa Kogesi, KPOME CheICHHBIX OYyJIOK, U OTBeYa-
eT: — [...] A€y MOXET IOMOYb €INHCTBEHHOE OJHO JIHULO. A 3TO JHULO — Y’KACHO CBATON KU3HU
crapenr Auncum (ZoSenko 1: 209).

(11) Jomna ITaBnoBHa cena psigoM ¢ 3a0eKKUHBIM. — J]a 9TO Kakoi e, He IIOMHIO 4ero-to?
D10 He TOT JIM — PEDKEBaTHIi OyaTo u yrpu Ha Hocy? — Tot, [lomua [1aBnoBHa. [...] — A s qyma-
na, oH k MBany Kupnmisray nmpomen. Tak To1 651 ero k ctomy npuriacut. Ckasai Obl: BOT, MO,
Jowmnua [1aBnoBHa Koghero TPOCUT BBIKYIIATh... (ZoSenko 2: 23-24).

OTKIIOHEHUS B 00JaCTH CHHTAKCHCa MOTYT OBITh MPOHJUIIOCTPUPOBAHBI YIIO-
TpebnenneM npeasiora 6 (60):
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(12) OHn [Bpau — J.W.] nocnyan uyepe3 TpyOKy MO€ yTOMIIEHHOE cep/lie U roBoput: — Hebock
BBICOKOBATO JKUBETE? B nsimom WM 6 wiecmom smadice? IBOH Kak cepjue Tpernbixaercs. — Her,
TOBOPIO, )KUBY 80 emopom smavice (ZoSenko 2: 440).

(13) [...] xorza s BowIesn B HOMELICHHE KOHTOPHI, OH [yrnpaBaoM — J.W.] BEIIPLITHYN U3 OKHa,
4100 He Oece0BaTh 10 BOMPOCaM JoMa. Bee JKUITBLIBL, U 51 B TOM YHUCIIe, COXKAIEIH, YTO KaH-
TOpa y HAaC HAXOAUTCS HE 8 CeObMOM dmadice, a 8 nepsom. B crily 4ero Haul yrpaBIoM 10 Cero
BPEMEHHU 3IPaBCTBYET M MPOIOIKAET CBOIT 3eMHOM 1myTh (ZoSenko 2: 458).

IToxazaTeapHa B 9TOM OTHOIIICHHH TaKKe Pp€Yb NHOCTpPAHLA:

(14) MbI HEMHOTO ITIOTOBOPUM, U 5 BaC CHUMY Ha maMATh. Ho uTo kacaercst BOCbMM 4acoB, TO
B BOCEMb 4acoB, JIFOOE3HBIH KOJUIETa, MBI Y)Ke udem @ konyepm. B BoceMb 4acoB 51 HUKaK He
MOTY C BaMH BCTpeTUThCs (ZoSenko 2: 408).

CrnoBa y 301eHKO 00pacTaroT HEMPUBBIYHBIMU CMBICIIAMU WIIH e TIO/IBEp-
raloTCsl IePeOCMBICIEHUI0. YacTo OHM JIMIIAIOTCSI CBOETO CIOBAapHOIO CMBICTIA.
B3sTh, K IpuMepy, PyHKINOHUPOBAHUE TEPMHUHA qyOuUeHyus B CIIETYIOMEH KOH-
CUTYyalluu: 00ECIIOKOCHHBIH BOMPOCAMHU MPOXOKETO HOUHOW CTOPOXK, KapayluB-
Ui Mara3uH (OH MEXIY ABYX 3aKPBITHIX ABEPEii), BBIPAXKaeT CBOE HEOBOILCTBO
TI0 3TOMY ITOBOY:

(15) — [...] Hanun mue Boanuku 1 uau cede ¢ 6oroM. Tosbko MHE cnath Memlaemb. Tpemurb
Kak copoka. TyT CTOpPOJK JIOIMII CBOIO BOAY, BBITEP POT PYKaBOM M 3aKpbUI IJ1a3a, JKellast 9TUM
MOKa3aTh, 4TO ayouenyus 3akoHueHa (ZoSenko 2: 451).

3anMCTBOBaHHOE CIIOBO ayouenyus (OT JaT. audientia — CIyIIaHWUE) TIO CIIOBa-
pro 0003HauaeT oQUIMAIBLHBINA TIPUEM Y JINIA, 3aHUMAIOLIETO BBICOKHIA rocyaap-
CTBEHHBIH MOCT.

NHos3prunas JICKCHKaA, KOTOpOfI TaK OXOTHO MOJIB3YETCA SOIHeHKOBCKHfI I10-
BECTBOBATEb, TEPSICT CBOM CMBICIIBL. TaKue CIIOBa YacTO MPUMEHSIOTCS UM B Ca-
MBIX HEOKHUIAHHBIX KOHTEKCTAaX W BOIPEKH 3aKPEIJICHHON 32 HUMHU CEMaHTHKE.
OHM UCTIONB3YIOTCS HEPEJIKO TAKKe B M3BpallleHHO (hopme. B kauecTBe peueBbIx
CPEICTB B MPOU3BEICHHUSX 30IICHKO BIIOJHE CIIPABEIIMBO HA3BIBACTCS ,,lIPHEM
obeccMbIcTBaHNS WHOS3BIYHBIX c10B” (Pyykkd 123).

Cpenu peueBbIX CPEICTB, K KOTOPBIM ITprberaeT 30IeHKO, 0CO0YI0 CTUITUCTH-
YECKYH aKTUBHOCTb OOHAPYKUBAKOT BBIPAKEHUS, COCTUHSIOIINE CEMaHTHUCCKH
HecoBMecTHMbIe TOHATHA. CO3MAI0TCs, TAKUM 00pa30M, CIOBECHBIE €IWHCTBA,
MPOTHUBOPEYAIIE YCTOSBIIUMCS CBS3SIM CIIOB, CP.:

(16) Oxna cumdepononbekas xuTeabHULA, 3yOHOIT Bpad O., 60osa no npoucxodicoenuro, pe-
mmta BEIHTH 3aMyx. Hy a 3amysx B HacTosiee BpeMst BEITH He Tak rnpocto! Tem Gonee, ecin
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JlaMa WHTEJUIMTEHTHAS U €l 0XOTa BUJETHh BOKPYT CeOsl TOKE WHTEJUTUTEHTHOTO, CO3BYYHOTO
¢ Helt cyobekTa! (ZoSenko 3: 206).

OCHOBHOE CJIOBapPHOE 3HAYCHUE JICKCEMBI IPOUCXONHCOEHIE KACACTCS IPUHAI-
JISKHOCTH YE€JIOBEKa M0 POXKJICHHUIO K KAaKOH-TMO0 HallMH, Kilaccy, cocioBuro. [1o
POXKICHUIO MOYKHO OBITh, K IPUMEPY, KPECThIHIUHOM, PA00YNM, a TAKIKE PYCCKUM,
TTOJISIKOM, BEHTPOM | T. . OOBIYHO 3TO CJIOBO OMPEICISICT COIMATLHOE TIPOHC-
XOXKJCHHE, T. €. PUHAJIICKHOCTb JIFOJICH K JIAHHBIM CJIOSIM B O0IIECTBE, HO HUKAK
OHO HE aCCOIMUPYETCS CO CTATyCOM BIOBBL. BJIOBOI OKa3bIBaeTCS KEHIIMHA MO-
cJie CMEPTH MYXKa, a He OT, TPEJIOI0KUM, KIacCOBOM npuHaiexkHoctu. dpasa
60064 NO NPOUCXONHCOEHUIO COBEPLICHHO Hellena MO CMBICITY.

(17) — [...] ToBapuII KOKTOpIIA, PyOaIIKy MEPEeMEHMI, a APYTOe, H3BUHSIIOCH, HE Tporail. BEr,
TOBOpHT, HAa HUX [Horu — J.W.] He oOpamiaiiTe BHUMaHHs BO BpeMs omepanuu. J{oxropiia,
VmMoMIeHHas evicuum 0opazosanuem, roBoput: — Hy, Bansii ckopeii. Bpemst noporo (ZoSenko
1:399).

IIprumHa Takoil YyTOMJIEHHOCTH BBI3BIBACT, 110 KpailHEH Mepe, HeAOyMEHHE.
Y TOMIIEHHBIM Y€JI0BEK CTAHOBUTCS, CKAXKEM, OT UHTEHCUBHOM JESATENBHOCTH, CO-
MPOBOXKJAIOIIECHCS OONBIIMM HaNpsDKEHHEM, OT YCHJICHHON YMCTBEHHOH H/HMIIH
¢du3nueckoit padoTsl. McnbIThIBAaTH YCTAIOCTD 110 HOBOY BBICILIETO 0Opa30BaHMs,
T. €. U3-32 COBOKYITHOCTH 3HAHMH, MTOYYEHHBIX KOTIIA-TO B Pe3yJbTare 00ydeHHs
B METUHCTUTYTE — HACTOSINH aOCyp/.

(18) B cene Ycaun, Kamyxckoli ryOepHIH, Ha JHSIX COCTOSUINCH EPEBBIOOPHI MpeICeaaTes.
[...] - Ipenmaraercs, — cka3zan TOPOACKON TOBAPHIIL, — 8bICIABUIMD KaHOUOamypy auy. Muxai-
110 BoOpoB [...] caenan sxect, mpuriamas HeMEAJICHHO 8bicmasums kanouoamypy auy. OOre-
cTBO Momuaio (ZoSenko 1: 273).

Mesk 1y KOMITOHEHTaMH JIF000TO BEIPAXKEHHS TOJDKHBI COONIONATHCSI CEMaHTH-
KO-TpaMMaTH4eCcKHe OTHONICHUS. B TaHHOM ciydae 3TH CBsi3U J1eHOPMHUPYIOTCSL.
[IposiBneHneM S3bIKOBOM HOPMBI SIBIISIETCSI CHHTAKCHUECKasi CTPYKTYpa Gulcma-
8UMb YbIO-HUOYOb KAHOUOANypy, T. €. BBIABUHYTh KOTO-TO, MPEUIOKUTE JUIS 00-
CYXKJICHUS, TSt U30paHust Ky/1a-1n00. 3a BRIPAXKESHUEM 6bICIABUNb KAHOUOANYPY
cienyer B y3yce (aMHIIHs TOTO, KTO TpeanoiaraeTcesi K u30paHuio.

[Toka3arenbHEI B peYM 3OMICHKOBCKHX IEPCOHAXKEH M TaKWe CMBICIOBEIC
Y CHHTaKCUYECKHE JISATICYCHI:

(19) — Bor, IleTs, kakoe aeno. 5 yuuia ¢ paboTsl. [...] Cympyr 4epTOBCKU B3BOJHOBAJCS. AXaeT,
KpHYHT U TpocHT. [...] Ho cympyra roBoput: — Het, TOBOJNBHO KOJOACKL, sl CITYyKHUTh HE Oyiy.
A He umeio Hamepenust 6 OVUWHOU KAHYespUY mepsinb bLCOKVIO KEAIUGUKAYUIO CE0ell KpACOmbl
u monodocmu (ZoSenko 3: 246).
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(20) A xyxonbka, 3Haere, y3kas. [lparbcsi HecriocoOHo. [...] — Yxoam, ['aBpuiiera ot rpexa.
T, nmocnennioro Hory 06opByT. ["aBpritera rosoput: — [lymiaii, roBopur, Hora npomnajgaer!
A TOIBKO, TOBOPHT, HE MOTY s Terepuda yiti. MHe, TOBOPHUT, ceifuac 6cio ambuyuio 6 Kpogsb
pazounu (ZoSenko 1: 323).

Brienennblie cioBecHbie KoHGUrypanuu B npumepax (19), (20) noaHOCTHIO
M3BPAIIAOT JIOTUYHBIN XOJl pacCykKIeHUH. PermaMmeHTHpoBaHHBIN cIOcO0 BhIpa-
JKCHUS HapyIIaeT U TaKass KOHCTPYKITHS:

(21) Hy, mnst popmsl cripocumib — kakast y Te0s1 6ose3nb? Hy, 60ibHOM caM, KOHEYHO, Ha3BaTh
0oJIe3Hb HE MOXKET W TE€M CaMbIM CTaBHT Bpada B TYNUK [...]. [lpyrue, KOHEYHO, TOBOPAT: —
ITuy, Yero Xoyelb, TOJIbKO OTITYCTH, MOCKOJIBKY JAyIlia OOJUT — 0XOTa MONIAACTh Ha JIOMalll-
Hux. Hy, Hanuments emy: nymieBHast 00J€3Hb, U ¢ amotl ouemotl omnyckaeuts (ZoSenko 2:
241).

Peub naer o pacno3HaBaHUM OOJIC3HU, O JIMATHO3E, H OTO OTOXKJICCTBISCTCS
¢ nueroi, o0o3HaYaroNIeld COONIOIEHIE OMPEICICHHOIO PEXUMa MMUTAHUS TPH
pa3IMyYHBIX 3a00JICBAHUSIX.

Pa3yMHBIM yMO3aKTFOUSHHSIM ITPOTUBOPEUUT TAKKE CIICAYIOIIAsl HILTIOCTPa-
st

(22) Ty xoTenu 3a BpauoM MoOeKaTh, HO OH HE pa3pelIn OTHUMATh OT Jiejia paboure pyKH.
Ho Bce-Taku ero otHec/Iu JIOMO#i, ¥ TaM OH IIOJ{ IIPUCMOTPOM JIYYIIIMX Bpaueil XBopaj B Tede-
HHE JIByX MecsieB. KoHeuHo, eMy 4y/HbIe TIOXOPOHBI 3aKaTWiIn. Myswika uepara mpayphvie
sanvcwvl (Zosenko 2: 339).

Coueranue mpayphbie 8aibcbl — OKCIOMOPOHHOTO THIIA, T. €. B HEM COEIHHSIOTCS
CJI0OBa, KOTOpBIE B3aMHO MCKJIrouaroTcs. Ha moxopoHax mcrnonHsercs, Kak Inpa-
BHJIO, TPAypHBbII Maplil, a HE BaJIbC, My3bIKa KOTOPOTO BbIACpkKaHa B pUTME ILIaB-
HOT'O TaHIIa ¥ B PaJIOCTHBIX TOHAX. TpaypHBIX BAIbCOB HE OBIBACT, B TO BPEMsI KaK
MapIId MOTYT OBITh BECEIBIMH U MeYaTbHBIMU, MPAaYHBIMU.

Od4eHb BBIPA3UTETHHBI M CMBICJIOBBIE HECOOTBETCTBHUS JIEKCHUECKUX €TMHHUII,
SIBIISTOLIMECS pe3yIbTaTOM aHTOHUMHUYECKOM MOJIMEHB, Cp.:

(23) Cpenu, MOXKHO cKa3aTh, OOIIETO MEMIEX0AHOr0 TPOTyapa — CBUHbBSI MOTaeTcs. Takas J1o-
BOJIBHO KpPYITHasi CBHHbsI, ITy/IOB, MOJKET OBITh, Ha ceMb. V1 Tiec ee 3HaeT, OTKy/a OHa 3abpera.
Ho ¢axr, uro 3abpena u siBHO Hapyuaem obujecmeennbviil becnopsadox (Zosenko 1: 506).

(24) — Yro BbL, TOBOPIO, TOBAPUIL (eTbalIep, TAKHE MOILIbIC HaIIicH BhiBemBaeTe? Bee-Ta-
KH, TOBOPIO, 6OJ'II:H]>IM HE JOCTaBJIACT UHTEPECA ITO YUTATh. CDem)ﬂmep, HJIM KaK TaM €ro —
JICKIIOM, YJMBHWJICS, YTO 51 €My TaK CKa3all, U TOBOPHT: — [J1sauTe: OONBHOI, U €€ OH XOJIHT,
W 4yTb Y HEro Iap U30 PTy He HJET OT jKapa, a TaKiKe, TOBOPUT, HABOOUM HA 6Ce CAMOKPUTNUKY
(ZoSenko 2: 268).
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Hapywame MOXHO 00uecmeennblii NOpsA0oK, a HAB0OUMb HA 8Ce — KPUTNUKY .
Bri0op cnoBodopM nopsoox U kpumuxy ONPENeNseTcsi CEMaHTUKO-TPaMMaTH-
YEeCKMMU CBOWMCTBAMU COOTBETCTBYIOILMX IIArOJbHBIX (HOPM: Hapyuwiams U Ha-
600umb. B peun 30LICHKOBCKUX MEPCOHAXKEW TaKue HOPMAaTUBHBIC CBSI3H MEXK-
Iy CIIOBaMH, OIHAKO, OOPBIBAIOTCS 3a CUET BBEICHUS aHTOHUMHYHBIX CIIOB. 13
MIPUBEIECHHBIX KOHTEKCTOB (23), (24) crexyeT: B MEpBOM CiIydae — HapylIaeTcs
TO, YTO YK€ CaMo MO ce0e SBISEeTCS OTCYTCTBHEM HIIM HApYLICHUEM MOPSIKa; BO
BTOPOM K€ — [IOTY4aeTCsl, 4YTO OOJIbHOM KPUTHUECKHU OTHOCHUTCS K ce0e, BCKpbIBa-
€T COOCTBEHHBIC OIITUOKH, Ha CAMOM JIeJIe TePO KPUTHIECKH OTHOCUTCS K ITEPCO-
Haly OOJBHUIIBI, BBISIBIISISL €M0 HEAOCTATKU 110 YXOAY 3a MaleHTaMH.

B psaae npumepoB HpOCIIEKUBAIOTCS Cllydad HEYMECTHOH COYETaeMOCTH
cios. [lpunararensHoe unmennueenmmubii ynorpeoasieTcs 0ObIYHO B COYETAHUH
C OIYLIEBJICHHBIMU CYII€CTBUTEIBHBIMU, HAMD.: UHMELIUSEHMHBIN YUEHUK, Ye-
J06ek U T. I. Mexay TeM JaHHOE ONpEeAETICHHE BCTPEYaeTCsd B MHOM OKPYXKe-
HUMH:

(25) Iokyman cyn. Hayan BapeHoe MsICO KyIlIaTh — 0XOTa BBINUT. [ ...| — DM, TOBOPIO, KOTOPBIH
TYT MHE [OPLUH I10[aBaJl, HECH MHE, KypHHasl TBOSI TOJI0Ba, TUMOHAMYy. [IpHHOCST, KOHEUHO,
MHE Ha uHmennueeHmuom noonoce (Zosenko 1: 362-363).

Cp. Taxxe:

(26) U cam yueHbIil arpOHOM TPUILYPIIT CBOH YyueHble 21a3d U BEJIe MAIBIHIIIKAM OTOUTH OT
TEJEXKKH, 9TOOBI BUAHEH ObUT0 (ZoSenko 2: 11).

[MpunararensHOe yuensle B HOPMATHBHOM peUH HE COYETACTCS C CYLICCTBU-
TeNbHBIM 27a3a. OHO OOBIYHO YHOTPEONIIEeTCS B CiIydae XapaKTePUCTUKA MHO-
ro3Haromiero yenoBeka. [loaTroMy cTtanmapTHoe yrnoTpebaeHne — 3TO yMHble 2id-
3a. K Tomy ke, M3 pacckasa clie/lyeT, 4To 00pa30BaHHOCTh arpOHOMa 3HAUUTEIBHO
MpeyBenYeHa.

HebespiHTepecHo ynoTpediieHne B peun 30IEeHKOBCKUX TePOEB TIIAr0JIOB:

(27) U BoOT morpycTii My)XHK 0 Beuepa. A BeuepoM BenuT 6abe cBoel, He jkayiesi HUKAKHX
JICHET, npuniacuth 3HaMeHuToro Eroperua ¢ Manoit Oxtsl. [...] IIpuriamaer. Tot, koHeuHO,
nokoOeHmIcs. — Yero, TOBOPHUT, s MOCIIe 3HAMEHUTHIX MEANKOB Tyza U 00paTHO e31UTh Oyay?
51 genoBek 6e3 BBICIIEr0 00pa3oBaHus, nucams 3Haio Wioxo (Zosenko 1: 222).

OTMeYeHHAsS COYETAEMOCTh IIar0JIOB MTPOTUBOPEUUT IrPpaMMATHUECKIM HOPMaM.
OdepeHOH aJoru3M OCHOBAaH Ha HEMPABHIILHOM YIOTPEOJICHUH CYIIECTBH-

TEJIBHOTO NUKHUYOK. B cioBape oHO 0003Ha4YaeT 3aropoIHYI0 MPOTYIKY C 3aKy-

CKOM, coBepIlIaeMyto Komrnanueil. B pacckase ke JaHHO€ CylIECTBUTENBHOE YIIO-
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Tpe6HSIGTCH COBCEM HCYMCCTHO, ITOCKOJIbKY PAaCCKa3YMK HAa3bIBACT 3TUM CJIOBOM
INOMHUHKH, CP.:

(28) Tyt nenaBHo Mansap ViBan AuronoBud bioxun ckoHuasics mo 60ne3HH, a BAOBA €ro, CPel-
HHX JIeT JaMouka, Mapbs BacuibeBHa BroxuHa, Ha COPOKOBOMW JieHb HEOOJNBIION NUKHUUOK
ycrpowmna. U mens npurnacuia (ZoSenko 1: 305).

HecomocraBuMoCTh  CJIOB  OKCIOMOPOHHOTO —XapakTepa IMPOCIEKHBACTCS
B CIICYIOIEM pUMEpe:

(29) Mpumien Auapon. BeiroBopri cede 1eHy, MOMPOCHIT KapaHall, caM cOeran 3a Oymaroii
W cTai nucath. Yac WM JBa MHCal, BCIIOTEN, HO HAMHCAN: ,,51 3M0pOB, U Tamaiia noKouHbll
300p06 BO HMs OTIIa U CBATOTO Ayxa. J{BopHuK noma Ne 6. AHapon” (ZoSenko 1: 223).

3HaueHHs PSIOM CTOSIIIUX CIOB (MOKOUHBIN 300p08) UCKITIOUAIOT IPYT JApyra, uX
ynorpebieHne yKa3bIBaeT Ha HEJICTIOCTh CUTYaIllH, B KOTOPOH OKa3aJnCh repou
pacckasa.

Ot 11000T0 TEKCTa OKMIAETCS, KaK TMPaBUIIO, IBHKEHHE COACPIKAHMS, €ro
pa3BepThIBaHUE, T. €. TeMa-peMaTUdecKas MPOrPecCUsi OYepeTHBIX CETMEHTOB.
CrnoBa B pe4€BOM ITOTOKE JOIHKHBI 00BETMHATHCS 10 cMbICTy. KoMMyHUKaTHBHAS
MOCIIeI0BAaTEIbHOCTh BHICKa3bIBAHUN HYKAAETCS TaKKe B COONIOAEHUH TpaMMa-
THYECKHX, JIOTHYECKHX, CTHIIMCTHYECKHX CBsi3eld. MexXIy TeM, 30IIeHKOBCKHI
Tepoil I0CTaTOYHO PETYISPHO OOBEAMHSET CI0BA NMPOM3BOJIBHO, HApYyIIas HIIH
MOJHOCTBIO OOpBIBAs CBSI3U MEXKAY CIMHHULAMH TeKcTa. [IpuMepoM MOXeT mo-
CITyXKHTb CIIeYIOMNil ()parMeHT 0OpaIleHns] YMHOBHHKA K )KEHII[HAM 3a UX pac-
KpEToIIeHHE:

(30) — I'paxknanku! Bol, KoTopbie 3TH Oelble paObIHU IUTUTHI U TOMY TOn00HOEe. 1 KOoTOpBIC
JIECTIOT MYX JJIEMEHT HEeCO3HATeJIbHO OTHOCHTCS. M KyXHs, KOoTopas 3Ta M TOMY NOmoOHOe.
utee, omaIM croBOM. JI0BOIBHO 3THX Mpo 3THX Heneld. [loaHoe packpernomenne, K CBETy
Hora 00 pyKy ¢ HayKoH u TeXxHUKOH (ZoSenko 1: 267).

s IMPUMEPOB ABCTBYCT, YTO B 30LICHKOBCKHX TCKCTaX BECbMa YaCThbl CIIy-
Yau HApYIICHHUS PErIaMEHTHPOBAHHOTO croco0a BhIpakeHus. OTCTYIUIEHUS OT
SI3BIKOBOI'O y3yCa MHOT'OACIICKTHBI. PasnmuuHble SI3BIKOBBIE Jle(l)OpMaHI/II/I npeao-
MPEACISIIOT 0CO0YI0 CaTUPUYECKYIO TOHAJIBHOCTh TEKCTOB mucarens. OHu o00-
HApY>KMABAIOTCS B aBTOPCKOW P4, HO OTPaXCHBI MPEUMYIIECTBEHHO B SI3bIKE
MPEJACTABUTENIEN pa3IMYHBIX COLMAIBHBIX CII0EB. B peun ero nepcoHaxeil Hapy-
1aeTcs PooBasi OTHECEHHOCTh CIIOB, HE COOJIOIACTCSI SI3BIKOBOE COIVIACOBAHUE
WM 3By4YaT HETPaBWJIBHBIE TpaMMaTH4ecKue (OpPMBI, O YeM CBHUJIETEIBCTBYIOT
" TaKUC IMPUMEPHI:
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(31) [...] HanAnMBaKO KENKy Ha HOC, IIOKYNAK CUrapy U €€ 3aKypHBarO0 U BOT B TAaKOM HeecC-
TECTBEHHOM BHJI€ CO CBOMM AKCIHOPTHBIM YEMOJAHOM BJIAMBIBAIOCH CHOBA B ATy T'OCTHHHUILY.
[IBeitap ropoput: — HammpacHo Oyzete 3axoauth — Homepetl HeTy (ZoSenko 3: 325).

(32) Becosumk roBoput: — CteigHo! 31echk B3ATOK He OepyT. [...] oOpaturech BOT 0 TOTO
pabouero: oH BaM yKpemut cialyro Tapy. A 4To KacaeTcs JAeHer, To Onarofapure cyabdy, 4To
Yy MEHs1 MaJIO BpEMEHH go3oicambcsi ¢ Bamu (ZoSenko 3: 310).

(33) I'msoxy, oMH rpakJaHWH B TPEX MIallkaX MoeTcs. B ofHOM CTOUT, B Ipyroi OamIKy MBLTHT.
A TpeThIO JIeBOI PYKOH MpHICpKUBAeT, 4To0 He crepiu. [IoTIHyI s TpeThio MIaliKy, XOTed,
MEXIy MpounM, ee cede B3ATh, a IpaKaaHuH He suinywaem (ZoSenko 1: 278).

Wrak, s3bIK 30I1EHKOBCKUX TEKCTOB JAJEK OT JIMTEPAaTYpPHBIX CTAaHIAPTOB.
B HeMm HaOnronaeTcsi MOCTOSHHOE HAPYIICHHE 3aKOHOMEPHOCTEH JuTeparyp-
HOM peun. OTMETUM TIOIYTHO, YTO MPUMEPHI 1e(POPMHUPOBAHHS PEYH B IICIIOM
HaIpaBJSIOT aHAIW3 HE TOJIBKO B CTOPOHY O€300HMIHOTO MapoAMpOBaHUS He-
YKJIIOKUX BBIPAXKEHUN, YTO OHU BOCIPOM3BOAITCA HE TOJBKO paau cMmexa.
B HUX OTUYETIIUBO MPOSBISAETCS COIMOIOTHYECKasi HAOMIOMATEIIbHOCTD ITHCATES,
pa3o0IIagaroIero pa3IuIHbIC OTPHUIIATSIILHEIC SIBJICHUS S3bIKOBON JCHCTBUTEIh-
HOCTH.

[Mucarenst HEOMHOKPATHO YNPEKAJIU B TOM, YTO €r0 SI3bIK NPEJACTAET B UCKa-
JKEHHOM BMJIE, YTO peub BMNAJACT B Kapukarypy. Kpuruka HerogoBaa 1o noBogy
CJIOBECHOTO O(POPMIICHUSI €T0 TEKCTOB, HAPYIICHHS JIOTHYECKUX CBS3EU U Tpau-
[IMOHHBIX MPUHIIAIIOB MTOCTPOCHHS (pa3. DTH ,,UICKaKEHUS’, TIO BCEH BEPOSTHO-
CTH, JITUIIb OTYACTH MOXXHO OTHECTH K SI3BIKOBOM urpe. B »tom 1m1ane mokasareib-
HBI BBICKa3bIBAaHUSI CAMOTO 30IICHKO, KOTOPBIM HE COrfamaeTcs ¢ KpUTUUCCKIUMU
3aMEeUaHUsIMHU pelakTopa KypHaia ,,COBpeMEHHUK

[...] Bammu pacckasel oueHs TanaHTIUBEL... Ho cormacurech camMu — 3TO HEMHOXKKO IIapiK. —
DTO He 1apXK, — ToBopio . — Hy, B34Tb XOTs ObI A3bIK. .. — SI3bIK HE MIAPKUPOBAH. DTO CUHTAK-
CHC YJIUIIBL... HAPOJA. BBITH MOXET, 1 HEMHOT'O yTPHPOBAJI, YTOO 9TO OBIJIO CATUPUYHO, YTOO ITO
KpUTUKOBAIIO... (ZoSenko 3: 507).

SI3bIK IPOU3BENCHUN 30ILEHKO XapaKTepU3yeTCs CKPELIMBAHUEM Pa3JInYHbIX
CEMaHTHKO-CTUJINCTUYECKUX CTPYKTYp. B OlHOM KOHTEKCTE COBMEINAIoTCs IO
CYILIECTBY HECOBMECTUMBIE CJIOBA U BBIpayKEHUs. JIaHHBIN TPUEM TOPOXKIAET Psif
CMBICTIOBBIX M CTHJTUCTHYECKUX CABUTOB. CTOIIKHOBEHHE PA3HBIX PEUYEBHIX CTPYK-
TYp TIPUBOAUT K 0COOBIM TpaHc(hopManusM CIOBapHBIX cMbIciioB. HabmomaeTcs
YCIIO)KHEHUE CEMaHTHUECKOM CTPYKTYphI OOLIEU3BECTHON 1 3a4acTyI0 HEeHTpasib-
HOU B CJIOBAPHOM OTHOIICHWH JIEKCHKH, TPHOOpETaIoNiell B ONpeIeIeHHON KOH-
CUTyallUM HEOXHJIAHHBIE CMBICIIOBBIE aKIEHTHI, JOMOJHUTEIbHbIE KOHHOTAIMH
(B TOM YHCIIE SMOTHUBHBIE U IKCIIPECCUBHBIE).
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®dopmupoBaHUE JIOTIOTHUTEIBHBIX OTTEHKOB CMBICIIA OOHAPYKUBACTCS MPH
OKKa3MOHAJILHOM YTIOTPEOJICHUH JIEKCeM, KOTOPOE OCYIIECTBIISIETCS B OIMpee-
JIEHHOM JIMHTBUCTUYECKOM WM CHUTYaTHBHOM OKPY>KEHUHU. 3aJaHHBIE CMBICIIOBEIE
MpHUpAIICHUs] BOBHUKAIOT Ha 0a3e 0(hOpMIICHHS TEKCTa KaK CIOXKHOTO CTPYKTYp-
HO-CEMaHTHYECKOT'0 1I€JIOr0, OHU IPOCLUPYIOTCS IO MEPE €ro JIBUKCHUSI.

Wtak, s3BIK 30IIEHKOBCKUX TEKCTOB HE MOApPaXaeT JUTeparypHoil peun. OH
He npucriocabiuBaercs K TpadapeTHbpIM 00pasiiaM, a XxapaKTepu3yeTcst HapyIie-
HUSMHU B 00nacTé (UIEKTUBHBIX MapagurM W TpaMMaTHYeCcKON KaTerOpHH poja,
OTCYTCTBHEM — B PsiJie CIy4acB — JOTMUECKOM MOCIIE0BaTeIbHOCTH U (hopMaib-
HOW TapMOHHMH MEXIY €JIMHUIAMH TEKCTa, HAJIMYHUEM HEOOBIYHBIX CMBICIOBBIX
OTTEHKOB W TIEPEOCMBICIIEHHEM CIIOB. EMy CBOICTBEHHBI 0cOObIe COUYETaHHS
Y CUHTaKCUYECKHE TIOCTPOCHUS, JIOBEJICHHbIC, HHOH pa3, 10 abcypaa. Kpuruka He
[IaInIa B CBOE BpPeMsl IIHCaTels 110 IMOBOAY Iepeladd CTOJIb Ae(OPMHUPOBAHHOM
peun. B neficTBUTENHEHOCTH k€ 30IIEHKO THITH3UPOBAIT TOT SI3BIK, HA KOTOPOM TO-
BOPHJIN IIMPOKHUE CJIOM HACENCHUS B TIOCICPEBOMIONMOHHEIN niepuon. [Tucarens
,,CTpeMuIIcs 3a(hUKCHPOBaTh MHOTOE M3 PEUCBOM CTUXHH BPEMEHU M KOMHYECKH
aTo ncnonb3oBats” (Pyykko 122). IponsBenennst 30MEHKO SBISIOTCS B 3TOM OT-
HOILIEHUH OOTraTeHIINM BOIUIOIIEHUEM SI3BbIKOBOM JICHCTBUTEIILHOCTH BO BCEM €€
MHOTO00pa3uu.
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Pierwsze wzmianki o istnieniu na Rusi synodykow (gr. 70 ovovodikov) — ksiag
pamigci o zmartych, pochodza z poczatku XII wieku. Latopis tawrentjewski poda-
je pod rokiem 1108 wiadomos¢ o wpisie do synodyka imienia ihumena Teodoze-
go0: ,,..." Hada Be3Bbmarn kusa3t0 C(Bs)Tomonky nadsl Briucans Geonocks B chHa-
HUK®B; [...] moBeak mutpononury Brucaru B cunoauks” (Karskij 283), przytacza
ja takze Latopis hipacki (ipatjewski): ,,...Haya nonyxnatu ®eokructs C(Bs)TO-
mmoJika KH(s1)3s1 Borrcatd deochst B CHHAHUKS [...| ¥ Berb v Brincatu B cbHaHWKD”
(Sahmatov 259). Upamigtnianie w synodykach imion wkadcow, dostojnikoéw
koscielnych oraz osob zyjacych i umarlych bylo w owym czasie powszechng
praktyka i nieodlaczng czescia zycia religijnego. Thumen Daniel, ktory w latach
11061108 odbyt podrdz do Ziemi Swictej, pisze, ze umiescit w synodyku ,,ume-
Ha KHs3eW PYCKbIX [...] B maBpb y cesraro CaBbl; U HbIHE TOMUHAIOTCS MMEHA
X BO OKTEHWH, C )KeHaMU U ¢ AbTeMu uX. [...] W oTrbxoMm muTyprum 3a KHSI3H
PYCCKBIS U 3a Bcst XpHCTHAHBI 50 TUTypruid; a 3a ycomnmaa 40 nutypruii ormrbxom”
(Prohorov 114).
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Szczegodlnie rozpowszechnionym typem synodyka byly tzw. pomianniki
(strus. nomsAHbLHUKD, TOS. NOMUHATLHUK) Zawierajace wykazy imion 0s6b wspo-
minanych podczas nabozenstw odprawianych w intencji tak zyjacych, jak i zmar-
tych. Prowadzono je w wielu cerkwiach i klasztorach, a wpisu 0s6b dokonywano
za ofiarowane znaczne sumy pieniezne lub przekazywane dobra ziemskie.

Najstarszy zachowany synodyk powstal w klasztorze lisickim potozonym na
niewielkim wzgorzu, nazywanym Lisig Gorka (JIucuyws copxa), na lewym brze-
gu Malego Wotchowca pod Nowogrodem. Nieistniejacy dzi$ klasztor byl jednym
z waznych os$rodkow pisarskich, jednakze w XVIII wieku podupadt i dziatalnos¢
skryptorium ustata (Semenov 369-373; Bobrov 78-98). Synodyk powstal po
roku 1390, liczy 155 kart i ma niejednolitg strukture. Tekst podstawowy (pier-
wotny) zostal utozony i spisany przez mnicha Pumina (Pimiena), ktéry synodyk
okreslit nazwa scedenvruxs (tj. codzienny). Pozostate czgséci tekstu sa wynikiem
pracy kilku innych pisarzy. Synodyk lisicki nie zostat dotychczas w catosci wy-
dany. Obszerne fragmenty, zawierajace bogaty material imienniczy, zamie$cita
w pracy poswieconej charakterystyce i analizie treSci nowogrodzkich synodykow
T.I. Szablowa (Sablova 69—87). Tekst zostal podany w pracy w uproszczonej tran-
skrypcji za pomoca wspolczesnego alfabetu rosyjskiego.

Zapisane w synodyku imiona mozna podzieli¢ na dwie grupy: 1) imiona
0s0b duchownych, nowogrodzkich arcybiskupow, archimandrytow, ihumendw,
kaptanow, braci zakonnych i ascetow, 2) imiona osob $wieckich, donatorow
i cztonkéw ich rodzin. Imion duchownych jest znacznie mniej anizeli imion
swieckich. Ze wzgledu na swojg specyfike, imiona duchownych, ktére moga
stanowi¢ osobny problem badawczy, nie sa tu rozpatrywane. U 0so6b §wieckich
zapisanych w synodyku odnotowano 3190 imion chrzescijanskich. W tej liczbie
miesci si¢ 2250 imion megskich i 940 imion zenskich. W grupie imion meskich
zostato poswiadczonych 208 imion — odr¢gbnych jednostek leksykalnych, nato-
miast wérdd imion zenskich — 58 osobnych imion. Imion meskich jest tu niemal
czterokrotnie wiecej niz zenskich. Liczebna przewaga imion meskich nad zen-
skimi odzwierciedla proporcje¢ obu grup w zasobie imion kanonicznych ujetych
w kalendarzu cerkiewnym, w ktorym imion meskich jest rowniez cztery razy
wiecej niz imion zenskich. Przytoczone liczby sg takze wskaznikiem stopnia
wykorzystania zasobu imion cerkiewnych nadawanych na chrzcie. Liczba od-
rebnych imion meskich $§wiadczy o wykorzystaniu 25% tego zasobu, natomiast
liczba imion zenskich wskazuje na wykorzystanie 28% ogolnej ich liczby w ka-
lendarzu. Warto zauwazy¢, ze w okresie staroruskim do XV wieku wiacznie
w uzyciu bylo ok. 200 meskich imion chrze$cijanskich (Skulina 66; Wojtowicz
1986: 21).

Imiona w synodyku zapisywano w postaci podstawowej (prymarnej) z reguty
w formie biernika lp. Zapis imion poprzedzata powtarzajaca si¢ w teks$cie formu-
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Ya: Homsinu, I'ocnoou, oywa (ymepuiux) paoe Ceouxwv lub [omsnu, [ocnoou, oyuty
yeonwazo paba Ceoezo (paba boocust), po ktorej nastgpowata dtuga lista imion
oddzielonych od siebie kropka. Rzadziej pojawia si¢ formuta: (4 ce) 3a 6300po-
6ve z zapisem imion w dopetniaczu. Czg$¢ imion wykazuje pod wzgledem formy
znaczne roznice. Niektore sa reprezentowane przez forme cerkiewnostowianska lub
do niej zblizong i jednoczesnie przez formy ruskie, uzywane w jezyku potocznym.
Mozna tu wymieni¢ (cyfra w nawiasach oznacza liczb¢ zapisanych form),
np.: Eycmagpeu (4), Ocmagheu (6), Ocmagpos (14); Eycmpameu (1), Ocmpam (1);
Eneyghepeu (1), Enyghepeu (2), Engpepeu (4), Onypepeu (4), Onghepeu (8), Vpe-
puu (1); Hoan, Hoann (59), Esan (2), HUsean (115); Hocugh (1), Hecugh (2), Ecun
(3), Ecug (28), Ocugp (7); Kcenoghoum (1), Cenugponm (3), Cenogponm (1); Cu-
meon (2), Cemeon (15), Cemen (16), Cuen (17). Podobne réznice form obserwuje
si¢ w grupie imion zenskich, np.: Egeenus (1), Escenva (2), Eveenus (1), Eyeenvs
(1), Oseenvs (4); Espppocunus (1), Eygppocenvs (1), E¢ppocenvs (4), Onpacenvs
(1), Onpocenwvs (3), Oppocunvs (1); Upuna (1), Upunus (5), Upunws (15), Opuna
(5); @esponsvs (8), Xosponvs (1); @omunvs (1), Pemenwvs (13), @emunvsa (5),
Xomenus (1). Pewna czg$¢ imion zostata zapisana wytacznie w postaci potoczne;j,
np. imiona me¢skie: Ambaxym (1), Obaxym (2), Obaxyn (1) — ABBakym; Ambpocum
(1), Ombpocum (1) — Ampocwuit,; Aramneu (1) — Epnamnmit; Enuxuu (1) — EB-
Huken, EBaukuan; Oumygeu (2) — EBTuxuii, oraz imiona zenskie: Azymnus (1)
— Omumnust; Kunukus (1) — Kukwunust; Ozpagpena (1), Oepogpena (3), Oepyghena
(12), Oepyghenwva (2) — Arpunmuna; Okcenvs (19), Oxcunvs (3) — Keenns; Onena
(20) — Enena; Onucasa (5), Enucasa (1) — Emucaseta; Ianackupes (1) — Iapacke-
Ba; [lonunapos (2), Homunapws (2), [onunapes (5) — Anonnmunapust; [lonununa
(1) — ®eonmna; Vavsana (42), Yauana (6) — FOnmmanus itp.

W materiale antroponimicznym synodyka niewielkg grupe tworza oboczne
warianty imienia typu / pueopuu || I pucopws, Maxapuu || Maxapws. Postaci obocz-
ne pojawily si¢ w wyniku przejscia rzeczownikow na -uu do deklinacji z tematem
na -ja, w ktorej obok rzeczownikow typu cyouu wskutek unifikacji paradygma-
tu powstaly formy mianownika lp. cyous, cyoes (por. Sobolevskij 1907: 216—
217; Haburgaev 50-51). Nie mozna tez wykluczy¢ wptywu imion typu Axanws,
Asapus, 3axapes itp. Nalezg tu np. imiona: Apmemwsi, Opmemvs (4), I pucopvs
(9), Henecos, Henucws (3) — Inonucuit; Maxapws (6), Hegheowvs (1) — Medoauid,
Haszapoes (3), Ocmagos (14), [poronwvs (14), Tapacwes (1), FOpwvs (1).

Imiona chrzescijanskie z zakonczeniem -wuz, np. [aspuun, /Januun, Muxaun
wystepuja w synodyku w bierniku z fleksjg -a lub -y. Fleksja -y pozwala na re-
konstrukcj¢ mianownika z koncowka -a, natomiast fleksja -a wskazuje na kon-
cowke zerowa lub -0. Koncowka zerowa jest tu jednak mniej prawdopodobna.
Imiona z zakonczeniem na -uz w zrodtach nowogrodzkich spotyka si¢ rzadko,
np. popularne imi¢ Muxaun w Latopisie nowogrodzkim w XIII-XIV wieku zo-
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stalo odnotowane zaledwie kilka razy, np. pod 1232, 1259, 1269, 1280, 1398
rokiem (Nasonov 280, 310, 316, 324, 393). Astrid Baecklund zwraca uwage na
brak w XV-wiecznych nowogrodzkich dokumentach kancelaryjnych formy Mu-
xaunws u 0s6b $wieckich (Baecklund 141-142). Przewazaja w nich formy Muxa-
uno (19) i Muxauna (10). Taki stan utrzymuje si¢ rowniez w pozniejszym okre-
sie. Halina Milejkowska potwierdza czeste wystgpowanie form Muxauno (20)
i Muxauna (15) oraz form Kupuna (-) i Kupuno (-)' w nowogrodzkich ksiggach
zaprzedawania si¢ w poddanstwo (tzw. kabanvusie knueu) z przetomu XVIi XVII
wieku (Milejkowska 391, indeks). W synodyku odnotowano nastepujace formy
imion: /aspuna (9), I'asupuno (9); Januna (7), Hanuno (12); Uzmauna (2); Kupu-
na (4), Kypuna (2), Kropuna (7), Kupuno (6); Manyuna (3), Manyuno (2); Muxauna
(27), Muxana (2), Muxauno (26); Camyuna (4), Camouno (4), Camyuno (1).

Zgromadzony w synodyku material antroponimiczny umozliwia okreslenie
czgstosci wystepowania poszczegolnych imion oraz ocene réznic w ich popu-
larno$ci. Imiona meskie pod tym wzgledem mozna podzieli¢ na dwie grupy:
1) imiona najczestsze (17623 zapisy w tekscie) i 2) imiona czgste (21-15 za-
piséw). Po kazdym imieniu nalezagcym do pierwszej grupy, podanym w posta-
ci wspotczesnej i oznaczonym kolejnym numerem, przytacza si¢ liczbe zapisow
w synodyku, a dla poréwnania w nawiasach miejsce zajmowane w tabeli czesto-
$ci imion Baecklund (Baecklund 88) oraz miejsce w spisie sporzadzonym na pod-
stawie indeksu w cytowanym artykule Milejkowskiej (Milejkowska 390-393).
Grupa najczgstszych imion zostata ograniczona do 21, poniewaz umozliwia to
poroéwnanie z taka samg liczba imion ujetych w tabeli Baecklund. W sktad tej
grupy wchodza nastepujace imiona: 1. Hean (Moann) 176 (1, 1), 2. Bacuauii 90
(2, 3), 3. I pueopuii 89 (3, 6), 4. @eoop 56 (4, 2), 5. Muxaun 55 (8, 7), 6. Cmenan
54 (7, 10), 7. Axros 51 (6, -), 8. Cemen 50 (5, 8), 9. FOpuii (I eopeuii) 46 (9, -),
10. Hocugh 41 (10, -), 11. Iasen 39 (14, -), 12. Anopeni 33 (12, 11), 13. Kysvma
(Kosma) 33 (17, -), 14. Mameeii 32 (13, -), 15. Tumodgpeii 32 (-, 13), 16. Huxugop
(Muxugop) 26 (-, 20), 17. Huxuma (Muxuma) 25 (20, 12), 18. Eecmaghuii 24 (-, -),
19. @oma 24 (-, -), 20. Jmumpuri 23 (11, -), 21. Maxcum 23 (18, -).

Wykaz najczestszych imion wybranych z synodyka jest najblizszy zestawowi
imion w tabeli Baecklund tak pod wzgledem sktadu, jak i kolejnosci. W pierwszej
dziesigtce znalazty si¢ te same imiona, przy czym kolejnos¢ pierwszych czterech
imion Heawn, Bacunuil, Ipucopuii, ®edop jest doktadnie taka jak w tabeli
Baecklund. Imiona Hean, Bacunuii i @edop zajmujag najwyzsze miejsca w spisie
Milejkowskiej. Do pierwszej dziesiatki, oprocz imion [ pucopuii, Muxaun, Cemen,

! Znak minus w nawiasach oznacza brak liczby zapisdbw poszczegdlnych imion w zZrodtach
oraz brak imienia w tabeli (spisie) czgstosci.
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Cmenan, nalezg w tym spisie Ilemp, A¢panacuii, Anexceii, ktorych nie ma w obu
wymienionych wykazach.

Pozostale imiona z synodyka i tabeli Baecklund sg w duzym stopniu podobne.
Roznica dotyczy czterech imion z synodyka, ktorych nie ma u Baecklund: 7u-
mogpett, Huxughop, Escmadghuti, @oma oraz czterech imion z tej tabeli: Arexceu,
Cuodop, Uenamuii, Anexcanop, ktoérych nie ma w wykazie najczgstszych imion
z synodyka. Weszly one do grupy imion czestych i zajmujg nastgpujace miejsca:
22. Anexcanop 21 (21, 15), 30. Henamuii 19 (19, -), 32. Cudop 19 (16, -), 35. Anex-
ceti 16 (15, 9). Spis Milejkowskiej znacznie r6ézni si¢ od wykazu najczgstszych
imion z synodyka sktadem i kolejnoscig ich wystgpowania. Wydaje sig¢, ze réznice
te mozna objasni¢ pozniejszym chronologicznie materiatem antroponimicznym
dotyczacym w wigkszo$ci ludnosci niewolnej. Warto dodaé, ze nosicielami
wymienionych 21 najczestszych imion byty 1022 osoby, co stanowi 45,4% ogdtu
mezcezyzn zapisanych w synodyku.

Grupe najczestszych imion zenskich wyrdzniono na podstawie zakresu ich
wystepowania (108—18 zapisow) w tekscie. Liczy ona 20 imion, ktore poréwnano
z miejscem imienia (oznaczonym cyfra w nawiasie) w spisie Milejkowskiej; po kaz-
dym imieniu podano liczb¢ zapisow w synodyku. Sa to nastepujace imiona: 1. Mapus
(Mapws) 108 (1), 2. Auna 57 (2), 3. Hacmacus (Hacmacwes) 49 (-), 4. IOmanus
(Vausana, Yavsana) 48 (15), 5. Eeookus (Osooxus, Osdomus) 38 (-), 6. @eodocus
(Deodocwvs) 34 (5), 7. Bapsapa 28 (9), 8. Esppumus (Odumovs) 27 (12), 9. Upuna
(Upunwva, Opuna) 26 (10), 10. Aeagus (Ozaghvs) 24 (-), 11. Bacunuca (Bacuiucma)
24 (-), 12. Mampena (Mampona, Mampyna) 24 (6), 13. Kcenus (Oxcenws, Oxcuibs)
22 (-), 14. Akununa (Oxynuna) 21 (<), 15. @eodomus (Pedomwvs) 21 (-), 16. Enena
(Onena) 20 (-), 17. @omunus (Pemenwvst, Demunns) 20 (-), 18. Hamanus (Hamanwvst)
19 (19), 19. Mapgha 19 (14), 20. Aepunnuna (Ocpogena, Ocpyguna) 18 (-). Ele-
mentem wspolnym obu wykazow jest 10 imion, wsrod ktorych Mapus 1 Anna sa
na najwyzszych miejscach, a Bapsapa, Hpuna, Hamanus, ®eodocus zajmuja bli-
skie sobie miejsca, natomiast Eegumus, Mapga, Mampena, FOnuanus 1d6znig si¢
miejscem najbardziej. Zasadnicza roznica dotyczy dwoch grup imion. Pierwsza
grupe tworzy 10 imion z powyzszego wykazu, ktore nie sa reprezentowane w spi-
sie Milejkowskiej: Hacmacus, Eedokus, Aeapus, Bacuruca, Kcenus, Axununa,
Deooomus, Enena, @omunus, Aepunnuna. Do drugiej nalezy 10 imion z tego
spisu o duzej czestosci, ktore nie wystepuja w wykazie najczgstszych imion z sy-
nodyka (po imieniu podano liczbg zapisoOw, w nawiasie kolejne miejsce w spisie).
Sa to: Ilenaces 48 (3), Tamosna 47 (4), Haposa 39 (7), Examepuna (Kamepuna)
38 (8), Mapuna 31 (11), Ilapackesa (Ilapackoswvs) 30 (13), FOcmuna (Yemumos,
Yemunws) 28 (16), Conomonus (Conomanuoa) 26 (17), Cmegpanuoa 26 (18),
Tuxepus (JlIykepos) 24 (20). Mozna przypuszczac, ze podobnie jak w wypad-
ku najczestszych imion meskich takze tu podstawowa roéznica w zasobie imion
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znajduje uzasadnienie w p6zniejszej chronologii materiatu imienniczego tzw. ka-
balnych ksiag nowogrodzkich i spotecznej pozycji uzytkownikoéw imion. Nalezy
doda¢, ze uzytkownikami 20 najczestszych imion zenskich bylo 647 oséb, czyli
68,8% ogolnej liczby kobiet odnotowanych w synodyku.

W rozpatrywanym materiale antroponimicznym jest pewna grupa imion, kto-
re ze wzglgdu na pochodzenie, strukturg, posta¢ fonetyczng lub morfologiczng
wymagaja krotkiego komentarza. Sg to nastepujace imiona (w nawiasach podano
ich liczbe):

1. bozoan (1) — stowianskie imi¢ ztozone traktowane zapewne jako kalka
wystepujacego w synodyku imienia @eodom (13), gr. Océdorog; w XV
wieku rzadkie (Baecklund 44) — boedan (4). Imi¢ uwazane w XVI-XVII
wieku za poganskie (Uspenskij 1969: 204), popularne w Nowogrodzie,
jednakze nie wsrod chotopow (Milejkowska 380); spotyka sie niekiedy
obok imienia chrzestnego, np. Kocmsanmun bocoan @edopos coin FOpoe-
suysi [@omun], akt nr 119, 1522 rok (Bahrusin 112).

2. Bopuc (21) znacznie czestsze od imienia /7e6 (4), podobnie na Rusi
Moskiewskiej w XIV-XV wieku i pézniej (Wojtowicz 1986: 25); czgste
w Nowogrodzie w XV wieku (Baecklund 44) — bopuc (16); $w. Borysa
uwazano za patrona zapewniajacego pomyslnos¢ i zysk (Fasmer 194).

3. Bacuca (6) — wariant imienia Bacunuca (24) z elizja sylaby -mu-. Imi¢ Ba-
cuca (-) notuje w indeksie Milejkowska (Milejkowska 393).

4. Bepuea (1) — hagionimiczny element leksykalny zwigzany z nazwa
uroczysto$ci religijnej ku czci §w. Piotra (Ilpasnuuk IleTpoBsix Bepwur)
obchodzonej 16 stycznia; por. éepueu ‘zelazne okowy, kajdany’, sepueca
‘fancuch’; byt pojmowany zapewne jako przydomek §wietego, uzywany
w zastepstwie imienia, ktory z czasem si¢ usamodzielnit, podobnie jak
np. Boun (Moann), Kywnux (Moann), Ilocmnux (Moann), Tupon (Pe-
onop), 3urom (Cumon) (Wojtowicz 1996). Nazwa rozpowszechniona
w XVI wieku (Tupikov 139), wystepuje czgsto wraz z imieniem [lemp
(Veselovskij 66).

5. Bonooumep (1) — rodzime imi¢ zlozone, odpowiednik kanonicznego Bra-
oumup.

6. Bonoc (2) — wariant wystepujacego rowniez w synodyku imienia Bra-
cutt (7). Imig¢ znane z dokumentow nowogrodzkich, np.: gramoty nr 103,
do 1147 roku (Valk 160), nr 104, ok. 1192 roku (Valk 161), gramoty
na brzozowej korze nr 914, 2. pot. XI wieku (Anin, Zaliznak, Gippius
105); nr 604, 2. pot. XII wieku (Anin, Zaliznak 1986: 67); nr 50, XIV
wiek (Arcihovskij 53), Latopisu nowogrodzkiego, zapis pod 1187
rokiem i 1230 rokiem (Nasonov 38, 69). Do imion chrzescijanskich zalicza
posta¢ Boroc Boris M. Lapunow (Lapunov 315-316) i Tadeusz Skulina
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10.

I1.

12.

13.

14.

(Skulina 68); wedlug Vasmera nie mozna utozsamia¢ etymologicznie
Bonocwv 1 Blaoiog (Fasmer 343). Sobolewski uznaje je za imi¢ $wieckie
(Sobolevskij 1910: 251). Andriej A. Zalizniak (Zaliznak 283) uwaza, ze
poganskie imi¢ Bozoc stalo si¢ ekwiwalentem imienia §w. Wlasija.

. Eynamuu (1) — imi¢ odnotowane w kalendarzu cerkiewnym z XIII

wieku pod datg 16 listopada (Makarij, mitr. 587), utozsamiane z imieniem
Hnamuii. Nosit je biskup Hipacy z Gangry (Mnaruii ["anrpckwuii), ktorego
wspomnienie w wielu kalendarzach przypada w wymienionym wyzej dniu
(Loseva 203). Por. tez zapisy nazwy cerkwi w Latopisie nowogrodzkim
pod 1183 rokiem: yspross cesmoeo Eynamus (Nasonov 37); w gramocie
nr 117, pot. XV wieku: ceamaco Eynamus (Valk 176), zapis nazwy
klasztoru w Kostromie w akcie nr 229, 1443 rok: Eynam(v)esa || Unam(v)
e8a MaHacmuipsi ueymeH, ...noo Exnam(v)emv; nr 230, ok. 1463—1464 roku:
cesmomy Eynamuio || Enonamsio (Cerepnin 250, 251).

. Warianty imion Kunpuan (4) || Kionpusin (4); Kup (2) || Kyp (1) || Kiop

(4) i Kupun (6) || Kupuna (4) || Kypura (2) || Kopura (7) sa wynikiem
dywergentnej substytucji gr. v.

Imi¢ Kum (1) jest wariantem wystepujacego w synodyku Tum (3), zob. tez
Sobolevskij 1907: 133; Unbegaun 49.

ImionaJles (3) z gr. Aéwv i Bepa (1) z gr. [Tioni¢ sa kalkami semantycznymi,
ktore weszty do zasobu imion chrzestnych.

Hepou (2) — wariant imienia Hepown, ktore notuje kalendarz Ewangeliarza
Mscistawa, do 1117 roku (Zukovskaa 235), pod data 7 listopada; nagtos
zmienit si¢ pod wptywem imion na He-. W postaci Hepon imi¢ wymienia
pod ta samg data wspomniany kalendarz z XIII wieku (Makarij, mitr. 586),
zob. tez Loseva 195. Boris A. Uspienskij (Uspenskij 1971: 488; 1994: 155)
i Boris O. Unbegaun (Unbegaun 54) uwazaja, ze jest ono modyfikacja
imienia Mupon.

@napwv (1) — wariant imienia @zop (1), @pon (2) znany np. z gramot na
brzozowej korze nr 615, XIII wiek (Anin, Zaliznak 1993: 21), nr 262, 263,
X1V wiek (Arcihovskij, Borkovskij 88, 90).

Niezwykle rzadkie s3 w synodyku imiona skrocone, np. lHanmeneu (3):
Hanmeneumon 1 Cnup (1): Crupuznon (2). Niektore skrocenia uzyskaly
zakonczenie -eu pod wptywem pelnych form, np.: Ilapgeii (1) — Iapde-
neu, Cesacmeu (1) — CeBactuan, Karenmeu (2) — Kannunuk, pot. Kane-
HUK, z zakonczeniem -meil pod wplywem Menenteit, [lapdenteit, Codon-
TeH itp.

Odnotujmy jeszcze imi¢ Ilpasomapx (1), ktore jest tworem powstalym
w wyniku omytkowego potaczenia dwoch imion Ilpos i Tapx, wystepuja-
cych w kalendarzu cerkiewnym obok siebie (Uspenskij 1969: 203).
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Analiza zebranego materiatu prowadzi do kilku wnioskow. Synodyki sg waz-
nym zrodlem znacznie poszerzajacym podstawe materialowg do badan nad imio-
nami chrze$cijanskimi. Zgromadzony w nich materiat antroponimiczny nie zostat
jeszcze wystarczajaco poznany. Spisany przez mnicha klasztoru lisickiego Pime-
na synodyk zawiera obszerne wykazy imion uzywanych przez osoby duchowne
1 $wieckie pod koniec XIV i w XV wieku w Nowogrodzie Wielkim. Szczegdlnie
licznie jest reprezentowane w nim imiennictwo §wieckie. Imiona meskie prze-
wazaja nad zbiorem imion zenskich, ktore w innych dokumentach z tego okresu,
co warto zaznaczy¢, rzadko wystepuja w tak duzej jak w tym synodyku liczbie.
Cechuje je znaczna roznorodno$¢ form. Obok postaci cerkiewnostowianskich
wystepuja potoczne formy imion, wyjatkowe sg imiona skrocone i1 kalki imion
greckich. Imiona poszczegolnych osdb zapisywano w postaci podstawowej (pry-
marnej), zazwyczaj w bierniku. Forma imienia, podawanego do zapisu zapewne
ustnie, zalezata w duzym stopniu od poziomu umiejetnosci pisarza, jego kompe-
tencji czy tez uznania. Przedstawiona tu problematyka imion chrze$cijanskich nie
wyczerpuje rzecz jasna calego zagadnienia. Zebrany materiat antroponimiczny
umozliwit jedynie w czesci ukazanie mato dotychczas znanego fragmentu imien-
nictwa nowogrodzkiego.
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The world-wide debut of Andrey Zvyagintsev’s short film Apocrypha
(Anokpucgp, 2009) took place on the 23 of July 2009. The film was meant to be
one of the novellas in the anthology New York, I love you (2008), an American
production constituting a sequel to the film Paris, je t’aime (2006). Both films
were coproduced by Emmanuel Benbihy, who invited the Russian director to the
project. It was envisioned as a series of short films about the cities of love, respec-
tively New York and Paris, each part created by a separate director. Whereas the
focus group screening of New York, I love you featured 14 films, 2 of them — Zvy-
agintsev’s Apocrypha and Scarlett Johansson’s These Vagabond Shoes — were re-
moved by film distributors and found their way to spectators only through DVDs,
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which were widely available around the world. The rejected films were said to be
not dynamic enough and not compatible with the other short projects (Zvjagincev
2009c, electronic source).

The story mentioned above may explain the relatively low popularity of the
Russian movie among journalists and academics, although they tend to consider
it as one of the most typical of Zvyagintsev’s works, contrary to his other short
films, e.g. those included in the TV series The Black Room (Yepnas xomnama,
2000) (Capka, electronic source). The presented study is aimed at the interpreta-
tion of Apocrypha in the context of the problem of memory, especially the work
of cultural and migratory memory, which is reflected upon in the movie both in
the explicit and implicit visual associations with the figure and poetry of losif
Brodsky. Consequently, the attention will be turned to the visual representations
of the repetitive thematic motifs in the lyrics and essays of the Nobel Prize winner,
as well as to the dynamic nature of memory processes, which are assumed to be
encoded in the montage solutions and the structure of the whole film. Brodsky’s
texts which will be of particular interest to me during the analysis are his essay
In a Room and a Half (Ilonmopa komuamut, 1986) and the poems in which the
author explores the potential of the aquatic symbolism. They are selected as the
most symptomatic model texts showing the relationship between the inevitable
interchangeability of the processes of remembering and forgetting.

The study of Apocrypha will be conducted using the comparative method of
analysis. The core theory which will constitute the methodological foundation of
the interpretation is Astrid Erll’s concept of cultural memory expounded as inter-
textuality, i.e. the continuous building up of layers of texts, which are mediated
and in a way rewritten due to the work of social and collective memory. It is worth
noting that this approach remains very close to Yuri Lotman and Boris Uspensky’s
propositions, treating culture as a never-ending and open process of negotiation,
assimilation and mediation. The other notion, which will be undoubtedly referred
to, is Erll’s idea of transcultural memory, defined in the first instance as a process
of fluctuation between the individual and collective level of remembering, a kind
of circulation in many different dimensions, i.e. social, media and semantic (Erll
51). It could be linked inter alia to Maurice Halbwachs’s concept of social frames
of remembering, so called cadres sociaux de la mémoire, which — contrary to any
immediate associations this notion may evoke — emphasise the fact of the instabil-
ity of memory, its transitional nature and continuous striving to overcoming terri-
torial or social boundaries (Halbwachs 51-96). Halbwachs focused on the diversi-
ty of these cadres, which permeate and overlap in the minds of individuals, as well
as on the specific transcultural character of each individual mind, which is able to
produce memories, deciding about the uniqueness of every human being. Finally,
Erll’s understanding of transcultural memory is derived from Wolfgang Welsch’s
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observations of the changing nature of culture, which is no longer homogenous,
ethnically consolidated or attached to a given geographical area (Welsch 194).

Before moving on to the interpretation of the selected short film, it is worth
pointing out the most important commentaries regarding Apocrypha, which can
be found in print or online. Zvyagintsev himself, in the interviews following the
premiere of the film, turns attention to technical aspects connected with its crea-
tion:

J1o cbeMOK TOJBKO MeuTa YBHAETH 3TOT Tropof. S pemus, 4To, AeHCTBUTEIbHO, YTO-HHOYIb
00s13aTeNBHO JTOIKHO poANThCs. B 3anace Obuta nzest, ceszannas ¢ umenem HMocuga bponcko-
ro. ®parMeHT CTUXOTBOPEHHUSI, KOTOPOE MBI HCTIOJIL30BAH B (PHIBME — 3TO TIEPEBOI U3 YHCTO-
Ha Xbio Onena. Keraru, snu30/ B HOBeJUIe, KOTOPBIN MPOUCXOAUT y AoMa bponckoro, MoxHO
CKa3aTh, OCHOBAaH Ha peasibHBIX COOBITHAX. Kora MBI BriepBbIe MPUILIH K oMy bponckoro Ha
MoptoH ctpuT 44, Mbl ¢ Mumreit (ornepatop Muxaun Kpuaman. — [lpumeu. Grazia) raganm,
OKHA KaKoTO 3Ta)ka U3 TpeX ObUIM OKHAMH ero KBapTupbl. Tak B CLIEHAPUU MOSBUIICSA BOIPOC
TYPHUCTKH, OOpAIICHHBII K HAIlleMy TepOr0. AKTpPHCa, CITPABIIas 3Ty POJIb, CIPOCHIIA Y MEHSL:
,,JTO JecTBUTENbHO oM bpoackoro?” |, JIa”. ,,A k1o Takoil bponackuit?” — yToununa oHa...
(Zvjagincev 2009b, electronic source).

Apocrypha’s director most often explains that he had never visited New York
before making the film, and therefore the conceptual phase of preparing the pro-
ject was particularly difficult. Additionally, its very idea stayed somewhat bit en-
igmatic as the directors of the novellas did not know the content of the other epi-
sodes but their own. As a result, the most creative job connected with the plotline
was done spontaneously, already on the spot, in The Big Apple:

V mens enie B MockBe Oblita uaest coequHuTh Gurypsl bpozackoro n OneHa, oTToro B Gpuiibme
¥ 3By4HT cTHXOTBOpeHne YucroHa Xeto Onena B nepesoae Mocuda bponckoro. ITotom, yxe
B Horo-MopKke, JOMOMHATENBHO MOSBHIIACH aluTio3us Ha Pomoysenuuenie ARTOHHOHN (Zvja-
gincev 2009a, electronic source).

The question, which turned out to be the most intriguing to the largest num-
ber of journalists, was of course the one touching upon the reasons for the film’s
exclusion from the movie screenings. In this instance Zvyagintsev emphasised
the meaning of his authorship vision of the cinema, which is not easily accepted
worldwide, as well as the importance of the inner energy of the discussed film,
which remains unrecognised by some spectators (Zvjagincev 2009¢, electronic
source).

Ecth oduimanbHas BepcHs, 03By4eHHasi (PaHIly3CKHM IMPOIIOCEPOM MPOEKTa: MO OLEHKE
¢dokyc-rpynmsl B HoBeiute CKapieTt Moxanccon (akrpuca BBICTYIMJIA B Ka4E€CTBE OAHOTO M3
pexkuccepoB npoekra. — [Ipumed. Grazia) 1 B MOeH JICHCTBHUE pa3BUBACTCS CIHUIIKOM MEJICH-
HO, ¥ IJIABHOE — COBEPIICHHO HEMOHSATHO O YeM Hami ¢ Hel (GribMbl. TakOBO OBLTO MHEHHE
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amMepuKaHCKoH (oxyc-rpynnsl. Mbl MUPHO pa3oULIHCh ¢ IpoatocepoM. OH O4eHb MHOTO XOpO-
X CJIOB CKa3aJ MHE HaIlOCIIeIOK, CIOOpHB NX W3BHHEHUSIMU. HO y MeHs eCTh coOCTBEHHAs
JoTrajzika O MPHYMHAX, MOOYIUBIINX aMEPUKAaHCKOTO IPOKATYNKA yIAJUTh HAIly HOBEILTYy U3
anbMaHaxa. Sl 9yBCTBYIO, YTO Hallla HOBEJUIA MPOCTO APYTOH IOPOABI M MOTOMY OHA CaMBIM
€CTeCTBEHHBIM 00pa30oM BbINajia u3 obiero psaa. Jymaro, onHON U3 IPUYUH MOT CTaTh HHOU
CTHJIMCTUYECKHI MOAXO0/ K BU3yaJbHOMY H, INIABHOE, K PUTMUUECKOMY pelieHuo (Zvjagincev
2009b, electronic source).

Another issue, which is repetitively brought up in the press, is the question
of the film’s title. Some reviewers connect the religious meaning of the word
apocrypha, being the text not included in the canon of the officially accepted
gospels, with the history of the movie’s exclusion from the final version of New
York, I love you!. In this domain the title can be considered a metaphor of the
rejection and a symptom of misunderstanding its purpose. Some analysts treat it
as a synonym of the story of love, parallel to the other biblical texts, whose main
focus is basically the same. Vladimir Tsyapka, apart from noting that Apocrypha
represents typical stylistics of Zvyagintsev’s movies, mentions also the syuzhet
analogy with Michelangelo Antonioni’s Blow-up, describing the Russian film as
the sign of respect to the Italian director (“manp yBaxkenust mactepy”) (Capka,
electronic source).

Aleksandr Popov is not surprised that Zvyagintsev’s film did not meet the
expectations of the American public as, in his opinion, the spirit of the Russian
culture is too obvious in Apocrypha, which generally should be read as a me-
ta-thematic work about cinema and photography. He also notes that:

B ommume ot Apyrux pexuccepoB aibMaHaxa, MPH3HABABIIUXCS B JIFOOBH K TEM M WHBIM
paifonam Horo-Mopka, s 3BSrumIesa BakHee MOKa3aTh JApaMy OTHOIICHHH IIOeH uepes
npU3My 1M033un BpocKoro — moa3Ta B TOi JKe CTENEeHH HHTEPHAIMOHAILHOTO, KaK U PYCCKOTO
(Popov, electronic source).

The 9-minute-story shows that the landscape can mark the way to understand-
ing oneself, can help reflect on the meaning of life, leading to the reconsidera-
tion of some past events, in particular the problem of difficult relationships in
the family. This kind of interpretational direction evokes the connotations with
Wystan Hugh Auden’s lyrical statement, expressed in Funeral Blues: “I thought
that love would last forever: «I was wrong»”, which was translated into Russian
by Brodsky as the verses of the poem Iloxoponnuuii 6n03: “JI100BH, cuuTa s, HET
koHMa. S ObuT HE TIpaB”.

Some reviewers on the Internet site kinopoisk.ru expand on the issue of the
chromatographic palette of the film, dominated by bluish and greyish colours,
considering it a characteristic element of Zvyagintev’s film poetics, the artistic
device building up the atmosphere of melancholy, as well as a visual sign marking
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the end of love. Brodsky is perceived as the central figure in the film, present not
only in the verbalised commentaries concerning the search for his flat, and the
presented image of his book Landscape with Flood (I1etizadxc ¢ nasoonenuem), but
also in the layers of emotions and affects evoked by the film:

CuydaiiHyto napy, My»K4dHY ¥ KCHIIHHY, KOTOPBIC IEPESKUBAIOT HE JyUIlIHe, HO TaKUE HACTO-
SIIMEe MOMEHTHI CBOEH XM3HU. OH YUTACT MX JIMIA, YUTACT CCOPY, UX JIOOOBb, CTPACTh, OOJIB
paccraBaHus, TAKUM 00pa30M MEPEXHUBAst UX IMOLMH KaK CBOU. Besib B 3TOM M €CTh CMBICIT UTe-
Hus. Yurast cTUXY, ynTaes qyiy asropa. Mocuda bponckoro 1aBHO HET B KHBBIX, @ €r0 CTHX
ecTb. YenoBeK He XOAUT T10 3TOH 3eMile, a Mbl TIePEekKUBAEM €ro 00k, ero 1000Bb, CTpaJlaHus,
uHorna cuactee (My ne zamecaem, kak casto Citaem dusi, electronic source).

Lyudmila Klyuyeva, the author of the most inspiring and detailed analysis of
Apocrypha, for the core of her interpretation chooses the strategy of deconstruc-
tion. She takes advantage of the metaphor of the frame to study the structure of
the film, temporal relationships, and the specific topographical meaning of the
place where the action begins. The study of the Russian scholar focuses also on
the semantic field of the film, in which the past and present meet together to move
forward the plotline and have an impact on the future. The outer events influence
the inner experience of the protagonists, whose transformations can be observed
on the screen in the language of their gesticulation.

To, 4TO MBI BUANM Ha 3KpaHe — aOCOJIOTHO COOTBETCTBYET OIpelIeiIeHNI0, TaHHOMY JKaHoMm
DIIITESHHOM — ,,ApaMa MoJ MHUKPOCKOIIOM”. DKpaH MpPeABSIBIACT paboTy HabIogarens, KoTo-
PBIi IBITAETCS OCMBICIIUTH CIIy4ailHO TIOACMOTPEHHOE cOoObITHE. Pekuccep HHTErpUpyeT B Cro-
KeT PHIIbMa MEXaHNU3M JCKOHCTPYKIIHH 3TOTO COOBITHS, PEIAPUPYSI €r0 0 METBYAMIIHNX CO-
CTaBIISIIOIINX, J1aBasi BO3SMO)KHOCTh MAaKCUMAJIEHO MPUOIM3HUTHCS K COOBITHIO, OYKBAJILHO ,,BOH-
TH” B HETO, IEPEXKUTD €ro M3HYTPU. B pexnme TeKOHCTPYKINH yKe 3aredaTiieHHOe Ha BUICO
COOBITHE HEOXKU/IAHHO OTKPBIBACTCS TOPA3UTEIBHBIM TEKCTOM, KOTOPBIH OyKBalIbHO MHIICTCS
Ha HAINX I71a3aX S3bIKOM Tella U JKECTOB, 3aCTaBJIsAs HANPSIKEHHO ,,BANTHIBATHCS B OTKPBIBA-
rouruecs: eMmbicibl (Kltieva 303).

In this context the chief role is assigned to the multi-layered text of the human
face, which — in Klyueva’s opinion — reveals the results of the work of memory,
and constitutes the imprint of the movement of life (Kltieva 314-315). The basic
device used to observe life in Zvyagintsev’s film is the potential of the freeze
frame. The references to this stylistic solution will become crucial for the interpre-
tation of Apocrypha presented within the framework of this article.

At the beginning of the analysis it seems important to ponder the question of
the intertextual dialogue with Antonioni’s Blow-up. As it was mentioned above,
some critics already noted the structural and thematic similarities between both
works, among them, first of all, the focus on the job of the cameraman/photogra-



240 Beata Waligorska-Olejniczak

pher, who incidentally becomes the witness of the milestone events in the life of
the individuals in the films. These, rather obvious associations, however, have
never been discussed in a broader and deeper context, allowing for building up the
connotations between the Russian and other countries’ cultural traditions, which
are mediated in Apocrypha.

Zvyagintsev’s reference to the works of Antonioni plays an important, un-
derestimated role in his film; it is not only a technical or sentimental strategy to
pay tribute to the widely acclaimed Italian master of cinema. It helps to define the
central theme of the Russian film, which seems to be the memory of death, which
is not understood as a demise of the physical body but rather as a continuous
process of degradation, loss of people, things, being the consequence of the fact
that there is nothing fixed or everlasting in life. Brodsky is undoubtedly chosen
as the guide leading us through this unstable world, chosen not by accident, as his
poetry, written both in Russian and English, makes him simultaneously a national
and international writer, who all his life had striven to define his identity, accept-
ing his American life and, at the same time, never losing Russia on his personal
horizon. Additionally, one should also remember that death “disguised” in many
metaphors constitutes one of the main topics of Brodsky’s works, which to a large
degree are also connected with different types of megapolises, e.g. New York,
Venice, Leningrad/Saint Petersburg, marked by their own history and culture. As
a result, the American city in Apocrypha should not be treated solely as the set-
ting of the film and Brodsky’s place of abode, but more symbolically as a kind
of topographical memorial, a lieu de mémoire, as expounded by Pierre Nora. The
analysis of Zvyagintsev’s movie has to take into account the social change of
narration, tightly connected with New York, which took place after the 11th of
September 2001. In view of the events of that day, which — according to Gavriel
D. Rosenfeld — has become the turning point in memory studies, the city cannot
be defined as mainly a multi-ethnic centre of culture or business, but in the first
instance becomes the American representation of the nation’s history of suffering
and the crisis of a divided world (Rosenfeld 147).

The associations with Antonioni’s Blow-up, apart from giving Apocrypha the
status of a meta-film about photography and filming, locate it in the context of
the movies showing the work of cinema safeguarding the memory. It functions
through the continuous fluctuation and mediation of migratory themes, as Marek
Hendrykowski defined, dynamically and permanently changing topics, which
have been always present in films, constituting the élan vital of culture, the do-
main of symbolic activities (Hendrykowski 143). The protagonist of Blow-up,
which was inspired by Jose Cortazar’s short story, becomes the accidental witness
of' a murder, which is being committed in front of his eyes. He discovers it also in-
cidentally, when his eyes catch some strange, blurred details while he is studying
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the photos hanging on his apartment wall, taken in the park. The mechanism of the
recognition of death is identical to the strategy used by Zvyagintsev, i.e. the freeze
frame revealing the past becomes the motor of the present action, which allows for
projecting the future behaviour of the main character.

The boy in Apocrypha also touches upon death, as he — as an unaware wit-
ness — watches the end of the fading affection. Several times he rewinds the film
presenting the couple on one of the Manhattan bridges, and he analyses their emo-
tions, which — as expressed on the woman’s face — could be described as the
ones displaying the metaphorical murder of love. The photo, which suddenly falls
from Brodsky’s book and is found on the bench, shows the woman and the man
still smiling and embracing, freezes the happy moments of their life, contrarily to
the shots in Blow-up, being the proof of a crime. In both stories, Zvyagintsev’s
and Antonioni’s, love is intertwined with loss and death; in a way it is also an
inseparable element of the daily routine. It could be even said that it is something
accidental and ordinary, but powerful enough to fully transform the life of the
individual, to give it a new beginning. Again, in both cases this change achieves
the status of a mystery, it is the phenomenon, which is conditioned by the person’s
ability to believe, to hope and trust. Zvyagintsev’s protagonist seems to take ad-
vantage of the situation observed to rework the memories of his parents’ divorce
and the breakup of his family. Antonioni’s photographer, taking a decision to join
the tennis pantomime at the end of the film, also proves that life cannot be taken
too seriously, that all human relationships are governed by certain rules, which
need to be accepted to move forward and cope with the things remaining beyond
the human understanding and influence.

Love is just one of the many problems with which the theme of death is medi-
ated in Apocrypha. Most of all, it is marked by the instability and non-durability of
various phenomena, which are visually emphasised in the film. The inevitable end
of the present world is perceptible in the condition of both material and immaterial
things. The most evident moment confirming such an approach to reality becomes
Wystan Hugh Auden’s poem Funeral Blues, which is read in the film when we can
see the boy running to retrieve the book left by the couple on the bench. The lyrics
is not recited in its original English version:

Stop all the clocks, cut off the telephone,
Prevent the dog from barking with a juicy bone.
Silence the pianos and with muffled drum
Bring out the coffin, let the mourners come.

Let aeroplanes circle moaning overhead

Scribbling on the sky the message He is Dead,

Put crépe bows round the white necks of the public doves,
Let the traffic policemen wear black cotton gloves.
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He was my North, my South, my East and West,

My working week and my Sunday rest,

My noon, my midnight, my talk, my song,

I thought that love would last forever: “I was wrong”.

The stars are not wanted now, put out every one;

Pack up the moon and dismantle the sun;

Pour away the ocean and sweep up the wood.

For nothing now can ever come to any good (Auden, electronic source).

Zvyagintsev’s New York becomes the place when an extract of Brodsky’s
translation of the poem is presented:

On 6511 Mot Ceep, IOr, Moit 3amaz, moit BocToxk,

Moii 1m1€CTUAHEBHBIN TPY/I, MO BBIXOJHOW BOCTOPT,

CJIOBA U UX MOTHUB, MECTOMMEHHUH CIIJIaB.

JIro0BH, cunTa s, HeT KoHIA. S ObUT HE MpaB.

Co3Be3nbs oracy 1 OObIe He CMOTPH

BBEpX. YIaKyii JIyHy H COJNHIIEC pa30oepH,

CJIeH B 4allKy OKEaH, JIEC YUCTO MOAMETH.

OTHbIHE HUYETO B HUX OoJbine He HaiTi (Oden, electronic source).

It could be proposed that the introduction of Auden’s lyrics becomes the
turning point of Zvyagintsev’s short film. The poem focuses on the situation of
the loss of the loved one, which is compared to the destruction of the world. The
relationship which was thought to be stable and lasting is gone, reducing the
outside reality to an existence devoid of the elements constituting its permanent
foundation, such as the ocean, the sun, and the moon. Consequently, the world
is also seen as a fragile construction, which may be rebuilt or even partially
removed, or “dismantled”. Additionally, this feature can be easily recognised as
yet another motif typical for Brodsky’s works, known for their repetitively ap-
pearing pictures of the human individual who is surrounded by the characteristic
objects of aquatic provenience, e.g. the sea, the river, the bridge near the city,
inter alia in the collected poems Landscape with Flood. The symbolism of the
leitmotivs mentioned above as well as bringing about the figure of Auden, one
of the most respected poets by the author of Elegy for John Donne, allow us to
assume that the name of the Russian Nobel prize winner functions in Zvyagint-
sev’s film as a kind of central axis, a keyword connecting the meaning of the
events building up the plotline with their interpretative parallels, confirming in
this way the continuous processes of the cultural memory as expounded by Erll.
As a result, the loss described in Auden’s poem in the context of the film could
be associated with Brodsky’s recurring memories of his parents, who passed
away in Russia, unable to visit their only son in emigration, which permanently
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changed the emotional geography of the poet as it was expressed in his intimate
essay In a Room and a Half, written in the USA:

There are two pictures of my parents taken in their youth, in their twenties. He, on the deck of
a steamer: a smiling, carefree face, a smokestack in the background; she, on a footboard of a rail-
road carriage, demurely waving her kid-gloved hand, the buttons of the train conductor’s tunic
behind. Neither of them is as yet aware of the other’s existence, neither of them, of course, is me.
Besides, it is impossible to perceive anyone existing objectively, physically outside your own
skin, as a part of yourself. ““... but Mom and Dad/ Were not two other people” as Auden says. And
although I can’t relive their past, even as the smallest possible part of either one of them, what is
there to prevent me, now that they are objectively nonexistent outside my skin, from regarding
myself as their sum, as their future? This way, at least, they are as free as when they were born.
Should I brace myself then, thinking that I am hugging my mother and father? Should I settle
for the contents of my skull as what’s left of them on earth? Possibly. I am presumably capable
of this solipsistic feat. And I suppose I may also not resist their shrinkage to the size of my,
lesser than their, soul. Suppose I can do that. [...] I am them, of course; I am now our family.
Yet since nobody knows the future, I doubt that forty years ago, on some September night of
1939, it crossed their mind that they were conceiving their way out. At best, I suppose, they
thought of having a child, of starting a family. Fairly young, and born free on top of that, they
did not realize that in the country of their birth it is now the state which decides what kind of
family one is to have, and whether one is to have a family at all. When they realized that, it
was already too late for everything except hope. Which is what they did until they died: they
hoped. Family-minded people, they couldn’t do otherwise: they hoped, planned, tried (Brodsky,
electronic source).

The above confession shows the process of Brodsky’s reformulation of his
family and re-identification of his own role after the loss of his parents. He uses
Auden’s words as the basis for further understanding of the inevitable life chang-
es. He starts from the memories of the parents’ youth to claim the present situation
and look forward to the future. The analogous mechanism is used by Zvyagintsev
as the strategy of the protagonist’s recognition of his world. In this case Brodsky’s
name functions as a metaphorical bonding agent of the two realities, the answer to
the questions posed by everyday life. The boy in Apocrypha moves from the state
of the unknown — he does not realise Brodsky’s existence in the beginning — to
the condition when his name becomes identified with Russian poetry, the specific,
very concrete person and place in the topography of New York, as well as the key
to solving his personal problems, a re-definition of the protagonist’s family. As
a result, it could be said, developing Klyueva’s observations, that the film struc-
ture is based on the frame within a frame, building up — similarly to Brodsky’s
literary world — a series of semantic chains consisting of inter alia such notions as
family, love, death, and memory.

Besides, it is worth noting the parallels in the temporal relationships, which
could be characterised as heterochrony, the overlapping and simultaneous coexist-
ence of the past, present and future, both in Apocrypha and in many of Brodsky’s
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works. It may be assumed that Zvyagintsev visually tries to reconstruct this tem-
poral overlapping; the spectator can continuously see the protagonist rewinding
the film taken on the bridge, and he reinterprets these past events to build his
emotional future. He is observed as coming to terms with his present situation
while the framed picture of New York is displayed in the background, confirming
the fact that he simultaneously constitutes a part of a bigger picture, visible to
those located outside the screen. According to Mieke Bal, heterochrony is one
of the symptoms characterising the society which is relocated (Bal 53). It is con-
nected with the experience of an uncertain future, a future which is stabilised by
references to the past and present. In the opinion of the critic, it may mark the un-
pleasant condition of suffering, as the time which has become condensed cannot
be structured, it is deformed and useless in the process of motivating individual
activities. Consequently, it could be said that taking advantage of such a strategy
Zvyagintsev emphasises Brodsky’s migratory experience, and makes him an un-
recognised stranger in New York, who gradually finds his permanent place there.
In this context Zvyagintsev’s artistic solution could be also associated with Alison
Landsberg’s notion of prosthetic memory, marking the process of a deterritori-
alisation of memory and assimilation of other people’s past to create one’s own
imagination of the present (Landsberg 144—-161).

Apocrypha, dir. Andrey Zvyagintsev (2009)

The scholars of the Russian Nobel Prize winner’s works very often turn
attention to the categories of the sacred and profane time. Joanna Tarkowska
in her book Conceptualisation of Russia and the world in losif Brodsky s po-
etry. Home — city — homeland (Konceptualizacja Rosji i Swiata w poezji Josifa
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Brodskiego. Dom — miasto — ojczyzna) notes the special role which is assigned
to winter in his poetry, its becoming the pretext to show the opposition between
these two time aspects. The cold and snowy season is described as the eternal
presence, the period when Brodsky’s protagonist feels like immersing himself
into the stable and indestructible sacral time, which does not exclude the exist-
ence of the other, linear, ordinary time of the everyday life (Tarkowska 55). In
this context the Neva often functions as the prefiguration of time, turning Len-
ingrad/Saint Petersburg into a calm asylum, a city whose eternal power takes
over the earthly routine. Piotr Fast assures that the juxtapositions of the cold
cosmos with the lifetime of an individual are definitely not accidental, they can
be tracked over the years in Brodsky’s poems, exposing the problem of the sub-
jectivity and objectivity of time, in spite of the fact that the meaning of the cold
tends to change (Fast 121).

3muMa KadaeT cBeTO(GOpHI
IYCTBIMHU KPBUIBIIIKAMH BBIOT,
¢ [IpeobpakeHckoro cobopa
CAyBast KOJIOKOJIbHBIH 3BYK.

U toporumBeie GUrypKn
6opmouyT — ['ocnionu, mpocTu,
U B 3aHECEHHOM IepeyIIKe
CTOUT OJIECTSIIEE TAKCH,

HO B TOM K€ CaMOM IIepeyJKe
cpeau cyrpoboB U MOpEeH
nerko 3umoro B [lerepOypre
MIPOXKUTH cele Oe3 nmepeMeH,

MOKa PUCYET TIOJIOKOHHUK
Ha JKETHIX KpaeIlIkax ra3eT
HETOMYIISIPHBIA TPEYTOIBHUK
J1100BH, 00BIICHHOCTH, Oe/I,

n nuiib HeBa HeyroMoHHO

K 3QJIMBY TOHUT O0Jaka,

JIBOPILIBI, IPOXOXKUX U KOJIOHHBI

u ropbkuit BeIMbIcen ctuxa (Brodskij 1961, electronic source).

At this point it could be noted that this intertwining between the earthly and
transcendental layer of the city life, exposed in the presented fragment of Brodsky’s
Ilemepoypeckuil poman (1961), is to some degree transformed into Zvyagintsev’s
vision of New York, which is definitely the place inspired by Brodsky, the city
modelled as the American version of the northern Russian metropolis, with its
dominating image of water, bridges, and the Hudson Bay, possibly even stand-
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ing for the Gulf of Finland etc. As a consequence, the motif of the frame within
a frame discussed above could be also associated with the symbol of the window,
exposed in the very same poem.

O, [eTepOypr, cpenuHbI Beka
BCe OyATO MUHYJIM 1aBHO,
HO, 03apsisi IOCBUCT BETPA,

o, [letepOypr, Moe OKHO

TOPUT YXKE YETHIPE HOUM,
4YEeTBIPE roJla TOBOPHT,

MUCBMOM YETBIPHAATON [10YThI
B INIaB€ TPUHAALATON TOPHT.

O, IlerepOypr, TBOM KapMaHbI

1 OeIi3HA TBOUX MaHIKET,
pPOMaHBbI B IHCbMaX HE POMAaHBI,
HO TOJIKO B TIOJIITHCH CHOXKET,

HO TOJIBKO YPOBEHb I10rOCTa
¢ pekoif Ha BonkoBom ropoe,
HO TOJIBKO 3MMHHE 3HAaKOMCTBA
JOpozKe BYeTBEpoO Tebe,

Ha oOeHeBIIee CEeMEHCTBO

B3HUpasi, CBETAT JI0 yTpa

IPOXKEKTOpa AMUpaNITeHCTBA

n nmreparopa [Terpa (Brodskij 1961, electronic source).

Both in Brodsky’s poem above and in Zvyagintsev’s film, the window/the
frame constitutes the centre of the protagonists world, an imago mundi; it marks
the boundaries of the territory, which is given the status of the sacralised space,
where the privileged place is assigned to the family, the people surrounded by and
living in the city (Tarkowska 54). The people occupying the Petersburg space are
the focus of the reality, which in the lyrics is often characterised by its instability
and proneness to destruction.

The inevitable flow of time noticeable in the disintegration of things and rela-
tionships is revealed in Zvyagintsev’s short film on many interconnected layers.
Using the chromatographic palette similar to Brodsky’s, dominated by winter bluish
and greyish colours, the director makes the recipient note the emotional cruelty and
coolness ruling over the scene of the breakup of the couple on one of the Manhattan
bridges, despite the sunny weather on that day. The sadness of the woman whose
words cannot be heard but can be read from the movement of her lips is rhythmed
with the abundance of the surrounding water and the title of Brodsky’s book — Land-
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scape with Flood in its Russian version — found on the bench. In this context both
could be associated with the woman’s flood of tears, overwhelming and powerful,
having at the same time the power to annihilate and stimulate a new life, to bring
regeneration. The dynamics of this process allows me also to propose the thesis that
the aquatic metaphors in this film sequence could be referred to the work of memory
with its obligatory cycle of forgetting and remembering, i.e. exposure of the loss,
which is necessary in order to gain something new, to recreate the existing foun-
dation. The structure of the film, based on the mechanism of the flashback, could
justify the above interpretation, leading to the conclusion that one of its core themes
is the migratory and floating nature of memory, accentuated in its montage structure.
Additionally, in view of repetitive motives in Brodsky’s works, it could be stated
that New York’s waters are the symbolic representations of Leningrad’s canals, lost
by him but never forgotten, as Russia has always been his point of reference.

The unsteadiness of the world is studied in Apocrypha also in the changing
image of the material things accompanying the everyday life of the individual.
One of them is the recurring picture of the wooden poles regularly flooded by
water. The relation to the aquatic symbolism allows for linking it with the work
of memory discussed above; however, apart from this connection, it may lead the
recipient towards the perishability of the substance exposed by Zvyagintsev. Both
phenomena, in turn, bring to mind the literary portraits of Brodsky, even though
prepared in different places of the globe, always joined by the connotations with
Leningrad-Saint Petersburg, the city made of stone, the stable centre of the world,
as for example in the already mentioned Landscape with Flood (Pawletko 177).
Zvyagintsev’s focus on the wood and water in the film is first of all linked to New
York, the city built of concrete skyscrapers, which once seemed to be one of the
world’s pillars but, which suddenly, one day, turned out to be as easily damage-
able as Lego bricks. Consequently, this visualisation could be read as yet another
reference to Brodsky’s belief in the destructibility of human reality, its floating
nature. Wood, when compared with stone, equates to fragility, the potential of
being demolished or even disposed of, which in Zvyagintsev’s work is strongly
mediated in all the images marking different variants of the closure or a worsening
condition of things. One of such examples could be the end of love between the
protagonist’s parents, the motif introduced at the beginning of the film by the fa-
ther’s question about the mother’s feelings. In this short conversation with the son
the answer is expressed not only in the boy’s words but also in his facial expres-
sion, momentarily overshadowed by the sign of worry or even hidden suffering.
The condition of the male parent after the divorce is somehow signalled in the
appearance of his jacket. Generally, he makes the impression of a decent man who
is happy with the meeting with his child; the close-up of his garment, however,
reveals small holes on its back.
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Apocrypha, dir. Andrey Zvyagintsev (2009)

On a surface level of the interpretation it could be linked to the probable lack

of female attention, which — in cultures similar to Russia, characterised by the
traditional distribution of household duties — is associated with such activities as
cooking, sewing and cleaning at home. On a deeper level of knowledge, though,
Zvyagintsev’s focus on the jacket holes may presume another type of visualisation
of Brodsky’s observations, contained in his essay /n a Room and a Half:

atte

They took everything as a matter of course: the system, their powerlessness, their poverty,
their wayward son. They simply tried to make the best of everything: to keep food on the table
— and whatever that food was, to tum it into morsels; to make ends meet — and although we
always lived from payday to payday, to stash away a few rubles for the kid’s movies, museum
trips, books, dainties. What dishes, utensils, clothes, linen we had were always clean, polished,
ironed, patched, starched. The tablecloth was always spotless and crisp, the lampshade above it
dusted, the parquet shining and swept.

The amazing thing is that they were never bored. Tired, yes, but not bored. Most of their time at
home, they were on their feet: cooking, washing, circulating between the communal kitchen of
our apartment and our room and a half, fiddling with this or that item of the household. When
they were seated, it was of course for meals, but mainly [ remember my mother in a chair, bent
over her manual-cum-pedal Singer sewing machine, fixing our clothes, turning old shirt collars
inside out, repairing or readjusting old coats. As for my father, his only time in a chair was
when he was reading the paper, or else at his desk. Sometimes in the evening they would watch
a movie or a concert on our 1952 TV set. Then they would also be seated. This way, seated in
a chair in the empty room and a half, a neighbor found my father dead a year ago (Brodsky,
electronic source).

Zvyagintsev’s camera seems to belong to a very sensitive reader, turning
ntion to the nuances, which can be associated with the poetics of Brodsky’s
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works. Analogically to the Russian-American writer, the director is fascinated
with the memory of the body, the interactions between the corporeal and the
affective sphere of the human activities. In the selected film it is noticeable,
first of all, in the concentration on the mimics of the female face. The scene of
the couple’s breakup is practically mute, similarly to the majority of Apocry-
pha. In spite of this, the unheard dialogue is very dramatic as all the emotions
are immediately translated into the work of the facial muscles of the crying
woman.

Apocrypha, dir. Andrey Zvyagintsev (2009)

The language of her body is transparent; she is clearly suffering and denying
the acceptance of the partner’s decision. Her emotions seem to pave the way to
understanding the situation of the boy’s divorced parents, at the same time becom-
ing again the factor motivating the reading of the scene through the lyrics of the
Russian admirer of Auden. Tarkowska describes the motif of the face in Brodsky’s
poetry as “the sum of the existence”, in this way confirming the presented recog-
nition of the image of Zvyagintsev (Tarkowska 242).

JIByHOTOE — BIIpOYEM, JII00ast TBAph
(smepuia, HeTOMBIPD) —

IpsSYET B CBOUX YepTax OyKBapb,
KJIETOYHYIO [U(DUPD.

Teto, MPUBBIKIIIEE K CBOEMY
MPUCYTCTBUIO, IOl pEMHEM

U TKaHbIO, HABSA3BIBACT yMY

Oynyuiee. MbICIb O HEM.
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UYro — numiaee! Teno B andac yxe

caMo eCThb BeJIn4nHa!

cymma! OcoOeHHO — B HETIIHIKE,

u namrma He BrirodeHa (Brodskij 1978, electronic source).

The presented analysis of Zvyagintsev’s Apocrypha showed that the central
theme of the film is memory and its various ways of being understood. The Rus-
sian director, building the plotline of his work, seems to take advantage of the
motifs which are characteristic for Brodsky’s poetry, i.e. the aquatic symbolism,
autobiographic references, temporal and topographical relationships, chromatog-
raphy of cold colours etc. The recognition of these elements in the structure of
Zvyagintsev’s film have a strong influence on the perception of its meaning, lead-
ing the culturally aware recipient towards its broad interpretative potential in view
of the Russian literary tradition. Only such an approach reveals the inner dynam-
ics of the film, which is to a great degree based on the juxtaposition of opposite
phenomena or categories such as: love-death, New York-Saint Petersburg, wood-
stone, remembering-forgetting, regeneration-destruction. Additionally, one can
say that treating the film as a meta-thematic work about photography, as inspired
by the associations with Antonioni’s Blow-up, puts Apocrypha in the context of
world culture, emphasising the international dimension of Brodsky’s poetry, and,
simultaneously, Zvyagintsev’s cinema. The methodology applied in the article,
with its references to Astrid Erll’s concepts of (trans)cultural memory, allows for
noting the continuous and inevitable building up of intertextual relationships be-
tween the layers of texts, exposing the dynamics of the changing nature of culture,
which become the container of the social and territorial fluctuations of memory.
Zvyagintsev’s core strategy of reflecting upon these transformations seems to be
the multidimensional use of the metaphor of the frame, exposed in his work in its
various representations such as visual references to Halbwachs’s concept of cad-
res sociaux de la mémoire, the mechanism of the freeze frame, flashback, frame
within a frame, heterochrony etc.
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