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ABSRACT. The article is dedicated to the investigation of the concept FEAR in the 
Ukrai nian language mapping. Semantic constituents and the general structure of the concept 
have been determined on the basis of the linguistic material; the principles of cognitive lin-
guistics and cognitive deÞ nition have been taken into account.

W
spó czesny okres polifonii nauk humanistycznych, warunkuj cy dalsze k ie-
runki oraz tendencje ich rozwoju, jest nast pstwem oraz odzwierciedleniem 
nowego, dominuj cego w badaniach podej cia — idei antropocentryzmu. 

Dynamiczne przemiany, maj ce swój pocz tek w latach 70-tych XX wieku, do któ-
rych przylgn o miano „rewolucji kognitywnej”, w znacznym stopniu wywar y rów-
nie  wp yw na kszta t i przeobra enia dokonuj ce si  we wspó czesnym j zykoznaw-
stwie. Jednym z najpr niej rozwijaj cych si  nurtów lingwistyki nale y uzna  nie-
w tpliwie j zykoznawstwo kognitywne, wzbudzaj ce tyle samo nadziei i entuzja-
zmu, co kontrowersji. W ogólnym zarysie jest to kierunek, w centrum zaintereso-
wa  którego znajduje si  j zyk jako ogólny mechanizm kognitywny, tzn. system zna-
ków, pe ni cych funkcje interpretacji (kodowania) i transformacji informacji. J zy-
koznawstwo kognitywne — parafrazuj c s owa El biety Tabakowskiej — „(…) 
to propozycja dla ludzi z wyobra ni . Dla ludzi, którzy — dostrzegaj c zalety rygory-
stycznej formalizacji — mimo wszystko chcieliby wyj  poza sztywne ramy struktu-
ralistycznego obiektywizmu, si gn  dalej ni  si ga „m drca szkie ko i oko”, którzy 
w twórcy i u ytkowniku j zyka widz  nie tylko genialny mechanizm do produkowa-
nia s ów i zda , ale i kwintesencj  jego cz owiecze stwa: nieprzewidywalno  reak-
cji, oryginalno  spojrzenia na wiat, s owem wszystko to, co w po czeniu z uwarun-
kowaniami kulturowymi i spo ecznymi decyduje o sposobie, w jaki cz owiek u ywa 
swojego j zyka — genialnego narz dzia, którego jest zarówno twórc , jak i niewol-
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nikiem”1. W uj ciu kognitywistów cz owiek, percypuj c wiat, tworzy w swym umy-
le struktury poj ciowe, które opieraj  si  na do wiadczeniu zmys owym, Þ zycznym 

i spo ecznym oraz na dzia alno ci cz owieka. Niektóre z tych zjawisk oraz przedmio-
tów s  przez umys  ludzki pomijane, inne za  percypowane i interpretowane przez 
do wiadczenie, wyobra enie i wiedz  cz owieka2. Rzeczywisto  nie jest uporz dko-
wana i podzielona na elementy, nie tworzy w sposób naturalny adnych klas, modeli 
czy te  kategorii. Dopiero cz owiek poprzez swoje do wiadczenie klasyÞ kuje wiat, 
a rezultaty poznawczej dzia alno ci cz owieka znajduj  swoje odzwierciedlenie 
w j zyku. J zyk jest zatem narz dziem mentalnego (kognitywnego) ujmowania wia-
ta, otaczaj cej rzeczywisto ci, funkcjonuj cych w niej przedmiotów, zjawisk oraz 
ludzi. J zyk nie jest jednak wiernym odzwierciedleniem rzeczywisto ci, lecz odbi-
ciem sposobu patrzenia cz owieka na wiat, czyli — jak zauwa a Anna Wierzbic-
ka — zawiera oraz odwzorowuje on obraz wiata takiego, jaki postrzegamy, w jaki 
wierzymy, nie za  takiego, jakim ten wiat jest rzeczywi cie3. 

Niniejszy artyku  wpisuje si  w nurt bada  j zykoznawczych, które traktuj  
j zyk nie tylko jako narz dzie porozumiewania si , rodek komunikacji, ale rów-
nie  (czy przede wszystkim) jako ród o wiedzy o samym cz owieku i widzianym 
przez niego wiecie; d y do ods oni cia zawartych w j zyku sposobów postrzega-
nia, porz dkowania i warto ciowania wiata.

Nowe tendencje lingwistyczne aktywizowa y oraz po o y y nacisk na poszuki-
wanie nowych zagadnie  badawczych i metod ich analizowania. Jedn  z najbardziej 
aktualnych kwestii jest niew tpliwie problematyka korelacji i wspó zale no ci j zy-
ka i sfery emocji, jako jednej z form poznawczej dzia alno ci jednostki. W psycho-
logii emocje rozpatrywane s  jako procesy psychiczne, silne odczucia pobudzaj ce 
oraz nadaj ce wra eniom subiektywne warto ci i jako ci. S  to zwykle automatycz-
ne, do  krótkie i z o one reakcje organizmu. 

Emocje to jednak nie tylko wska niki ró norodnych stanów psychicznych, 
wiadcz cych o stosunku cz owieka do otaczaj cego go wiata, innych ludzi, zró ni-

cowanych procesów i jego dzia alno ci. W poznawczej dzia alno ci jednostki emocje 
same staj  si  obiektem odzwierciedlenia, przyjmuj c form  z o onych mentalnych 
struktur — konceptów, które cz ciowo utrwalane i wyra ane s  za pomoc  j zy-
ka. Zgodnie z za o eniami podej cia kognitywnego jednostki j zyka rozpatrywane 
s  jako swoisty klucz do prze ledzenia i zbadania procesów mentalnych zachodz -
cych w ludzkiej wiadomo ci. To z kolei pozwala przeanalizowa  sposób postrzega-
nia rzeczywisto ci przez cz onków danej wspólnoty j zykowej i tym samym doko-
na  rekonstrukcji j zykowego obrazu wiata. Pod poj ciem j zykowego obrazu 
wiata w niniejszym artykule rozumiemy „zawart  w j zyku, w ró ny sposób wer-

balizowan , interpretacj  rzeczywisto ci, któr  mo na uj  w postaci zespo u s dów 
o wiecie”4. Jednym ze sposobów rekonstrukcji JOS jest analiza konceptów jako 

„specyÞ cznych jednostek leksykonu mentalnego”, „kwantów wiedzy”, „podstawo-
wych komórek kultury”. Pod poj ciem konceptu rozumiemy mentaln  jednostk , 
struktur  przedstawienia wiedzy, informacji, uwarunkowan  kulturowo i spo ecz-
nie oraz cz ciowo realizowan  i utrwalon  za pomoc  ró nych rodków j zyko-
wych. 

1 E. Tabakowska,  Gramatyka i obrazowanie. Wprowadzenie do j zykoznawstwa kognitywne-
go, Kraków 1999, . 5.

2 A. Krawczyk,  J zyk ród em wiedzy o cz owieku, [w:] “Etnolingwistyka”, 1989, Nr 2, s. 29
3 A. Wierzbicka,  Uniwersalne poj cia ludzkie i ich konÞ guracje w ró nych kulturach, [w:] „Et-

nolingwistyka”, 1991, Nr4, s.30.
4 J. Bartmi ski ,  J zykowe podstawy obrazu wiata, Lublin 2006, . 14–15.
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Niniejszy artyku  stanowi prób  rekonstrukcji i analizy niewielkiego fragmen-
tu j zykowego obrazu wiata — konceptu STRACH, zawieraj cego wyobra enia 
i informacj  o jednej z g ównych emocji — strachu. 

Zgodnie z za o eniami teorii kognitywnej, podstawowy problem badawczy 
w j zyku stanowi znaczenie rozumiane jako konceptualizacja. Wed ug kognitywi-
stów j zyk jest „bezpo rednim odbiciem procesów poznawczych, które zachodz  
w umy le cz owieka i stanowi  wobec tego inherentne elementy ludzkiego pozna-
nia”5. Powi zanie j zyka z ludzkimi procesami poznawczymi, z do wiadczeniem 
i wiedz  o wiecie doprowadzi o do zniesienia granicy pomi dzy zdolno ciami j zy-
kowymi i pozaj zykowymi, wiedz  j zykow  i pozaj zykow . To z kolei wp yn -
o bezpo rednio na sposób rozumienia znaczenia s owa. W wietle j zykoznawstwa 

kognitywnego znaczenie s owa ujmowane jest jako struktura poj ciowa osadzona 
we wzorach wiedzy i do wiadcze  danej spo eczno ci j zykowej. Jest ono szeroko 
rozumiane z konceptualizacj  — wyrazy „nie maj  granic”, gdy  s  uwik ane w ca y 
system wiedzy, nieograniczony i niezale ny od samego j zyka”6.

Kategoryzacja potoczna i naukowa nie wyczerpuj  wszystkich form porz dko-
wania, które s  istotne z punktu widzenia j zykowego obrazu wiata. Jako alternaty-
wa mo e pos u y  model poj ciowy, w którym ró ne sposoby kategoryzacji wzajem-
nie by si  uzupe nia y, daj c wielostronny opis znaczenia s owa. Mo liwo ci czenia 
si  ró nych modeli kategoryzacji daje wybór formu y deÞ nicji kognitywnej (zwan  
równie  deÞ nicj  otwart ). Powo uj c si  na w/w stwierdzenie oraz bior c pod uwa-
g  fakt, i  celem niniejszego artyku u jest wieloaspektowa analiza struktury koncep-
tu STRACH w a ciwym wydaje si , i  opis znaczenia powinien obejmowa  szerok  
sfer  sk adników fakultatywnych, konotacyjnych. 

Istot  koncepcji otwartej jest rozpatrywanie znaczenia w kategoriach interpreta-
cji. Skoro znak j zykowy i jego znaczenie, jak stwierdza Dorota Piekarczyk, s  uwi-
k ane w dwojakie relacje — do u ytkowników j zyka i do rzeczywisto ci pozaj zy-
kowej, to szczególnie wa ny wp yw na kszta t deÞ nicji semantycznej ma cz owiek 
jako podmiot tej interpretacji7. Skoro znaczenie s owa jest swoist  interpretacj  desy-
gnatu, interpretacj , która ze swej istoty jest subiektywna, to mo liwe s  ró ne spoj-
rzenia na ten sam wycinek rzeczywisto ci pozaj zykowej. 

Wybór deÞ nicji kognitywnej w niniejszym artykule umo liwia ukazanie sposo-
bu, w jaki zbudowana jest struktura znaczeniowa s owa (w naszym przypadku lek-
semu strach): centrum znaczenia stanowi stabilny rdze  poj ciowy (odpowiadaj -
cy najcz ciej znaczeniu leksykalnemu i prototypowi), a od niego wychodz  cie ki 
konotacyjne. W konsekwencji j zykowy obraz konceptu STRACH wch ania cechy 
semantyczne z ró nych poziomów jego werbalizacji, co z kolei wp ywa na z o ono  
ca ej struktury kognitywnej.

Jak ju  wcze niej stwierdzili my, kategorie, struktury mentalne powstaj  pod 
wp ywem poznawczej, interpretacyjnej postawy cz owieka, dysponuj cego okre lo-
nym zasobem wiedzy, yj cego w okre lonej kulturze. Kategoryzacja pozwala roz-
poznawa  rodzaje rzeczy lub te  do wiadczenie poprzez uwypuklenie pewnych w a-
ciwo ci, pomniejszenie innych i ukrywanie dalszych. W poszczególnych teoriach 

zauwa alna jest hierarchiczna struktura okre lonych struktur poj ciowych.
W poznawczej strukturze konceptu wyró niany jest szereg charakterystycznych 

w a ciwo ci. Centrum stanowi prototyp danej kategorii, a w bliskim i coraz dalszym 

5 E. Tabakowska, op. cit., . 20.
6 A. Wierzbicka,  Znaczenie nazw kolorów i uniwersalia widzenia, [w:] J.  Bartmi ski , J zyk — 

Umys  — Kultura. Wybór prac, Warszawa 1999, s. 16.
7 D. Piekarczyk,  Kwiaty we wspó czesnym j zykowym obrazie wiata, Lublin 2004, . 23.
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otoczeniu wzorca pojawiaj  si  coraz mniej podobne egzemplarze. Prototyp jest 
zatem najbardziej reprezentatywnym egzemplarzem w zbiorze elementów tworz -
cych dany koncept. W odniesieniu do konceptu STRACH mo na wyró ni  j dro, sta-
nowi ce zal ek-prototyp danej struktury oraz poszczególne warstwy peryferii (bli -
sza, dalsza, marginalna). Znaczenia peryferyjne semantycznie rozszerzaj  i uszcze-
gó owiaj  struktur  konceptu. 

Kognitywna analiza rodków j zykowej egzempliÞ kacji emocjonalnego konceptu 
STRACH wymusza w pierwszej kolejno ci prze ledzenie struktury semantycznej jed-
nostki (lub jednostek) leksykalnych rozpatrywanych jako nadrz dne — prototypowe. 

Centraln  cz  — j dro konceptu — najpe niej odzwierciedla semantyka g ów-
nego leksemu, b d cego jednocze nie nazw  samego konceptu, bowiem „werbali-
zowana emocja stanowi imi  konceptu emocji ze wzgl du na fakt, i  znak j zyko-
wy istnieje, funkcjonuje i odzwierciedla do wiadczenie tego lub innego u ytkow-
nika j zyka, warto ciuje, kategoryzuje otaczaj c  rzeczywisto ”8. Leksem stanowi 
zatem najwa niejszy rodek werbalnej egzempliÞ kacji konceptu.

Dokonana przez nas analiza rodków j zykowych pozwala stwierdzi , i  g ów-
nym leksemem reprezentuj cym koncept STRACH w j zyku ukrai skim jest rze-
czownik strach. Kwestia semantyki w/w leksemu jest do  problematyczna ze wzgl -
du na abstrakcyjno  samego denotatu. W leksykograÞ i ukrai skiej strach deÞ nio-
wany jest jako:

• „ ,  , ”;
• „  , , ,    

  , ”;
• „  ,       , 

 , , , ,   ”;
• „  ,        

       ´   ”; 
• „ ,       

     ,  ”;
• „   ,  ”.
Jak wida  z przytoczonego materia u leksykograÞ cznego, w przestrzeni seman-

tycznej leksemu strach obecna jest ogólna cecha semantyczna ” ”, ” -
 ”. Strach jako stan jest dodatkowo konkretyzowany poprzez liczne okre-

lenia ( . ”  ”, ”  ”, ”  ”). Pozosta-
e w a  ciwo ci (” ”, ” ”, ” ”, ” ”, ” -

”, ” ”), maj  wyra nie warto ciuj cy charakter i podkre laj  ogólny 
negatywny aspekt danej emocji.

W j zyku ukrai skim strach okre lany jest równie  poprzez inne stany emocjo-
nalne — swoiste „odmiany” lub „odcienie” gradacyjne strachu, rozró niane w zale -
no ci od stopnia intensywno ci i d ugo ci trwania, np. ” ”, ” ” itd. 

Oprócz wy ej wymienionych istotne znaczenie maj  równie  takie cechy seman-
tyczne, jak ” ”, ” ”, konkretyzowane poprzez okre lenia ” -

”, ” ”, ” ”, wskazuj ce na ró norodno  czynników spraw-
czych emocji. 

Leksem strach, b d cy jednocze nie nazw  konceptu, stanowi zatem element 
prototypowy, wokó  którego koncentruj  si  pozosta e jednostki reprezentuj ce 
i utrwalaj ce koncept STRACH w j zyku.

8 . . ,          , 
 . . . . ,  2007, . 14.
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Oprócz g ównego rodka j zykowej realizacji konceptu — leksemu strach — 
w leksykograÞ i ukrai skiej nale y odnotowa  szereg innych jednostek obrazuj cych 
koncept. Nale  do nich:

,  ( ), , , , -
, , ,  ( ), , ,  ( , 

, ), ,  ( ), , , -
.

W celu pe niejszego zobrazowania omawianej grupy semantycznej dokonamy 
krótkiej ich charakterystyki.

W wietle róde  leksykograÞ cznych  oznacza ”  -
    -  , ”. Przyczyn  powstania 

w/w stanu emocjonalnego jest m.in. ”   , ” 
w zwi zku z potencjaln  mo liwo ci  powstania, rozwoju lub nastania w przy-
sz o ci okre lonego negatywnego zjawiska, zdarzenia lub konieczno ci  udzia u 
w nim. W zwi zku z tym  zawiera równie  takie cechy semantyczne jak 
„ ”.

W semantyce leksemu  dominuj c  cech  semantyczn  jest równie  
”  ”, nierozerwalnie zwi zana z kolejn , a mianowicie ”  

 ”. Niniejszemu odczuciu mo e towarzyszy  dyskomfort, 
tzn. ”  ”, ” a”. Semantycznie bliskie do  s  równie  
dwa pozosta e leksemy , . 

 nale y do najbardziej intensywnych form przejawiania emocji strachu. Spo-
ród poszczególnych cech semantycznych g ówne miejsce zajmuje sem ”  

”.  oga aca cz owieka ze zdolno ci racjonalnego dzia ania i podejmowa-
nia decyzji w zaistnia ych okoliczno ciach. 

Semantyka leksemu  jest do  specyÞ czna — wskazuje na przedmio-
ty, które ze wzgl du na w a ciwo ci i rozmiary Þ zyczne potencjalnie zagra aj  cz o-
wiekowi. Innymi s owy, niebezpiecze stwo nie jest wyra one explicite i nie zawsze 
ma racjonalny uzasadniony charakter. 

Kolejny synonim strachu — , powo uj c si  na deÞ nicje leksy-
kograÞ czne, oznacza ”   ”, ” ”, ” ”, 
z kolei  interpretowane jest jako ”  , ”. Jak 
widzimy, dominuj cym semem jest ”  ”. Semy ” ”, ” -

”, chocia  równie  s  obecne w semantyce danej jednostki to jednak nie odgry-
waj  decyduj cej roli. 

 — ” ”, ” ”, ”  ”. Jego przyczyn  jest 
zazwyczaj ”  ”. Oprócz tego uczucie opisywane jako  odzna-
cza si  znacznym stopniem intensywno ci.

 ( ) — ”   , , ”. Stanowi 
swoist  reakcj  na silny, niespodziewany bodziec (np. nag y bardzo g o ny d wi k). 
Oprócz wymienionych, istotne znaczenie ma równie  czynnik krótkotrwa o ci. 

 deÞ niowana jest jako ”  , ”.
W przestrzeni semantycznej leksemu  ( ) dominuj cymi s  

nast puj ce semy: ”  ”, ” a”, ”  ”.
Leksemy ,  oznaczaj  ”   ”, ”  

   ”, ” ”, ”  ”. Domi-
nuj c  cech  semantyczn  jest ”  ”, ” ”, ” ”. 

Kolejne synonimy strachu — ,  interpretowane s  jako 
”  ”, ” ”, ”  ”, ”  -

”. 
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 — ”  ,      -
   ”. W przypadku leksemu  nale y podkre li  rów-

nie  masowy charakter danego zjawiska oraz nag y niekontrolowany i niespodziewa-
ny sposób jego powstania. 

Leksem  oznacza ” ,     
”. Wymienione w a ciwo ci oznaczaj  i podkre laj  krótkotrwa o  i nag o  

powstania danego stanu psychicznego. 
 — ”  ”, ”  ”, ”  

  ” wskazuje na nag y sposób powstania, chaos, jako 
rezultat czynnika niebezpiecze stwa. 

C ’  pod wzgl dem semantycznym koreluje z innymi synonimami stra-
chu i okre lany jest jako ”  , ”, ”  , 

, ”.
W semantyce leksemu  nale y odnotowa  takie w a ciwo ci, obecne 

równie  w deÞ nicji , jak ” ,   ”.
’  obejmuje takie cechy jak ”  , , 

”, ”  , , ”.
Dominuj c  w a ciwo ci  leksemu  jest ” , -

,    ”, ” , ”. Na pery-
ferii znajduj  si  takie semy jak ” , , ” oraz ” , 

    — , ”.
Leksem  okre la ”  ,  , , 

, ”.  znacza równie  stan, maj cy spo eczny, 
masowy charakter. W tym aspekcie semantycznie zbli ony jest do leksemu . 

Przytoczone synonimy leksemu strach pozwalaj  wyci gn  nast puj ce wnioski:
1. Wspólnym semem dla wyszczególnionych jednostek jest „  -

”, „ ”.
2. W semantyce leksemów , , , , , 

 dominuje sem „  ”.
3. , , , ,  odznaczaj  si  wysokim 

stopniem intensywno ci.
4. W semantyce leksemów  ( ), , , -

 wyra nie zauwa alny jest sem ”  ”.
5. W leksemach ,  dominuj cym cech  semantyczn  jest ” -
,  - ”.
6. Niespodziewany i nag y charakter jest w a ciwy leksemowi  ( ).
7. W semantyce leksemów ,  odczucie zagro e-

nia, niebezpiecze stwa nie odgrywa pierwszoplanowej roli. 
Reasumuj c, mimo i  nie da si  dok adnie ustali  zale no ci semantycznych 

pomi dzy wymienionymi rzeczownikami, to jednak na podstawie analizy przywo a-
nych jednostek leksykalnych mo na wydzieli  ogólne cechy semantyczne, takie jak:

- intensywno ,
- nag y niespodziewany charakter,
- brak spokoju,
- trwa o  w czasie,
- oczekiwanie, 
- stan,
- niebezpiecze stwo,
- zagro enie.
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Przytoczone powy ej ró norodne „odmiany” i „odcienie” emocji strachu trak-
tujemy jako jego synonimy. W zwi zku z tym, i  poszczególne leksemy koncentru-
j  si  wokó  g ównej, nadrz dnej jednostki, stanowi  one bli sz  warstw  peryferii 
w strukturze emocjonalnego konceptu STRACH.

Jak ju  stwierdzili my powy ej wybór deÞ nicji kognitywnej w niniejszym arty-
kule umo liwia ukazanie sposobu, w jaki zbudowana jest struktura znaczeniowa 
s owa: centrum znaczenia stanowi stabilny rdze  poj ciowy, a od niego wychodz  
cie ki konotacyjne. W konsekwencji j zykowy obraz konceptu STRACH wch ania 

cechy semantyczne z ró nych poziomów jego werbalizacji, co z kolei wp ywa na z o-
ono  ca ej struktury kognitywnej. 

Kolejny element z o onej struktury konceptu STRACH stanowi dalsza warstwa 
jego peryferii, obejmuj ca jednostki, w semantyce których dominuj  mniej prototy-
powe semy w stosunku do jednostki nadrz dnej konceptu. 

Na podstawie przeanalizowanego materia u j zykowego dalsza cz ci peryfe-
rii obejmuje znacz c  ilo  jednostek j zykowych, w ród których mo na wymieni : 

• leksemy odznaczaj ce si  mniejsz  cz stotliwo ci  u ycia, np.  
( .),  ( .). 

• leksemy wskazuj ce na obiekty lub zjawiska, b d ce ród em powstania 
emocji strachu: , , , , , 

 , ;
• leksemy wskazuj ce na powstanie lub zamiar wywo ania okre lonego stanu 

emocjonalnego: ; 
• leksemy wskazuj ce na stan emocjonalny: , , 

  . .;
• leksemy wskazuj ce na rysy charakteru jednostki: , 

, , , , , -
; leksemy nazywaj ce ludzi b d cych pod wp ywem danej emocji: , -

, , , ;
Przywo ane przyk ady, nale ce do dalszego kr gu peryferii nie wyczerpuj  jego 

obj to ci. Znaczna cz  nale y do marginalnej warstwy peryferii. Ze wzgl du na 
powi zanie konceptu STRACH z innymi strukturami mentalnymi niniejsza cz  
jego struktury obejmuje zró nicowane pod wzgl dem semantycznym jednostki, np.

• leksemy wskazuj ce na naruszenie równowagi psychicznej jednostki: -
, , , , , , , 

, ’ , ;
• leksemy wskazuj ce na zmiany w Þ zjonomii, zachowaniu cz owieka: -

, , , , , , ; 
• leksemy nazywaj ce ludzi, dzia alno  których rozpatrywana jest jako czyn-

nik zagro enia i niebezpiecze stwa: , , , , -

, , , ; 
• leksemy wskazuj ce na ród o — czynnik sprawczy emocji strachu, naru-

szaj ce Þ zyczn , psychiczn , materialn  równowag . Niniejsza grupa s ów obejmu-
je jednostki, charakteryzuj ce si  abstrakcyjno ci  znaczenia, np. , , 

, , , , , , , 

, , , i , , , , 
, i i , , , , , 

, , , ;
W strukturze marginalnej warstwy peryferii zauwa alne s  liczne jednostki j zy-

kowe, nale ce do struktury innych konceptów, co potwierdza fakt o powi zaniu 
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konceptu STRACH z innymi strukturami mentalnymi. Przeanalizowany materia  
j zykowy daje podstawy do stwierdzenia, i  wybrany przez nas fragment j zykowe-
go obrazu wiata jest w cis ej korelacji z takimi konceptami, jak: 

- koncept BÓL,
- koncept CHOROBA,
- koncept TERRORYZM,
- koncept PRACA,
- koncept PRZEMOC,
- koncept AGRESJA,
- koncept MIER ,
- koncept WOJNA itd. 
Przeprowadzona analiza pozwala ustali , i  emocjonalny koncept STRACH 

w j zyku ukrai skim reprezentowany jest poprzez znacz c  ilo  jednostek leksykal-
nych. Ze wzgl du na zaw one ramy niniejszej pracy skupili my si  jedynie na gru-
pie semantycznej, zawieraj cej rzeczowniki. Przywo ane przyk ady nie wyczerpuj  
jednak wszystkich mo liwo ci egzempliÞ kacji konceptu STRACH. Skoro zgodnie 
z za o eniami j zykoznawstwa kognitywnego znaczenie s owa jest swoist  inter-
pretacj  desygnatu, interpretacj , która ze swej istoty jest subiektywna, to mo liwe 
s  ró ne spojrzenia na ten sam wycinek rzeczywisto ci pozaj zykowej, co z kolei sta-
nowi punkt wyj cia do dalszych bada , w szczególno ci o charakterze konfrontatyw-
nym, dzi ki którym mo liwe jest prze ledzenie sposobów interpretacji i kategoryza-
cji tego samego wycinka rzeczywisto ci przez przedstawicieli ró nych kultur i ró -
nych systemów j zykowych.


