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FRAZEOLOGIZMY I NEOFRAZEOLOGIZMY 
W UKRAI SKIM DYSKURSIE POLITYCZNYM 

SWIT ANA ROMANIUK 
Uniwersytet Warszawski, Warszawa –– Polska

STRESZCZENIE. W artykule przedstawiony zosta  zarys funkcjonowania frazeo logiz-
mów i neofrazeologizmów w ukrai skim dyskursie politycznym u ywanych w celu wzmoc-
nienia znaczenia w asnych tez, postulatów, wniosków, a tak e, by przekona  przeciwnika 
politycz nego. Przytoczono wspó czesne neofrazeologizmy powsta e w odpowiedzi na po -
t rze b  bardziej przekonuj cego przekazu politycznego. 

PHRASEOLOGICAL AND NEO PHRASEOLOGICAL 
EXPRESSIONS IN UKRAINIAN POLITICAL DISCOURSE 

SVITLANA ROMANIUK 
University of Warsaw, Warsaw –– Poland

ABSTRACT. The article outlines the usage of phraseological and neo phraseological 
expressions in the Ukrainian political discourse, which are generated in order to reinforce 
politicians’ arguments, postulates and proposals, however, too often misused when trying 
to convince their political opponents. In the article, contemporary neo phraseological expres-
sions, created for the sake of a more persuasive political message, are cited.
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