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HNIAJIEKTHI ®OHETMYHI
TA MOP®OJIOTTYHI OCOBJIMIBOCTI,

A TAKOX YKPATHCbKA COMATUYHA JIEKCVKA
Y CJIOBHUKAX IJIbKA MATYPU MATEPISJIbI
J0O CJIOBAPA 1 CbOPHMY0OKD C/IOBb
¥ BBIPAJKEHIV YMCTO-HAPOJIHBIX'b
0O PYCCKOI'O CJIOBAPA

ATATA CKY>XEBCBHKA

SArennoncbkuii ynisepcuret, Kpaxis — ITombira

AHOTALIA. MeToo CTaTTi € IpefCTaBIeHHA Pe3y/IbTaTiB aHa/li3y POHETNYHOro Ta MOPQOIOTiyHO-
T0 IIapiB YKPaiHCHKOTO CIOBHMKA ITI0CAPIiB Ta XapaKTepPUCTUKY 3i6paHoi aBTOPOM COMATUYHOI Tep-
minororii. [TpoBefeHMit TeKCUKOIOTIYHIUIT aHaJIi3 TaM sITKY JOIIOMOYKE BU3HAYNTY, YN IIATBEPIKY-
€TbCA 1 HACKIZIbKM YKPAiHChKMIT MOBHMII MaTepia y lia/leKTaxX 411 B HOPMAaTMBHOMY ILapi yKpaiHChKOI
MOBH. Y 4MC/IEHHUX KOHCTPYKIAX i3 BUKOPMCTAHHAM JJaHOI JIeKCeMU MOMITHi AK (pOHeTHYHi, TaK
i MopornoriuHi 0co6/MBOCTI MiBIeHHO-3aXiJHNX TOBIPOK, 0COOIMBO MPUAHICTPOBCHKOTO, B MEXaX
SIKOTO 3HaXOAMTHCsT YKOBKIBCHKMII TTOBIT, 3BiffKM OXOANTH 3i6panuit Marepias. BinpiricTe mexcem
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y TajIysi coMaTi4yHOi TepMiHOJIOTii Ta Ha3B XBOPOO yTBEpXKEeH] B rOBipKaX yKpaiHCbKOi MOBH, OKpeMi
C/IOBECHI OIVHNII IPUCYTHI B CyYacHili MOBi.

KirouoBi coBa: ykpaincbka nekcukorpadia XIX cr., Marypa, niBgeHHo-3axinHi aianexty, fianexTHi
¢donetnyHi Ta MOpdoIOriuHi 0COONMMBOCTI, COMAaTHYHA IEKCHKA

DIALECTAL PHONETIC
AND MORPHOLOGICAL FEATURES
AND UKRAINIAN SOMATIC LEXIS
IN ILKO MAGURA’S DICTIONARIES
MATEPIAJIBI 1O CJIOBAPA AND CBOPHMYOK'Bb C/IOBb
M BBIPAJKEHIV Y CTO-HAPO/HBIX'D
1O PYCCKOI'O C/IOBAPA
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ABSTRACT. The aim of the article is to present the results of an analysis of the phonetic and morpho-
logical layers of Ukrainian lexis from glossaries and the characteristics of the somatic terminology
collected by the author. Since the collected material came from Zélkiew district, which belongs to the

area of the Transnistrian dialect, the phonetic and morphological features of this dialect are presented

in those constructions in particular. The lexicological analysis of this publication will help to deter-
mine whether the lexical material presented there is confirmed in dialects or in the normative layer
of the Ukrainian language. It will also help to describe the scale of this confirmation. The majority of
lexemes that are somatic terminology and names of diseases are confirmed to dialects of the Ukrainian
language, while some word units are presented in the modern literary language.

Keywords: 19th-century Ukrainian lexicography, Magura, South-west Ukrainian, dialectal phonetic
and morphological features, somatic lexis

lko Magura' jest autorem zbioréw leksyki publikowanych na tamach Iwowskiej prasy:
Mamepisnot 00 cnosaps® zostaly zamieszczone w czasopismie ,,Bedeprnis” w 1862

' W czasopismach, ktére opublikowaly zebrany material, stosowany byt rézny zapis imienia
i nazwiska autora. Redakcja czasopisma ,,Beuepunns” poinformowata, ze zamieszcza Mamepisinot
0o cnogaps. 366pani Vinbkoms V. Marypoio (,,Bedepunns”, p. 1, 4. 40, ¢. 342); redakeja czasopisma
»lanuaanuns: JlureparypHsiit COOpHUKD stosuje zapis: .M. Marypa (,,famnyanuss: JIntepaTypHblit
cOOpHMKD, KH. 1, BuI. 3—-4, c. 242), natomiast sam autor podpisal si¢: Vinist ViBanoBuus Marypa
(»TamryanuHD: JIuTepaTypHbIil COOPHUKD , KH. 1, BuIL 34, c. 258).

2 Mamepisnot 00 cnosaps. 306panii Vinvkoms V. Mazypoio, ,Bedepuuus’, p. 1, 4. 36, c. 311-312;
4. 40, c. 342-343; 4. 42, c. 358-359.
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roku, nastepnie, w roku 1863, redakcja czasopisma ,,Jannuannns: JIutepaTypHblit
cbopHukb” zaprezentowala swoim czytelnikom dalszg cze¢$¢ zebranego materia-
tu zatytulowana Céopruuoks cnosw u svipaxceniii uucmo-HapooHvIXs 00 PycKozo
Cnosaps®. Celem artykulu jest przedstawienie wynikow analizy warstwy fonetycznej
i morfologicznej leksyki ukrainskiego rejestru stowniczkéw oraz charakterystyki
terminologii somatycznej zgromadzonej przez autora.

W przedmowie do publikacji leksyki zapisanej przez Ilka Magure redakcja
czasopisma ,,Beuepuuns” zwrdcila uwage na potrzebe wydania stownika jezyka
ukrainskiego (cnosaps toxcHopycvroz0)!. Wspomniano o przygotowanej juz pierw-
szej czgsci stownika Katenyka Szejkowskiego® i o pracy Iwowskich seminarzystow,
ktoérzy w ciggu roku zebrali material, jaki niebawem mial sta¢ sie podstawg catkiem
niemalego podrecznego leksykonu (czyli pozniejszego niemiecko-ukrainskiego
stownika Omelana Partyckiego). Redakcja prosita wszystkich, ktorzy mogliby
dostarczy¢ chocby niewielka liczbe mato znanych wyrazéw (mano uysanii cnosa)
o nadsytanie ich. Tymczasem zaproponowata swoim czytelnikom czes¢ stownictwa
zebranego przez Magure w powiecie zétkiewskim i zamiescita go w trzech kolejnych
numerach czasopisma.

W 1863 roku w periodyku ,,[amnyanuns: JIuteparypubiit c6opHuks” opubli-
kowano dalsza cz¢$¢ materialu odnotowanego przez Magure. Redakcja czasopisma
zamiescita krotka informacje o autorze. Pochodzil z miasteczka Uhniw® (,,pogoms
u3b YrHOBa, MbcTeuka Bb JKonkOBckoMd okpy3sh” ), ktdrego mieszkancy zajmowali
sie przede wszystkim garbarstwem i szewstwem oraz sprzedaza swoich produktow
w Galigji.

Nalezy podkresli¢, ze o ile w pierwszej partii leksyki (z 1862 roku) znajdujemy
informacje w dwdch opracowaniach: Ykpaitcvka nexcukoepadis. bibnioepagiunuii
noxaxcuux [Kynpunipka 1999: 34]7 oraz Icmopis yxpaincvkoi mMo6u: Cno8HUK-
oosionux [Ictopisa 2013: 157], to o slownictwie zamieszczonym w czasopi$mie

»lammdanune: JluteparypHslit coopauk®” z 1863 roku nie informujg zadne do-

> CO0pHU1OKD CTI06D U BbIPANCEHIT] HUCIO-HAPOOHBIXD, NPUSHAUEHDIL MAMePianoms 00 PycKoeo
Cnosaps, ,Jannuanuns: JIntepaTypHblil COOPHUKD , KH. 1, BUIL 3-4, c. 242-258.

* Przedstawione w artykule podstawowe dane o slowniczkach oraz jego autorze, informacje
o budowie artykuléw hastowych oraz wstepna charakterystyka ukrainskiego rejestru zbiorkéw zo-
staly zawarte we wczedniejszym artykule mojego autorstwa pt. CoopHuUOKD c1068® U BvlpariceHiil
HUCIO-HAPOOHVIXD, NPU3HAHeHbIll mamepianoms 00 pyckoeo Cnosaps Ilki Magury - nieznane Zrodto
XIX-wiecznej leksyki ukrairiskiej (uwagi wstepne), zamieszczonym w ,,Studiach Filologicznych UJK”
2020, t. 33, s. 437-451.

*> K.B. HleitkoBcknit, Onvimas woxcHopycckoeo cnosaps, T. 1, sui. 1 (A-B), Kiesn 1861.

¢ Uhniw, obecnie najmniejsze pod wzgledem liczby mieszkancéw miasto na Ukrainie (ok. 1000
mieszkancéw), administracyjnie nalezy dzi§ do powiatu sokalskiego, jednakze w przesztosci, m.in.
po I rozbiorze Rzeczpospolitej, znalazto si¢ w zaborze austriackim i zostalo wlaczone do cyrkutu
z6tkiewskiego, a od 1867 roku do powiatu Rawa Ruska [Rakowski 2007: 183].

7 W rozdziale poswieconym stownikom dialektalnym z zakresu dialektéw potudniowo-zachodnich.



78 Agata Skurzewska

stepne publikacje leksykograficzne. Natomiast, bez watpienia, oba stowniczki byty
zrodlem ukrainskiego rejestru wspomnianego wyzej pierwszego niemiecko-ukra-
inskiego stownika Omelana Partyckiego (Hrmmeyxo pyckuii cnosapw) z 1867 roku
[Skurzewska 2017: 27].

Leksyka zamieszczona w trzech wydaniach czasopisma ,,Beuepuuns” liczy facz-
nie 253 wyrazy lub zwiazki wyrazowe od litery 6 (6anamyms) do 3 (3anyckamu).
Wiekszo$¢ hasel ma ttumaczenie w jezyku niemieckim, np.:

Bonoceto, sonocénv — Pferdschweifthaar®, Iunati, -xo - Schwitzer, Jlepkauws — Klapper;

czes¢ jednostek stownikowych objasniona zostata poprzez leksyke ogdlnoukrainska
lub w sposdb opisowy, np.:

Inadumu - onsixatu (110 mepechsaHsIo), [TUHAHUKD, 2IUHAHOKD — KQIBHUK (CYRMHA 3B ITINHOIO
mo MasaHbs), Jyouys — ctpbika (Ha KaIeIoxp);

sporadycznie obecny jest ekwiwalent polski badz tacinski, np.:

Benuxdans, -Huus, -ka - Bemukoro pocty, dragal, Bockpecs - cBBxka Kpacka Bb mniyb; aureola,
nimbus, Bonocwrka - Génger, sylvia, BoipodHuks, -Huys - wyrodek; Tonomeun, eonomeuuna —
Freie: 6vp cuputd Ha ronoreun (na chylu)’.

Stownictwo opublikowane natamach czasopisma ,,[anuuannas: JIntepaTypHbIi
c6opuuK®” obejmuje leksyke od litery a (anmanka) do s (ampoxa), przy czym wy-
raz aumanka jest jedynym hastem na litere a. Autor niekonsekwentnie zaznaczyt
akcent w materiale ukrainskim. Ukrainski rejestr stownika liczy 761 hasel, z czego
122 jednostki pochodza z poprzednich publikacji. Prawie wszystkie wyrazy oraz
wyrazenia hastowe i idiomy przetlumaczone zostaly na jezyk niemiecki (wyjatek
stanowi hasto enunanuxs).

We wszystkich wspomnianych wyzej wydaniach autor zamieszczal polaczenia
wyrazowe z uzyciem danego leksemu. Analiza tych konstrukeji pozwoli ustali¢, czy
i w jakim zakresie material jezykowy, zebrany przez autora stowniczkéw, odzwier-
ciedla potudniowo-zachodnie cechy dialektalne.

Zjawiska fonetyczne:

+ realizacja [0], [e] w sylabie nowozamknietej — w stowniku zanotowano wyrazy,
w ktdrych nie doszlo do wzdluzenia samogtosek. Taka realizacja cechuje, grani-
czgce z naddniestrzanskimi na zachodzie, gwary nadsanskie [PoneTnka 1979:
273; Kucinecpkmit 1962: 286]. Spotykana jest rowniez w péinocnym pasie po-
tudniowoukrainskiego obszaru gwarowego, czyli w tzw. gwarach przejsciowych,

8 Wiszystkie przyklady ze stowniczkéw zostaty podane w pisowni oryginalne;j.
* To jedyne przyktady ilustrujace opisany sposéb prezentacji materiatu.
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gdzie w miejsce nieakcentowanego jat’ czwartego wystepuje czesto samogtoska
[e] [IIeBenboB 2002: 403]:

Msskiit — dicht dick; massiv, H. mmp.: Toit pemers ectb MmspKuil, dieses Leder ist dichter; Cryn-
1eBbIit — Streifen: ciymnieBsin nodowswt™, Strefenzohlen.

Jednocze$nie autor zapisat formy, w ktérych zmiana [o] w [i] dokonala si¢ tam,
gdzie nie miata ona miejsca w jezyku standardowym. Takie zjawisko cechuje dia-
lekty potudniowo-zachodnie [besenko 1980: 43]:

T'60w — das Jahr: yopHbrit 260% MaTn, ein schwarzes (schlechtes) Jahr haben;

« brak spolgloski protetycznej [v] przed [o] charakteryzuje z jednej strony gwary
srodkowo- i wschodniopoleskie, z drugiej - karpackie (wigkszos$¢ temkowskich,
bojkowskich, huculskich i zakarpackich) [IIleBensos 2002: 573]:

TomopHs — Ausgehungerte: ronozns 6epe 3 oens, Noth bricht Eisen; Barpa, Bb kapnatcbkOMb
HapB4ilo, BHAYNTD 020HY;

o brak wzdluzenia spotgloski tematycznej w rzeczownikach rodzaju nijakiego
IT deklinacji typu simns, sxurta - zjawisko typowe dla dialektéw potudniowo-
-zachodnich, w tym naddniestrzanskich [beBsenko1980: 84; Illepennos 2002:
439; Jlecis 1997: 235]:

Dnaputy, onbixatu (110 nepectvanvio) — enthiilsen; Boporatn, oboporaru (ombIxaty, TOBYM
repend crosHbem®); BOlmoks — Taka cTpaBa, BapeHa 3 31/1bs;

« brak asymilacji na styku morfemu rdzennego i sufiksalnego w formach stop-
nia wyzszego przymiotnikdéw cechuje dialekty poludniowo-zachodnie, m.in.
huculski i czes¢ bukowinskich [Mopdomnoris 1978: 213; Besenxo 1980: 114]:

Msskiit - dicht dick; massiv, H. Ip.: Toit pemeHb ecTb Msicusiil, dieses Leder ist dichter; Msisuytu —
(Msrcume cst poburn) dicker werden;

» rzeczownik wxipa zapisany jest w wariancie ckdpa. Taka wymowe opisano jedy-
nie w jednej peryferyjnej gwarze w potnocno-zachodniej czgsci naddniestrzan-
skiej strefy dialektalnej (tzw. gwara Batiukow), w kilku wsiach na Podlasiu oraz
na Chelmszczyznie [IlleBenbos 2002: 941]:

3omutu (cxdpot) — dschern; IprunuaTy, unHNTH (cKOpobe) — beizen.

1% Fonetyczne badz morfologiczne formy dialektalne zostaly zapisane kursywa.
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Zjawiska morfologiczne:

koncéwka -y w dopelniaczu i miejscowniku rzeczownikow I1I deklinacji (takze
dla rzeczownika maru) - zjawisko typowe dla dialektéw potudniowo-zachod-
nich i niektérych poinocnych [bessenko 1980: 99-100]:

Bess smwcmu — ohne Wissen, ohne Spur; 6e3b Moeu swcmu, ohne mein Wissen; nporass 6e3b
émwcemu, er ist ohne Spur verloren; Tonoreus, ronoreunna — Freie: b cuputs Ha 2onomeuu (na
chylu), er wohnt auf dem vorragenden Orte; Crepmo — Abgrund: ona Mana crepmo OTb mamepu,
sie hat von der Mutter einen scharfen Berweis (Schlige) bekommen;

konicéwka -e w mianowniku Ip. rzeczownikéw rodzaju nijakiego II deklinacji
typu 3/, sxnrts — cecha gwar nadsanskich, naddniestrzanskich, pokuckich
i wigkszosci huculskich [IleBenbos 2002: 439; Jlecis 1997: 235]:

Bemmub - grof3, H. np.: To Benmb xn0nve, das sind grofSe Kerle; Kocve — Senfenbaum, Senfenstiel;
Momossasve - Stricke, Striange; ITepexpecmve — Scheideweg, Kreuzweg;

brak spotgtoski protetycznej [v] w formach zaimkow 3 os. Ip. oraz Im. - w gwarach
karpackich i czesci halicko-bukowinskich protetyczne [v] wystepuje przewaznie
tylko w formie rodzaju meskiego, podczas gdy pozostale formy sa jej pozbawione
[BeBsenko 1960: 159; besenko 1980: 120]; nalezy jednoczesnie zauwazy¢, ze brak
spolgtoski protetycznej w formach rodzaju meskiego mozna wigzac z zapisem
zgodnym z zasadami ortografii etymologicznej stosowanej przez autora (obec-
nymi takze w zapisie przyimka 6i0: TbI cs1 BUCKeTaeIb 00 CBOUX'b BOPOTOBD):

T'Oopubit (rOpHéckiit) — letzt: dHs ro rOpHECKiit pass BULEBY, er hat ihn das letzte Mal gesehen;
3b-ykOch — Duere: 6He My poOUTD Bce Ha 3b-YKOCh, er macht alles mir zum Trof3; Crepmo -
Abgrund: ons ycTUB® CBOE MaitHO BB CTEpMO, er hat sein Vermdogen verschwendet; Oxxombry,
oxonHy T — hockend, erstarren: ona oxxorbia, sie ist siffend erstartet; Ymop® - heftiges Bestre-
ben auf Tod und Leben, #. nip.: ona cs Ha ymOp®s cMbsina, sie lachte; 3apanoks — Morgenfriihe,
Morgenbesuch: onu npiitimy Ko MeHe 110 3apaHK, sie haben mir einen Morgenbesuch gemacht;

formy enklityczne zaimkow osobowych 1 i 2 os. Ip. - zjawisko wlasciwe dia-
lektom potudniowo-zachodnim (gwarom halicko-bukowinskim, w tym nad-
dniestrzanskim, ponadto karpackim i cze¢$ci wolynsko-podolskich) [besserko
2002: 119; JleciB 1997: 236]:

JloxuyTu — hungern: moxte mu cs, es ist mir bange; Crepmo — Abgrund, Abschiiligkeit: 3a Te6e
OH'D MU CTEPMO 1110 AeHb rpae, fiir dich martert er mich téglich zu Tode; Beickenatu —herausspal-
ten, entwischen, sich befreien, 1. 1p.: B>xe .7 HeMyZpbIIL 110 3apaHKM [I0 HACH BLICKpeIaBb; Obaa
IIje 715 11 Bb CBOEIT XaTh BBICKeTIae;

formy eo (nez0), e2o w bierniku i dopetniaczu zaimka Bin oraz forma my w celow-
niku tego zaimka - s charakterystyczne dla dialektéw potudniowo-zachodnich,
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szczegoblnie halicko-bukowinskich (w tym naddniestrzanskich) i karpackich
[Bessenko 1980: 121; Jlecis 1997: 236]:

I'opubit (ropuéckiit) — letzt: 0D 20 rOpHECKi pas3b Buybpb, er hat ihn das letzte Mal gesehen;

3apbitans - Lihmung: 3apBitHnis 2o moasbsina, er ist gelahmt; Kocbkomd - adv. auf die Seite,
H. IIP.: €20 3aHeC/I0 KOCHKOMD 3 JIaBKI, er stel von der Bank auf die Seite; Kononmtu - kalfatern;
reizen; necken: ezo Bke CKOHOIIVIIO BBIIITH, es juckte ihn schon hinaus; Be3s cyma - unzahlig, zahllos,
H. IIp.: y Heeo 6€3 Cyfia IpOLIMHCTBA, er hat eine unzihliche Menge Geld; Boickenatn, H. 11p.: BOpBa my
BBICKeIIaBb IPOLIN C'b abaTypoio, ein Beutelschneider hat ihm das Geld mit der Schatulle geraubt;

 niesciggniete formy zaimkow wskazujacych rodzaju zenskiego — cecha zaréwno
dialektow potudniowo-wschodnich, pétnocnych, jak i potudniowo-zachodnich,
w tym gwar wolynsko-podolskich i naddniestrzanskich [bessenxo 1980: 123-124]:

BeIckenaru: 71yt HedeCTb 3b HeHeMKa BbicKenaeM, diese Ehrlosen (das Gesindel) werden wir
unvermerkt austilgen;

o pelne formy przymiotnikéw w mianowniku lp. oraz w mianowniku i bierniku
Im. - zjawisko wlasciwe gwarom naddniestrzanskim [>Kunko 1958: 77]:

Mpuouti, mpas, mpoe - triibe, diifter; finster; IIéxnas nbxka — Backtrog; I1éxHas néus — Backofen;
Crymuesslii — Streifen: crynuyesviu mogomussl, Strefenzohlen; 3actostubiii - steif: Bb sacmosnuviu
4060ThI 00y THUCH, steife Stiefel anziehen;

» bezokolicznik czasownikéw o dawnym temacie na spétgloske *[g] zakonczo-
ny jest morfemem -Cy - cecha gwar halicko-bukowinskich, w tym naddnie-
strzanskich [XKnnxo 1958: 78], takze potudniowowotynskich i karpackich
[Kobunsaucpkuit 1960: 184; bessenko 1980: 127]:

Boporatn, o6oporaru (ombixaty, mosuu nepend chsiabems) 1) enthiilsen (mmpoco) 2) stampfen
(my6m);

o —wformach 3 os.lp.ilm. czasownikéw czasu terazniejszego wystepuje koncoéwka
-t — zjawisko typowe dla gwar naddniestrzanskich [Ykpaincpka mosa 2000: 357]:

Bk — Auszahlung in kleinen Posten: BeiupikoM® nzamumas — er lippert seine Schuld ab,
zahlt nach und nach in kleinen Posten; ['0pubiit (rOpHéckiit) — letzt: rOpHbIit cudums Bb xarh,
er wohnt allein im Hause; Mérnb — Gestober: monu udyms 1o Lepksu siKs METb, MeTe, die Leute
(wimmeln) strémen in Haufen in die Kirche;

 brakleksykalizacji partykuly zwrotnej cs1 w formach czasownikéw zwrotnych -
cecha dialektéw potudniowo-zachodnich, przy czym w gwarach halicko-buko-
winskich i karpackich partykula moze wystepowac zaréwno w pre- jak i post-
pozycji, a nawet w pewnej odleglosci od czasownika [beBsenko 1980: 128]:
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Beickematu — herausspalten, entwischen, sich befreien: o1 c57 8vickenaeusv 61T cBOuxs BOPOrdBs,
du wirst dich von deinen Feinden befreien; JloxuyTu — hungern: noxte mu c, es ist mir bange;
Musutn, Hamusutrch schmollen, H. rp.: oHa ¢ Musumse, sie schmollet;

« utrata koncéwki -t w 3 os. Ip. czasownikéw zwrotnych I koniugacji - zjawisko
charakterystyczne dla dialektéw poludniowo-zachodnich [Besenko 1980: 128]:

Mia - sehr schwach, H. rp.: Ta HuTKa psecst kb Mia, dieser Faden reiflt sehr schnell; O6rasa
(opyzie 10 KOTOPOro 10/I03be 3azuHaecs);

+ przyimek o - wlasciwy dialektom potudniowo-zachodnim [besenko 1960: 389]:

BcniomnHOKB, He JHECh BCTOMUHKOM®B, — ohne heute erwihnen (roBopurbcst Bb CBsiTa 0 po-
60T15); 3amyckay, mycturtncs (o coHurs) — untergehen.

Z powyzszego zestawienia wynika, Ze w konstrukcjach wyrazowych zapisanych
przez Magure dostrzegalne sa liczne, zaréwno fonetyczne, jak i morfologiczne, ce-
chy dialektalne. Mozemy tutaj wyodrebni¢ zjawiska typowe dla wigkszosci gwar
poludniowo-zachodniego obszaru dialektalnego (np.: brak wzdluzenia spotgtoski
tematycznej w rzeczownikach rodzaju nijakiego II deklinacji typu 3nauss, >xurts,
formy enklityczne zaimkéw osobowych, brak leksykalizacji partykuly zwrotnej cs,
przyimek o), jak tez te o ograniczonym zasiggu terytorialnym, wlaczajac gware nad-
dniestrzanska, w zasiegu ktorej znajduje si¢ powiat zotkiewski [XKnnko 1958: 72] (np.:
wariant fonetyczny rzeczownika mikipa - cxipa, pelne formy przymiotnikéw w mia-
nowniku lp., koncowka -t w formach czasu terazniejszego czasownikow). Zatem
z prawdopodobienstwem graniczagcym z pewno$cig mozemy uznac, ze jest to zapis
autentycznego jezyka mieszkancoéw powiatu zotkiewskiego w II polowie XIX wieku.

Wsrdd leksyki zapisanej przez Ilka Magure licznie reprezentowane jest stownictwo
nazywajace czesci ciata, jak rowniez okreslajace choroby i schorzenia obecne u ludzi.
Nalezy przypomnie¢ tutaj, ze material opublikowany na famach Iwowskiej prasy
nie byl dotad badany i nie jest znany szerszemu kregowi odbiorcéw. Celem analizy
przywolanej wyzej terminologii bedzie wiec ustalenie, czy somatyzmy zarejestrowane
przez Magure znajduja swoje potwierdzenie na gruncie jezyka ukrainskiego, czy
to standardowego, czy tez w obrebie jego dialektow. Ukrainski material jezykowy
zostanie poddany weryfikacji na podstawie danych zawartych w stownikach jezyka
ukrainskiego, takze etymologicznych rejestrujacych leksyke dialektalng oraz
w stownikach gwarowych (w tym takze tych ograniczajacych sie do gwary jednej
wsi), jak tez w szczegélowych opracowaniach z zakresu terminologii somatyczne;j.

Leksyka somatyczna:

« Basb pl. die Halswirbelknochen, Genick ‘kregi szyjne, kark"! — forma wiasci-
wa jezykowi potocznemu w znaczeniu: ‘TuIbHa YaCTMHA IINT; IIMITHI XpeO1i;
B3arazi Bca wmst’ [SUM I: 797];

" Ttumaczenie na jezyk polski A.S.
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o rpymuuus Brustbein ‘mostek’ — leksem funkcjonuje we wspotczesnym jezyku
ukrainskim w znaczeniu ‘rpyan’ [SUM II: 180], w gwarach naddniestrzanskich
epyoruyi to ‘rpypu (kons)’ [NRS 97], podobnie w bojkowskich, gdzie epyonuys
oznacza ‘TpyAu BelmKoi Xyo6u, 3okpema ko' [OSBH I: 195], na pograniczu
temkowsko-bojkowskim hrudnycja to ‘klatka piersiowa (u zwierzat)’ [St. St. 128],
w huculskich ‘ts’ [HH 49] oraz ‘przdéd pod szyja u konia lub innego zwierzecia’
[SH 76], w powiecie starosamborskim udokumentowano tez znaczenie ‘rereni y
3BipaT’ [Kara$ 98]; semantyke zanotowang przez Magure zarejestrowano w XIX
wieku w guberni podolskiej [Hrincz. I: 33], potwierdza jg takze UAS [158];

« 3amm4oKb Baken ‘policzki’; Kinnbackenleder ‘skora na ko$ciach policzkowych’s
3ammukn Backenbart ‘bokobrody’ - w znaczeniu ‘policzek’ leksem poswiadcza
stownik ukrainsko-niemiecki J. Rudnyckiego i Z. Kuzeli [Rudn. 244]; forme
w Im. w znaczeniu ‘6aken6appn’ notuje ESUM [III: 250]. Brak potwierdzenia
znaczenia ‘Kinnbackenleder’;

« kukdTh Daumen ‘wielki palec, kciuk’- w dialektach jezyka ukrainskiego lek-
sem kukimo zostal odnotowany, ale w znaczeniu ‘kykca, 3a/1uIok Bifjpisanoro
nasblis, pyky, Horn' [ESUM II: 431; Hrincz. IT: 238], takze jako ‘HemopasBuras
pyka, Hora’ [Hrincz. II: 238]; w gwarach bojkowskich spotykamy wariant
Kuxomv ‘Kirotb; mazyp’ [OSBH I: 348], natomiast w gwarach naddniestrzan-
skich zaréwno kukimo, jak i kukomv oznaczajg ‘kuctb 6e3 manbuis’ [NRS 140];
na Lemkowszczyznie funkcjonuje leksem kikym ‘kykca, 3am1iIok aMIyToBaHoi
pyku ab6o Horn’ [Pyrtej 137]; semantyka podana przez Magure znana jest na
pograniczu temkowsko-bojkowskim dla wariantu kykt” [St. Stow. 138];

« KyTHIit 3y6p Backenzahn “zgb trzonowy’ - nazwa funkcjonuje we wspolczes-
nym jezyku ukrainskim ‘ts’ [SUM IV: 418];

« Mmypo - Hode jadro’ — w gwarach ‘ts! [ESUM III: 529; Hrincz. IT: 452]; na Hu-
culszczyznie to tez ‘moszna barania’ [SH 131] i takie znaczenie dokumentuje
réwniez Werchratski [112], UAS [514] oraz Vasmer [ESR] II: 669, z kwalifi-
katorem yxp];

o Ma30Kkb Mark ‘szpik kosci’ — w dialektach ‘ts! [ESUM III: 547];

o moapobsr Gekrose krezka, fald otrzewnej’ — w dialektach jezyka ukrainskiego
zanotowano leksem nodpi6 w znaczeniu ‘morpyxu’ czyli ‘podroby’ [ESUM II:
128-129]; Werchatski podaje formy: nodpi6ui i noopo6u w znaczeniu ‘Gekrose’
[Werchr. 15], podobnie Rudn. [761] ‘ts’;

« morbinbe Riicken ‘plecy, grzbiet, tyl’ — forme podaje jedynie Zelechowski [I1:
722] ‘ts., ale bez zrédla;

« mymka Fingerkuppe ‘brzusiec palca) Fingerspifie ‘koniec palca’ - takie znacze-
nia dokumentuje Hrincz. [III: 503] w gwarach naddniestrzanskich; na pogra-
niczu femkowsko-bojkowskim oraz w gwarach huculskich to ‘opuszka palca’
[St. St. 90; HH Zakr. 330], w bojkowskich - ‘kinniBku pyk i Hir’ [OSBH II: 163];

« umkomoHoK Fingergelenk ‘staw w palcu’ — w gwarach, m.in. bojkowskich, hu-
culskich, bukowinskich, nadsanskich oraz na potudniowym i wschodnim ob-
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szarze Zakarpacia ‘ts! [AGB III: 37; Kara$ 96 uuxononxi (Im.); Nimczuk 1973:
342; OSBH 1II: 368; HH 212, SB 641]; na Huculszczyznie takze ‘koniec palca’
[SH 37];

ynctucko Nachgeburt tozysko’ — w dialektach jezyka ukrainskiego odnotowa-
no zblizong postac: uucmuno w gwarach Bukowiny i Zakarpacia ‘ts’ [Hrincz.
IV: 464], natomiast w gwarach potudniowowotynskich oraz zachodniopole-
skich to ‘micne, B ikoMy posBuBaerbcs 3apopok tensatu’ [HorbS 85; SZH II:
254]; w UAS [1130] to ‘placenta; after-birth’; Zelechowski [I11: 1072] zamieszcza
warianty: yucmucoko i uucmucko ‘Nachgeburt, ale bez podania zZrédla, a ma-
jac na wzgledzie, ze jednym ze zrédet tego stownika byt stownik Partyckiego,
gdzie znajdujemy wariant podany przez Magure, nie mozna wykluczy¢, ze nie
pochodzi on pierwotnie wlasnie od Magury;

mBcrhit Nachgeburt ‘tozysko' — w dialektach jezyka ukrainskiego spotykamy
zblizone warianty: micrume ‘ts w gwarach huculskich oraz na Bukowinie i Za-
karpaciu [HH: 124, 46; Hrincz. II: 433]; w gwarach huculskich takze w zna-
czeniu Tozysko od krowy lub kobyly po ocieleniu si¢’ [SH 127]; w gwarach
poinocnonaddniestrzanskich zanotowano jeszcze leksem micmucko ‘mnsanenTta
xopoBu micns nopony’ [HorbR 63]; Zelechowski notuje wszystkie warianty (II:
444) ‘die Nachgeburt (placenta); ale nie podaje zrodta.

Nazwy schorzen i choréb:

BOTOKOHUKD Fingerwurm “zastrzal’ — wyraz zanotowany w dialektach w wa-
riancie 60n0koHHuK ‘onyx Ha manbii, Bonoc [ESUM I: 419 od Zelech. 1: 118
(bez zrodta); Part. I: 293];

3arHetnna Fingerwurm - w dialektach ‘ts! [ESUM I: 221]; w gwarach nad-
dniestrzanskich zarejestrowano wariant 3aenimuuye ‘“ToHKa, rocTpa Tpicka, ska
3acTpAIIa y WKipi, ckanka’ [NRS 119];

BOpBOIb g. BopBonaA Hautblase ‘pecherz na skorze’ — leksem ten notuje ESUM
[I: 425] ‘ts. ze wskazaniem na stownik Zelechowskiego [I: 120], w ktérym nie
podano zrddla; termin ten po$wiadczony jest jeszcze tylko w stowniku Par-
tyckiego [I: 42], stad nasuwa si¢ uzasadnione przypuszczenie, zZe pierwotnym
zrodlem wszystkich pdzniejszych zapiséw byl stownik Magury;

mypHoxa Nervenfieber ‘goragczka nerwowa’ — Hrinczenko [I: 458] potwierdza
istnienie leksemu w Galicji, na Bukowinie i Zakarpaciu ‘ts’;

3aBepTa ronossl Schwindelkopf ‘zawrdt glowy” — w jezyku ukrainskim funk-
cjonuje wyrazenie 3asopom eonoséu [SUM I1I: 60]; wyrazenie nieposwiadczone
na gruncie dialektalnym;

3aBbitHnna — Lahmung ‘bezwlad, paraliz’ — w gwarach leksem odnotowa-
ny w znaczeniu ‘cepuesa xBopo6a; 6o B >xuBoTi’ [ESUM I: 383], ‘Bonbsub:
cunbHas pb3b Bb xuBoTh [Hrincz. II: 18], Zelech. [I: 235] potwierdza zna-



Dialektalne cechy fonetyczne i morfologiczne oraz ukrairiska leksyka somatyczna w stowniczkach Ilki Magury 85

czenie podane przez Magure, podobnie Partycki [Part. II: 4] ‘ts’; w UAS [245]
‘sharp pain in the stomach, colic, gripes’; interesujace, ze w gwarach zachod-
niopoleskich termin ten ma znaczenie ‘anengnunt [SZH I: 163];

« mopmwmnnsa Kopfschuppe ‘tupiez’ — w jezyku literackim nopnauys to ‘3anisna
IJIaHKa Y BepxHboMy MiamHoBoMy komi' [ESUM IV: 527]; w dialektach potu-
dniowo-zachodnich leksem ten funkcjonuje jako termin techniczny: w gwa-
rach naddniestrzanskich ‘metanp >kopen — 3anmi3Ha mrabka, sKa HifTpUMye
BepxHilt kaminb’ [NRS 214; HorbR 73]; w bojkowskich ‘Bick, Ha sAkiit kpyTuTbcs
>xopHoBnmit Kaminb [OSBH II: 117]; w huculskich nopnauui to “qactuna >xopen’
[HH 155], w gwarach temkowskich porplica to takze ‘otwor, przez ktory wysy-
puje sie maka w zarnach’ oraz ‘otwdr w gérnym kamieniu w zarnach’ [SNL 104];
na pograniczu femkowsko-bojkowskim ‘czes¢ w zarnach, regulujaca docisk ka-
mieni’ [St. St. 152]; znaczenie podane przez Magure dokumentuje Hrinczenko
dla formy Im. nopnauuyi ‘crpynba na ronoss’ [Hrincz. III: 354], odnotowane
tez w dwoch stownikach z potowy XX wieku majacych w ukrainskim rejestrze
znaczng liczbe stownictwa dialektalnego, czyli w stowniku Rudnyckiego, gdzie
podano wariant w Im. w znaczeniu ‘Kopf- Haut-schuppen’ [Rudn. 52] i An-
drusyshena, gdzie rzeczownik zaréwno w wariancie w Ip. jak i Im. oznacza
‘dandruff’ [UAS 813];

« mouepesHunA rothe Kuhr ‘krwawa biegunka’ — w gwarach Galicji, Bukowiny,
Zakarpacia oraz Bojkowszczyzny ‘ts! [ESUM IV: 546; Hrincz. I11: 391; SBH 11,
129], w huculskich poczerewyna to ‘biegunka’ [SH 169] oraz “ueppinka’ [HH
Zakr. 326].

Wiekszos¢ z wyekscerpowanej leksyki znajduje swoje potwierdzenie w gwarach
jezyka ukrainskiego (np.: 3anuuoks, myoo, MA30K®, nywKa, 0ypHOXa, NOPHAUUS),
niektdre jednostki wyrazowe sa zgodne ze wspolczesna norma jezykowa (np.: 6439,
kymuiti 3y6). W ukrainskim rejestrze stowniczkdéw obecne s3 rowniez jednostki
leksykalne, ktérych funkcjonowania w obrebie ukrainskich gwar nie mozna po-
twierdzi¢ na podstawie dostepnych opracowan leksykograficznych, zaréwno na
plaszczyznie semantycznej (np.: kukdmv w znaczeniu kciuk’), jak i stowotworczej
(np.: 3asepma zonosvt wobec wariantu sasopom eonosu). Niektore leksemy znajduja
poswiadczenie w innych Zrédlach, ale jesli jest nim jedynie stownik Zelechowskiego
i/lub Partyckiego, mamy tutaj najpewniej do czynienia z przeniesieniem hasel za-
notowanych pierwotnie w stowniczkach Magury (uucmucko, mwcmmii, nomoive,
B07I0KOHUKD, B0PBOTIb, 3461 UHUS).

Przeprowadzona analiza wykazala, ze w materiale ukrainskim zamieszczonym
w obu badanych zbiorkach udokumentowane zostaly zaréwno fonetyczne, jak
i morfologiczne cechy gwar potudniowo-zachodnich, szczegélnie gwary naddnie-
strzanskiej, w zasigegu ktdrej znajduje si¢ powiat zotkiewski, skad pochodzito ze-
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brane stownictwo. W zakresie leksyki, obok form zgodnych ze wspolczesna norma
jezyka ukrainskiego, spotykamy liczne dialektyzmy, poswiadczone, podobnie jak
wspomniane wyzej zjawiska fonetyczne i morfologiczne, przede wszystkim w ob-
szarze poludniowo-zachodniego zasiegu dialektalnego. W stowniczkach zostaty
utrwalone tez takie jednostki, ktorych funkcjonowania w obrebie regionalizmow
lub leksyki gwarowej nie udalo si¢ dotad potwierdzié. Stad tez przypuszczenie, ze
posrod badanego stownictwa zarejestrowane zostaly hasta wlasciwe, by¢ moze, bar-
dzo waskiej grupie uzytkownikéw. Nalezy zauwazy¢, ze warto$cia zapisow Ilki Ma-
gury sa réwniez liczne polfaczenia wyrazowe, zwroty, przyslowia i idiomy, ktore
umozliwiaja poznanie autentycznego jezyka mieszkancoéw powiatu zétkiewskiego
na poczatku II polowy XIX wieku.

Wykaz skrotow

AGB - Atlas gwar bojkowskich, pod kier. J. Riegera, Wroctaw—-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lodz:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1980-1991, t. 1-7.

ESR] - ®acmep M., Omumonozuueckuii cnoséapv pycckoeo s3vika, Mocksa: Vzgarencrso ,,IIpo-
rpecc’, 1964-1973, 1. I-IV.

ESUM - Emumonoziunuii c106HUK yKpaincvkoi mosu, B 7 TOMax, ToL. pef. O. MenbHuayk, Kuis:
Bupasunirso ,,Haykosa gymka’, 1982-2012.

HH - Iyuynvcoki 208ipxu. Kopomxuii cnosnux, pep. S1. 3akpescbka, JIbBiB: IHCTUTYT yKpaiHO3-
HaBcTBa iM. I. Kpur'sikeBuua HAHY, 1997.

HH Zakr. - Iyuynvcoki eosipku. JliHesicmuuni ma emuoninesicmuuni docnioxenns, pen. 5. 3a-
KpeBCbKa, JIbBiB: IHCTUTYT yKpaiHosHaBcTBa iM. I. Kpurr'skesnya HAHY, 2000.

HorbR - Top6au O., [TigHiuHo-HAOOHICMPSHCOKA 208ipKa Ui dianeKmHUilL cosHUK ¢. Pomanis
Jlvsiscvkoi 06nacmi. Mamepianu 0o yxpaincokoi dianexmonoeii, MionxeH: ,Logos” GmbH,
Buchdruckerei u. Verlag, 1965.

HorbS - Top6au O., IliedenHosonuncoka eosipka ti dianexmuuii cnosHux cena CmynHo, KoiL.
nosimy 30060yHis, MionxeH: ,,Logos” GmbH, Buchdruckerei u. Verlag, 1973.

Hrincz. - Cnosapv ykpaincokoi mosu, pepn. b. Ipinuenko, Kuis, 1907-1909, 1. I-1V (reprint Kuis:
»Jlexcukon”, 1996).

Karas - Studia nad dialektologig ukrairiskg i polskg, oprac. i przyg. do druku M. Karas, ,, Zeszyty
Naukowe UJ” CCCLXXVI 1975, Prace Jezykoznawcze, Krakdw—Warszawa, z. 44.

Nimczuk - Himuyk B.B., Jasnvopycvka cnadujuna 6 nexcuyi yxpaincokoi mosu, Knis: Haykosa
IoyMKa, 1973.

NRS - luno L., Hadonicmpancokuii pesionanvruii cnostuxk, bsiBb—Hpio-Vopk: Incturyr
YKpaiHO3HaBCTBa iMm. I. KpI/m’ﬂKeBMqa HAHY, 2008.

OSBH - Onnuikesud M., CrosHuk 6otixiscokux eosipok, Kuis: Haykosa gymxa, 1984, 4. I-1L

Part. - Homeyxo-pyckuti cnosaps uepess O. [lapmuykozo, JIbBOBB: 3 spykapab M.O. ITopem6,
1867, 1. I-11.

Pyrtej — IInptit I1., Kopomxuii cnosnuk nemkiécvkux 206ipok, IBano-®Ppankiscpk: ,,CiBepcis
MB”, 2004.



Dialektalne cechy fonetyczne i morfologiczne oraz ukrairiska leksyka somatyczna w stowniczkach Tiki Magury 87

Rudn. - Kysens 3., Pyguuipkuit 5., Yikpaircoxo-nimeypxuii cnosvuxk, Jermir: Orto Tappac-
coBiir, 1943.

SBH - Cnosnux 6yxosuncokux 208ipok, per. H. I'yiiBaniok, YepHisui: Pyra 2005, [B:] Enekrpo-
HHuI1 pecypc: http://irbisnbuv.gov.ua/cgibin/ua/elib.exe?Z211D=&I21 DBN=UKRLIB&P21
DBN=UKRLIB&S21STN=1&S21REF=10&S21FMT=online_book&C21COM=S&S21CNR
=20&S21P01=0&S21P02=0&S21P03=FF=&S21STR=ukr0001406 (18.02.2022).

SH - Janoéw J., Stownik huculski, Krakow: Wydawnictwo Naukowe DWN, 2001.

SNL - Rieger J., Stownictwo i nazewnictwo temkowskie, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
Semper, 1995.

SPH - JIucenko I1., Cnosnux nonicokux 2osopis, Kuis: Haykosa gymka, 1974.

St. St. - Studia nad stownictwem gwar ukraifiskich w Polsce. Lemkowszczyzna i gwary nadsariskie,
pod kier. J. Riegera, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper, 2002.

SUM - CnosHux yxpaincokoi mosu [Dictionary of the Ukrainian language], B 11 ToMaXx, pep,.
LK. binopin, Kuis: Haykosa gymka, 1970-1980.

SZH - ApxyummH L., CrnosHuk 3axionononicokux 206ipox, Jlyupk: PBB ,,Bexxa” Bonus. fepx.
yH-TYy im. Jleci Ykpainku, 2000, 1. I-11.

UAS - Andrusyshen C.H., Krett J.N., Ykpaincvko-aneniticoxuit cnosnux. Ukrainian-English
Dictionary, Saskatoon: University of Saskatchewan, 1955 (reprint University of Toronto
Press, 1990).

Werchr. - Bepxparcokuit V., [Touamku 00 ynoxceHHss HOMEHKASMYPU U MEPMUHONIOZUT NPUPO-
donucHoi, Hapoowei, JIbBiBb: Bb neyatni M.®. Ilopem6u, 1864, 4. 1.

Zelech. - JKenexoscxknit €., Heninbckuit C., Manopycko-nimeyxuti cnosap, JIbsis: 3 ipyKapHi
TOB. M. IlleBuenka, 1886, T. I-1I.

Wykaz skrotow
[References]

AGB - Atlas gwar bojkowskich [Atlas of Boyko dialects], pod kier. ]. Riegera, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw-Gdansk-£6dz: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk, 1980-1991, t. 1-7.

ESRJ - Fasmer M., Etimologicheskiy slovar’ russkogo yazyka [Etymological dictionary of the
Russian language], Mockva: Izdatel’stvo ,,Progress’, 1964-1973, t. I-IV.

ESUM - Etymolohichnyi slovnyk ukrainskoyi movy [Etymological dictionary of Ukrainian
language], v 7 tomakh, red. O. Melnychuk, Kyiv: Vydavnytstvo ,Naukova dumka’, 1982-2012.

HH - Hutsulski hovirky. Korotkyi slovnyk [Hutsul dialects. Short dictionary], red. Ya. Zakrevska,
Lviv: Instytut ukrainoznavstva im. I. Krypiakevycha NANU, 1997.

HH Zakr. - Hutsulski hovirky. Linhvistychni ta entolinhvistychni doslidzhennia [Hutsul dialects.
Linguistic and ethnolinguistic studies], red. Ya. Zakrevska, Lviv: Instytut ukrainoznavstva
im. L. Krypiakevycha NANU, 2000.

HorbR - Horbach O., Pivnichno-naddnistrians’ka hovirka y dialektnyi slovnyk s. Romaniv
Lvivskoyi oblasti. Materialy do ukrains’koyi dialektolohiyi [Northern Transnistrian dialect
and dialect dictionary of Romaniv village, Lviv region. Materials for Ukrainian dialectology],
Munkhen: ,,Logos” GmbH, Buchdruckerei u. Verlag, 1965.



88 Agata Skurzewska

HorbS - Horbach O., Pivdennovolynska hovirka y dialektnyi slovnyk sela Stupno, kol. povitu
Zdolbuniv [Southern Volyn dialect and dialect dictionary of Stupno village, former Zdovbuniv
county], Munchen: ,,Logos” GmbH, Buchdruckerei u. Verlag, 1973.

Hrincz. - Slovar’ ukrainskoyi movy [Dictionary of the Ukrainian language], red. B. Hrinchenko,
Kyiv, 1907-1909, t. I-IV (reprint Kyiv: ,, Leksykon’, 1996).

Karas - Studia nad dialektologiq ukrairiskg i polskg [Ukrainian and Polish dialectology studies],
oprac. i przyg. do druku M. Karas, ,,Zeszyty Naukowe UJ”, CCCLXXVI 1975, Prace
Jezykoznawcze, z. 44.

Nimczuk - Nimchuk V.V,, Davnyoruska spadshchyna v leksytsi ukrainskoyi movy [Ancient
Ruthenian heritage in the vocabulary of the Ukrainian language], Kyiv: ,Naukova dumka’,
1973.

NRS - Shylo H., Naddnistryanskyi regionalnyi slovnyk [Transnistrian regional dictionary], Lviv-
New York: Instytut ukrainoznavstva im. I. Krypiakechycha, 2008.

OSBH - Onyshkevych M., Slovnyk boykivskykh hovirok [Dictionary of Boyko dialects], Kyiv:

»Naukova dumka’, 1984, u. I-IL

Part. — Nemetsko-russkiy slovar’, tsherez O. Partitskogo [German-Ukrainian dictionary through
O. Partytskyi], Lviv: Z drukarni M.F. Poremby, 1867, 1. I-1L

Pyrtej — Pyrtiy, P. Korotkyi slovnyk lemkilvskykh hovirok [A short dictionary of Lemko dialects],
Ivano-Frankivsk: ,,Siversia MV”, 2004.

Rudn. - Kuzelia Z., Rudnytskyi Ya., Ukrainsko-nimetskyi slovnyk [Ukrainian-German dictionary],
Leiptsig: Otto Garrasovitz, 1943.

SBH - Slovnyk bukovynskykh hovirok [Dictionary of Bukovinian dialects], red. H. I'yiiBaHIOK,
Tchernivtsi: Ruta, 2005, [v:] Elektronnyi resurs: http://irbisnbuv.gov.ua/cgibin/ua/elib.ex
e?Z211D=&I121DBN=UKRLIB&P21DBN=UKRLIB&S21STN=1&S21REF=10&S21FMT=
online_book&C21COM=S&S21CNR=20&S21P01=0&S21P02=0&S21P03=FF=&S21STR
=ukr0001406 (18.02.2022).

SH - Janéw J., Stownik huculski [Hutsul dictionary], Krakéw: Wydawnictwo Naukowe DWN,
2001.

SNL - Rieger J., Sownictwo i nazewnictwo temkowskie [Lemko vocabulary and nomenclature],
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper, 1995.

SPH - Lysenko P., Slovnyk polis’kykh hovoriv [Dictionary of Polesian dialects], Kyiv: ,,Naukova
dumka’, 1974.

St. St. - Studia nad stownictwem gwar ukraifiskich w Polsce. Lemkowszczyzna i gwary nadsatiskie
[Study of the vocabulary of Ukrainian dialects in Poland. The Lemko region and the dialects
of the Podsan region], pod kier. J. Riegera, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper, 2002.

SUM - Slovnyk ukrainskoyi movy [Dictionary of the Ukrainian language], v 11 t., red. LK. binozig,
Kyiv: ,Naukova dumka’, 1970-1980.

SZH - Arkushyn H., Slovnyk zakhidnopoliskykh hovirok [Dictionary of West Polesian dialects],
Lutsk: RVV ,Vezha” Volyn. derzh, universytetu im. Lesi Ukrainki, 2000, T. I-1I.

UAS - Andrusyshen C.H., Krett ].N., Ukrainsko-angliyskyi slovnyk [Ukrainian-English Dictionary],
Saskatoon: University of Saskatchewan, 1955 (reprint University of Toronto Press, 1990).

Werchr. - Verkhratskyi 1., Pochatky do ulozhennia nomenklatury i terminolohiyi pryrodopysnoyi,
narodnei [The beginnings of the composition of the nomenclature and terminology of nature,
folk], Lviv: V pechati M.E. Poremby, 1864, 4. 1.



Dialektalne cechy fonetyczne i morfologiczne oraz ukrairiska leksyka somatyczna w stowniczkach Ilki Magury 89

Zelech. - Zhelekhovskyi Ye., Nedilskyi S., Malorussko-nemetskiy slovar [Maloruthenian-German
dictionary], Lviv: z drukarni Tov. im. Shevchenka, 1886, t. I-I1.

Wykaz wykorzystanej literatury

bessenko C.IL., Icmopuura mopgonoeist ykpaincokoi mosu. Hapucu i3 cnoso3minu ma cno6omeo-
Py, YKropon: 3akaprarcbke 06/1acHe BUTaBHUITBO, 1960.

Bessenko C.IL, Ykpaitcoka dianexmonoeis, Kuis: Buiga mkosna, 1980.

Kunko ®.T., Josopu ykpaincokoi mosu, Kuis: Buia mkona, 1958.

Icmopist yxpaincvkoi mosu. Mopgonoeis, pen. B.B. Himuyk, Knis: BugaBannrso ,,Haykosa gym-
Ka’, 1978.

Icmopis yxpaincvokoi mosu: c108HUK-008I0HUK, ifies1, YIOPsAAKyBaHH: Ta oKpeMmi crarti B.B. [le-
HUCIOKa, YMmaHb, 2013, [B:] EmexrponHuit pecypc: https://dspace.udpu.edu.ua/jspui/
bitstream/6789/3462/1/TUM_dovidnyk.pdf (20.01.2022).

Iemopis yxpaincokoi mosu. Ponemuxa, per. B.B. Himuyx, Knis: Bugasuuirso ,Haykoa gymka’,
1979.

Kucinescoxmit K,. MosHi ocobnusocmi HadOHicmpsiHcvko2o eHi30a, [B:] 36ipHuk Ha nowary e-
Hona Kyseni. I[Ipayi ginonoziunoi ma icmopuro-inonoziunoi cexyit, Tlapux—-Hpio-Mopk-
MiouxeHn-ToponTo-Cignerr: HTIII, 1962, c. 283-294.

Kobwunsaucokuit B.B., [Jianexm i nimepamypra mosa, Kuis: Paz. mk. 1960.

Kynvunupka T., Ykpaitcoxa nexcuxoepadis. bibnioepagiunuil nokaxcuux, JIpis: JIbBiBcbKa Ha-
ykoBa 6i6mioreka im. B. Credannka HAH Ykpainu, 1999.

Jlecis M., Yxpaincoki eosipxu y Ilonvuyi, Bapmasa: ,, YkpaiHcbKuit apxis’, 1997.

Ykpaincoka mosa. Enyuxnonedis, pen. B.M. Pycaniscpkuit, Knis: BugaBuniirso ,, Ykpaincbka
ennuknonenis” im. M.IT. Baxkana, 2000.

llesensos 0., Icmopuuna ononoeist ykpaincoroi mosu, Xapkis: Axra, 2002.

Rakowski G., Ziemia Lwowska. Przewodnik po Ukrainie Zachodniej, cz. 11I: Krajoznawczo-
-historyczny przewodnik po Ziemi Lwowskiej, Pruszkéw, 2007, [w:] Zrédlo elektroniczne:
https://books.google.pl/books?id=s45yQSVku2oC&printsec=frontcover&hl=pl#v=onepa
ge&q&f=false (10.02.2022).

Skurzewska A., Omelan Partycki i jezykoznawstwo preskrypcyjne w Galicjii w II potowie XIX
wieku, ,,Studia Ruthenica Cracoviensia’, 2016, nr 10.

Wykaz wykorzystanej literatury
[References]

Bevzenko S.P, Istorychna morfolohiia ukrainskoi movy. Narysy iz slovozminy ta slovotvoru
[Historical morphology of the Ukrainian language. Essays on word change and word formation],
Uzhhorod: Zakarpatske oblasne vydavnytstvo, 1960.

Bevzenko S.P., Ukrainska dialektolohiia [Ukrainian dialectology], Kyiv: Vyshcha shkola, 1980.



90 Agata Skurzewska

Zhylko ET., Hovory ukrainskoi movy [Dialects of the Ukrainian language], Kyiv: Vyshcha shkola,
1958.

Istoriia ukrainskoi movy. Morfolohiia [History of the Ukrainian language. Morphology], red.
V.V. Nimchuk, Kyiv: Vydavnytstvo ,,Naukova dumka’, 1978.

Istoriia ukrainskoi movy: slovnyk-dovidnyk [History of the Ukrainian language: dictionary-textbook],
ideia, uporiadkuvannia ta okremi statti V.V. Denysiuka, Uman, 2013, [v:] Elektronnyi resurs:
https://dspace.udpu.edu.ua/jspui/bitstream/6789/3462/1/TUM_dovidnyk.pdf (20.01.2022).

Istoriia ukrainskoi movy. Fonetyka [History of the Ukrainian language. Phonetics], red.
V.V. Nimchuk, Kyiv: Vydavnytstvo ,Naukova dumka’, 1979.

Kysilevskyi K., Movni osoblyvosti naddnistrianskoho hnizda [Linguistic features of the Transnistrian
nest], [v:] Zbirnyk na poshanu Zenona Kuzeli. Pratsi filolohichnoi ta istoryko-filolohichnoi
sektsii, Paryzh-Niu-York-Miunkhen-Toronto-Sidnei: NTSh, 1962, s. 283-294.

Kobylianskyi B. V., Dialekt i literaturna mova [Dialect and literary language], Kyiv: Rad. shk. 1960.

Kulchytska T., Ukrainska leksykohrafiia. Bibliohrafichnyi pokazhchyk [Ukrainian lexicography.
Bibliographic index], Lviv: Lvivska naukova biblioteka im. V. Stefanyka NAN Ukrainy, 1999.

Lesiv M., Ukrainski hovirky u Polshchi [Ukrainian dialects in Poland], Varshava: ,,Ukrainskyi
arkhiv”, 1997.

Ukrainska mova. Entsyklopediia [Ukrainian language. Encyclopedi], red. V.M. Rusanivskyi, Kyiv:
Vydavnytstvo: ,,Ukrainska entsyklopediia” im. M.P. Bazhana, 2000.

Shevelov Yu., Istorychna fonolohiia ukrainskoi movy [Historical phonology of the Ukrainian
language], Kharkiv: Akta, 2002.

Rakowski G., Ziemia Lwowska. Przewodnik po Ukrainie Zachodniej, cz. I1I: Krajoznawczo-
-historyczny przewodnik po Ziemi Lwowskiej [Lviv region. A Guide to Western Ukraine,
p. I1I: A sightseeing and historical guide to the Lviv region], Pruszkow, 2007, [w:] Zrédlo
elektroniczne: https://books.google.pl/books?id=s45yQSVku20C&printsec=frontcover&h
l=pl#v=onepage&q&f=false (10.02.2022).

Skurzewska A., Omelan Partycki i jezykoznawstwo preskrypcyjne w Galicjii w IT potowie XIX
wieku [Omelan Partycki and prescription linguistics in Galicia in the second half of the 19th
century], ,Studia Ruthenica Cracoviensia’, 2016, nr 10.





