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STRESZCZENIE. Artykuł poświęcony jest kwestii określenia głównych kierunków rozwoju nowego 
nurtu badań w humanistyce ukraińskiej – narratologii lingwistycznej, która jest ważną dyscypliną 
ogólnofilologiczną o charakterze syntezującym. Cel artykułu realizowany jest z uwzględnieniem pod-
stawowych tendencji rozwojowych współczesnego językoznawstwa, ukierunkowanego funkcjonalno-

-komunikatywnie oraz antropo- i pragmacentrycznie. Ustalono, iż ukraińska narratologia lingwi-
styczna skupia w sobie podejścia tradycyjnie narratologiczne oraz językoznawcze, literaturoznawcze, 
semiotyczne, kognitologiczne, psychologiczne, socjologiczne i etnologiczne. Sposób narracji w róż-
nych gatunkach oraz stylach funkcjonalnych jest aktywnie badany pod kątem jego zorientowania na 
komunikatywną i semantyczno-pragmatyczną naturę narracji oraz jej rolę we współczesnym spo-
łeczeństwie. Za podstawowe kierunki badań w zakresie narratologii lingwistycznej można uznać: 
opracowanie ogólnofilologicznych problemów struktur narracyjnych, lingwosemiotyczne aspekty 
budowania historii oraz dyskursu narracji różnych gatunków i stylów funkcjonalnych, doprecyzo-
wanie typologii narratorów, ujawnienie głębokości warstw fikcjonalności artystycznego sposobu 
opowiadania oraz inne.
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ABSTRACT. The article deals with the problem of defining the principal ways of developing a new 
trend in Ukrainian humanities research – linguistic narratology, which arises as an important philo-
logical discipline of a synthetic nature. The article analyses the dominant functional-communicative, 
anthropocentric and pragmacentric tendencies of modern linguistics. It has been established that 
Ukrainian linguistic narratology comprises traditional narratological approaches and linguistic, liter-
ary, semiotic, cognitive, psychological, sociological and ethnological aspects. The mode of narration 
in various functional styles and genres is actively studied in terms of the orientation to the com-
municative and semantic-pragmatic nature of narration, as well as its role in modern society. The 
main research directions in linguistic narratology studies are: the development of general theoretical 
problems of narrative structures, linguo-semiotic aspects of structuring the plot and discourse of 
narratives of different genres and functional styles, specifying the typology of narrators, revealing 
the depth of the fictionality of artistic narrations, along with other aims. 

Keywords: linguistic narratology, narrator, narrative structure, narrative plot, narrative discourse, 
depth of a narrative fictionality 

Усвідомлення того, що сутність людини виявляється в безперервній участі 
в плині подій, власній і загальній історії родини, країни, етносу, людства в ці-
лому, а також того, що кожен з представників роду homo sapiens сприймає, 
думає, усвідомлює себе, оточення, світ як цілісність, розповідає про все це 
іншим людям, спираючись на імпліцитні закономірності побудови оповідей, 
стало причиною так званого наративного повороту, або ж навіть „наративно-
го перевороту” в сучасній науці (див. про це, напр.: [Брокмейер, Харре 2000]). 

„За допомогою наративу ми осмислюємо все ширші, більш диференційовані, 
складніші контексти нашого досвіду. По суті, власне поняття наративу було 
узагальнене і розширене і в той самий час спеціалізоване у межах широкого 
спектру питань, які включають дослідження способів, за посередництва яких 
ми організуємо нашу пам’ять, наміри, життєві історії, ідеї нашої «самості» або 
«персональної ідентичності»” [Брокмейер, Харре 2000: 30]. Розуміння людини 
як носія наративногого або тезаурусного способів сприйняття реальності, 
орієнтації в ній і, зрозуміло, творця розповідей про світ і себе в ньому ста-
ло важливим поштовхом для розвитку нових напрямів досліджень у царині 
філософії, семіотики, логіки, психології, психотерапії, історіографії, культу-
рології, етнології, соціології, політології та деяких інших науках, а також, зви-
чайно, фольклористиці, літературознавстві й мовознавстві. 
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Наратологія як напрям гуманітарних досліджень має давні традиції, які 
дослідниками виводяться з риторичних праць Аристотеля. Історики цього 
наукового напряму відзначають, що низка засадничих ідей теорії оповіді на 
початку ХХ ст. була сформульована в працях формалістів: В. Шкловського, 
Б. Ейхенбаума, В. Проппа, Р. Якобсона, O. Реформатського, Ю. Тинянова. Се-
ред цих ідей найважливішими вважаються поняття фабули і сюжету, фігури 
оповідача, структури оповіді, точки зору та деякі інші. Було усвідомлене важ-
ливе положення: незважаючи на наявність величезної кількості оповідей, усі 
вони мають достатньо усталену структуру, яка може модифікуватись у пев-
них аспектах, однак ідентифікуватись саме як оповідь, а не, приміром, опис, 
роздуми чи діалог. 

Як окремішня галузь гуманітарних досліджень наратологія почала фор-
муватись після Другої світової війни в працях філософів, семіологів, культу-
рологів, літературознавців і лінгвістів Ж.-П. Ліотара, Ф. Джеймісона, А. Дан-
то, У. Геллі, М. Уайта, Т. М. Гуда, К. Брук-Роуз, К. Гамбургер, Р. Барта, У. Еко, 
Ю. Лотмана, М. Бахтіна, А. Прієто, К. Бремона, А.-Ж. Греймаса, Ж. Курте, 
Ц. Тодорова, Ю. Крістевої, Б. Успенського, В. Виноградова, Е. Бенвеніста, 
В. Шміда та інших. Значний вплив на розвиток наратології мала аналітична 
філософія, перш за все теорія мовленнєвих дій Дж. Остіна та його послі-
довників, чиї праці значною мірою прагматизували дослідження оповідних 
структур. 

Сучасну наратологію можна кваліфікувати як міждисциплінарний на-
прям досліджень, предмет якого – експлікація й аналіз комунікативно-мов-
них засобів породження оповідними інстанціями текстових наративних 
структур; дослідження функціонування цих структур у різномовних, різ-
нокультурних, різностильових дискурсах; виявлення лінгвальних сигналів 
сприйняття і ментального опрацювання їх адресатами з метою експлікації та 
систематизації наявних у них і породжуваних ними комунікативних смислів 
і риторичних ефектів у процесах текстово-дискурсивного спілкування [Ба-
цевич, Сазонова 2020: 274]. 

У розмаїтті напрямів філологічних досліджень в Україні в останні роки 
помітне місце посідають праці в царині лінгвонаратології. В зародженні та 
формуванні окремих аспектів цього напряму гуманітарних знань важливим 
етапом стали праці І. Денисюка, М. Ткачука, М. Легкого, В. Сірук, І. Папуші, 
Л. Мацевко-Бекерської, І. Бехти, Т. Радзієвської та інших відомих філоло-
гів. Значну роль у зародженні й розвитку ідей світової лінгвонаратології, на 
які спираються сучасні українські мовознавці, відіграли праці А. Банфелда, 
Н. Фрідмена, К. Ерліха, М. Тулана, Т. ван Дейка. На пострадянському про-
сторі лінгвонаративні пошуки активізувались у другій половині 90-х років 
ХХ ст., особливо після виходу в світ праці О. Падучевої Семантика наративу 
[Падучева 1996: 195–418]. 
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Помітно, що в працях сучасних українських наратологів і лінгвонарато-
логів простежується органічне поєднання ідей класичної наратології з ког-
нітивістикою, комунікативістикою, лінгвістичною прагматикою, семіотикою 
(лінгвосеміотикою), психологією, історіографією та деякими іншими напря-
мами гуманітаристики, що дозволяє говорити про лінгвонаратологію як один 
із провідних напрямів сучасної науки, важливий інтегративний складник 
багатоаспектної філології нашого часу. Вважаємо за потрібне особливо під-
креслити згадану інтегративну роль наратології (зокрема лінгвонаратології) 
у відновленні цілісності філологічної науки нашого часу, яка розшарувалась, 
надзвичайно спеціалізувалась. 

Серед найбільш сформованих напрямів сучасної української лінгвонара-
тології, на нашу думку, можна виділити наступні:

1. Дослідження загальних проблем наратології зі зверненням до окремих 
аспектів власне лінґвального аналізу втілень оповідних структур. Тут, у першу 
чергу, потрібно назвати праці І. Папуші, М. Ткачука, М. Руденко, І. Горбач, 
Р. Савчук, М. Набоки, А. Ільїної і Т. Подольської [Папуша 2005, 2013; Ткачук 
2007; Руденко 2004; Горбач 2013; Савчук 2014, 2015, 2017б, 2019; Набока 2022; 
Ільїна, Подольська 2019]. У межах цього напряму достатньо помітно виділя-
ються лінгвонаратологічні аспекти, пов’язані з:

а) теоретичними проблемами лінгвонаратології як напряму гуманітар-
них досліджень [Бацевич, Сазонова 2020; Новікова 2010; Кравченко 2012; 
Радзієвська 2018; Ходоренко 2014; Чепелева 2009] та ін. Серед згаданих про-
блем виділяються аспекти виявлення особливостей наративних стратегій; 
лінгвальні аспекти втілення точок зору, фокалізації й голосів учасників опо-
віді; особливості представлення подій у наративах різного жанрово-функ-
ційного втілення; виявів емпатії наратора та його героїв; формування образу 
нарататора та інші;

б) проблемами структурної організації оповідей різних функційних сти-
лів і жанрів. Опертя на лінґвальні чинники, які засвідчують наявність тих або 
тих структурних елементів наративу, дозволило українським дослідникам 
глибоко дослідити змістово-структурну організацію оповідних різновидів 
художньо-белетристичного, публіцистичного, філософського, історіографіч-
ного, щоденникового, власне біографічного, травматичного та деяких інших 
типів текстів і дискурсів. Зокрема, в монографії [Бацевич 2022в] розглянуті 
проблеми структурної та змістової організації оповідей очевидців про Голо-
домор в Україні 1932–1933 років в аспекті текстового втілення травматичної 
оповіді. Аспекти структурної та змістової організації різножанрових нарати-
вів висвітлювались у працях: [Бистров 2016; Ізотова 2015б, 2015в; Лисанець 
2013; Радзієвська 2010, 2018; Шиловська 2003] та інших мовознавців. У межах 
згаданого аспекту досліджень простежується зростання інтересу до різних 
типів художніх та нехудожніх оповідей, які раніше не входили в проблемне 
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поле лінгвонаратології, зокрема: містичних [Вещикова 2015, 2017; Бацевич 
2020a], „одивнених” та „неприродних” [Бацевич 2019в, 2020б, 2022г], ченне-
лінгів [Бацевич 2019б; Петрик 2008], створених так званим „неантропним 
наратором” (котом, рибою, артефактом та іншими) [Бацевич 2019a, 2022a]. 
Новим аспектом лінгвонаративних досліджень можна вважати виявлення 
глибин фікціональності текстів оповідного характеру, а також їх паратекстів, 
наприклад, передмов до неіснуючих текстів, рецензій на неіснуючі тексти. 
Зокрема, у дослідженнях [Бацевич 2019a, 2020б] наявна спроба встановлення 
глибини фікціональності рецензій на неіснуючі тексти, створених польським 
фантастом С. Лемом і представлених у збірнику оповідань Абсолютна по-
рожнеча, а також передмов до неіснуючих текстів цього ж автора, наявних 
у збірнику Уявна величина; 

в) лінгвосеміотичними та лінгвокогнітивними аспектами дослідження 
оповідних структур. У межах цього підходу виділяються праці: [Єрмоленко 
2006; Лещенко 2017а, 2017б, 2018; Радзієвська 2018; Савчук 2013, 2014, 2017а, 
2018]. Продовжуються пошуки і уточнення категорійної організації наратив-
ної історії та наративного дискурсу в аспекті їх знакової організації. Обсто-
юється думка щодо особливостей категорійної природи наративної історії та 
наративного дискурсу, а також їх знакового втілення в текстах [Бацевич 2022б]. 

2. Переважна більшість лінгвонаратологічних досліджень в Україні при-
свячена аналізу художніх оповідей. Помітна тенденція до прагматизації лінг-
вонаративних студій в аспектах експлікації поетичних прийомів спонтанно-
сті оповіді [Бабелюк 2015]; ігрового і постмодерністського втілення структури 
художнього наративу [Бабелюк 2015; Ізотова 2017; Кондратенко 2012а, 2012б; 
Цапів 2020]; розгортання наративної перспективи [Рижа 2020]; звернення до 
експлікації засобами мови низки категорій, зокрема таких, як голоси учасни-
ків художньої оповіді [Бацевич 2021а, 2021б], втілення точок зору наратора 
та героїв твору [Штокман 2009], емпатії та руху її фокусу в процесах тексто-
творення [Бацевич 2019a, 2019в, 2020б], тональності оповіді [Бацевич 2022б; 
Ізотова 2015a]. В останній час зросла увага до егоцентричних та дейктичних 
елементів у структурі наративу, темпоральних характеристик художньої опо-
віді [Голосова 2002], зображення внутрішнього світу наратора і героїв твору 
[Гребенюк 2018] та деяких інших проблем лінґвальної організації оповідних 
структур художнього тексту, зокрема, аспектів специфіки перекладу нара-
тивної історії та дискурсу цієї історії [Гуменний 2018].

3. Традиційною проблемою наратології і, відповідно, лінгвонаратології 
було і залишається уточнення типології оповідних інстанцій, перш за все 
в межах художніх наративів фікціонального характеру, експлікація різновидів 
нараторів з опертям на засоби мовного втілення. У цих пошуках українські 
лінгвонаратологи спираються на відомі типології Жерара Женетта [Женетт 
1998] та Вольфа Шміда [Шмид 2008] з урахуванням специфіки жанрової при-
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належності наративів, їх функційно-комунікативної спрямованості [Бацевич 
2019б; Бехта 2001, 2004; Вещикова 2012; Коваленко 2012; Мацевко-Бекерська 
2009; Ткаченко 2018]. Дослідження наративів, які можна вважати недостат-
ньо опрацьованими з позицій лінгвонаратології, дозволили уточнити низку 
класифікаційних параметрів типології оповідних інстанцій. Зокрема, в межах 
містичних текстів виділені підтипи нараторів, які враховують критерії вхо-
дження/ невходження у змінені стани свідомості, способів представлення 
містичного світу, модусно-модальних характеристик оповіді та деяких інших 
[Бацевич 2022б]. Окремі аспекти типології нараторів текстів жахів розглянуті 
в працях Я. Сазонової і підсумовані в її монографії [Сазонова 2018]. 

4. Актуальною проблемою української наратології залишається експліка-
ція оповідних структур конкретних функційно-жанрових різновидів нара-
тивів. Цей напрям представлений працями: [Бехта 2001, 2004; Кондратенко 
2012а, 2012б; Кравченко 2012; Руденко 2004; Сірук 2003] та інших мовознавців. 
Зокрема, в низці праць обстоюються ідеї необхідності врахування в лінг-
вонаратологічних студіях особливостей змістовно-структурної організації 
оповідної історії та дискурсу її втілення [Бацевич 2020a, 2021a]. 

Згадані напрями не вичерпують розмаїття лінгвонаративних пошуків 
українських мовознавців, лише окреслюють найбільш актуальні на даному 
етапі розвитку цього достатньо нового напряму гуманітарних досліджень. 
Найуживаніші методи сучасних лінгвонаративних досліджень в Україні мож-
на умовно поділити на такі групи: 

1) вирішуючи проблеми втілення змістової організації наративів (пере-
довсім художніх), українські лінгвісти спираються на традиційні методи, 
запропоновані в працях В. Проппа, К. Леві-Строса, Т. ван Дейка, які ста-
ли, фактично, класичними дослідженнями структурно-змістової організації 
оповідей (див. детальніше огляд методів лінгвонаратологічних досліджень у: 
[Кравченко 2012]);

2) методи, методики і прийоми, опрацьовані в межах структурних напря-
мів дослідження мови (трансформаційні, компонентні), а також методики 
і прийоми, що ґрунтуються на сучасних дискурс-аналізі, інтент- та контент-а-
налізах засобів мовного коду втілення наративів, їх функціонування в різно-
стильових і різножанрових оповідних текстах;

3) апробуються деякі новітні методики і прийоми аналізу елементів на-
ративу, зокрема прийоми експлікації семантико-прагматичних складників 
комунікативних смислів дискурсивних слів і дискурсивних зворотів [Бацевич 
2022в, 2022б], які не лише формують структуру наративної історії, а й кидають 
додаткове світло на особу оповідача та манеру представлення ним оповідної 
історії (тобто на дискурсивні аспекти оповіді). 

Отже, на сучасному етапі розвитку філологічної науки в Україні спосте-
рігаємо зростання інтересу до досліджень оповідних структур, притаманний 
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сучасній світовій гуманітарній сфері знань. У лінґвонаратологічних студіях 
українських дослідників помітний синтез традиційно наратологічних під-
ходів, з підходами мовознавчими, літературознавчими, семіотичними, когі-
тологічними, психологічними, соціологічними, етнологічними, історични-
ми. Оповіді різних функційних стилів і жанрів все активніше вивчаються 
з орієнтацією на комунікативну, семантико-прагматичну природу наративів, 
їх роль у сучасному суспільстві. Однак, незважаючи на багатоаспектність 
лінґвонаративних пошуків в Україні, все ж помітна відсутність цілісного 
бачення перспектив розвитку цього інтегративного напряму філологічних 
досліджень. Зокрема, на наш погляд, назріла потреба створення не лише 
монографічних праць, так би мовити загальнонаративного характеру, а й 
підручників та посібників, присвячених найважливішим проблемам сучасної 
лінґвонаратології під обов’язком орієнтації на формування єдності філоло-
гічної науки. 
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