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Mosu MeH1MH y IligKapnaTcbKOMy perioHi —
JIEMKU Ta OOVKI

VonanTa Kyp-Kononosuu

PamiBcpknit ynisepcuret, Pamis — ITonbmra

AHOTAIIS. AKTyanbHICTh TeMU HOCTIPKEHHA. 3 OITIAAY Ha 3arpo3y 3HUKHEHHsS 0araTbox MOB
MEHIIVH y BCbOMY CBiTi, HeOOXiZHICTb 3aXMCTY Ta IIPOMOLiI TeMKiBCbKOI Ta O0JKiBCbKOI MOB CTa€
menani akTyanbHimow. Temarnunnit man: OmucaHo MOBY Hal[iOHATbHIX MEHIINH, 10 TIPOXXMBAIOTh
y IligkapmaTchbKoMy perioHi, a TaKOXX 1Hil[iaTUBM I[Of0 IPOMOLIii TeMKiBCbKOI Ta 601 KiBCbKOI MOBI
Ta KyIbTypu. MeToro 1ji€i cTaTTi € BUCBiTIeHHS NOAiOHOCTEN Ta BITMIHHOCTE MK TeMKiBCbKOIO
MOBOIO Ta GOJMKIBCbKIM J1ia/IEKTOM, TOPiBHAHHA I 3 IO/IbCHKOIO Ta CXiTHOC/IOB’ AHCHKMMI MOBaMI,
a TAaKOXX ITPEJICTAB/ICHHA IOYVHAHD, II0B’A3aHNX 3i 30epeXkeHHAM Ky/IbTYPHOI CITA/IIIMHI Ta TPOMOIIil
JIeMKiBCbKOI Ta 6011KiBCcbKOi MOB. BucHOBKM: IIpofieMOHCTPOBAHO, 1110, He3BaXkalo4y Ha pOHEeTHYHi,
MOpQOIOTiuHi Ta JIeKCUYHi BifMiHHOCTI, 1ji MOBM HajeXXaTb 10 OfHiel miHrBicTiyHol rpymm. ITif-
KpeC/IeHO BIUIUB CXiTHUX, 3aXi/{HMX Ta IiBJeHHOC/IOB SHCHKIUX MOB. JIeMKiBCbKa MOBA BUK/IaJAETHCS
B IIKOJ/IAX Ta YHIBEePCUTETAX, IPUCYTHA B HAYKOBMX IyO/IiKalLlifgX, Ipec-perisax, pajionepegadax Ta
y BipTyanbHOMY npocTopi. bolikiBcbKuii jiaieKT fOCIil)KeH it 3HaYHO MeHIIIe, ajie OCTAHHIM 4acoM
mpuBepTaE Bce Oiblumit HayKoBuit inTepec. I[IpoBifHy ponb y monynsapusanii MOBM Ta KyIbTypu
Bizirpatorb My3eii IeMKiBCbKOI Ky/IbTypu IIpocTo Heba B 3iHApaHOBiit Ta Myseil yX0OBHOI Ta MaTe-
pianbHOI KynbTypu 60iiKiB y MudKoBi.

Kir04oBi cioBa: MOBM MeHIINH, 7IeMKH Ta 60IiKY, GpoHeTn4Hi, MOpGOIOoriuHi Ta 1eKCUIHi 0Co6/N-
BocTi, [ligkapnarTsa, mpoMyBaHHA MOBM Ta KY/IbTYPH, IIHIBiCTMYHA Ta KY/IbTYPHA iIeHTUYHICTD
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ABSTRACT. Current research topics. In the face of the threat of extinction of many minority
languages around the world, the need to protect and promote the Lemko and Boyko languages is
becoming increasingly relevant. Thematic outline. The language of national minorities living in
the Subcarpathia region and activities related to promoting the language and culture of the Lemkos
and Boykos are described. The aim of the article is to highlight the similarities and differences
between the Lemko language and the Boyko dialect, to compare them with the Polish language
and East Slavic languages, and to present initiatives related to preserving the cultural heritage and
promoting the Lemko and Boyko dialect. Conclusions. It is shown that despite phonetic, morpho-
logical and lexical differences, these languages belong to the same language group. The influence
of East, West and South Slavic languages is emphasized. The Lemko language is taught in schools
and universities, and is present in scientific publications, press releases, radio broadcasts and in the
virtual space. The Boyko dialect, in contrast, is much less researched, but it has recently attracted
increasing interest from scientists. The leading role in the promotion of the language and culture
is played by the Lemko Culture Open-Air Museum in Zyndranowa and the Museum of Spiritual
and Material Culture of the Boykos in Myczkow.

Keywords: national minority languages, Lemko and Boyko, phonetic, morphological and lexical
features, Subcarpathia, language and culture promotion, linguistic and cultural identity

Wprowadzenie

Lemkowie i Bojkowie na terenie Podkarpacia stanowig wyspe etniczng. Wiekszos¢
publikacji o nich poswiecano zagadnieniom historycznym', nie za§ wspodlczesnej
sytuacji jezykowej, zewnetrznym oddziatywaniom jezykowym czy tez procesowi
zapominania jezyka ojczystego. Jak stusznie podkreslano, jezyk mniejszosci naro-
dowych ze wzgledu na swa ztozono$¢ wymaga kompleksowej metody badawczej,
obejmujacej rozne kierunki naukowe [Sotirov 2005: 207].

Celem niniejszego szkicu jest zaprezentowanie podobienstw i roznic jezyka
temkowskiego i gwary bojkowskiej, konfrontacja ich z jezykiem polskim oraz
jezykami wschodnioslowianskimi, a takze przedstawienie inicjatyw zwigza-
nych z zachowaniem dziedzictwa kulturowego oraz promocja jezyka Lemkow
i Bojkéw.

! Chodzitoby m.in. o publikacje: [Karczmarzewski 2021], [Koprowski 2023], [Jasinska-Kania
2001], [Jezyki wschodniej czgéci 1861] i inne.
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Material badawczy wyekscerpowano z piesni w jezyku temkowskim i gwarze
bojkowskiej?, zapisanych lub zastyszanych. Jako material ilustracyjny wykorzysta-
no réwniez nagrania internetowe, ktére pozwalaja odnotowac¢ zmiany jezykowe
zachodzace w ostatnich latach®. Informacje dotyczace cech jezyka femkowskiego
i gwary bojkowskiej zaczerpnieto z literatury naukowej polskich jezykoznawcow*
oraz z dostepnych stron internetowych.

Etnonim Eemkowie

Nazwa Lemko, Lemkini, Lemkowszczyzna odnotowana zostala w pierwszej potowie
XIX wieku i najprawdopodobniej pochodzi od rzekomo naduzywanego przez lud-
nos¢, z czasem nazwang Lemkami, stowa lem (po polsku: tylko) [Stieber 1982: 6;
Koprowski 2023: 8]. Nazwa ta, poczatkowo przezwiskowa i pejoratywna, z czasem
upowszechnila si¢ — uzywali jej zarowno sami Lemkowie, jak i ich sasiedzi. Nie
stosuje si¢ jej jednak w odniesieniu do stowackich Rusindw.

Etnonim Bojkowie

Istnieje wiele teorii o pochodzeniu Bojkéw, a lingwisci do dzi$ nie uzgodnili wspol-
nego stanowiska na temat tego etnonimu. Wedlug najbardziej rozpowszechnio-
nej teorii okreslenie Bojkowie pochodzi od nazwy celtyckiego plemienia Bojow,
ktore zamieszkiwalo niegdy$ tereny dzisiejszej Bojkowszczyzny. Bojkowie bywaja
tez uwazani za potomkéw dawnego plemienia Bialych Chorwatéw. Pochodzenie
omawianej tu nazwy grupy etnicznej probowano réwniez wyprowadzac od polskie-
go stowa bojak, czyli wol, rumunskiego boj, rosyjskiego bojkij, bojek, stowa wojko,
ukrainskiego czasownika bojatysia — bac si¢ czy lokalnej formy zwrotu do Boga -
Bohojku. Zadna z tych hipotez nie przyjela sie z powodu braku przekonujacych
argumentow [Karczmarzewski 2021: 15].

Stan badan nad jezykiem. Bieszczadzka Atlantyda

Cho¢ o Polakach i Rusinach na terytorium Polski pisano od dawna, podkreslajac
zaréwno podobienstwa, jak i réznice dotyczace wygladu, przyzwyczajen, charak-

% Chodzi tutaj szczegélnie o nastepujace pozycje: [Kolberg 1857], [Stefanowski 2019], [Zwolinski
1991], [Yaniv 1941].

* Korzystano z zapisu jezyka m.in. na stronach internetowych: [Kotomyjki bojkowskie 2025],
[EtnoMalopolska — Lemkowie 2025].

4 Patrz: [Stieber 1982: 1-11].
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teru, jezyka, to jednak w literaturze przedmiotu odnajdujemy niewiele pozycji do-
tyczacych opisu samego jezyka Lemkow i Bojkow [Jezyki... 1861: 9]. Nie mozna
przy tym pomija¢ prac polskiego etnografa Oskara Kolberga, ktory zapisal teksty
i melodie dziesiatkow piesni ludowych. Lekarzowi i antropologowi Izydorowi Ko-
pernickiemu zawdzieczamy natomiast uwagi z okresu XIX wieku dotyczace fone-
tyki, gramatyki, leksyki gwary ludnosci okolic Baligrodu, Cisnej, Wetliny, Smereka.
Ukrainski badacz Jurij Kmit w pierwszej potowie XX wieku opublikowal w odcin-
kach Stownik dialektu bojkowskiego. Wotodimir Janiw zapisal wiersze w dialekcie
bojkowskim. W pézniejszym okresie pojawiaja si¢ opracowania naukowe gtownie
jezyka temkowskiego. Sg to prace Zdzistawa Stiebera, zajmujacego si¢ fonetyka
i fonologia jezyka temkowskiego, oraz ksigzki Henryka Fontanskiego i Mirostawy
Chomiak. Na pograniczu wieku XX i XXI ukazal si¢ stownik femkowsko-polski
i polsko-temkowski opracowany przez Jarostawa Horoszczaka. Ponadto doczekaly
sie publikacji ukrainskie wydania stownikéw jezyka temkowskiego pod redakcja
Iwana Dudy, Iwana Krasowskiego, Eugenii Turczyn.

W latach 1945-1946 z Podkarpacia na tereny bylego ZSRR wysiedlono czgsé¢
ludnosci femkowskiej. Pozostatych, w 1947 roku, w ramach akgji ,Wista” deportowano
na ziemie zachodnie. Z tego powodu tereny, ktore zamieszkiwali, okreslano mianem
Bieszczadzkiej Atlantydy czy tez Bieszczadzkich Pompejow. W rezultacie przeminat
$wiat dawnej roslinnosci, kalendarza. Jedynie z okruchéw jesteSmy w stanie
rekonstruowac ich zycie, kulture i jezyk. Warto byloby zaznaczy¢, ze tozsamos¢
narodowa na opisywanych terenach jest zlozona. W okresie migedzywojennym
w Bieszczadach okolo 70% stanowila ludnos$¢ bojkowska i lemkowska, Polacy
stanowili kilkanascie procent, a Zydzi 10%.

Etnolekt Eemkow

System graficzny jezyka temkowskiego oparty jest na bukwach (literach) cyrylicz-
nych, ktére sg analogiczne do innych alfabetéw wschodniostowianskich. Sklada
sie on z 34 liter zapisujacych podstawowe dzwieki (fonemy) jezyka femkowskiego
(6 samoglosek, 26 spolglosek i dwa znaki - twardy i migkki). Niektore z tych liter
majg charakter unikalny i nie uzywa si¢ ich w zadnym innym wspdtczesnym alfa-
becie stowianskim. Nalezy do nich chociazby x (jus duzy).

Jezyk temkowski, nalezacy do grupy wschodniostowianskiej, charakteryzuje
sie unikalnym potaczeniem cech typowych dla tego kregu jezykowego [np. zacho-
wanie spolglosek twardych na konicu wyrazu (xnomnerr) i samogloski b1 (po6buisr)]®
z wplywami zachodnioslowianskimi (np. staly akcent na przedostatniej sylabie)

* Cecha ta wynika z ogdlnej tendencji jezykow rusinskich (w tym lemkowskiego) do unikania
miegkkosci w wyglosie, co czesto jest zapisywane poprzez twarde brzmienie spolglosek. Zjawisko
to nazywane jest dyspalatalizacja, a jego konsekwencja jest twarda wymowa w jezyku lemkowskim.
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i poludniowostowianskimi, a takze wplywami wegierskiego, rumunskiego i cer-
kiewnostowianskiego.
I.  Cechy wschodniostowianskie:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

pelnoglos: monoxko, nopora, rosopury;

naglosowe 3: 3Bi3zia;

1 epentetyczne, czyli polaczenia ml, pl: semns, xams, po6imio;
brak potaczen dl, tl: mmmo, mpimo;

brak samogtosek nosowych: cyn, pyka;

naglosowe c (polskie §): cBATBIII, CHer.

II. Cechy wspolne z jezykiem ukrainskim:

1)
2)
3)
4)
5)

brak redukcji samogtosek e/é: Tenep, cectpa, croropi;

brak zmiekczenia spotglosek po e, a — He60, BecHa, cs;

alternacja o, e > i: pix — poku, cim, BeMizIb;

zamiana staroruskiego & > i: ric, ciHo;

przejécie staroruskiego 1 w wargowe B: micaB, BOBK (zamiast mucan,
BOJIK).

III. Réznice jezyka ukrainskiego i temkowskiego:

1)

2)

fonetyczne:

a) wystepowanie samogloski tylnej (w pisowni -bI-): XbDXa, XBIBOT,
reipMuTH (bl jest wyzsze w wymowie od [u] ukrainskiego, co zna-
lazto odzwierciedlenie w pisowni);

b) staty akcent wyrazowy: ronosa (w ukrainskim akcent ruchomy);

c) spolgloski twarde -c-, -3-, -x-: nemkuBckblit (ukrainskie: memxis-
cbKuit — w przyrostkach);

morfologiczne:

a) narzednik rzeczownikéw i przymiotnikéw z koncowka -os: TBepros
pykos (ukrainskie: TBepo pykoro);

b) analityczne formy czasu przeszlego (tworzone przy uzyciu imie-
stowu przymiotnikowego czynnego czasu przeszlego oraz pra-
stowianskiego czasownika positkowego 6wmyv): mucan em (ukra-
inskie: mucas, mucan); nucanu cmo (ukrainskie: mucanm, polskie:
pisali$my).

IV. Leksyka:

1)

2)

na uwage zasluguja w pierwszym rzedzie temkowskie archaizmy lek-
sykalne: sk jak, ronmosumit gtéwny; raecka dzisiaj (bulgarskie: grec);
XBIBOT Zycie; XoceH korzystny;

w jezyku femkowskim wystepuja polonizmy: pik rok, rpumaru trzymac,
BeJbo Wiele, BUIBITKY WSZysCy, IbeHTpO pietro, ramba geba.
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L.

Uzupelnienie

Cechy fonetyczne:

1) rozwdj prast. € (jat') wi po spolgtosce migkkiej. W jezyku polskim prast.
€ > ‘a, np.: cinokocsl, bes'idovaly (sianokosy, biesiadowali ‘rozmawiali’),
ninyx (‘dziadek’), keitu (kwiaty), tiub (cien)®;

2) rozwdj prast. b, b (jeréw - tylnego i przedniego) > o (w jezyku polskim
b, b > €), Np.: ¥ LIl Ha 3ap000K, He youpamm yx ¢papbanox (szli na za-
robek, nie ubierali juz farbanek ‘spddnic z recznie farbowanego ptétna’);

3) rozwdj prasl. samoglosek nosowych: ¢ > ‘a, np.: mopuyara My kynunn,
qacro (porcieta mi kupili, czesto);

[Tam’siTatite ipo 1e 6patsa! [Tam sararite i cectpu! (Pamietajcie o tym,
bracia! Pamietajcie o tym, siostry!);

4) samogloska nosowa ¢ >y (u po twardej), np.: cyt (sa,), B KyTi (w kacie),
myzpicTb (madrosé);

5) wystepowanie samogtoski u (i) niewywotujacej miekczenia poprzedza-
jacych spotglosek. W przyktadach b1 zamiast u, np.: XJIbIHAHBI, ITBICAIBI
IIBICMA, XO[bIIBI;

6) wystepowanie spolgloski h (x) w miejsce polskiego g, np.: B apyxu jieH,
KHBIXa, IT0JIbCKOXO, Xpyna, cnyxa (w drugi dzien, ksiega, polskiego,
grupa, stuga);

7) rozwdj prasl. dj > 3 (dz), xn (zd), np.: Xpucryc ca pokaer, X04bIHO
ca (Chrystus sie rodzi, godzenie si¢), Ha 4eCTb HOBOHAPOMKEECHOTO
Cracurens (na cze$¢ nowonarodzonego Zbawiciela);

8) rozwoj prast. tj > 4, np.: sk ca ckpydar, cBeuka (jak sie skreca, Swieca);

9) uproszczenie grupy dl > I, np. mombst ca (modlili sig);

10) rozwdj dtugiego 6 > i po spélglosce migkkiej, np.: momaxait bix (po-
magaj Boze);

11) twarde T, 11, np.: 1o Te6i, mope, oMl (do ciebie, ludzie, ludzmi);

12) wariantywna wymowa grup ae (aje), os (oja) w czasownikach, np.: 3Hae
ca (bez t);

13) wariantywna wymowa koncowki -s1it w M. 1. poj. przymiotnikéw, np.:
IpaBUBbIIL, X0NMOAHBI (prawdziwy, gtodny);

14) rozwoj spolgtoski v > u (§) (u niezgloskotwdrcze), np.: maroT gBOX
CbIHiY, ypiHBI (Majg dwoch syndw, winny).

II. Cechy morfologiczne:

1) konicowka -y w 1. os. L. poj. czasu terazniejszego odpowiadajaca polskiej
koncowece -¢, np.: mymry, rmauy, mauky, (musze, placze, paczke);

¢ Wigkszo$¢ przykladow pochodzi z opracowan: [Stefanowski 1962], [Zwolinski 1991], [Yaniv
1941], [Kolberg 1857].
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2) koncoéwka -1/-tp w 3. 0s. . poj. czasu terazniejszego odpowiadajaca

polskiej koncowce zerowej, np.: pobur, Hecer (robi, niesie). [oBopsTb,
— a c7noBa n1etATh Monutsolo fo bora. Ta yu gifiiyTh, 4u goneTATH?
Hlacnuea im moporal...

Bor BigmyctuTh Ham rpixu. (Bog przebaczy nam nasze grzechy);

3) koncowka -me w 1. o0s. 1. poj. czasu terazniejszego, np.: 6ecenyeme (roz-
mawiamy);

4) koncowka -yt w 3. os. . mn. czasu terazniejszego odpowiadajaca pol-
skiej koncowce -3, np.: MaroT, CyT, UAYT, IpUMYIOT (Maja, s3, ida, przyj-
muja);

5) koncowka -y w bierniku 1. poj. rzeczownikéw rodzaju zenskiego, np.:
Mare KynbTypy (macie kulture);

6) koncowka -om w narzedniku 1. poj. rzeczownikéw rodzaju zenskiego,
np.: 3 poguHOM (z rodzing).

Mowa Lemkoéw przez dlugi czas miala w Polsce status niejasny. Probowano
ustali¢, czy Lemkowie porozumiewajg si¢ dialektem jezyka ukrainskiego, czy raczej
odrebnym jezykiem slowianskim. Michal Lesiow i Janusz Rieger uwazali, ze Lem-
kowie postuguja si¢ gwarg ukrainska. Z kolei Henryk Fontanski uznal femkowski
za odrebny jezyk z grupy jezykéw wschodniostowianskich. Wiekszos¢ cech fone-
tycznych i morfologicznych pokrywa sie z cechami jezyka ukrainskiego.

Etnolekt Bojkow

Jezyk bojkowski jest dialektem rusinskim, co oznacza, ze wywodzi si¢ z jezy-
ka staroruskiego. Uzywany byl na terenie Bojkowszczyzny, ktéra obejmowata
tereny polskie (Bieszczady) i ukrainskie (poétnocne stoki Karpat Wschodnich).
Bojkowie postrzegani byli jako odrebna grupa etniczna o pochodzeniu mie-
szanym. Dzi$ na terenie Podkarpacia bardzo trudno jest odnalez¢ rodzimych
uzytkownikow tego jezyka, poniewaz Bojkowie zostali przesiedleni po II wojnie
$wiatowej’. Gwara bojkowska jest uznawana za najbardziej archaiczng, ponie-
waz zachowaly si¢ w niej cechy jezyka prastowianskiego. Ma ona 13 samogltosek
i az 4 dyftongi.
Cechy gwary bojkowskiej:
1) przejscie I > y (u niezgloskotworcze):

Teb6e 6mnu Koo uepksy, o i uy ropiyky, Mene 611 Koo mkomnu, o

A mo6buy niyky. Bytes bity pod kosciotem, Bo pijesz wédke, Bytem bity pod

szkota, Bo kocham dziewke;

7 Informacje dotyczace cech gwary bojkowskiej zostaly zaczerpniete z dostepnych stron inter-
netowych (patrz bibliografia).
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2) utrata interwokalnej it (10):
pyKoy zamiast pykori(1o0), 3a To60y a nie To60ii(10): I - Ha Boxy, a Boga
piBHa 3 floporoy. Jestem na wodzie, a woda réwna sie drodze;

3) naglosowe v (8B): Bona nHamara€rbcs, asne it He BJa€tbcs. Probuje, ale jej
sie nie udaje;

4) przejscie prasnal. b, b (jerow — tylnego i przedniego) > o (w jezyku polskim
> e), np.: LOXKY HeMa (nie mamy deszczu) (prasl. *dpzdp);

5) ¥ wymawiane jak polskie cz (twarde): gac;

6) po x nie ma redukgji (inaczej niz w innych jezykach wschodniostowian-
skich, gdzie po x wystepuje redukcja do b1) + Z jest miekkie w wymowie:
>KaJlb, Xkaba (zial, ziaba);

7) enklityczne formy zaimkow: zamiast mene — my, zamiast tebe - tia;

8) stara odmiana czasownikdow: HoceBe, HOCBLIECMO, HOCBITECME;

9) charakterystyczny sufiks -Huk: rpu3oTHUK gryzon, o63upHMK punkt wi-
dokowy, mocraBHuk dostawca, npaitHuk praczka (przyrzad do prania),
MOXaTHUK wiesniak;

10) produktywny sufiks -eitk: moTnxa — moTuesika (zabawa), 6inb — 60meiko
(bol), 3mposeiiko;

11) sufiksy deminutywne: ropmika, ropuaodka, ropuBOiKa, TOPUBCYHS,
ropuIde;

12) stopniowanie przymiotnikéw: sufiks -im: rapumit — rapuimuit pigkny;
3[0POBUII — 300pOBilMIi, Mi3Hile poZniej;

13) sposdb konstruowania liczebnikéw: jednosci przed dziesigtkami: nie copok
TpU, a TPU COPOK, ABa ABAAIATH zamiast [Ba/L1aTh /{Ba;

14) archaiczna leksyka: 6angypa glupiec, 6punuTs trzaskaé, mruczeé, roguna
pogoda, rposa burza, 3arasuuii brudny, nomnara gora, marinan taka, ronnyTu
makaron, HoraBuui spodnie, foB6yu dobosz, napruns odziez, 6ykapr
skarzacy, mepeBuie trumna, gensaap ludzie;

15) charakterystyczna leksyka: 36anok, sidpens! jagody, a3sima rosol;

16) szerokie e: 3 BiBIsAMU X0M® TH® spacerowac Z owcami, AUBUTHK® Cb ogladad;

17) gloska e (waskie) zblizona w wymowie do br: Tpe™ 6a;

18) alweolarne (dzigstowe) m: xomu go mkomm idziesz do szkoty, Hikomm nigdy;

19) gloska t na miejscu ro: 3emen (zamiast 3emsero), Mexxen (zamiast Mexero).

Whioski

Zar6éwno jezyk temkowski, jak i gwara bojkowska nalezg do jezykéw badz gwar
wschodniostowianskich ze wzgledu na przewage cech wspolnych dla jezykow z tego
obszaru Stowianszczyzny. Z dostepnych zrodel wynika, ze jezyk Lemkow ma wiecej
cech wspolnych z jezykiem polskim niz dialekt bojkowski. Nie ulega watpliwosci, ze
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Lemkowie i Bojkowie postugiwali si¢ jezykami (gwarg) stowianskimi, poniewaz sa
one zrozumiale nie tylko dla nich, ale i dla Stowian zachodnich oraz potudniowych.

Promocja jezyka i kultury lemkowskiej

Lemkowski jest jezykiem mowionym przez Lemkow, grupe etniczng zamieszkujaca
tereny potudniowo-wschodniej Polski, zachodniej Ukrainy i wschodniej Stowacji.
Chociaz liczba 0séb postugujacych si¢ tym jezykiem jest stosunkowo niewielka
(szacuje si¢ ja mniej wiecej na 60 tysiecy), to jednak jezyk ten stanowi bezcenny
skarb kulturowy i lingwistyczny regionu Karpat. Wedtug danych Narodowego Spisu
Powszechnego z 2021 roku przynaleznos¢ do tej grupy w Polsce zadeklarowato
13 607 os6b. Zaledwie potowa przedstawicieli mniejszo$ci uzywa swego rodzimego
jezyka, a z tego tylko 1/3 zadeklarowala uzywanie w domu wylacznie jednego jezyka
[Duc¢-Fajfer 2021: 60].

Zaczeto w zwigzku z tym rozwija¢ dziatalnos¢ kulturalng i edukacyjng. Jezyk
temkowski wprowadzono do szkolnictwa na poziomie podstawowym. W Instytu-
cie Filologii Wschodniostowianskiej Uniwersytetu Jagielloniskiego podjeto prace
nad stownikiem jezyka temkowskiego. W roku 2001 na Akademii Pedagogicznej
(obecnie Uniwersytet Pedagogiczny) w Krakowie uruchomiony zostal kierunek
filologia rosyjska z jezykiem rusinsko-temkowskim. Po jego ukonczeniu istnieje
mozliwos¢ podjecia pracy dydaktycznej. Lemkowie moga powréci¢ na zamiesz-
kiwane w przeszlosci tereny, na ktérych pojawily sie temkowsko-polskie tablice
[Duc¢-Fajfer 2021: 58].

Promocjg jezyka i kultury Lemkow zajmuja si¢ zespoly muzyczne, jak cho-
ciazby Kapela spod Rubani (Krosno 2019) czy Serencza (Gorlice 1997). Skarbnica
temkowskiej kultury i jezyka jest z pewnoscig Skansen Kultury Lemkowskiej
w Zyndranowej. Od 1992 roku odbywa si¢ tam cykliczne $wieto tradycji temkow-
skiej ,,Od Rusal do Jana’, wydawane sg czasopisma ,,3aropopa” oraz ,,becifa”. Na
terenie skansenu znajduje sie bogata biblioteka cyfrowa. Takze w Zdyni odbywa
sie rokrocznie watra, gromadzaca spolecznos¢ temkowska z catego $wiata. Impre-
zie towarzyszg spartakiada, wystawy, konkursy, pokazy tradycyjnego rzemiosta.
Znane s3 m.in. Bajki femkowskie Natalii Hoszowskiej, zbior wierszy Petra Mu-
rianki Lemkowska suita.

Promocja jezyka i kultury bojkowskiej
Bojkowie jako grupa etniczna przeszli juz chyba do historii. Wszelkie wiadomosci

na ich temat pochodza bowiem z relacji $wiadkéw oraz badan przeprowadzonych
przez historykéw w okresie miedzywojennym. Tylko w niektorych rejonach gorskich
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mozna jeszcze spotkac $lady dawnych zabudowan, cerkwi, cmentarzy czy innych
form materialnych $§wiadczacych o ich zyciu i kulturze. Dzisiaj gware bojkowska
na terenie Podkarpacia mozna uslysze¢ w piesniach trio muzycznego z Sanoka
Wernyhora z wokalistka Darig Kosiek oraz na koncertach gitarzysty Jerzego Krupy,
ktory utrwala jezyk zastyszany od swojej babci.

Mimo zZe jezyk jest zagrozony wymarciem, spoleczno$¢ Bojkéw podejmuje
wysitki w celu jego ochrony. Duza role w tej kwestii odgrywa Muzeum Kultury
Duchowej i Materialnej Bojkow w Myczkowie, ktére podejmuje liczne inicjatywy,
w tym pokazy filmow, warsztaty z garncarstwa i wikliniarstwa, organizuje degusta-
cje tradycyjnych potraw, nauke tanca, spotkania autorskie, dni turystyki, pokazy
kowalstwa, spotkania z pszczelarzami, wystepy kapel, prezentuje opowiesci o zyciu,
tradycjach i duchowosci Bojkow, okoliczne wystawy itp.

Bojkowie zakladali swoje osady w dolinach rzek i potokéw. Stosowali przy tym
zabudowe fancuchowa, wigc chaty ciagnely sie dfugim fancuchem nawet kilka kilo-
metréw. Zycie duchowe Bojkéw bylo nierozerwalnie zwigzane z cerkwig. Pomimo
swojej glebokiej religijnosci byli ludzmi wyjatkowo przesagdnymi. Panowata wsréd
nich wiara w duchy, czarownice, dobre i zle moce oraz zycie pozagrobowe (zama-
wiacze, znachorzy, zielarze, wrozki, czarownice, krzyze na rozstajach drég).

Na terenie Podkarpacia lezy kilka lemkowskich wsi: Rymandéw Zdroj, Wélka,
Woltuszowa, Czeremcha, Lipowiec, Jasliska, Rymanowskie Wzgorza. Bojkowie
mieszkali w Ustrzykach Gérnych, Stebniku, Cisnej. W Bieszczadach, a szczegdlnie
w rejonie Ustrzyk Dolnych oraz Olszanicy, istnialo tez sporo wsi bojkowsko-fem-
kowskich, w ktérych wymienione grupy etniczne zyly zgodnie obok siebie. Lemkow
i Bojkéw charakteryzuje przywiazanie do tradycji i obrzedéw. Swieta najczesciej
obchodzg oni wedlug kalendarza julianskiego (starego stylu). Zdaniem badaczy,
byty to ludy proste, bardzo ubogie, a przy tym niezwykle pobozne. W ich wierze-
niach ludowych mozna znalez¢ elementy nawigzujace do kultu zywiotow, drzew
i $wietych.

Podsumowanie

Na zakonczenie nalezy stwierdzi¢, ze chociaz jezyk Lemkow i dialekt Bojkow rdz-
nig si¢ miedzy sobg pod wzgledem fonetycznym, leksykalnym i gramatycznym, to
jednak nalezg do tej samej grupy jezykowej i sa wzajemnie zrozumialte dla uzyt-
kownikéw.

W obliczu zagrozenia wyginieciem jezykow mniejszosciowych istnieje ogromna
potrzeba ochrony i promocji tak jezyka temkowskiego, jak i gwary bojkowskiej.
Wspomniane dialekty jezyka rusinskiego juz zostaly wpisane na liste jezykow za-
grozonych wymarciem. Z tego powodu podejmowane sg liczne inicjatywy majace
na celu zachowanie tego cennego dziedzictwa kulturowego.
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Jezyk femkowski pojawia sie na dwujezycznych tablicach z nazwami miejsco-
wosci (np. w gminie Uscie Gorlickie), naucza si¢ go w kilkunastu szkotach, wyko-
rzystuje w publikacjach prasowych, audycjach radiowych i w przestrzeni wirtualne;j.
Coraz wigcej instytucji kulturalnych i naukowych podejmuje badania nad jezykiem
femkowskim, jego historig, strukturg i wptywami. Publikowane sg stowniki, gra-
matyki i opracowania naukowe, ktére niewatpliwie przyczyniaja si¢ do lepszego
zrozumienia i docenienia jezyka. Prowadzone sg kursy jezyka temkowskiego. Gwara
Bojkow jest zbadana w znacznie mniejszym stopniu, chociaz w ostatnim czasie i ona
wzbudza coraz wigksze zainteresowanie specjalistow.

W historii Podkarpacia sg obecni zaréwno Lemkowie, jak i Bojkowie w okru-
chach kultury i jezyka. Wszystko wskazuje na to, ze istnieja duze szanse zachowania
w pamieci, a tym samym utrwalenia ich obyczajow, tradycji i jezykow.

References

»Besida. Dwumiesiecznik Zarzadu Gléwnego Stowarzyszenia Lemkow”, red. H. Dudé-Fajfer,
A. Kopcza, P. Trochanowski, Legnica: Rutenika.

Bojkowie. Zaginiona ludnos¢ Bieszczad. Co si¢ z nimi stato?, https://historia.dorzeczy.pl/
dwudziestolecie-miedzywojenne/330673/bojkowie-zaginiona-ludnosc-bieszczad-co-sie-
z-nimi-stalo.html

Chomiak M., Jezyk temkowski — kurs podstawowy, Warszawa: Fundacja Wspierania Mniejszosci
Eemkowskiej Rutenika, 2003.

Chomiak M., Gérska M., Stowniczek tematyczny: dom, czlowiek, przyroda: polsko-temkowsko-

-angielski, angielsko-temkowsko-polski, Uniwersytet Michigan: Rutenika, 2004.

Duc-Fajfer H., Historia i sytuacja jezyka temkowskiego w ostatnim stuleciu, ,Poradnik Jezykowy”,
2021, z. 7, s. 46-66.

Duda I, Lemkivskii slovnyk. 26000 sliv, Ternopil: Aston, 2011.

EtnoMatopolska - Lemkowie, https://www.youtube.com/watch?v=e77n2SUKbPk

Falkowski J., Pasznycki B., Na pograniczu temkowsko-bojkowskim. Zarys etnograficzny, Lwow:
Towarzystwo Ludoznawcze, 1935.

Fontanski H., Chomiak M., Gramatyka jezyka temkowskiego / Gramatvika lemkivskoho yazvika,
Katowice: Wydawnictwo Naukowe Slask, 2000.

Horoszczak J., Pershyi slovnyk lemkivsko-polskii, polsko-lemkivskii / Pierwszy stownik temkowsko-

-polski, polsko-temkowski, Legnica: Rutenika, 1993.
Horoszczak J., Slovnyk lemkivsko-polskii, polsko-lemkivskii / Stownik temkowsko-polski, polsko-
-temkowski, Warszawa: Rutenika, 2004.

Jezyki wschodniej czesci kraju naszego, Krakéw: Drukarnia Czas, 1861.

Karczmarzewski A., Swiat Bojkéw. Etnograficzna podréz po BojkowszczyZnie, Rzeszéw: Wydaw-
nictwo Libra, 2021.

Kolberg O., Piesni ludu polskiego, Warszawa: Drukarnia J. Jaworskiego, 1857.

Kotomyjki bojkowskie, https://www.youtube.com/watch?v=dLPxAzCDp7E

Koprowski M., Lemkowie. Losy zaginionego narodu, Poznan: Wydawnictwo Replika, 2023.


https://historia.dorzeczy.pl/dwudziestolecie-miedzywojenne/330673/bojkowie-zaginiona-ludnosc-bieszczad-co-sie-z-nimi-stalo.html 
https://historia.dorzeczy.pl/dwudziestolecie-miedzywojenne/330673/bojkowie-zaginiona-ludnosc-bieszczad-co-sie-z-nimi-stalo.html 
https://historia.dorzeczy.pl/dwudziestolecie-miedzywojenne/330673/bojkowie-zaginiona-ludnosc-bieszczad-co-sie-z-nimi-stalo.html 
https://www.youtube.com/watch?v=e77n2SUKbPk
https://www.youtube.com/watch?v=dLPxAzCDp7E 

46 Jolanta Kur-Kononowicz

Krasovskyi I., Chelak I., Entsyklopedycheskyi slovnyk lemkivshchyny, Lviv: Astroliabiia, 2013.

Onyshkevych M., Slovnyk boikivskykh hovirok, Kyiv: Nauk. dumka, 1984.

Prokopczak J., Bukvor maliuvanky, Litery malowanki, Warszawa: Rutenika, 1997.

Sotirov P, Jezyki mniejszosciowe i jezyki narodowe w jednoczgcej si¢ Europie, ,,Studia Slawistyczne”,
2005, nr 6, s. 207-215.

Stefanowski P., Lemkowskie piesni ludowe, Rzeszow: Wojewddzki Dom Kultury w Rzeszowie,
1962.

Stefanowski P., Piesni / Pisni, Warszawa: Tyrsa, 2019.

Stieber Z., Dialekt Lemkow. Fonetyka i fonologia, ,,Prace Jezykoznawcze”, 1982, nr 97, s. 1-11.

Trudne sgsiedztwa. Z socjologii konfliktow narodowosciowych, red. A. Jasinska-Kania, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2001.

Turchyn Ye., Slovnyk sela Tylych na Lemkivshchyne, Lviv: Ukrainska akademiia drukarstva, 2011.

Yaniv V., Sontse y hraty, Berlin: Obrii, 1941.

Zwolinski J., Znaki czasu / signum temporis / znakw chasu, z lemkowskiego przel. J. Merena,
Koszalin: Zaktady Graficzne, 1991.



