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AKTUBHUIM POMAHTU3M. XVIOXHA ECTETUKA BAIIJIITE
Y CBITJII IPOIT'PAMHUX JOKYMEHTIB

AJIbBEPT HOBAILIbKUH
JIroOmiHChKMiT Karompkuii yHIBepcuTeT IBana [1asna 11, JIro6nin — Ilonpima

AHOTAUIA. BAIIVIITE — ue omHe 3 IiTepaTypHUX TOBAPHCTB, IO B3SO AKTHBHY
y4dactb y (OpMyBaHHI HOBOI YKpaiHCBKOI JiTeparypu 1920-ux pokis. 3 omHOro 60Ky, iforo 6a-
YEeHHS JTITePaTyPU MaJo Y3roKyBaTUCA 13 COMIATICTUIHOIO MOAEIITIO, a 3 APYrOro, — IOBHH-
HO Oyno OyTH CIIB3BYYHHM 10 HallBOKJIMBIIINX HAJ0aHb €BPONENCHKOI JiTeparypu. Ixeomo-
T'OM HOBOI XYyIOKHBOI IIaThopMu — “pOMAHTUKH BiTai3My~ — OyB Mukona XBUITbOBUI K
OJIVIH 31 CITIB3aCHOBHUKIB Oprasizamii. YTiM, BArOMHI YHECOK Y IOIIUPEHHS 3rajaHoi 11e0J10-
rii 3poomwmu Takok Onekca Cricapenko, Onece JlocpitHii, FOpiit AHoBChKHiT Ta OnekcaHap
JosxeHko. OCHOBOIO LI€T CTATTI CTaB aHAII3 MPOrpaMHUX NOKyMeHTiB BAII/IITE Ta nesxkux
JTEepPaTypPHUX TBOPIB ii WIEHIB.

ACTIVE ROMANTICISM. WAPLITE’S LITERARY AESTHETICS
IN THE LIGHT OF ITS PROGRAMMING DOCUMENTS

ALBERT NOWACKI
John Paul II Catholic University of Lublin — Poland

ABSTRACT. WAPLITE is one of the literary groups, which took an active part in shaping
the face of Ukrainian literature in the 1920s. On the one hand, their vision of literature was the
literature correlating with the socialist model, on the other hand, the literature resonating with
the most important trends in European literature. The main ideologue of the new aesthetics
called “a romance of vitslism” was a co-founder of the group, Mykola Khvylovy, but Ole-
ksa Slisarenko, Oles Dosvitnii, Yuri Yanovsky and Alexander Dovzhenko contributed much
as well. This article is based on the analysis of the programming documents and literary works.

rackiego nie sposob poming¢ ani dokonan ukrainskiego modernizmu przetomu

wiekow, ani tez niezwykle bogatego w wiele istotnych koncepcji estetycznych
okresu lat 20., ktéry nie tylko znaczaco ubogacit ukrainska literature okresu miedzy-
wojnia, a dodatkowo w pewien sposdb wcigz wptywa na ksztatt najnowszych osig-
gnie¢ literackich naszego wschodniego sasiada. Na szczegdlng uwage zashuguje roz-
w0j zycia literackiego zwigzanego z pokoleniem “Rozstrzelanego Odrodzenia”, wo-
bec ktérego, zdaniem wielu badaczy, pdzniejsze etapy rozwoju literatury ukrainskiej
wygladaja nieco skromniej'.

Przy okazji rozwazan nad historig XX-wiecznego ukrainskiego dyskursu lite-

! Tlopien.: KO Kosanis, Icmopisa yxpaiucexoi nimepamypu. Kineys XIX — nou. XXI cm., 1. 3:
Y cnodisannsx i mpaeiunux 3namax, Kuis 2014, ¢. 259.
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Kiedy po ostatecznym zdobyciu wiladzy przez bolszewikdéw sytuacja spotecz-
no-polityczna na Ukrainie ulegla zmianie, stato si¢ jasne, ze odtad zmienia€ si¢ be-
dzie takze oblicze samej literatury ukrainskiej. Takie zatlozenie byto zupetnie logicz-
ne, albowiem to witasnie literatura jest tg plaszczyzna, ktora najbardziej jaskrawo
odbija aktualne nastroje spoteczenstwa. Nowa generacja pisarzy, ktéra wyptyneta
na fali rewolucji, widziata si¢ w roli kreatordw zupetnie pionierskiej, rewolucyjnej
literatury, ktora nie tylko odnajdzie swoje wiasne $ciezki rozwoju, ale tez przesta-
nie petnic role “krzywego zwierciadta” literatury rosyjskiej?. Nowa kultura miata po-
wstawaé w rezultacie przyjecia nowej koncepcji cztowieka w nowo tworzonym spo-
teczenstwie, musiata wigc nie tylko odpowiada¢ nowemu odbiorcy, ale jak zauwazyt
Marian Jakdbiec, ksztattowac jego swiadomos¢ w okreslonych przez nowa ideolo-
gie kierunkach®. Wobec powyzszego nie dziwi zatem, iz tworzacy podowczas pisa-
rze odczytali obserwowane zmiany jako, jak to okreslit Jurij Smotycz, ,,poczatek no-
wego zycia literackiego na mtodej Ukrainie™, ktdra od teraz bedzie dodatkowo na-
zywana Ukraing Radziecka.

Mtodzi, bo przeciez w przewazajace] wiekszosci dwudziesto-trzydziestoletni
pisarze, od razu uznali siebie za “innych”, za prekursoréw kultury rewolucyjnej, kto-
rzy bezzwlocznie chcieli realizowac swe tworcze plany, czgsto prowadzace do kon-
frontacji z dotychczasowa tradycja literacka. Stawiali wigc pytania o nowa forme
1 tresci, jednoczes’nie wystepowali przeciwko ustalonym konwencjom, a ich prze-
mozne pragmeme “nowosci”, “udziwnienia”, “paradoksalnosci”, a czasem grote-
ski 1 ironii w pisaniu dla “nowego odbiorcy” sprawito, iz na przestrzeni petnego
dziesigciolecia mozna byto obserwowac catg game interesujacych eksperymentow
literackich’.

Warto podkresli¢, ze cho¢ 6wczesne zycie literackie kwitto na terytorium ca-
tej USRR, to wiodacymi centrami kulturalnymi byty Kijéw oraz Charkéw, bedacy
w tym czasie stolicg tej republiki. Poszukiwania nowych pradéw literackich sprawi-
ty, ze wlasnie w tych dwoch osrodkach debiutowato najwigcej pisarzy 1 pojawito sig
najwiece] roznorakich ugrupowan pisarskich. Taka ilo$¢ wyptywata przede wszyst-
kim z tego, ze kazda z powstajacych wtedy grup glosita swe wtasne poglady na temat
“nowej” literatury, inaczej wyobrazata sobie stojace przed nig zadania, wreszcie kaz-
da z nich inaczej widziata swoja role, jak tez kazda pretendowata do roli hegemona
w wytyczaniu gtownej osi programowe] “literatury proletariatu”. Powstaly wigc ta-
kie ugrupowania, jak kijowskie ,,Hrono”, ,,Aspys”, ,tanka”, ,MARS”, czy “neo-
klasycy” oraz charkowskie ,,Awanhard”, ,, Aspanfut”, ,,Hart”, ,,Motodniak”, ,,Ptuh”,
futurysci 1 wiele innych. Cztonkowie tychze organizacji mieli swoje wlasne pomy-
sty na to, jak powinno wyglada¢ ukrainskie zycie literackie 1 usitowali zapropono-
wac konkretne rozwigzania stylistyczno-formalne, cho¢ zdaniem Mychajla Dolen-
gi, plszqcego 0 wspoiczesnych mu grupach charkowsklch, ,,BC1 xamecr,Kl miTepa-
TYpHI — MOCTIMHI W TUMYacCOBI, BIIOMI KOXKHOMY ¥ HIKUM HE3HaHI — 00’ €IHAHHS
€ 00’eqHaH] 17€0JIOTIYHO, a HE TEXHIYHO, — KOJCKTUBHUM HETYBaHHSIM CTapOTO
(um Ak cTaporo, Tak 1 HOBOTO) CBITY. Bci xapkiBchki «MaHi(ecTH» 3BOAATHCA

2A. Jlesitec, Penecanc ykpaincoroi kynemypu, Xapkis 1925, c. 3.

3Zob.: M. Jakobiec, Literatura ukrainska, |w:| Dzieje literatur europejskich, red. W. Flory-
an, t. 3, cz. 1, Warszawa 1989, s. 555-556.

*1H0. Cmonuu, Teopu, y 8 Tomax, T. VII, Kuis 1986, c. 57.

> Szerzej pisalem o tym w swojej monografii, zob. A. Nowacki, ,,Mysli pod prqd”. Twor-
czos¢ Mykoty Chwylowego w kontekscie ukrainskiej dyskusji literackiej lat 1925 — 1928, Lublin 2013,
s. 23-32.
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10 (hopMynH: 3aTIEPEUYI0 ¥ HE 3TOKYIOCh, UM J0 TUTSYOI IPU «BCEMI HEJTOBOIEH)
Zaprzeczeniem powyzszej konstatacji krytyka mialo okazaé si¢ powotanie kolejne;j
organizacji literackie;j.

Znaczacg role w kreowaniu ukrainskiego dyskursu literackiego lat 20., a w dal-
sze] perspektywie 1 calego XX wieku, odegrato zatozone w Charkowie stowarzysze-
nie literackie WAPLITE (Wolna Akademia Literatury Proletariackiej). Jej pomysto-
dawca, zalozycielem 1 jednym z najwazniejszych ideologow byt znany juz wtedy pi-
sarz ukrainski Mykota Chwylowy, a w jej sktad weszli takze Mykota Bazan, Iwan
Dniprowskyj, Otes Doswitny, Oteksandr Dowzenko, Hryhorij Epik, Mychajto Jato-
wy, Jurij Janowskyj, Mykota Kulisz, Arkadij Lubczenko, Iwan Senczenko oraz wie-
lu innych wybitnych tworcow ukrainskich. Z obiektywnego punktu widzenia histo-
ria tej organizacji jest krotka (istniata niespetna trzy lata), jednakze mimo to zdotata
wnies$¢ znaczacy wkiad do rozwoju literatury ukrainskie;j.

WAPLITE powstala niemal w samym szczycie polemik pomiedzy réznymi or-
ganizacjami literackimi na temat ksztattu literatury socjalistycznej, zwanych po6z-
niej ukrainska dyskusja literacka. Byt to czas, kiedy na ukrainskiej scenie kulturalnej
wspotistniaty jeszcze roznorodne systemy estetyczne, lecz, jak zauwaza Lidia Ka-
wun, zaden z nich nie byl uznany za dominujacy’. Wydaje si¢, ze zrodel jej powsta-
nia nalezatoby upatrywaé¢ w szczegdlnej sytuacji 6wczesnego pismiennictwa ukra-
inskiego, gd21e na skutek propagowanej przez komunistyczny establishment idei
masowoscl 1 zarysowujacym si¢ wyznacznikom realizmu socjalistycznego, doszto
do pojawienia si¢ catej rzeszy niewyksztatconych, lecz gtodnych pisarskiej stawy
adeptow piora, co nieuchronnie doprowadzito do widocznego spadku poziomu nowo
powstajacych utwordéw literackich. Ten stan rzeczy nie uszedt uwagi Mykoty Chwy-
lowego, ktdry przestrzegal: ,,Hikonu He Oyno CTUTBKU MOXJIMBOCTEH ISl PO3BHUTKY
YKPaTHCHKO1 MPOJETAPCHKOI JITepaTypy 1 B3arajl JITepaTypH, K Temnep, y Hac [...].
Ane ¥ HikonH He Oyno Takoi Oe3madamHOl CBHCTOIUIACKA B TIM K€ YKpPAiHCHKIN
JTEPATypi, K 32 HAUX THIB. [...] |, 3BMUaiiHO, B «CaTaHUHCHKI» CBUCTOTLISACIII T'y-
OWTHCS CIIPABXKHS MOJIONb, SKA, 3aMICTh TTOBUYUTHUCH, MIAMAAAE 1] BIUTHBU «ECHKIB)»
1 pOOHUTHCS «KBa1(PIKOBAHUMHU MUCHbMEHHUKAMIY, 3aMTOJIOHSII0YH PUHOK «IE€PBOHO0)
rpadomaniero [ ...]. A B pe3yabTaTi «<MOJIOAA» MOJIOb 3a KLTbKa POKIB HE JaJia KO THOT
nyTHROI KHWXKKH ®. Powotanie do zycia tej organizacji, zarodkiem ktorej byta de fac-
to zatozona przez Chwylowego grupa ,,Urbino”, mozna zatem uwaza¢ za pewng for-
mg¢ protestu przeciwko zastane] rzeczywistosci oraz probe przerzucenia akcentow
dyskus;ji literackiej z zagadnien ideologicznych w kierunku rozwazan estetycznych.

Doktadna data zatozenia WAPLITE nastr¢cza badaczom sporo ktopotdéw, gdyz
cze$¢ z nich wskazuje na poczatek 1926 roku’, inni za$ na koniec roku 1925,
jednakze na postawie ujawnionych do tej pory dokumentdéw mozna stwierdzic,
ze z formalnego punktu widzenia ,,Wolng Akademi¢” zalozono 20 listopada 1925 roku.
Z drugiej strony Jurij Lucki sugeruje, ze tak naprawde za date zarysowania koncepcji

S M. Noneuro, Kuie ma Xapxie — nimepamypni e3acmogionowenns, [8:] Moro x, Kpumuy-
ni emroou, Xapkis 1925, c. 7.

7JI. KaByH, “Mamexcni’ " pomarmuru eimaizmy: nposa BAIIVIITE, Yepkacu 2006, c. 6.

$ M. XBunsosuii, Kavo epaoewm, [8:] oro x, Teopu, B 5 Tomax, T. IV, Hero-Hopk-
Banrimop-Toponto 1983, c. 80-81.

® HNus. T'acno ,,.BAIUITE”, [B:] Jlimepamyposuasuuii cnosnuk-0ogionux, pen. P. I'pom’ sk,
IO Kosanis, B. Tepemko, Kuis 1997, c. 103; JI. [li3utwok, e pas npo BAHJHTEMO@O}O doxy—
MeHnmie ma qbakmle [B:] ,,CnoBo i gac” 2000, Ne 12 c.36;10. Hlepex Jlim Ixaps, [B:] Moro x, ITo-
poeu i sanopidxcacs, T. 11, Xapkis 1998, c. 145.

Y'®. HeyBaxHuuil, Birona axademis nporemapcokoi nimepamypu, |B:| Vipaincoxuii Kanen-
oap, Bapmrasa 1976, c. 195.
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przysztej organizacji nalezatoby uzna¢ 14 pazdziernika 1925 roku'!, kiedy w trakcie
rozwazan nad ksztaltem nowej organizacji literackiej na naradzie pisarzy charkow-
skich Mykota Chwylowy oswiadczyt: ,,JliTtopranizamis mycuts 00’ €aHYBaTH KBali-
(ikoBaHMX MUCbMEHHUKIB, OyBImmX ["aproBanmis, [Inyxan 1 iHmmx. KepoBanMm orpa-
HOM TIOBMHHA OyTH Pana, mo oOupaeTsCcs 3 MpeACTaBHUKIB PI3HUX JIHINA 1 HAIPSIM-
kiB. Pajma Buaisise 31 CBOro Ckjaay rojoBy, ado mpe3uaeHTa i cexkperaps. Opraniza-
Iis IOAUTAETHCS HA TIEBHI IIKOJIH, IO 00’ €IHYIOTHCS B IILTY OpraHi3alliio Ha 171e0JI0-
TYHUX TJBAJIMHAX 1 MAIOTh MIMPOKY aBTOHOMIIO MO0 CBOEI JTITPOOOTH, hopMab-
HUX TIHUTaHb, BUIABHUYOI poOOTH 2.

Analiza faktdow w ujeciu chronologicznym pozwala na postawienie hipotezy,
ze Chwylowy juz od dtuzszego czasu nosit si¢ z zamiarem stworzenia zupetnie in-
nego, alternatywnego ugrupowania, ktore odetnie si¢ od jalowych sporéw ideolo-
gicznych prowadzacych do koniunkturalizmu i prymitywizacji literatury. Pierw-
szym sygnatem byto utworzenie juz wspomnianego ,,Urbino”, ktore powotano jesz-
cze w ramach ,,Hartu”, z czasem si¢ jednak od niego emancypowato, kolejnym zas
krokiem — prdba reorganizacji ukrainskiej sceny kulturalnej. Jak wspominat Arka-
dij Lubczenko, ,,mounHaroun opranizainito «Barite» XBUIH0BUIM XOIUB 1 MiI0UPaB,
ariTyBaB MOTPIOHUX HOMY JIFOJIEH CIOYaTKy HEBUPA3HUMU, BIIJIAJICHUMU, «HABOIS-
IMMH po3MoBaMm». Tak 31 MHOIO B JIBY BimOymach mikaBa i mpucTpacHa po3MoOBa
npo Penecanc y3arani it ykpaincekuit 30kpema [ ...]. Toro sk Bedopa OyB y mene Tu-
yuHa [...]. S 3 HUM 3aBiB TaKy 'k pO3MOBY, 04aB ¥Horo arirysaru. [linmo...”".

Jak widzimy, u podstaw ide1 WAPLITE legl zamiar stworzenia alternatywy dla
podporzadkowanych partyjnej ideologii organizacji literackich o charakterze maso-
wym, a takze stworzenie platformy, ktéra dawataby mozliwos¢ doskonalenia zawo-
dowego dla pisarskiej mtodziezy, a takze sprzyjataby podniesieniu poziomu dzieta li-
terackiego oraz ochronie twdrczej autonomii pisarza. Jak wyjasnial O. Doswitny, do-
tychczasowe stowarzyszenia literackie nie tylko nie pozwalaly pisarzom na zacho-
wanie ich wlasnej autentycznosci, to jeszcze prowadzity do wulgaryzacji literatury,
a nade wszystko — wprowadzaly czytelnika w stan dezorientacji'*. W tej wtasnie sy-
tuacji postanowiono powota¢ do zycia “elitarne” stowarzyszenie literackie: ,,Jlexto
3aMuTye, 4oMy «Akaaemis’, a He acOIIAIisl, TOBAPUCTBO, a00 MOCh UHIIIE?

A domy HI? Amke Akamemist 10 40roch 3000B’s13ye. 3000B’s13y€ aKaIeMIvHO,
CEpHO3HO, TIOCTABUTHUCH 10 TBOPEHHS KJIACOBOI JIITEPaTypH, OyTH KyJbTYPHUM IHCH-
MEHHHUKOM 3 TIEBHUMH 1J€0JIOTIYHUMHU KIIACOBUMH 3aCajaMU, B TPOTHIICKHICTb
CTBOPEHIH 32 OCTaHHI POKH TPAAMIIIi, III0 HI 10 YOTO MHCbMEHHUKA HE 30008’ s13yBasia
i TIOpOKyBaia MMChMEHHUKIB Ta MHChMEHHUIIbKI OpraHi3aiii, MOB rpuOH B JOMI,
0e3 jkagHOi moTpedw.

Mu B3suHCs 3a BETUYE3HY MiAOWMY JIFOACHKOT KyapTypH. [I[o6 OyTu muchmen-
HUKOM, Tpeba PO3yMITH CBOI 3aBIaHHS ¥ BIAMOBIJAIBbHICTE. MU 1€ FOHAKH B PO3Y-
MIHHIO 3HaHHS, MU HaBITh B JESKIA Mipl HeBirmacu. B ymoBax peBomroriitHOi 00-
pPOTHOU HE OYyJI0 Yacy Ha CaMOYJIOCKOHAJICHHS, HA PO3BUTOK HABITh YHCTOTH i KpacH
MOBH, SIKOIO MU MMUIIEMO, — HE KKEMO BXKE IMPO PO3YMIHHS MUTaHb BIKOBOI KYJIBTY-

W Zob.: G. Luckyj, Introduction, |B:| Bannimancexuii 30ipnux, pea. YO. Jlyusxuii, Topon-
10 1977, c. 10.

12 [Ipomoxon napaou nucvmennuxie m. Xaprosa, 6io 14 scoemus 1925 poxy, |B:| Bannimsncokuii
30ipHux..., c. 232.

B A. JIrwb6ueuko, Cnocaou po Xeuwivo6o2o (i3 3anucHoi kuudxcku), |B:| Baniimancokuii 360ip-
HUK..., c. 44.

Y us.: O. HocBiTHIi, /[o po3gumxy nucemennuysrux cui, |B:] ,,Bammite”, Ne 1, Xapkis 1926,
c. 5-6.



Axmuenuii pomarnmusm. XyoooicHs ecmemuxa
BAIUITE y cgimni npoepamuux 0oxymeHmis 335

pH y Beix ii mposiBax. Toxk Oepimcst 3a Bce me. Buimcs, BUIMCS 1 BYIMCS, KOJIH CBOEFO
TBOPYICTIO XOYEMO JOMOMOITH HOBOMY CYCHUIBCTBY WTH Brepen. CTBOPIMO Takl
YMOBH JUIsl TIpali, y AKUX OW MIT MTUChbMEHHHK BHUABHTHCS HAWIMOBHIIIE, MACHMEH-
HUK 3 TIPOJIETAPCHKO-KJIACOBOIO YCTAHOBKOKO. HIXTO HE MO)ke ChOTO/IHI BUMAraru Bij
MUCbMEHHUKA IIENEBPY, aJie MUCbMEHHHUK MOBUHEH MPONHATUCS BETMYE3HUMHU KYJTb-
TYPHHMH 3aBJaHHSIMH.

3BicH Taka rocTpo BOpoka mo3uuis “‘Bammite” mo Heyursa it xantypu. bypxy-
a3HE MMCHhMEHCTBO M€ 32 COOOI0 THUCSYONITHIO KYNbTYPY, ITHOWHU TYMOK 1 pOoOOTY
COTEHb MMOKOJIIHb MUTIIIB HaJ CTHIIEM 1.

Najwazniejszym zadaniem ,,Akademii” mialo by¢ opracowanie estetyki odpo-
wiedniej dla nowej “proletariackiej” rzeczywistosci literackiej. W tym kontekscie
warto przytoczy¢ artykut Oleksy Slisarenki B 6opomu6i 3a nponemapcovxy ecmemu-
ky, gdzie autor podkreslat, iz w przeciwienstwie do “kultury proletariatu”, poprzed-
nie epoki w petni uksztaltowaly dojrzate systemy estetyczne, natomiast w zaistniatej
rzeczywistosci modelowanie nowej estetyki nie jest procesem prostym, gdyz “pro-
letariat” przystepuje do dziatania w sytuacji, gdy nie tylko odrzuca stare, a wiec we-
dlug dwczesnej nomenklatury “burzuazyjne” koncepcje, to na dodatek brakuje mu
odpowiednich kadr, by realizowaé podstawione przed sobg zadanie'®. Zabierajac glos
w tej sprawie cztonkowie WAPLITE usitowali nie tylko opracowywac wlasne roz-
wigzania, lecz dazyli do pogtebienia dyskursu literackiego zapraszajac przedstawi-
cieli innych grup literackich do wspotpracy na tamach redagowanego przez nich
periodyku. Redaktorzy zaznaczali, ze ich intencja jest nie tylko drukowanie utwo-
row “waplitowcow”, lecz takze 1 innych wartosciowych prob literackich, przy oka-
zji podkreslano rowniez ogromne znaczenie publikowania oryginalnych utworéow
z jezykow obcych!’. Zdaniem L. Kawun, takie podejscie dawato mozliwos¢ nie tylko
w praktyce realizowac¢ przyjete cele, lecz takze zachowa¢ narodowy charakter twor-
czos$ci przy jednoczesnym wplataniu jej w kontekst europejski, a nawet ogolnoswia-
towy'®.

Znaczacym wydarzeniem dla 6wczesnej ukrainskiej sceny literackiej byto wyda-
nie pierwszego numeru dwumiesi¢cznika ,,Waplite”, w ktérym opublikowano utwo-
ry cztonkow ,,Wolnej Akademii”*®. Pismo oferowato czytelnikowi r6znorodne w for-
mie 1 tresci utwory literackie, przektady z jezykdéw obceych (francuski, ormianski, tu-
recki) oraz artykuty krytyczno-literackie, co mozna byto odczyta¢ jako probe doko-
nania pewnego synkretyzmu literackiego. Redaktorzy postawili sobie dosy¢ wysokie
wymagania artystyczne, potozyli akcent na poszukiwanie alternatywnych drog roz-
woju rodzimej literatury, a linig przewodnig zaréwno tego, jak 1 nastepnych numeréow
czasopisma, byla orientacja kultury ukrainskiej na wplywy zachodnioeuropejskie,
co przejawiato si¢ w odwotaniach do historiozofit Henri Bergsona, Oswalda Spen-
glera czy Friedricha Nietzschego oraz literackich dokonafh Charlesa Baudelarie’a.
Zamieszczano artykuly o najnowszych osiggnigciach tekstologii oraz prace krytycz-
noliterackie, dzigki czemu redakcja pisma wilaczyla sie w aktywne kreowanie moder-
nistycznego dyskursu krytycznoliterackiego z jednoczesnym zanegowaniem ograni-
czania sztuki do narzucanych przez wtadze komunistyczne ram ideologicznych.

B Tam camo, c. 9.

16 Tus.: O. CnicapeHko, B 6opomvoi 3a nporemapceky ecmemuxy, B:] ,,Bammite” 1926, Ne 1,
c. 19-21.

7 Xponika. 306niuins it enympiuns poooma ,, Baniime”, [8:] ,,.Bamite”, Ne 1, Xapkis 1926, ¢. 97.

'8 Ius.: J1. KaByH, 3asnau. oxcepeno, c. 29.

19 Bammite” 1927, Ne 1.
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Jak juz wspomniano, nadrz¢gdnym celem WAPLITE bylo wykreowanie nowej
estetyki w literaturze ukrainskiej oraz upowszechnienie zachodnioeuropejskie;j filo-
logicznej metodologii naukowej w ukrainskiej mysli krytycznoliterackiej lat 20. Jak
czytamy w jednym z opublikowanych w ,,Waphte” artykutéw, ,,Mu 6YZ[GMO plmy-
4e OOpOTHCS 3a Te, MO0 PATYBATH MOJOJI MATiHKU MPOJETAPCHKOT JIITEpATypH Bif
«c00auux 3aBYIKiB», KyOH Qy’e CYMIIIHHO 3 MOJIOASIIBKAM CBUCTOM TOHHTH 11 €H-
HUH (POHT KOBA-KOPSIKO-HOBHIIPKO-MAIIKIHCHKOI KPUTHKH, IO TOXOJIUTh i KPHK,
10 TOTO-XK icTepudHUi. TyT HOBOAUTHCS ILE pa3 3asiBUTH, | HANIEBHE HE B OCTAHHE,
1I€ pa3 HaraJlaTH Ipo Te, [0 HEMA€ y HAC MapKCIBChKOT KpUTHKHU. Hemae y HaC KpUTHKH,
10 Mora-6 cratk 0omal OMHUM Ia0lieM BHUIIE BY3bKOTPYTIOBUX 1HTEPECIB, KHHYTH
MPETEH31MHUNA TOH 3 HETITHUMH 3aC00aMHU, BHIPSAMATUCA 3 JaBHO-3asII03€HUX CXEM
1 TpaAMLIIN CENTHCHKOT 0OMEKEHOCTH, 00-)K TOBEIECHO, BXKE 10 BOHA 30BCIM Oe3cuia
OpraHi3yBaTH rPOMAJICEKy TYMKY HABKOJIO BUIATHIMINX JITEPATYPHUX (aAKTIB, 1 TUTb-
KM 371aTHA Ha rpy0y J1alKy, 10 TaK A00pe CTBEPAKEHO MPOTATOM OCTAaHHBOTO Yacy 2,

Dziatajac w duchu przyjetego przez siebie kryterium wysokiego poziomu es-
tetycznego, cztonkowie ,,Wolnej Akademii” usitowali w praktyce wciela¢ postu-
lowane w tekstach programowych idee estetyczne. Warto wigc zwroci¢ uwage na
formalno-stylistyczne eksperymenty Majka Johansena, Heorhija Majfeta czy Juri-
ja Smotycza, oraz probe zastosowania w ich utworach literackich metody formal-
nej, podbudowanej teorig budowy oraz recepcji tekstu literackiego?®!. Znaczacym
wkladem do rozwoju ukrainskiej literatury lat 20. ubieglego wieku byta zapropo-
nowana przez Mykote Chwylowego 1 rozwijana nastepnie przez Jurija Janowskie-
go 1 Oteksandra Dowzenke¢ koncepcja “romantyki witaizmu”, zwanej tez “aktyw-
nym romantyzmem”.

Nowa estetyka nie tylko stanowita swoista kontynuacj¢ ukrainskiego neoroman-
tyzmu, ale jednoczesnie odpowiadata duchowi czasu, albowiem wiasciwy jej byt
specyficzny patos oraz préba wyodrebnienia bohatera z ogétu bezbarwnego spote-
czenstwa, co wydawato si¢ doskonale harmonizowaé z zywymi wcigz w swiadomo-
sci spoteczenstwa doswiadczeniami stosunkowo niedawnych walk “rewolucji ukra-
inskiej”* 1 zwigzanym z nimi “kultem bohatera”. Wobec przekonania, Zze proleta-
riusz to najlepszy wyraziciel ludzkiego potencjatu twdrczego, proletariacka optyka
proponowata odbiorcy wyobrazenie “przepigkne] przysztosci”, wizj¢ “blekitnej baj-
ki” czy tez blizej nieokreslonej “btekitnej komuny gdzie$ za gbrami”, a prawdziwy
proletariusz stawat si¢ tgcznikiem pomiedzy realng rzeczywistoscia, w ktérej dzia-
ta, a nieskazitelnym $wiatem, do ktérego dazy i1 ktérego poszukuje. Tamara Hundo-
rowa odnotowata, ze wtasnie ten idealizm proletariacki neoromantyczneJ prowemen-
cji ,,BIOMBAB CTAHOBICHHA IyXOBHOTO 4yTTs CBOOOIH B MPOLECI TBOPYOCTI HOBHX
dopm xutTs. HeBin’ eMHOIO, MUTOMOIO O3HAKOIO HOro OyB 11F0310Ti3M — TIparHeH-
HSl PO3TOPHYTH PEATbHUH JIOACHKUN XapaKTEP Y «BI310» «IIOBHOI» JIFOIWHH, «IILIO-
ro» 40JI0BiKa, «CUHTE30BaHOI» YM «IHTETPOBAHOI» JHOAWHHU ToIo >. Jak zauwazal
Chwylowy, ,,I konu Temep Mu 3amuTyeMoO cede, SIKU HAmpSAMOK MYCHTh XapaKTepH-
3yBaTH 1 XapaKTePHU3ye HAIll MEP10J] MePEXO0BOI JOOHU, TO BIAMOBIAAEMO: — POMaH-
TUKY BITai3My (vita — xwutTs). HuH1 Ham nepion Kumae BC1 CBOi CHIIM Ha OOPOTHOY

2 Hawe cvo0200mi, [B:] ,,Bammire” 1927, Ne 3, ¢. 132.

2 Jius.: M. Moraucen, Ananiza qbaHmacmulmoeo onogioanns, [B:] ,,Bammire” 1927, No 2
c. 139-162; Moro x, A« 6y0y€mbc;1 onogioanns. Ananiza npososux 3paskie, |B:] Loro x, Buop.
meopu, KmB 2001, c. 361—475

22 Termin podajg za Jarostawem Hrycakiem, zob. J. Hrycak, Historia Ukrainy: 1772 — 1999,
Lublin 2000, s. 117.

BT. 'yagoposa, Pyiinyseanus pomanmuunoi memaghizuxu, [8:] ,,Cnoo i yac” 1993, Ne 11, c. 23.
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3 MKBIJATOPCHKUMH HACTPOSMH 11070 MUCTenTBa. ChOTOAHI HaIIe racio: — «vitaly.
[...] ] Mu Oepemocs 3a KIMHOK POMAHTUYHOT mImaru” >,

Podkreslanie przez autora tacinskiego komponentu vita sugeruje, ze zrddet “ro-
mantyki witaizmu” nalezy raczej upatrywac¢ w koncepcjach filozoficznych H. Berg-
sona 1 innych witalistow, cho¢ elementy $wiatopogladu witalistycznego byly obec-
ne juz u Arystotelesa. Zwolennicy tej koncepcji uwazali, ze w organizmach zy-
wych miesci si¢ szczegdlna niematerialna 1 nadprzyrodzona sita, okreslajaca spe-
cyfike bytu 1 odrozniajaca go od Swiata nicozywionego®. Bertrand Russell podkre-
slal, 1z wedhug tego francuskiego filozofa “zycie jest jedng wielkg sila, jednym wiel-
kim popedem zyciowym, danym raz na zawsze od poczatku §wiata [...], torujgcym
sobie droge przez materi¢”*. I rzeczywiscie: romantycy “witaizmu” usitowali zro-
zumie¢ najglebszy sens zycia, odgadnaé pierwszoprzyczyne, site wprawiajacy zy-
cie w ruch. Zdaniem inicjatora nowej estetyki, ,,BoHa, sik 1 BCsike MUCTEUTBO, AJIs
PO3BHHEHHX 1HTENEKTIB. [le cyma — HOBOTO CIIOTIsSAaHHS, HOBOTO CBITOBIAYyBaHHS,
HOBUX CKJIaJHMX BiOpamii. [le MucTenTBo mepuoro nepiogy a3iarchbKoro peHEeCaHcy.
3 YkpaiHu BOHO MYCUTh IEPEKHHYTHCS Y BC1 YACTHHH CBITY ¥ BIJOTPaTH Tam HE J10-
MAIITHIO POJIIO, a 3arajbHOJIIACHKY .

Zaproponowana przez Mykotge Chwylowego inicjatywa estetyczna to, zdaniem
Tamary Hundorowej, klucz ,,auist po3ymiHHS 1 IIHOIIOTO YCBIAOMIIEHHS HETPOCTOT
st Hporo cydacHocti”?®. Cho¢ opierala si¢ ona na elementach filozofii Bergsona,
to jednak nalezy podkres$li¢, iz zawierata w sobie takze istotne rdznice. Jedna
z nich, réznica o charakterze fundamentalnym, polega na niemal niedostrzegalnym
zabiegu filologicznym, w wyniku ktérego wyraz “witalizm” utracit liter¢ “1”. Dzig-
ki tej operacji Chwylowy zasygnalizowal, ze nie do konica utozsamia si¢ biologicz-
nym witalizmem Bergsonowskiej proweniencji, a stara si¢ raczej zaproponowac
swa wlasng koncepcjg, inspirowang w duzej mierze rozwazaniami Oswalda Spen-
glera. Oryginalno$¢ inicjatywy fundatora dyskusji literackiej dostrzegt réwniez Ju-
rij Kowaliw, ktdry z moca podkreslal, iz ,,«BiTaism» M. XBUIb0BOTO HE MaB HIYO-
ro CIIUTBHOTO Hi 3 BiTani3mMoMm no6u Binpomxkenss [...], HI 3 BiTamizmom beprco-
Ha — Xi0a mo omHOKOpeHeBe ciioBo . Owa oryginalnos¢ polegata na kulcie sil-
nej woli oraz kreowaniu ideatu czlowieka silnego, aktywnego, ktory nie tylko za-
neguje szarg codziennos¢, lecz dodatkowo bedzie w stanie zmienia¢ otaczajaca go
rzeczywistos$¢*’.

Ogtaszajac swoja ide¢ “romantyki witaizmu” Chwylowy dokonat proby syn-
tezy roznych stylow literackich 1 filozoficznych. Jego koncepcja czesciowo odpo-
wiada wyznacznikom tzw. filozofii zycia epoki romantyzmu, ktora inspirowata ta-
kich myslicieli, jak Fredrich Nietzsche, Richard Wagner czy Arthur Schopenhau-
er. Jednoczesnie, jak twierdzi J. Kowaliw, koncepcja ta ,,3acBigdyBana Kpusy Jio-
TOLIEHTPUYHHUX CUCTEM 3 iX IOMaraHHsSM Ha aOCONIOTHE 3HAHHS Ta ITHOPYBaHHS Oa-

*M. Xsunbosuit, IIpo Konepnixa 3 @payenoypry, abo abemxa aziamcpkozo penecancy 6 Muc-
meymei (/pyeuii nucm 00 aimepamypnoi mon00i), |B:] Uoro x, Teopu, B 5 Tomax, 1. IV, Hero-Mopk—
Banrtimop— Toponto 1983, c. 102.

»B. Russell, Dzieje filozofii Zachodu, Warszawa 2000, s. 896; por. takze: W. Tatarkiewicz,
Historia filozofii, t. 3, Warszawa 1993, s. 206-209.

*]bidem.

M. XBunboBuii, Ilpo Konepnirxa 3 @payendypry..., c. 104.

BT. F'yngoposa, 3asnau. docepeno, c. 22.

#10. Kosaunis, Jlimepamypna oucxycis 1925 — 1928 pp., Kuis 1990, c. 21.

30 Tlopien.: JI. Ili3HY0K, [ acio yu meopis? Pomanmuka imaizmy ma it XyO0ICHE GUPAICEHHS
6 nposi Apxaois Jloduenxa, |B:] ,,Ykpainceka MoBa Ta miteparypa’” 2002, Ne 16, c. 21.
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rarcTBa JIFOACHKOI MYII, HEXTyBAaHHSAM IIUTICHICTIO JIFOJCHKOTO OYTTS, HEMOXKIIUBO-
ro mo3a xuttam . “Aktywny romantyzm” Chwylowego mial charakter lokalny,
ukrainski, cho¢ opierat si¢ na osiggnieciach filozofii europejskiej. Pisarz podkreslat,
ze dla jego konceptu wazna jest kultura jednostki obdarzonej silng wola, ktéra jed-
noczesnie bedzie swiadoma swych uczynkoéw 1 swej podniostej roli historycznej. In-
nymi stowy, w rozwazaniach Chwylowego pobrzmiewa Spenglerowski imperatyw
kultury faustowskiej, ktory stanowi pigtno faustowskiego cztowieka®, ktore dla au-
tora pamfletow bylo szczegdlnie wazne: jak zauwaza Iwan Dziuba, pisarz miat swia-
domos$¢, ze zanim Ukraina zacznie wnosi¢ swdj wktad w rozwoj kultury europe;j-
skiej, wczesniej ,,[...] Mycutp y3atu Big €Bponw ii (aBCTIBCHKY CHAIIIMHY, ITOIO0-
JIaTH CBOKO KyNbTypHY Bifctanmicts . Jak pisal zatozyciel WAPLITE, ,,[...] Ha 3Mi-
HY HaTypaJICTUYHIA JITepaTrypi, K MUCTENTBY BIAA3EPKAJIECHHSI OKpEeMHUX (DaKTiB,
HE 3B’ s13aHUX MK COO0F0, — KOHYE i MIBUAKO MYCHUTh MPUUTH aKTUBHUN POMAHTH3M.
BupocTe BiH 13 KPUBHX PyXy TaK 3BaHMX BEJIHKHX YHCEI, 13 LIJIOTO KOJEKTHBHOTO
TICUXOJIOTTYHOTO KOMILJIEKCY JIFOCH €MOXH 3MaraHHs 3a COIIajii3M Ta WOro moOymy-
BaHHA. [...] Tak! AKTUBHMIA POMAaHTH3M 1 TUTBKH BIH MA€ 1 MyCUTh BIIOBHUTH 1 TIepe/a-
TH B 00pa3ax 3aco0aMu CBOMOTO MOETHYHOTO MAalCTEPCTBA OTY TOKH IO HE BIIOBIIE-
HY «MY3UKYy MIJTBHOHIBY JOOH BEIHKOI IHAyCTpiamizamii .

7 czasem teoria “romantyki witaizmu” / “aktywnego romantyzmu” zaznata pew-
nych zmian, ktére wynikaty z préb ideologizacji tego pomystu na literature w rzeczy-
wistosci radzieckiej. Miala by¢ odpowiedzig na lansowane przez nomenklature ko-
munistyczng hasta realizmu, czg¢sto sprymityzowanego, ktory sam Chwylowy nazy-
wat “monumentalnym nieporozumieniem’. Popularyzujac paradygmat “romantyki
witaizmu” srodowisko WAPLITE pragneto rozszerzy¢ perspektywy rozwoju literatu-
ry ukrainskiej oraz zapewni¢ petng swobode ukrainskiemu twércy. W tym celu twor-
cy zrzeszeni wokot ,,Wolnej Akademii” usitowali zanegowaé zaproponowane przez
wladze zasady twdrczosci 1 z ta mysla aktualizowali charakterystyczne dla epoki Re-
nesansu pragnienie pigkna 1 doskonatosci formy dzieta literackiego, co takze wspét-
brzmiato z ideami Oswalda Spenglera’®.

W powyzszym konteks$cie mozna postawi¢ hipoteze, ze waplitowska koncep-
cja “romantyki witaizmu” jest niczym innym, jak autorska wizja ewolucji literatu-
ry ukrainskiej, bedacej potaczeniem dorobku kultury $wiatowej z ukrainska trady-
cja literacka, sam za$§ aktywny romantyzm, jak podpowiada Hryhorij Kostiuk, ,, maB
OyTH CHAJKOEMIIEM BCIX CTHIBOBHX HaJ0aHb MHHYIOTO B (D110CO()CHKOMY CHHTE31
1 HOBIH sikocTi”™?’. Chwylowy 1 jego wspolpracownicy byli przekonani, ze utwor lite-
racki jest czyms$ na ksztalt zywego organizmu, ktory ewoluuje zarowno w czasie, jak
1 przestrzeni. Stad tez proponowana przez nich estetyka miala nie krgpowaé tworcy
ani narzucaniem okreslonej formy, ani tematu, ani rodzaju literackiego, zamiast tego
oferowata ogdlne reguly, gdzie ,rmmubOuHa nymMku mo€HAHA 13 BATOHYEHUM CIIOBOM,

' }0. KoBaunis, Icmopis yxpaincoroi nimepamypu. Kineyo XIX — noy. XXI cm., T.3..., c. 421.

320. Spengler, Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii uniwersalnej, Warszawa 2001, s. 198.

3 1. I3wb6a, Muxona Xeunwosuii: “aziamcexuii penecarc” i “ncuxonoeiuna Eepona”, Kuis
2005, c. 31.

M. XBunsosuit, IIponoz 00 knueu cmo mpudysame 0es’smoi, [8:] Moro x, Teopu, B 5 To-
Mmax, T. [V, c. 442, 443

3 M. XBunboBuii, Ilepeomosa “Jlo knueu cmo mpudysame 0es’smoi”, B:] ,JlitepaTrypHuit
spMapok” 1929, Ne 9, ¢c. 6.

3% Zob.: O. Spengler, Op. cit., s. 150-153.

7 T. Koctwok, Iloem rwonocmi i cunu (Apxaoiii Jlroouenro. 7.111.1899 — 25.11.1945), |B:]
A. JIrvo6ucHkO, Bubp. meopu, Kuis 1999, c. 453.
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Kamamoyp 3 OpI/II'iHaJIBHiCTIO CIIbO3WHA 3 TEIUIOK0 MapOIIEI0 HA caMy ce0e 1 BeTuKa
Ta TTMO0KA PadiCTh 13 Ti€l0 KypOOFO, IO TaK MPHUKPAIIYE YOIO MUCITHTENS 5.

System estetyczny czotowych cztonkéw WAPLITE charakteryzowat si¢ synkre-
tyzmem, ktéry przejawiat si¢ nie tylko w syntezie réznych dziedzin sztuki (malar-
stwa, muzyki, kina czy literatury), lecz takze w uprawianiu réznych gatunkdow lite-
rackich, jak cho¢by neobarok, ekspresjonizm, impresjonizm, neorealizm czy neoro-
mantyzm. W ocenie Tamary Hundorowe;j jest to fakt o podniostym znaczeniu, gdyz,
jak pisze badaczka ,,canﬁHﬂTnHBiCTb 70 HIMEIBKOTO ianeciOHi3My, Maiixe napa-
JIeJIbHA T0sABA cmppean13My B Hanpax BAIIJIITE 1 gpaHIy3pKii JiTeparypi BUpas-
HO CBIIYMIJIH TIPO OJHOYACHICTH MPOLIECIB mTepaTypHo ecTeTH4HO1 popmaizarii Ha
3axoni Ta B Ykpaini. OgHak BeCh TOW mMepioj, KOJU B €BPOMi TOYHIHCS CyNepeuKn
PO HOBATOPCTBO 1 TBOPHIIKCA (PopMu 1 MiH MOAEPHOCTH, YKPATHChKI MHChMEHHH-
KW OyITd 3alHATI TUM, SIK [0 HOBOTBOPYICTh aJaNTyBaTH 10 MalOyTHBOI «IIposieTap-
CBHKOT KYIBTypu» .

W powyzszym kontekscie warto podkresli¢, 1z pomimo wspolnego programu es-
tetycznego, kazdy z pisarzy zachowatl catkowitg niezaleznos¢ swej tworczej samo-
realizacji. Waplitowski “aktywny romantyzm” wyrastal wszak z literackiego dorob-
ku poprzednich epok 1 wstgpowat w aktywny dialog z europejska mysla filozoficzna.
Analizujac dzieta poszczegdlnych cztonkow WAPLITE mozna stwierdzi¢, ze utwo-
ry Chwylowego®’, Janowskiego, Arkadija Lubczenki czy nawet Oteksandra Dowzen-
ki*! charakteryzuja si¢ probami praktycznego stosowania zatozen “romantyki wita-
izmu”, wykazuja cechy impresjonizmu oraz ekspresjonizmu, ale obok nich pojawia-
ja si¢ choéby poczynione przez Jurija Smotycza préby stworzenia powiesci detekty-
w1stycznej, a przez Oteksandra Doswitnego — politycznej powiesci przygodowej, nie
wspominajac juz o eksperymentalnej tworczosci formalno-strukturalnej Oteksy Sli-
sarenki, Majka Johansena, a nawet, jak sugeruje Lidia Kawun, Hryhorija Epika 1 Wa-
teriana Wrazlywego*.

Na zakoniczenie nalezy podkresli¢, 1z oryginalny system estetyczny stworzony
przez srodowisko WAPLITE oraz przez samego Mykote Chwylowego doskonale uj-
mowat charakter epoki transformac;ji lat 20., albowiem dazyt do przeobrazenia obra-
zu $wiata 1 wbrew oficjalnym tendencjom — promowat pierwiastki indywidualizmu
w nowej koncepcji cztowieka, a tym samym 1 nowe podejscie estetyczne do twdrczo-
sci literackiej. Odegratl on istotng role w ksztattowaniu ukrainskiej sceny literackie;,
albowiem opierajac si¢ na osiggnieciach kultury zachodnioeuropejskiej, dazyt do eu-
ropeizacji kultury ukrainskie;j.

38 Jlimepamypnuii sspmapox. Anemanax, 1. 9, Xapkis 1929, c. 2.

¥ T. I'yapoposa, Iumerexmyansna oucmonis IOpis Jlyyeroeo, [B:] YO. Jlyubxuii, Jlimepa-
mypua nonimuxa 6 Paosimcoxiti Vepaini 1917—1934, Kuis 2000, c. 16. .

4 Tlopieu.: M. loneHro, unpecionicmuunuii nipusm y cyqacuiti ykpaincokii nposi, [B:] Moro
x, Kpumuuni emioou..., c. 37-42.

“ Tlopien.: B. Areesa, “A” i pomanmuxa: posnymms Onexcanopa J{oexcenka, [8:] 11 x, Jlo-
poeu ii cepedoxpecmsi, JIbBie 2016, c. 6-04.

2 ]J1. KaByH, 3asnau oxcepeno, c. 234.



