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Arka Noego jako teologicznomoralny archetyp zmagar cztowieka
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Noah’s Ark as Theologic and Moral Archetype of Human Struggle with Nature
and Climate Changes

W pierwszych dekadach XXI wieku nie ma watpliwosci, ze §wiat stoi przed
problemem zmian ekologicznych' i klimatycznych. Czy czekaé¢ z zalozonymi
rekami na kataklizm ekologiczny lub wojng $wiatowa o zasoby wody i surow-
cow? Czy szuka¢ rozwiazan doraznych, opdznia¢ negatywne tendencje, zmusié
si¢ do tymczasowych zmian ratunkowych? A moze spodziewa¢ si¢ jakiego$ nie-
zwyklego wydarzenia?

Nic z tego. Pozostaja takie rozwiazania w zmaganiu czlowieka z przyroda
i klimatem, ktore sa w granicach polityczno-ekonomicznych mozliwosciach wspot-
czesnego $wiata lub mozna jeszcze wykorzysta¢ madros¢ z doswiadczen ludzkosci
w tradycjach i religiach, w zrodtach duchowych i $wigtych ksiggach. Nie chodzi
tylko o Pismo Swiete, zrodto trzech wielkich religii (judaizmu, chrze$cijanstwa
i islamu), poniewaz okazuje sig, ze inspiracje dla obrazéw, symboli i opiséw bi-
blijnych znajduja si¢ w jeszcze starszych tekstach mitologicznych i religijnych.

Nie byloby w tym nic szczegodlnego, przeciez starozytne teksty niosa wiele
wzniostych i1 wartosciowych przekazow, ale gdyby przyjrzeé si¢ np. szeregowi

! Ekologia (termin powstat w polowie XIX wieku) jest to w sensie $cistym nauka o ,,0ddzia-
tywaniach pomigdzy osobnikami jednego lub roéznych gatunkow, pomigdzy organizmami a $rodo-
wiskiem, a takze zjawiskami zachodzacymi w catej biosferze i jej fragmentach”. W tym opracowa-
niu ,.ekologia” wystepuje w szerszym znaczeniu: ,,ekologiczne” jest to wszystko, co stuzy ochronie
przyrody przed zniszczeniem, ,.kryzys ekologiczny” wiaze si¢ ze skutkami zanieczyszczenia, za-
trucia i zasmiecenia $rodowiska naturalnego i prébami naprawienia szkdd w przyrodzie, por.
J. Weiner, Ekologia, w: Encyklopedia biologiczna. Wszystkie dziedziny nauk przyrodniczych, red.
Z. Otalega, t. 3: Do-Gi, Krakow 1998, s. 127.
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opisow dawnego kataklizmu potopu, poszukiwan bezpiecznego domu i idei nie-
zwyklego, bo nie tylko materialnego, miejsca ocalenia ludzi 1 przyrody, to mozna
zauwazy¢ analogi¢ migdzy tamtymi wydarzeniami i obecnym kryzysem klimatycz-
no-ekologicznym. Zwraca uwage wiasnie ten niematerialny, nadprzyrodzony
i moralny aspekt Arki, ktora jest nie tylko miejscem, domem czlowieka ale i miesz-
kaniem Boga oraz napigcie, zmaganie cztowieka z jednej strony z sitami natury,
w wykorzystywaniu bogactw przyrody, z opanowaniem zmian klimatycznych
i z drugiej strony w budowaniu (najczesciej na prozno) bezpiecznego, material-
nego, wygodnego $wiata bez wartosci, bez mitosci i bez religii.

Co to oznacza nie tylko dla przecigtnego mieszkanca Ziemi ale dla catego
wspotczesnego §wiata polityki, ekonomii i zmian spotecznych, ktore lezg u przy-
czyn szerszego kryzysu nie tylko klimatyczno-ekologicznego?

1. W POSZUKIWANIU ARCHETYPU ARKI NOEGO

Biorac pod uwagg najbardziej znane w kulturze judeochrzescijanskiej Pismo
Swiete Starego i Nowego Testamentu, mozna znalez¢é dawna, niezwykla historie,
przypominajaca sytuacje z naszych czasow. Jest to opowiadanie o potopie na
poczatku Biblii — w Ksigdze Rodzaju, ktére mozna bez watpienia okresli¢ jako
archetyp® wspotczesnosci, poniewaz te minione osoby, miejsca, wydarzenia bi-
blijne sa wzorcze, modelowe dla innych, poézniejszych sytuacji, problemow i prob
ich rozwigzania.

Tekst Rdz 6,1-9,17, o potopie jest dobrze opisany w komentarzach i anali-
zach egzegetycznych jako zbior roznych tradycji biblijnych: gldwnie tekstow jah-
wisty 1 tekstow kaptanskich, wigc mamy w zasadzie dwa opisy potopu. Podob-
nie jak opis stworzenia $wiata i cztowieka, oba opisy potopu uzupetniaja si¢ ze
soba, pochodza z innego czasu oraz jak wspomniano, majg innych autorow i sa
echem poréwnywalnych zapisow innych starozytnych ksiag religii i kultur Bli-
skiego Wschodu. Na podstawie badan historii starozytnych sasiadow Izraela,
przekazow pochodzacych glownie z Mezopotamii wiemy dzi$, Zze mity, eposy
o dawnym potopie (potopach) moga $wiadczy¢ o historycznosci jakiegos wod-
nego kataklizmu, do ktorego nawiazuje opis biblijny. We wszystkich przekazach
o arce, statku, ptywajacym domu, sa podobne dane konstrukcyjne i okolicznosci
ich zbudowania, a nawet uderzajaco zbiezne szczegdty budowli, co biorac pod

2 Pojgcie archetypu powstalo w obszarze nauk humanistycznych, w badaniach jezykoznaw-
czych i oznacza w teorii jezyka pierwowzor, prototyp, pewien pierwotny jezyk, pojecia najbar-
dziej podstawowe, pierwsze. To pojgcie zostato potem przeniesione do innych dziedzin, w kto-
rych wystgpuja wzorce zachowan, zwyczajow czy rytualdw w badaniach kultur ludzkich.
W naukach przyrodniczych, np. w fizyce, archetypy nazywane sa paradygmatami, a w matema-
tyce aksjomatami.
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uwage liczbe tych opowiadan (przynajmniej 68)°, nie jest przypadkowe. Jest tez
sporo réznic w budowie, funkcjach i znaczeniu tych domoéw-statkow. Nalezy
wigc si¢ zastanowi¢, co powinno zwroci¢ nasza uwage jako nosnik archetypu.

Na pewno biblijny opis (lub $cisle biorac dwa opisy) potopu czy budowy arki
w wielu punktach jest zapozyczony z wezesniejszych przekazéw z Mezopotamii
i jego liczne szczegoly raczej nie niosa nam waznych, archetypowych tresci. Nie
przydadza si¢ w zmaganiach z przyroda i klimatem takie informacje, jak np. fak-
tyczne rozmieszczenie 1 wielko$¢ tzw. ginnim, gniazd, matych cel, pomieszczen
dla ludzi, zwierzat i zapasow zywnosci w Arce Noego (traktowanej w tym miej-
scu jako nazwa wlasna), czy tzw. w jezyku hebrajskim Zohar, oznaczajacy otwor,
okno lub dach*. Podobnie nie moga mie¢ znaczenia szczegdty zwiazane z trzema
wysokimi pigtrami na arce czy z bocznymi drzwiami (Rdz 6,16 w tlumaczeniu
ks. Lacha)’, ktére w Rdz 7,16 ,,Bog zamknat za nim [Noem]” po wprowadzeniu
do arki ludzi i zwierzat. W dwoch warstwach opisu potopu rozni si¢ tez liczba
wprowadzonych do arki zwierzat, podobnie jak liczba zwierzat ,,czystych” i ,,nie-
czystych” i ptakéw®. Jednak te informacje nie sa dla nas istotne, bo nie chodzi
o to, zeby budowac dzis replike Arki Noego. Nie jest to zreszta mozliwe, ponie-
waz jej rekonstrukcja nie bylaby latwa ze wzgledu na wieloznaczny tekst z opi-
sami i wymiarami detali konstrukcyjnych a takze z uwagi na wielko$¢ budowli’.
Dla archetypu nie ma réwniez w tym miejscu znaczenia skala éwczesnego kata-
klizmu, czy byla to katastrofa powszechna, globalna czy regionalna, czy to wy-
darzenie wynikalo z cyklicznych zmian klimatu, czy byto spowodowane dziatal-
noscia cztowieka; czy rzeczywiscie zniszczyl on prawie cata przyrodg ozywiona,
czy byla to tylko lokalna pow6dz opisana pozniej jako wydarzenie nadprzyro-
dzone®.

Jesli mamy szuka¢ tytulowego archetypu zmagan czlowieka z przyroda
i zmianami klimatycznymi, to bardziej bgdzie chodzilo o funkcj¢ tych zmagan
w postaci arki niz o jej materialne, techniczne szczegdty. Co stanowilo o sensie
istnienia i funkcjonalno$ci Arki Noego? Jakie w istocie maja by¢ funkcja i zna-
czenie takiej arki dla Noego naszych czaséw?

3 Por. J.S. Synowiec, Na poczqtku. Pradzieje biblijne Rdz 1,1 — 11,9, wyd. 11 popr. i rozszerz.,
Krakow 1996, s. 207.

4 W Biblii Tysiaclecia jest to: ,,Nakrycie arki przepuszczajace $wiatto” (Rdz 6,16).

5 Por. Ksiega Rodzaju. Wstep — przekiad z oryginatu. Komentarz, red. S. Lach, Poznan 1962,
s. 257.

¢ Por. S. Lach, Potop biblijny we wspolczesnej egzegezie, w: Ze wspolczesnej problematyki
biblijnej, Lublin 1961, s. 20.

" Por. Ksiega Rodzaju, dz. cyt., s. 256-257.

8 Tych pytan jest znacznie wigcej i nie dotycza one bezposrednio tematu Arki, dlatego osobno
warto omowic szerzej przyczyny, przebieg i skutki samego potopu jako archetypu obecnego kryzy-
su ekologicznego oraz blizej przeanalizowa¢ sama osobg Noego jako archetyp cztowicka ekolo-
gicznego.
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2. CZLOWIEK | MIEJSCE JEGO PRZEBYWANIA - DOM

Od poczatku rozwoju ludzkiej historii (czy wedtug archeologii prehistorii,
czy wedtug biblijnych poczatkow ludzkosci) w konfrontacji czlowieka z warun-
kami klimatycznymi najwazniejsze wydaje si¢ jego przystosowanie do Srodowi-
ska 1 umiejetno$¢ przetrwania w trudnych warunkach dzikiej przyrody. Badajac
zyjace dzi$ spolecznosci, ktore nie znaja ulatwien wspoétczesnej cywilizacji’:
w surowych warunkach zimnej potnocy, w dzikich lasach deszczowych, na pust-
kowiach i pustyniach w skrajnie niesprzyjajacych warunkach, doswiadczajace
bardzo wysokich i niskich temperatur, mieszkajace w rozrzedzonym powietrzu
(Tybetanczycy), w miejscach wystgpowania czgstych huraganéw, sfer ulewnych
deszczow, powodzi, suszy czy naglych zmian atmosferycznych mozna sobie
wyobrazié, jak borykaty si¢ ze $§rodowiskiem i zmianami klimatu dawne ludy
i plemiona naszych przodkow. Ich mozliwosci dostosowania si¢ do warunkoéw
srodowiska daja wyobrazenie o tym, jak radzily sobie i jak szukaly ratunku spo-
tecznos$ci ludzkie w czasach biblijnych.

Dla wedrujacych gromad mysliwsko-zbierackich, a pézniej w statych obo-
zowiskach potomkoéw Kaina najwazniejszym warunkiem przezycia bylo znale-
zienie lub zbudowanie bezpiecznego domostwa, miejsca czasowego lub stalego
przebywania. Ich przeksztatcenia wskazuja na postgpujacy proces podporzad-
kowywania sobie przez ludzi §rodowiska naturalnego: ochrong przed chtodem
(postugiwanie si¢ ogniem), uniezaleznienie od zmian pogody, deszczu (wykorzy-
stanie skor zwierzgcych), opanowanie nieprzyjaznego srodowiska (ochrona przed
cierniami, brudem), umiejetno$¢ zdobywania, gromadzenia i przenoszenia pozy-
wienia (narzedzia kamienne) oraz zamieszkanie nie tylko w napotkanych, natu-
ralnych kryjéwkach czy jaskiniach; ,,wykopaliska po§wiadczyly istnienie praw-
dziwych chat budowanych z gal¢zi 1 pni drzew, lisci, skor, a by¢ moze rowniez
z blota oraz kamieni”'".

Zgodnie z przyjetym ewolucyjnym modelem ,,Arki Noego”!!, mozna mo-
wié¢, ze w prehistorii ludzkos$ci powstalo takie miejsce, takie domostwo, ktore
ma nie tylko materialne, geograficzne i egzystencjalne znaczenia, lecz przyj-
muje sens glebszy, wyrazajacy kulture i ducha, majace swoj bogaty oikos'?

¢ Sktaniam sie tu do definicji cywilizacji wg cytowanego autora jako czasu i sposobu relacji
cztowieka do przyrody i ,,cywilizacjg¢ postrzegam jako rodzaj stosunku mig¢dzy cztowiekiem a przy-
roda — stopien ucywilizowania danego spoteczenstwa mierzg skala jego wiasnej kreacji” — F. Fer-
nandez-Armesto, Cywilizacje. Kultura, ambicje i przeksztalcanie natury, Warszawa 2008, s. 14.

10°P. Matthiae i in., Od prehistorii do cywilizacji na kontynentach pozaeuropejskich, red.
A.H. Stachowski, Biblioteka Gazety Wyborczej. Historia Powszechna, 2, Madryt—Krakéw 2007, s. 59.

1" Przeciwny w stosunku do teorii ciagloéci lokalnej jest model «Arki Noego», ktory wywo-
dzi wszystkich ludzi wspolczesnych (oprocz neandertalczyka, ktdry pozostaje odrgbnym gatun-
kiem) z jednej, niezbyt odleglej w czasie populacji” — tamze, s. 80.

12 (Oikoc): 1. dom, mieszkanie, siedziba, dwor, zakatek domu, domownicy; 2. pokéj, komna-
ta, wewnatrz domu; (...); 5. miejsce pobytu ,,dom” planety; 6. mienie rodzinne, gospodarstwo,
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i ethos". Oba pojecia sformutowane w latach osiemdziesigtych XX wieku ozna-
czaja szczegdlne miejsce przebywania, zycia i dziatania o charakterze moralnym,
a wigc przyrodniczym i ludzkim zarazem (stad okreslenie ekologii: oikos-logos,
nauki badajacej bogactwo wspoélzaleznosci calej przyrody ozywionej i nieozy-
wiongj, na wielu poziomach).

To nie tylko materialne miejsce pobytu, ale cos wigcej. To przestrzen zycia,
dziatania, relacji z innymi, budowania wszystkiego, co jest wazne dla cztowicka
w wymiarze fizycznym, psychicznym i duchowym. Takim domem w podstawo-
wym znaczeniu musiata by¢ Arka Noego, poniewaz wskazuje na to wielofunk-
cyjnos¢ tej budowli, przeznaczenie do utrzymania przy zyciu ludzi i zwierzat
przez dhugi czas oraz jej trwato$¢ gwarantujaca przetrwanie w skrajnie niesprzy-
jajacym s$rodowisku zewngtrznym.

3. CZLOWIEK | MIEJSCE JEGO OCALENIA - ARKA

Stowo okreslajace arke — tébah z masoreckiego tekstu omawianego fragmen-
tu Ksiggi Wyjscia o potopie (6,1-9,17), znajduje si¢ jeszcze tylko w jednym miej-
scu Pisma Swietego, mianowicie we fragmencie opisujacym ocalenie Mojzesza
jako niemowlgcia w sitowiu na brzegu Nilu (Wj 2,3.5), w ktéorym tak samo nazy-
wa si¢ ,.kosz z wikliny”'¥, powleczony smota i zywica. Pisarz kaptanski, ktory
podat szczegoty dotyczace budowy arki, materiat do jej budowy nazwat ,,drze-
wem gofer”. Odnotowat tez polecenie: ,,W arce zrob kajuty i powlecz ja smota
od s$rodka i na zewnatrz”". Biblisci przypuszczaja, ze chodzi o drzewo cypryso-
we, uzywane przez Fenicjan do budowy statkéw, lub o gatunek krzakéw o sume-
ryjsko-akkadyjskiej nazwie gipparu, ktory tez stuzyt do budowy wiklinowych,
uszczelnionych smota todzi (do dzi$ spotykanych na wodach rzeki Tygrys w Ira-
ku)'®. Uzycie w dwoch roznych miejscach Biblii stowa: ,,arka — kosz z wikliny”,
ma bardzo wazne znaczenie.

Wiele dawnych opowiadan i mitow Bliskiego Wschodu kojarzy si¢ z Owczes-
nym wykorzystaniem lekkich, drewnianych i wiklinowych todzi na wielkich rze-

majatek, spadek; 7. dom panujacy; 8. rodzina. Por. Sfownik grecko-polski, t. 3: A —I1, red. Z. Abra-
mowiczéwna, Warszawa 1962, s. 250. ,,[...] Greckie oikos, oznacza dom lub miejsce zycia. Do-
stownie ekologia oznacza wigc badanie organizméw «w ich domu»” — E.P. Odum, Podstawy eko-
logii, Warszawa 1982%, s. 18. Por. rowniez przyp. 1.

13 Miejsce, w ktorym roslina moze rozwijaé sie bez przeszkdd, moze zy¢, przynosi¢ owoc.
Ethos to tyle co «$rodowisko», «domostwoy, pole zycia wszelkiej istoty zywej. Aby istota zywa
mogla przynosi¢ «swoj owocy», musi wpierw znalez¢ sobie wlasciwy ethos” — J. Tischner, Etyka
wartosci i nadziei, w: Wobec wartosci, red. D. von Hildebrand, J.A. Kloczowski, J. Pasciak, Po-
znan 1982, s. 53.

Y Por. Ksiega Rodzaju, dz. cyt., s. 256. Biblia Tysiaclecia do okre$lenia tego kosza uzywa
sformutowania: ,,skrzynka z papirusu”.

15].S. Synowiec, Na poczqtku, dz. cyt., s. 186.

16 Por. tamze, s. 199-200 oraz Ksiega Rodzaju, dz. cyt., s. 256.
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kach od Nilu do Tygrysu i od Morza Srédziemnego do Zatoki Perskiej. Ten sta-
ry, popularny i praktyczny sposéb ukazania relacji cztowieka do przyrody, opa-
nowania zywiotu wody i prosta forma zabezpieczenia si¢ przed zywiotem na rze-
ce i na morzu dobrze koresponduje z idea arki chroniacej cztowieka przed
niszczacym kataklizmem. Oznacza to, ze zarowno w przypadku duzej lodzi
zbudowanej z lekkiego budulca naturalnego, z kilkoma poktadami, przykrytej
dachem, w ktorej znalazta ocalenie rodzina Noego z parami zwierzat i ptakow
wszystkich gatunkow, jak i w przypadku koszyka z wikliny, w ktérym matka
Mojzesza uratowala przed §miercia swego syna, mamy do czynienia z konstruk-
cja pochodzenia naturalnego, czesto wystepujaca od Egiptu!’, do Mezopotamii,
ktora jest czyms$ wigeej niz domem (przebywania, zamieszkania). Jest to miejsce
ocalenia, ratujace cztowieka (i w przypadku arki takze inne istoty zywe) przed
pewna $miercia.

Bohater Gilgamesza — Utnapisztim, rozbiera swéj drewniany dom, aby
z pozyskanego w ten sposob materiatu zbudowac statek-arkg'®, a Noe rowniez
pozostawia swoje dotychczasowe miejsce zamieszkania zywiolowi potopu, prze-
noszac si¢ do nowego domu-arki. Pomijajac inne, mezopotamskie tradycje pi-
$miennicze (np. Gilgamesz), ktore zawieraja opisy zarowno potopu, jak i todzi-
-domu ratujacej ludzi przed powodzia, mozna wysnu¢ wniosek, ze arka i potop
byly w réznych formach czgsto obecne w historii starozytnej na Bliskim Wscho-
dzie" i ze autor biblijny skorzystat z niektorych szczegotow opisow mezopotam-
skich domow-statkow ptywajacych (ksztatt, rozmiar), dodajac wtasny, oryginal-
ny sens teologiczny.

Ta idea: arki-domu-ratunku, ktére daje Boég swoim wybranym, przedstawi-
cielom ludzkosci, wydaje si¢ najwazniejsza w opisie biblijnym. W archetypowym
ukazaniu Arki Noego wspolczesnemu $wiatu biblijna idea Arki przedstawia si¢
nie tylko jako dom-statek, w ktorym znalazto ocalenie osiem 0sob i przedstawi-
ciele wszystkich ladowych i latajacych zwierzat. To jest rzeczywiscie miejsce
pehiace niezwykla funkcjg: ocalajace jego mieszkancéw i bedace wzorcem fi-
zycznego przetrwania takze dzis, gdy trzeba zbudowac arke-dom-ocalenia w cza-
sie kryzysu ekologicznego i globalnego zagrozenia potopem z powodu nagroma-
dzonych trucizn, $mieci 1 zniszczen, gdzie bedzie mozna uratowaé roéwniez
cztowieczenstwo, duchowos$¢, wartosci spoteczne, zasady etyczne oraz odbudo-
wac relacje z Bogiem.

7 W oryginalnym tek$cie stowo oznaczajace arke — tebah (teba), jest obcego pochodzenia
i biorac pod uwagg jego wystapienie w Ksigdze Wyjscia (2,3.5), moze pochodzi¢ od egipskiego sto-
wa th.t przettumaczonego jako: ‘skrzyni¢’, ‘kosz’. Por. J. Lemanski, Ksiega Rodzaju, rozdzialy 1-11.
Wstep, przektad z oryginatu, komentarz, cz. 1, Czgstochowa 2013, s. 377.

18 Por. tamze, s. 378.

9 Por. zestawienie tabeli: tamze, s. 363.
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4. ARCHETYP ARKI NOEGO WE WSPOECZESNYM SWIECIE

Pierwszym przykladem moze by¢ Swiatowy Bank Nasion, zbudowany w 2007
roku przez rzad Norwegii w Archipelagu Svalbard, na wyspie Spitsbergen, od-
dalonej o ponad 1000 km na poéinoc od Norwegii. Budowla, nazywana ,,Arka
Noego”, jest bunkrem wydrazonym na stoku goéry poziomo do glebokosci ok.
120 metréw, z rozbudowanym wewnatrz systemem tuneli i komor oddzielonych
$luzami i hermetycznymi drzwiami, co zapewnia utrzymanie wewnatrz stalej
temperatury minus 18°C. Nawet w przypadku awarii systemu chtodzacego stata
zmarzlina wokét budowli pozwoli na utrzymanie temperatury ponizej zera przez
dhugi czas. Celem arki jest ochrona zebranych obecnie ok. 3 milionéw prébek
nasion roslin jadalnych z catego §wiata. Chodzi o przechowanie nasion, ktore nie
pochodza z roslin przetworzonych i uszlachetnionych, aby chroni¢ niezmienione
genetycznie gatunki jako ,,wzorzec” oryginalnych roslin na wypadek jakiegos
globalnego kataklizmu®. Nie jest to jedyne takie miejsce na $wiecie, ale ze
wzgledu na wielko$¢ 1 warunki, jakie stworzono, aby chroni¢ zagrozona przyro-
de, ,,arka nasion” jest wspotczesna forma dawnego Domu Ocalenia, ktora kiedys
zbudowat Noe, zeby ratowac zagrozone gatunki zwierzat. Zastosowanie tytuto-
wego archetypu jest tu bardzo wyrazne, chociaz nie dotyczy wprost ludzi, jest
tylko miejscem ocalenia nasion i ro$lin?'. Arka ma tutaj wymiar tylko material-
ny, chodzi o zachowanie jak najwigkszej liczby gatunkéw roslin. Ludzie na stale
nie przebywaja w Swiatowym Banku Nasion na Svalbardzie, okresowo zajmuja
si¢ tylko konserwacja urzadzen i monitoringiem parametrow zyciowych nasion.

Nieco inna funkcje ratunkowa dla ludzi, roslin i zwierzat ma budowla, ktora
konstruuje si¢ obecnie na terenie wylaczonej juz elektrowni jadrowej w Czarno-
bylu (Ukraina), okoto 100 km od Kijowa, blisko granicy z Biatorusia, celem za-
bezpieczenia przed promieniowaniem radioaktywnym z reaktora IV bloku ener-
getycznego, ktory ulegt katastrofie 26 kwietnia 1986 roku. Po tym wydarzeniu
zniszczony reaktor zostal przykryty tzw. betonowym ,,sarkofagiem”, aby zapo-
biec dalszemu skazeniu pierwiastkami promieniotwérczymi. Nowa, trwalsza kon-
strukcja, zwana takze ,,Arka”? zostanie ,,natlozona” na nieszczelna juz, rozpada-
jaca sig betonowa bryle ostony przykrywajacej ciagle aktywny promieniotworczo
zniszczony blok elektrowni, ktérego kolejny wybuch moze skazi¢ (jeszcze bar-
dziej niz w 1986 roku) ogromne przestrzenie Europy i Azji. Nowy sarkofag ma
by¢ gotowy pod koniec 2017 roku; oficjalnie nazwany Chernobyl New Safe Con-

2 Por. T. Rozek, Bunkier Noego, ,,Go$¢ Niedzielny” 25 X 2015, s. 60-61.

2l Podobnym miejscem (Milenijny Bank Nasion) jest schtodzony schron wojskowy w Kew
Gardens w Sussex (W. Brytania), w ktorym przechowuje si¢ nie tylko pojedyncze nasiona (okoto
miliarda sztuk), ale takze probki DNA wielu roslin (m.in. juz wymartych, np. drzewa oliwnego
z Wyspy Swigtej Heleny, ktore znikneto z powierzchni Ziemi w 2003 r.). Por. L. Evenden, Spichlerz
na wypadek konca swiata, ,,Nauka bez Tajemnic. Poznaj $wiat, ktdry cig otacza” 6(2014), s. 56-59.

2 Por. S. Aleksijewicz, Czarnobylska modlitwa. Kronika przysztosci, Wotowiec 2012, s. 11.
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finement®, jest konstrukcja o wysokos$¢ 108 m, szerokosci 275,5 m oraz dtugosci
150 m, ztozona z 20 tysigcy ton hartowanej stali, betonu i innych specjalistycz-
nych materialdow odpornych na promieniowanie, tworzacych w sumie budowle
o wadze 31 tysiecy ton*.

Tym razem zadaniem budowli nie ma by¢ ocalenie ludzi, zwierzat czy ro$lin
wewnatrz Arki, ale chronienie wszystkiego, co zyje (takze ziemi, powietrza
i wody) przed $mierciono$nym skazeniem w otoczeniu nieczynnej, ale groznej
elektrowni atomowej przez jeszcze wiele tysigey lat. Stary betonowy sarkofag
i nowa stalowa pokrywa to schron, ktory nie jest domem, nie chroni przed powo-
dzia, nie jest miejscem ocalenia wewnatrz ,,arki”, ale chroni $§wiat stworzony na
zewnatrz. W sytuacji radioaktywnego, globalnego zagrozenia zycia na Ziemi
(,,potop” nieodwracalnego skazenia ziemi, powietrza i wody) ,,Arka Czarnoby-
la” mimo odwréconego kierunku ochrony, tez moze by¢ odwotaniem do arche-
typu Arki Noego.

Tym razem zabezpiecza przed skutkami pychy technologicznej, checi pano-
wania nad $wiatem, nieograniczonego rozwoju i nieliczenia si¢ z prawami przy-
rody, a jej znaczenie wykracza poza poziom materialny przyrody (jak w zabez-
pieczeniu nasion i ros§lin w arce na Spitsbergenie), poniewaz ochroni cztowieka
przed skutkami jego wlasnych bledow, stabosci i grzechu. Pojawia si¢ wigc wy-
miar moralny archetypu arki, ktora jest miejscem ochrony cztowieka, ale i mate-
rialnym, groznym dowodem jego niedoskonatos$ci, odrzucenia zasad i praw usta-
lonych przez Stwoércg.

Jeszcze jednym przykladem miejsca-domu, ktore ma chroni¢ przed zmiana-
mi klimatu i uniezalezni¢ od niekorzystnych warunkoéw $rodowiska naturalnego,
jest juz realizowany projekt pierwszego na $§wiecie samowystarczalnego miasta:
Masdar City w Abu Dhabi (Zjednoczone Emiraty Arabskie). Ta wspotczesna re-
alizacja Arki Noego na $rodku pustyni ma zapewni¢ dom dla 40000 mieszkan-
cow 1 50000 miejsc pracy w warunkach niezwyklych innowacji: budowlanych
(specjalny, ,,zielony”, ekologiczny beton), energetycznych (niezalezne od innych
zrodet energii farmy stoneczne, czujniki wykorzystania $wiatla i ciepta), chtodze-
nia i od$wiezania powietrza (zamknigta instalacja klimatyzacji miasta), o§wietle-
niowych (uktady zwierciadel zapewniajace optymalne oswietlenie niezaleznie od

3 http://technowinki.onet.pl/budownictwo/czarnobyl-budowa-nowego-sarkofagu-nad-reaktor
em-nr-4/ertj7 [dostep: 10.12.2015].

2 Por. E. Derewienko, Czarnobyl: Operacja lqczenia czesci nowego sarkofagu zakoriczona,
http://www.rynekinfrastruktury.pl/wiadomosci/czarnobyl-operacja-laczenia-czesci-nowego-sarkofag
u-zakonczona-50327.html [dostep: 16. O1. 2016]. Cato§¢ ma by¢ pokryta lexanem, tworzywem
zapobiegajacym gromadzeniu si¢ radioaktywnych substancji ze starych elementéw reaktora, inne
szczeg6ly projektu, por. M. Kaminski, Stary i nowy sarkofag reaktora nr 4 [cz. 2]. Czarnobyl:
gorqcy kartofel przerzucany z reki do reki, http://gadzetomania.pl/3085,stary-i-nowy-sarkofag-reak
tora-nr-4-cz-2-czarnobyl-goracy-kartofel-przerzucany-z-reki-do-reki [14.01.2016].
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pory dnia), transportowych i komunikacyjnych (podziemny system ,,szybkiego
transportu” Personal Rapid Transport, inteligentna sie¢ informatyczna), ekolo-
gicznych (100% recyklingu odpadow) oraz edukacyjnych i naukowych (Centrum
Wiedzy 1 Instytut Nauki i Technologii — ,,akademia samowystarczalnego zycia,
ktore stosuje w praktyce to, czego naucza’)®. Pomijajac koszty i elitarnos¢ ta-
kich miejsc ultranowoczesnej technologii, samowystarczalnej surowcowo 1 ener-
getycznie gospodarki, ktdére maja podobno przetrwaé wojng atomowa, uderzenie
asteroidy czy inne globalne zagrozenia dla zycia ludzi i przyrody, mozna i tu
doszukiwac si¢ doskonatego zastosowania archetypu Arki Noego.

Mimo zewngtrznego podobienstwa z idea Arki Noego pojawiaja si¢ jednak
problemy zwiazane z budowa i mieszkancami Masdar City. Glowna sita robocza
w tworzeniu tej gigantycznej i ekskluzywnej budowli sa niesprawiedliwie opta-
cani pracownicy najemni z krajow Trzeciego Swiata, Zyjacy w skromnych wa-
runkach, w ktorych nie sa stosowane ekologiczne zatozenia miasta. Struktury
supermiasta nie maja stuzy¢ wszystkim, ktorzy znajda si¢ w jego otoczeniu, ale
wybrane]j grupie osob, w ktorej wazniejsze od domu majacego bogaty oikos
i ethos sa cele zwiazane z postgpem technologicznym, stworzeniem sztucznego
raju, zamknigciem si¢ na zewngtrzny §wiat przyrody i samouwielbieniem miesz-
kancow. Ekologia traktowana jako cel sam w sobie, bez szerszych kontekstow
humanistycznych i spolecznych nie wystarcza. W projekcie arki Masdar City
brakuje wartosci rodzinnych miejsca zamieszkania-ocalenia, warto$ci moralnych,
wymiaréw duchowych zycia ludzkiego i relacji Bog — cztowiek — przyroda®.

5. ARKA OCALENIA - DOM LUDZKI | MIESZKANIE BOGA

W aktualnej sytuacji planety Ziemia, w zmaganiach z przeciwno$ciami przy-
rody i kaprysami klimatu z jednej strony ludzko$¢ mimo btedow i upadkow po-
trafi stworzy¢ miejsca (moze nieliczne i niedoskonate), ktore spetniaja zewnetrz-
ne, mieszkalne i ratunkowe funkcje Arki Noego, aby znalez¢ dorazny ratunek
w globalnych zagrozeniach. Z drugiej strony cztowiek nadal niszczy biosferg,
wyrzadza szkody naturalnemu $rodowisku, poniewaz nie szanuje praw przyrody
i nie stucha Boga, ktéry w Arce Noego byt faktycznym architektem ocalenia
i autorem przymierza z ludzmi, aby skutecznie i trwale uratowaé¢ ludzkos¢.

3 Por. T. Hardwick, 10 sposobow na samowystarczalne miasto, ,,Nauka bez Tajemnic. Poznaj
$wiat, ktory cig otacza” 3(2015), s. 10-17.

% Na nasze myslenie wplyngly technologie ksigzycowe — mowi Fred Moavenzadeh, prezes
Instytutu Nauki i Technologii. — Jesli spojrze¢ na cala koncepcjg Instytutu Masdar w XXI wieku,
to jest on tym samym, czym byta NASA w XX wieku. Ma taka sama racjg bytu i taka sama filozo-
fig, a takze zaangazowanie w sprawg poswigcenia na rzecz czystego powietrza i technologii” — tam-
ze, s. 17.
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Dom (oikos-ethos) staje sig nie tylko miejscem schronienia, zycia, pracy —
ma tez stuzy¢ afirmacji cztowieczenstwa i ducha. Potrdjne znaczenie ,,domu”
wedtug kardynata Dionizego Tettamanziego rozszerza si¢ jeszcze na relacj¢ Boga
z czlowiekiem, na przymierze Boga z cztowiekiem: Oikos jest to:

(1) miejsce, w ktorym mieszka cztowiek a ktérym, w tym wypadku jest caly stwo-
rzony $wiat; (2) srodowisko ludzkie, ktore tworzy sie¢ relacji migdzyosobowych
w postaci spotecznosci (rodzina, wspdlnota etniczna lub narodowa jako ,,méj dom™);
(3) tozsamo$¢ bycia cztowickiem (ethos), tzn. specyficznego miejsca, w ktorym czto-
wiek rodzi si¢, rozwija i staje czlowiekiem-osoba oraz w ktérym stoi w prawdzie
0 sobie jako cztowieku®’.

Miejsce czlowieka — dom, staje si¢ przestrzenia sacrum, miejscem $wigtym
i Domem Pana®.

Nie dziwi wigc, ze juz w prehistorii biblijnej (analogicznie do prehistorii in-
nych religii Bliskiego Wschodu), duchowy charakter arki — domu — $wiatyni jest
wyrazony w roznych poréwnaniach do niezwyktych miejsc, wybranych przez
Boga (bogéw) dla ludzi. ,,Poréwnania Arki Noego z teologia miejsc $wigtych
(jako miejsc objawienia si¢ Boga) i czaséw $wigtych wskazuja na rolg w zyciu
wiernosci Bozemu przymierzu, ktore konstytuuje Izrael”®. Jest to wigcej niz
miejsce zamieszkania i ocalenia. To nowe zycie, wigcej niz oikos-ethos, nie tyl-
ko bezpieczne domostwo, ale nowe, duchowe miejsce, gdzie zawarte jest nowe
przymierze, nowy poczatek.

Tak rozumiana Arka-statek i dom ocalenia staje si¢ Arka Przymierza — du-
chowym miejscem zamieszkania z Bogiem, przy czym zbieznos$¢ stow greckich
oraz tacinskich na okreslenie tych dwoch miejsc nie jest przypadkowa®. W tra-
dycji biblijnej prorok Jeremiasz ukryt Ark¢ Przymierza wraz z namiotem i otta-
rzem kadzenia w jaskini (2 Mch 2.,4-5). Jaskinie natomiast w czasach prehisto-
rycznych stuzyly ludziom za schronienie, byly ich naturalnym ,,domem”. Arka
Przymierza byta najpierw miejscem zamieszkania Boga (,,arka Boga”, por. 1 Sm
3,3) a kamienne tablice dziesigciu przykazan w arce byly znakiem obecnosci
Bozej*'. Pozniej, od czasow wybudowania $wiatyni Salomona w Jerozolimie
(3 Krl 8), w ktorej arka zostata umieszczona, traci ona swoje znaczenie, a jej role
— miejsca ,,obecnosci Boga” — odziedziczy Jerozolima (miasto §wigte) i §wiaty-

27 D. Tettamanzi, Nuova bioetica cristiana, Piemme 2000, s. 468-469; cyt. za: E. Kowalski,
Osoba i bioetyka. Zagadnienia biomedyczne dla duszpasterzy i katechetow, Krakow 2009, s. 349.

% Dom Pana. XIX Miedzynarodowe Seminarium Sacrum i Przyroda, red. J. Brusito, P. Tirpak,
M. Petro, Krakow—Presov 2011.

» L. Laskowski, Motyw potopu jako nowego stworzenia w Biblii, Lublin 2010, s. 181.

3 Arka (Noego), gr. kiwtog, tac. Arca; Arka Przymierza, gr. kipotdg 1yg dodnkng; tac. Arca
Foederis.

31 Por. Arka Przymierza, w: M. Lurker, Stownik obrazéw i symboli biblijnych, tham. K. Roma-
niuk, Poznan 1989, s. 19.
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nia (dom Boga)*>. Przymierze ze $wiatynia jest przedluzeniem przymierza Boga
z Noem, po potopie. Arka Noego tez juz wtedy przestaje odgrywaé role domu-
-statku ocalenia, bo Bog jest juz na state w przymierzu z ocalong ludzkos$cia, kto-
rej przedstawicielami jest sa cztonkowie rodziny Noego®.

Wobec tego Arka Noego, przyjmujac funkcje nie tylko domu dla ludzi i zwie-
rzat oraz $rodka ocalenia przed potopem, staje si¢ symbolem miejsca Swigtego,
domu Boga i zapowiedzig przymierza Stworcy ze stworzeniem. Cztowiek, podejmu-
jac proby dostosowania si¢ do zmian klimatycznych i wyzwan $rodowiska natural-
nego uznaje obecnos¢ Boga i Jego czyni gwarantem najpierw swojego przetrwania,
pdzniej dalszego rozwoju i przysztej doskonatosci ($wigtosci). W opowiadaniu
o potopie Bdg jest inicjatorem budowy arki, jej gtéwnym konstruktorem i gwaran-
tem spetnienia obietnicy ocalenia Noego. Symboliczna, antropomorficzna czynno$é
zamykania z zewnatrz przez Boga drzwi arki za Noem 1 jego rodzing (por. Rdz
7,16) oznacza, ze od poczatku do konca Bog jest z Noem i strzeze jego arki. Bog
polecit zbudowac ja, aby ratowa¢ nie tylko miejsce przebywania cztowieka i wszel-
kich istot zywych, ale zeby ocali¢ przestrzen (relacjg) Stworcy ze stworzeniem.
Mozna z tego jeszcze wywnioskowac, ze Bog zawsze jest po stronie cztowieka,
zawsze jest obecny w jego domu i dba o jego srodowisko zycia*, pod warunkiem,
ze cztowiek, jak Noe, bedzie zyt w przyjazni z Bogiem (por. Rdz 6,9). Jezeli czto-
wiek bedzie realizowat plan Stworcy, wowczas bedzie ratowat stworzenie, bedzie
wspolpracowat z Bogiem w dziele stworzenia, bedzie szczgsliwy i bezpieczny od
kataklizméw. Ekologia faczy sig tu z teologia i to stanowi o sensie istnienia i funk-
cjonowania Arki Noego jako przyktadu dla naszych czasow.

6. TEOLOGICZNOMORALNY WYMIAR NAWROCENIA EKOLOGICZNEGO

Badajac opis potopu i znaczenie Arki Noego w ratowaniu reprezentacji
ludzkosci, nie mozna pomina¢ tego, ze przyczyna wodnego kataklizmu byly grze-

32 Por. J. Briere, Arka Przymierza, w: Slownik teologii biblijnej, red. X. Léon-Dufour, thum.
K. Romaniuk, Poznan 1990, s. 59.

3 _Potem Bog tak rzekt do Noego i do jego synow: «Ja zawieram przymierze z wami i z wa-
szym potomstwem, ktére po was bedzie; z wszelka istota zywa, ktdra jest z wami: z ptactwem, ze
zwierzgtami domowymi i polnymi, jakie sa przy was, ze wszystkimi, ktore wyszty z arki, z wszel-
kim zwierzgciem na ziemi»” (Rdz 9,8-10). ,,Pierwsze to przymierze, tak zwane noachickie, doty-
czy catej ludzkosci, nastgpne za$, zawierane z Abrahamem (Rdz 17,1-21) i Mojzeszem (W] 24,8)
maja wezszy zakres” (dotycza narodu wybranego), przypis do Rdz 9,9; Pismo Swiete Starego
i Nowego Testamentu. W przekiadzie z jezykow oryginalnych, wyd. 111 popr., Poznan—Warszawa
1980, s. 31.

3 Arka jest w opisie biblijnym i w opowiadaniach mezopotamskich miejscem, w ktérym czto-
wiekowi niczego nie brakuje. Noe nie tylko jest uratowany od $mierci, ale jest zaopatrzony we
wszystko, co stanowi o komforcie zycia, ma pokarm, bezpieczne miejsce, a nawet wystarczajacy
dostep do $wiatla stonecznego (co wynikato z konstrukcji Arki). Por. L. Laskowski, Motyw poto-
pu, dz. cyt., s. 98.
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chy ludzkosci przedpotopowej, dziatania wbrew naturze, ludzka pycha i odrzu-
cenie praw nadanych przez Boga (,.kiedy za$ Pan widziat, ze wielka jest niego-
dziwo$¢ ludzi na ziemi i Ze usposobienie ich jest wciaz zle, zalowal, ze stworzyt
ludzi na ziemi i zasmucit si¢”, Rdz 6,5-6)*. Skutkowato to zniszczeniem przez
cztowieka zasad ,,panowania” nad $wiatem, co podkresla Katechizm Kosciola
katolickiego:

Korzystanie z bogactw naturalnych, roslinnych i zwierzgcych $wiata nie moze by¢
oderwane od poszanowania wymagan moralnych. Panowanie nad bytami nieozywio-
nymi i istotami zywymi, jakiego Bog udzielit cztowiekowi, nie jest absolutne; okres-
la je troska o jakos¢ zycia blizniego, takze przysztych pokolen; domaga si¢ ono reli-
gijnego szacunku dla integralnos$ci stworzenia®.

Nie bylo zamiarem autoréw biblijnych ukazywanie rzeczywistych szczego-
tow dawnych katastrof w przyrodzie ani udowadnianie, Zze niszczace wody poto-
pu byly kara m$ciwego, gniewnego Boga, ale wykorzystujac znane dawniej ga-
tunki literackie®, natchnieni autorzy chcieli pokaza¢ zwiazek pomigdzy dobrem,
pieknem i harmonia danym przez Stworce w stworzeniu a wobec naruszeniem
przez istote ludzka zasad wspotzycia spotecznego i praw w przyrodzie. Liczne
owczesnie znane opowiadania o potopie doskonale nadawaly si¢ do przekazu nie
tylko antropologii biblijnej i nauki moralnej ale przede wszystkim prawdy teolo-
gicznej o zwiazku migdzy Bogiem, czlowiekiem i przyroda.

Okazuje sig, ze nie materialne, techniczne szczegoty Arki Noego maja dla
jej archetypu najwigksze znaczenie, nawet nie samo tylko miejsce zamieszkania
czy ocalenia stanowi o wartosci archetypu Arki Noego dla wspolczesnych pro-
blemow ze $rodowiskiem naturalnym i klimatem; sens istnienia dawnej arki
i wypetnienie jej funkcji dzi§ wiaze si¢ ze znaczeniem teologicznomoralnym Arki
jako domu Pana.

Nie wolno zapomina¢d, ze cztowiek w calej swojej historii, zwlaszcza ostat-
nich 100 lat, jest najwazniejsza przyczyna zagrozen swojego domu, przez zle
postgpowanie, brzemienne w skutkach wybory i to na skale globalna, niszczenie

35 W swej finalnej formie opowiadanie o potopie przypomina nie tylko opowiadanie o wyba-
wieniu (Seebass, 206: niem. «Rettungserzéhlung»; Ruppert, 297: niem. «Erzéhlung von der Ge-
fahrderung und Widerherstellung der Schopfungy) ale 1 doglebny traktat teologiczny na temat wza-
jemnych relacji miedzy Bogiem a czlowiekiem™ — J. Lemanski, Ksiega Rodzaju, dz. cyt.,
s. 355-356.

36 Katechizm Kosciola katolickiego, Poznan 1994, n. 2415 (por. Jan Pawet II, Encyklika Cen-
tesimus annus, w: Encykliki Ojca Swietego Jana Pawla II, Krakéw 1997, n. 37-38). Szerzej na te-
mat w: J. Brusito, Bioetyka zZrodet: przyroda, srodowisko naturalne czlowieka i religia, w: Inte-
gralna ochrona przyrody, red. M. Grzegorczyk, Krakow 2007, s. 444-445.

37 Por. Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Bozym Dei Verbum, w: So-
bor Watykanski 11, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst polski. Nowe tumaczenie, Poznan 2002,
n. 12.
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relacji z Bogiem, z innymi ludzmi i dziatania przeciw sobie zniszczyt nie tylko
swoje naturalne srodowisko, ale takze swoje pigkno, czysto$¢ i szczgScie. Rze-
czywistym problemem nie jest zmiana klimatu (niewazne czy antropogeniczna,
czy naturogeniczna) i zniszczenie przyrody, ale destrukcja postaw moralnych
cztowieka 1 niszczenie przymierza: Bog — cztowiek — przyroda. Kryzys ekolo-
giczny jest skutkiem, a nie przyczyna obecnego stanu Ziemi i ludzkosci, dlatego
znaczenie teologicznomoralne Arki Noego jako archetypu zmagan cztowicka
z przyroda i zmianami klimatycznymi wydaje si¢ wazniejsze niz samo tylko od-
budowanie przyrody, tworzenie bezpiecznych Swiatowych Bankéw Nasion i sa-
mowystarczalnych miast ekologicznych.

Skoro, z punktu widzenia analogii Pisma Swigtego do wspotczesnosci, moz-
na uzna¢ potop za archetyp ekologicznych skutkéw dziatan cztowieka, ktory
niszczy i zatruwa $rodowisko naturalne, to Arkg Noego mozna potraktowaé jako
archetyp sposobu uratowania przyrody i ludzi przed wspdtczesnym potopem tru-
cizn i odpadéw. Trzeba jednak podkresli¢, ze dzi§ warunkiem zniszczenia grze-
chu nie bgdzie potop czy inny kataklizm, ale potrzeba nawrdcenia z grzechu®,
mozna powiedzie¢ ekologicznego (bo skutkujacego globalnym niszczeniem $ro-
dowiska naturalnego). W stynnym oredziu na Swiatowy Dzien Pokoju w 1990
roku Jan Pawet II konkretnie powiedzial, na czym ma polegac to ,,nawrdcenie
ekologiczne™:

Istnieje pilna potrzeba ksztaltowania postawy odpowiedzialnosci ekologicznej: odpo-
wiedzialno$ci wobec siebie samych, odpowiedzialnosci wobec innych i odpowie-
dzialno$ci wobec $rodowiska. Ksztattowanie takiej postawy nie moze opierac sig tyl-
ko na dobrych intencjach i samych marzeniach o czystym i zdrowym $wiecie. Nie
moze mie¢ celow ideologicznych, ekonomicznych czy politycznych. Jego zatozeniem
nie moze by¢ catkowita negacja wspotczesnego swiata lub ztudzenia o powrocie do
”raju utraconego”’. Prawdziwe ksztattowanie odpowiedzialnej postawy wymaga praw-
dziwego nawrdcenia w sposobie myslenia i postgpowania®.

,,Arka XXI wieku” powinno by¢ zbudowanie teologicznego miejsca i funk-
cji cztowieka jako celu stworzenia, osoby z okreslonym zadaniem wspottworze-
nia $wiata z Bogiem. Kiedy$ takim pierwszym miejscem teologicznym ,,domu”,
gdzie czlowiek mial za zadanie troszczy¢ sig o stworzenie, byt ogréd rajski i dzis
mozna zauwazy¢ zwiazek grzechu czlowieka (,,grzechu ekologicznego”) z drze-

38 [...] Harmonia cztowieka z bliznimi, ze stworzeniem i z Bogiem zawiera si¢ w planie za-

mierzonym przez Stworcg. Plan ten byt i wciaz jest naruszany przez ludzki grzech, ktorego Zro-
dlem jest inny zamyst, rowniez przedstawiony w Ksigdze Rodzaju (3 — 11), gdzie opisane jest na-
rastanie napigcia i konfliktu z Bogiem, z bliznim, a nawet z przyroda” — Jan Pawet 11, Przemowienie
na audiencji generalnej (17 I 2001), Trzeba zapobiec katastrofie ekologicznej, n. 1., ,L’Osservato-
re Romano” 4(2001), s. 43.

% Jan Pawel 11, Oredzie na XXIII Swiatowy Dzier Pokoju 1990. Pokéj z Bogiem Stworcq, pokdj
z calym stworzeniem n. 13., , 1’ Osservatore Romano”, 12bis(1989), s. 22.



42 JERZY BRUSILO

wem, przy ktérym pierwsi ludzie sprzeniewierzyli si¢ Bogu, z drzewem, z ktére-
go wykorzystano budulec Arki Noego® i z drzewem Krzyza, na ktorym grzech
cztowieka zostat pokonany, z zapowiedzia powszechnego odkupienia stworzenia
(por. Rz 8, 20-23). W ten sposéb znaczenie drzewa rajskiego — drzewa arki —
drzewa Krzyza (nie jest to jedyny aspekt teologiczny)*, wpisuje si¢ w schemat:
Boég — cztowiek — przyroda.

Teologicznomoralne znaczenia archetypu Arki Noego w analizie wspolczes-
nych skutkow kryzysu ekologicznego i klimatycznego shuzg nie tylko uswiado-
mieniu, jak skomplikowana i trudna jest obecna sytuacja srodowiska ludzkiego
(domu) i $rodowiska przyrodniczego, ale koniecznie trzeba je uwzgledni¢ w ja-
kimkolwiek programie ekologicznym (globalnym, regionalnym czy lokalnym),
aby zbudowa¢ Nowa Arke ocalenia.

Jakie w istocie ma mie¢ funkcje i znaczenie taka Arka dla Noego naszych
czasow? To musi by¢ arka duchowa, nie tylko materialne bezpieczne miejsce
pracy, odpoczynku i zycia wspolnotowego, ale stan nawrdcenia z grzechu, czy-
stosci mysli 1 intencji, przywrocenia dawnych zadan troski o stworzenie, odbu-
dowy odpowiedzialnosci za przyrode ozywiona i nieozywiona oraz — co najwaz-
nigjsze — powr6ét do dawnego przymierza Boga z Noem. Doprowadzajac
wspotczesne, materialne domy do technologicznej perfekcji, w wyrafinowanej
wygodzie, ekologicznej funkcjonalnosci, elektronicznych zabezpieczeniach, oka-
zuje sig, ze nie sg to miejsca w ktorym mozna czué si¢ naprawde bezpiecznie,
rodzinnie, w wewngtrznej rownowadze i sile ducha. Ratujac $wiat trzeba prze-
mysle¢, przebudowaé wewnetrznie pojecie wlasnego domu, dla kazdego cztowie-
ka, aby — jak Arka Noego — bylo to miejsce odnowy $wiata, osoby ludzkiej
i mieszkanie Boga.

Nie udadza si¢ wielkie inicjatywy polityczno-ekonomiczne, innowacyjne
pomysty ekologiczne, plany stworzenia jakiego$ raju technologicznego, nato-
miast wystarczy nawet w skromnym miejscu*? nawroci¢ si¢ z grzechu ekologicz-
nego, zmieni¢ swoje egoistyczne postgpowanie na rzecz nowego stylu zycia, za-
chowa¢ prawo Boze i prawo moralne.

4 Cytowany wyzej Lukasz Laskowski w analizach opowiadania o potopie w konteks$cie stwor-
czej dzialalno$ci Boga sugeruje zwiazek ,,drzewa, przez ktore staje si¢ sprawiedliwos¢” w ksig-
gach madrosciowych Starego Testamentu, z drewnem wykorzystanym do budowy Arki Noego, por.
L. Laskowski, Motyw potopu, dz. cyt., s. 241.

4 Teologig archetypu Arki Noego w zastosowaniu do wspotczesnych zmagan cztowieka
z kryzysem ekologicznym mozna rozwija¢ jeszcze dalej w strong eklezjologii. ,,[...] Kosciol jest
okretem, ktéry «zegluje pomyslnie na tym $wiecie, biorac tchnienie Ducha Swietego w rozpiety
zagiel krzyza Panay» ($w. Ambrozy, De virginitate). Wedlug innego obrazu drogiego Ojcom Ko-
Sciota, figura Kosciota jest arka Noego, ktora jedyna ocala z potopu” — Katechizm Kosciola kato-
lickiego, dz. cyt., n. 845.

42 Por. J. Brusito, Bogactwo Boga Stwércy i ubéstwo czlowieka ekologicznego, w: Scripturae
Lumen. Biblia i jej oddzialywanie. Bog Stworca, red. A. Paciorek, Tarnéw 2014, s. 429-446.
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SUMMARY

Among the many proposals for preventing crises of the modern world, the biblical story of
Noah and his Ark is often underestimated in the current ecological problem. This story may be the
archetype of the current struggle between man and nature and climate change.

Examples of these struggles are attempts to create the ark of our time: the World Seed Bank,
which was built in 2007 on the Norwegian island of Spitsbergen, which aims to save many species
of plants from destruction, concrete and steel structure over the reactor of block IV of Chernobyl,
that crashed in 1986 (Chernobyl Ark) and the world’s first self-contained city, Masdar City in the
United Arab Emirates. These actions, despite similarities to the struggles of Noah during
the Biblical flood, can not provide a permanent, effective and universal way to rescue contemporary
man, his civilization and the surrounding nature in the face of threats to ecological and climatic
conditions. These projects stress only rescue function for people and nature, they involve only the
material aspect, the immediate one. They lack, however the character of the true house, moral
values, spiritual dimensions of human life and deeper relationships God — man — nature.

The importance of Noah’s Ark archetype lies not in the material, technical and literal details
of the rescue ship but in cultural and spiritual functions of biblical story to the idea of modern ark
saving humanity and the natural world. The real ark is a house (oikos-ethos) in the triple
anthropological sense: the place where man lives, the network of interpersonal relationships and
identity of being human and in the theological sense as sacrum, holy place and the House of the
Lord. The man in the modern ark should implement the plan of the Creator, and only then he will
really save creation, he will cooperate with God in the work of creation, will be safe from natural
disasters.

Archetypical significance of Noah’s ark should rely on theological and moral ecological
conversion, clearing desires and intentions, care for creation, responsibility for nature and return to
God’s covenant with man. As once Noah struggled with the flood, so now efforts in saving the
world and men we need to build structures, works and values of such a global home-ark, so that it
can be a place of spiritual renewal of the world, the affirmation of the human person and the
dwelling place of God.

Keywords

Noah’s Ark, ark, the Ark of the Covenant, archetype, ecology, climate, flood, house, nature,
the World Seed Bank, Chernobyl Ark, Masdar City, values, conversion, responsibility, safety
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