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Ekologiczna perspektywa we wspétczesnym nauczaniu Magisterium

Ecological Perspective in the Contemporary Teaching of Magisterium

Istnieja liczne publikacje wpisujace si¢ w dyskusje ekologiczne, i to na roz-
nych ptaszczyznach: naukowo-przyrodniczej, spoteczno-politycznej oraz etycz-
no-teologicznej. Dzieje si¢ tak dlatego, poniewaz kwestia ekologiczna nalezy do
zagadnien dotyczacych wszystkich ludzi, niezaleznie od ich pogladoéw religijnych
i politycznych. Degradacja srodowiska niesie ze soba jednakowe dla wszystkich
negatywne konsekwencje. W obliczu ekologicznego wyzwania Magi-
sterium Ecclesiae, réwnolegle z innymi instytucjami, podejmuje problematyke
zwiazang z ochrong srodowiska. Ochrona $rodowiska nie tylko spolecznego, ale
takze naturalnego, jest zatem waznym elementem refleksji Ko$ciota nad proble-
mami wspotczesnosci.

Do czasu pontyfikatu Jana Pawtla Il tematyka ekologiczna miata juz wazne
miejsce w nauczaniu Magisterium Ecclesiae. Pod koniec XIX wieku Leon XIII
w encyklice Rerum novarum (1891), piszac o kwestii robotniczej, wspomina
o sprawiedliwym podziale dobr i o godziwych warunkach pracy oraz o odpo-
wiednim za nia wynagrodzeniu. Sobor Watykanski II, mimo ze nie zajmuje si¢
wprost zagadnieniami ekologicznymi, to jednak w trzecim rozdziale Konstytucji
dogmatycznej o Kos$ciele przedstawia zasadnicze kwestie dotyczace relacji za-
chodzacych migdzy cztowickiem a srodowiskiem. Podobnie tez Pawel VI wypo-
wiada si¢ czesto w sprawie ochrony srodowiska naturalnego. Czyni to w Liscie
apostolskim Octogesima adveniens wydanym 14 maja 1971 roku' oraz w liScie
do sekretarza I Konferencji ONZ w sprawie naturalnego srodowiska w Sztokhol-

! Pawet VI, List Apostolski Octogesima Adveniens, w: Dokumenty Nauki Spolecznej Kosciola,
red. M. Radwan, L. Dyczewski, Rzym—Lublin 1987, cz. 1, nr 21.
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mie (5-17 czerwca 1972)%. Podobnie wyrazne stanowisko Kosciota katolickiego
dotyczace kryzysu ekologicznego znajdujemy w dokumencie Synodu Biskupéw
z roku 1971 O sprawiedliwosci w swiecie. Jednak jesli chodzi o problematyke
ekologiczna, na szczegdlng uwage zashuguje nauczanie Jana Pawla I, zwlaszcza
w takich encyklikach: Sollicitudo rei socialis (wydanej w roku 1987), Centesi-
mus annus (opublikowanej w roku 1991) oraz w Oredziu na XXIII Swiatowy
Dzien Pokoju z 1 stycznia 1990 roku. Do tych wypowiedzi trzeba dotaczy¢ takze
encyklike Benedykta XVI Caritas in veritate oraz Oredzie na Swiatowy Dzien
Pokoju z 1 stycznia 2010 roku z hastem przewodnim Jesli chcesz krzewi¢ pokoj,
strzez dzieta stworzenia, a ktore stanowi przedtuzenie i rozwinigcie refleks;ji za-
wartej w encyklice. | wreszcie nie mozna pomina¢ poszczegdlnych wypowiedzi
papieza Franciszka oraz jego encykliki Laudato si’ (2015).

Odpowiedz zatem o ekologiczna perspektywe wspotczesnego nauczania
Magisterium zawieraja cztery kolejne paragrafy. Pierwszy z nich dotyczy teolo-
gicznego odczytania stworzenia. W drugim przedstawione sa glowne znaki kry-
zysu ekologicznego. Trzeci krag zagadnien stanowia najwazniejsze przyczyny
powstatego kryzysu. Ostatni za§ zawiera wnioski i postulaty. Swiadomie pomi-
jam zagadnienie ,,ekologii ludzkiej”, ktore, moim zdaniem, wymaga osobnego
potraktowania.

1. TEOLOGICZNE ODCZYTANIE STWORZENIA
PODSTAWA PROEKOLOGICZNEGO NAUCZANIA KOSCIOtA

Mozna powiedzie¢, ze Jan Pawet 11 stworzyt catoSciowa koncepcje uwzgled-
niajaca najwazniejsze zagadnienia zwigzane z zachowaniem istniejacych jeszcze
dobr przyrody?®. Koncepcja ta ma charakter teocentryczny i odwotuje si¢ do za-
korzenionej w Biblii kreacjonistycznej wizji §wiata, i — co wazne — podkresla ona
nie tylko konieczno$¢ ochrony srodowiska przyrodniczego, ale takze Iudzkiego,
poniewaz te dwa wymiary si¢ uzupehiaja. Odwotanie si¢ Jana Pawta II do Biblii
przypomina, ze przyroda wyszta z r¢ki Boga jako dzieto doskonate. Wynika
Z tego samoistna warto$¢ stworzenia, niezaleznie od stuzby cztowiekowi. Ma ono
wlasng wartos$¢?.

Powstania $wiata nie zawdzigczamy $lepemu przypadkowi. Zawdzigczamy
je bowiem madros$ci i woli Boga, ktory jest mitoscia. W ksigdze rodzenia, po-
czatkow zwanej Ksigga Rodzaju znajdujemy znamienne i jakze uroczyste stwier-
dzenie: ,,Na poczatku Bog stworzyt niebo i ziemi¢” (Rdz 1,1). Nie jest to bez

2 Chrzescijanin w Swiecie” (1973) nr 2, s. 68-71.

3 W. Botoz, Kosciol i ekologia, Krakéw 2010, s. 31.

4 Jan Pawet II, Oredzie na XXIII Swiatowy Dzieri Pokoju, nr 1, http://www.kns.gower.pl/pokoj
/poko0j1990.htm [dostgp: 2.05.2015].
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znaczenia dla dalszych rozwazan, ze Biblia rozpoczyna si¢ od tak doniostego
stwierdzenia. Podobnie rzecz si¢ ma z cztowiekiem. On réwniez zawdzigcza swoj
poczatek boskiemu aktowi stworzenia. Jego bowiem ,,Bog stworzyt na swoj ob-
raz” (Rdz 1,27).

Potem, jak stwierdza Pismo, ,,Pan Bog wziat cztowieka i umiescit go w ogro-
dzie Eden, aby uprawiat go i dogladat” (Rdz 2,15). Stwérca zatem zaprasza czto-
wieka do wspotpracy w trosce o swoje dzieto, stuzace wszystkim zywym isto-
tom>. Do kwestii tej nawiazuje papiez Franciszek, dla ktérego istotne jest nie
tylko wlasciwe odczytanie samych tekstow zawartych w Biblii, ale trzeba to jesz-
cze uczyni¢ ,,w ich kontekscie, we wlasciwej hermeneutyce”. Wlasciwie bowiem
ich odczytane jest w stanie natchna¢ cztowieka do ,,uprawiania i dogladania”
ogrodu $wiata (Rdz 2,15). Podkresla przy tym, ze w ,,uprawianiu” tegoz ogrodu
chodzi o ,,oranie” i , kultywowanie”. W przypadku za$ ,,dogladania” trzeba mie¢
na uwadze jego ochrong, dbato$¢ o zachowanie jego stanu®.

Teologiczne odczytanie stworzenia jest zatem podstawa nauczania Jana Pa-
wia II, ktory tamie stereotyp, jakoby chrzescijanstwo bylo odpowiedzialne za
katastrofe ekologiczna’, poniewaz opis stworzenia zawarty w Ksiedze Rodzaju
(1,28) upowaznia cztowieka, daje prawo do bezkarnego panowania nad catym
stworzeniem. Tymczasem Jan Pawel II podkresla, ze cztowiek ma by¢ strazni-
kiem przyrody, a stanie si¢ nim wowczas, gdy bedzie w niej widziat dar mitosci
Bozej. We wiasciwym tego stowa znaczeniu tylko Bog jest Panem. On tchnat
w cale stworzenie prawa, ktore cztowiek jedynie odkrywa. Stad tez prawa te wy-
mykaja si¢ kompetencjom cztowieka, dlatego tez winien je bezwzglednie respek-
towac. Jest bowiem wola Stworcey, ,,aby czlowiek obcowal z przyroda jako jej
rozumny i szlachetny «pan», a nie jako bezwzgledny «eksploatator»”®.

W encyklice Evangelium vitae Jan Pawet 1l przypomina, ze panowanie,
wynikajace z ludzkiej szlachetno$ci i rozumnosci, ktérymi to przymiotami Stworca
obdarowat cztowieka, nie moze oznaczac i nie oznacza wiadzy absolutnej.
Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku wolnosci uzywamnia i swobodnego dys-
ponowania rzeczami. Mamy tu zatem do czynienia z graniczeniem, jakie sam
Stworca natozyt na cztowieka. W opisie biblijnym jest ono wyrazone w sposob sym-
boliczny w zakazie spozywania owocu z konkretnego drzewa (Rdz 2,16-17).

Wiemy juz, ze w stosunku do widzialnej natury cztowiek poddany jest pra-
wom biologicznym. Wspomniany zakaz spozywania owocu drzewa dodatkowo

5 Apel Kosciolow w Polsce o ochrone stworzenia, ,,Studia Ecologiae et Bioethicae UKSW”
(2013) t. 11, nr 1, s. 125.

¢ Franciszek, Encyklika Laudato si’ (dalej: LS), Wroctaw 2015, nr 67.

" M. Ozorowski, Bdg a stworzenie w teologii katolickiej, ,,Paedagogia Christiana” (2011)
nr 2(28), s. 95; por. J. Pieniek, Drzewa owocowe zakwitng wraz z trawq. Ekoteologia Kosciota
Anglii, Swidnica 2008, s. 79-84.

8 Jan Pawet II, Encyklika Redemptor hominis, Wroctaw 1986, nr 15.
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mowi o ograniczeniach moralnych, ktorych nie godzi si¢ bezkarnie przekraczac®.
Ostatecznym bowiem celem stworzenia jest chwata Boza, ktora powinna jagniec¢
we wszystkich stworzeniach. Podobnie naucza Katechizm Kosciota katolickiego.
Znajdujemy w nim nastgpujacy zapis:

W zamysle Bozym mezczyzna i kobieta sa powotani do czynienia sobie ziemi ,,0d-
dana” (Rdz 1,28) jako” zarzadcy Bozy. To witadanie nie moze by¢ samowolnym
1 niszczacym panowaniem. Mgzczyzna i kobieta, stworzeni na obraz Stworcy, ktory
mituje ,,wszystkie stworzenia” (Mdr 11,24), sa powotani, by uczestniczy¢ w Opatrz-
nosci Bozej w stosunku do innych stworzen'®,

Taka za$ relacja migdzy czlowiekiem a natura jest zaciagnigciem odpowie-
dzialnosci cztowieka za dzieto catego stworzenia'’.

2. ZNAKI KRYZYSU EKOLOGICZNEGO

W sytuacji, gdy znaki kryzysu ekologicznego sa dzisiaj coraz wyrazniejsze,
Benedykt XVI apeluje o ich odpowiedzialne potraktowanie i zwrdcenie uwagi
na $cista wigz istniejaca migdzy Stworca, istota ludzka i stworzeniem. Kryzysu
ekologicznego nie mozna — jego zdaniem — rozwaza¢ w oderwaniu od Boga-
-Stworcey, chrzescijanskiej wizji cztowieka i jego relacji z innymi ludZzmi oraz
z catlym stworzeniem'?. Za sprawa czlowieka cale stworzenie ma wchodzié
w szczegolng relacje ze Stworca. Tymcezasem ,,produkujemy gory Smieci, trujaca
zywno$¢, wycinamy lasy, otaczamy si¢ §wiatem z plastiku. Oslepienie zadza zy-
sku sprawia, ze czyste strumienie zamieniamy w trujace $cieki, a bujne lasy i tany
zboza w jatlowa i pusta ziemig, za$ cuda natury w zwaty betonu”'3.

Jan Pawel II, przemawiajac w Migdzynarodowym Centrum Naukowym im.
Ettore Majorany w roku 1993, wskazal na przemiany spoteczne', dzigki ktérym
zdotano oddali¢ niebezpieczenstwo zaglady nuklearnej. Zwraca on przy tym uwa-
g¢ na inne zagrozenie, rowniez o planetarnym charakterze. Jest nim skrajnie nie-
bezpieczny stan ,,zaglady ekologicznej”. Poziom tejze ,,zagltady” spowodowany jest
nierozwaznym niszczeniem istotnych zasobow srodowiska naturalnego, w tym tak-
ze ,,coraz liczniejszych i bardziej podstepnych atakow na ludzkie zycie”'®. Fascy-

° Jan Pawet 11, Encyklika Evangelium vitae (dalej: EV), Watykan 1995, nr 42.

10 Katechizm Kosciola katolickiego, Poznaf 1994, nr 373.

LS 67.

12 Benedykt X VI, Jesli chcesz krzewié pokdj, strzez dziela stworzenia. Oredzie na Swiatowy
Dzien Pokoju 1 stycznia 2010, ..l Osservatore Romano” 31(2010) nr 319, 5.

13 Apel Koscioléow w Polsce o ochrone stworzenia, ,,Studia Ecologiae et Bioethicae UKSW”
(2013) t. 11, nr 1, s. 125.

4 Papiez ma tu na mysli odejscie od bezwzglednego podziatu $wiata na dwa konkurujace ze
soba bloki ideologiczne, polityczne i wojskowe.

15 Jan Pawet II, Przeméwienie w miedzynarodowym centrum naukowym im. Ettore Majorany
(8.05.1993), ,’Osservatore Romano” (1993) nr 7, s. 14.
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nacja zdobyczami nauki i techniki nie zdotata uchroni¢ ludzko$ci przed kryzy-
sem ekologicznym. Zdaniem Jana Pawla II, ludzko$¢ nie moze pozwoli¢ sobie
na niekontrolowany wzrost gospodarczy, ten bowiem jest zagrozeniem nie tylko
dla $rodowiska naturalnego, ale takze sprzyja wyrugowywaniu czlowieka z na-
szej planety.

W refleksji na temat dziatalnosci przemystowej Jan Pawet 11 wskazywat na
problemy z utylizacja odpadéw poprodukcyjnych i ze wzrastajaca iloscia gazow
produkowanych przy spalaniu kopalin. Niepokoit si¢ nieprzemyslana wycinka
laséw i stosowaniem pewnych herbicydéw. Jego zdaniem, nie bez znaczenia dla
wlasciwego utrzymania stanu $rodowiska naturalnego jest uzywanie substancji
chtodzacych i aerozoli. Czynniki te wywieraja szkodliwy wptyw na atmosferg
i na cate srodowisko naturalne. ,,Obserwuje si¢ liczne zmiany klimatyczne i at-
mosferyczne, ktére niosa z soba wielorakie konsekwencje, poczawszy od szkod-
liwego dziatania na zdrowie ludzkie, a skonczywszy na niebezpieczenstwie zato-
pienia przybrzeznych obszarow ladu’'S.

W przemowieniu do ludzi kultury i nauki 5 wrze$nia 1993 roku w Wilnie
Jan Pawel Il wskazat na szereg upokorzen, przemoc, nietolerancje, udreczenie
glodem i przede wszystkim na zagrozenie wynikajace z kryzysu ekologicznego.
Ten ostatni staje si¢ zrodlem strachu przed ,,zagladg srodowiska naturalnego”.
Papiez strach ten porownuje do grozby zagtady nuklearnej!’. Do tego obrazu
,budzacego smutek i strach” trzeba doda¢ spostrzezenia Benedykta XVI, ktory
kontynuuje nauczanie swoich poprzednikow. W poczuciu odpowiedzialnosci za
dzieto stworzenia stawia on trzy retoryczne pytania. Pierwsze z nich dotyczy
zmian dokonujacych si¢ w samej przyrodzie, naturze:

Czy mozemy patrze¢ obojgtnie na problemy zwiazane z takimi zjawiskami jak: zmia-
ny klimatyczne, pustynnienie, degradacja i utrata produktywnosci rozlegtych obsza-
réw rolnych, zanieczyszczenie rzek i warstw wodonosnych, zanikanie réznorodnosci
biologicznej, wzrost liczby katastrof naturalnych, deforestacja regionow rowniko-
wych i tropikalnych?

Pytanie drugie dotyka ludzi dotknigtych niepozadanymi zmianami w ich do-
tychczasowym $§rodowisku naturalnym: ,,Czy mozemy zapomnie¢ o rosnacym
zjawisku, jakim sa tzw. uchodzcy ekologiczni: osoby, ktore ze wzgledu na znisz-
czenie §rodowiska, w ktorym zyja, musza je opusci¢ — niejednokrotnie razem
z dobytkiem — i stawi¢ czoto niebezpieczenstwom i niewiadomym, zwigzanym
z przymusowym przesiedleniem?” 1 wreszcie w pytaniu trzecim podejmuje on
zagadnienie konfliktow powstajacych na tle nieréwnos$ci w sferze ekonomiczne;j:

16 Jan Pawet II, Oredzie na XXIII Swiatowy Dzieri Pokoju, dok. cyt., nr 6.
17 Tenze, Przemowienie do przedstawicieli Swiata nauki i kultury (Wilno, 5.09.1993), ,.L”Osser-
vatore Romano” (1993) nr 12, s. 18.
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,,Czy mozemy nie reagowa¢ w obliczu konfliktow zaréwno juz trwajacych, jak
i potencjalnych, zwiazanych z dostgpem do zasobow naturalnych?”

Wedhug Benedykta XVI wszystkie te zagadnienia skutkuja zahamowaniem
lub ograniczeniem mozliwos$ci korzystania z przynaleznych kazdemu cztowieko-
wi niezbywalnych praw. Papiez ma tu na uwadze nie tylko prawo: do wyzywie-
nia, do ochrony zdrowia i do rozwoju, ale przede wszystkim najbardziej podsta-
wowe prawo, jakim jest prawo do zycials,

Cztowiek jest dzierzawca ziemi. Otrzymat ja w darze od Boga i nie moze nia
gospodarowa¢ wedhug kryteriow ludzkiej sity. Mimo iz cieszy si¢ on uprzywi-
lejowanym miejscem wsrdd stworzen, to ten fakt nie moze oddziela¢ go od cate-
go stworzenia lub stawia¢ go do niego w opozycji. Nie wszyscy jednak ludzie
maja wpltyw na podejmowanie decyzji co do wprowadzenia urzadzen technicz-
nych mogacych by¢ Zzrodlem niebezpiecznych zaklocen rownowagi ekologicznej
(zapdr na rzekach, fabryk chemicznych, zaktadéw energetycznych na paliwa ja-
drowe, sztucznych tworzyw, chemikaliow do tepienia szkodnikow). Nalezy za-
tem surowo ocenia¢ wykroczenia przeciw zdrowemu $rodowisku naturalnemu.

W pierwszym tygodniu maja 2015 roku papiez Franciszek zwotat jednodnio-
wa konferencje pod hastem Obrona Ziemi dla godnosci ludzkosci: moralny wy-
miar zmian klimatycznych i zrownowazZonego rozwoju. Papiez jednoznacznie
wspart walke ze zmianami klimatycznymi, wywotujac silne kontrowersje przede
wszystkim wérod sceptykoéw globalnego ocieplenia wywotanego przez ludzi.
Wydal on oficjalny dokument stanowiacy podsumowanie konferencji. Ujgto
w nim klarowny wniosek — ludzkos¢ doprowadza do potencjalnie nieodwracal-
nych zmian klimatu. Oznacza to, ze Ojciec Swigty jasno opowiedziat si¢ po stro-
nie gléwnego pradu w Swiatowej nauce. Rafal Tomkowiak cytuje wprost papie-
ska wypowiedz: ,,Wywotane przez ludzko$¢ zmiany klimatyczne stanowia
naukowa rzeczywisto$¢, a podjecie decyzji zmierzajacych ku kontroli tego zja-
wiska jest moralnym imperatywem dla catej ludzkosci”'®. Do zagadnienia ocie-
plenia klimatu i jego negatywnych skutkow papiez Franciszek nawiazuje juz na
poczatku swej encykliki Laudato si’, co dobitnie §wiadczy o powadze sytuacji®.

3. PRZYCZYNY NARUSZONE) ROWNOWAGI EKOLOGICZNE

Jan Pawet II nie tylko ukazal teologiczny wymiar stworzenia i ocenit stan
jego zachowania, ale takze wskazat na przyczyny naruszonej rownowagi ekolo-
gicznej. Otdz, papiez ten kwestig ekologiczng taczyt z konsumizmem. Uwazat

18 Benedykt X VI, Jesli chcesz krzewié¢ pokoj, dz, cyt., nr 4.

Y R. Tomkowiak, Papiez Franciszek wspart walke z globalnym ociepleniem, w: http://pogoda.
wp.pl/gid, 17505638 kat,1035571,galeria.html, [dostgp: 3.05.2015].

2 Franciszek, Encyklika Laudato si’, Wroctaw 2015, nr 20-26.
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bowiem, ze czlowiek nie moze da¢ si¢ opanowac przez nieograniczona chec ,,po-
siadania i uzywania”. Taka bowiem postawa powoduje zaniechanie pragnienia
wzrastania. | jak juz wiemy, w konsekwencji czlowiek ,,zuzywa w nadmiarze
i w sposob nieuporzadkowany zasoby ziemi, narazajac przez to takze wlasne zy-
cie”?!. U korzeni tego, jak on méwi, ,.bezmyslnego niszczenia srodowiska natu-
ralnego” tkwi blad antropologiczny. Albowiem ,,cztowiek, ktory odkrywa swa
zdolno$¢ przeksztalcania i w pewnym sensie stwarzania $wiata wlasna praca,
zapomina, ze zawsze dzieje sig¢ to w oparciu o pierwszy dar, otrzymany od Boga
na poczatku w postaci rzeczy przezen stworzonych”. W zaden sposob nie moze
on samowolnie rozporzadza¢ stworzeniem, ziemig i jej dobrami. Nie moze tez
zawladna¢ ziemia w taki sposob, aby podporzadkowac ja bezwzglednie wlasnej
woli. Ma ona bowiem wtasny ksztalt i wczesniejsze, wyznaczone jej przez Stwor-
ce przeznaczenie. Cztowiek zas moze je jedynie rozwija¢, ale w zaden sposob
nie moze si¢ jemu sprzeniewierzy¢. Jego zatem zadaniem jest odgrywanie roli
-wspotpracownika Boga w dziele stworzenia”. Tym samym nie moze zajmowac
Jego miejsca i w konsekwencji ,,prowokowac bunt natury, raczej przez niego ty-
ranizowanej, niz rzadzonej”??. W przeciwnym wypadku ,,wypaczony antropocen-
tryzm” bedzie stwarzal ,przestrzen dla wypaczonego stylu zycia™?. Stad tez pa-
piez Franciszek pisze, ze nie ma ekologii bez antropologii.

Bezgraniczna zatem eksploatacja przyrody nie ma uzasadnienia w mandacie
cztowieka otrzymanym od Boga. Wrecz przeciwnie, jest jego zaprzeczeniem, jest
niezgodnym z wola Boza brakiem solidarno$ci cztowieka z przyroda®. Tam jed-
nak, gdzie jest $wiadome dziatanie wyrzadzajace szkode ludziom i naturze, tam
jest sprzeniewierzenie si¢ woli Stworcy. Jest zatem 1 wina, jest grzech. ,,Grzech
ekologiczny” polega na tym, ze dobro wszystkich traktuje si¢ jako wlasnos¢ ni-
czyja, zawlaszczajac je niesprawiedliwie lub bezmyslnie niszczac. Jest on nego-
waniem, falszowaniem, wlasciwych relacji cztowieka do $wiata. Jest sprzenie-
wierzeniem si¢ Bogu prowadzacym do deformowania relacji ze stworzeniem?.
Grzechem jest pomijanie porzadku stworzenia i Stworcy?’.

2! Jan Pawet II, Encyklika Centesimus annus, Watykan 1991, nr 37; por. G. O’Collins, E. Farru-
gia, Leksykon pojec teologicznych i koscielnych, Krakoéw 2002, 79; por. J. Czarny, Ekologia, w: Leksy-
kon duchowosci katolickiej, Lublin—-Krakow 2002, s. 242-243; Encyklopedia chrzescijanstwa, Kiel-
ce 2000, 193-195; J.B. Navarro, Ekumenizm, Warszawa 2007, s. 81-83.

2 CA 37.

B LS 122.

# LS 118.

» Mozna tu mowi¢ o ,,grzechu ekologicznym”. Niszczenie bowiem $wiata natury ma nega-
tywne odniesienie w stosunku do Boga, ktérego stworcza mito$¢ zostaje zraniona i zlekcewazona
— por. A. Danczak, Kreatywne przezywanie natury. Teologiczne podstawy duchowosci ekologicz-
nej, ,,Ateneum Kaptanskie” 155(2010) z. 1(608), s. 132.

% Tamze, s. 133.

21 P. Bortkiewicz, Grzech ekologii: pomijanie porzqdku stworzenia i Stworcy, w: Ekologia
a duchowosé chrzescijanska, red. S. Nizinski, Poznan 2009, s. 94.
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Zdaniem Benedykta XVI, przy interpretacji zjawisk spolecznych trzeba
uwzgledni¢ grzech pierworodny i jego skutki. Nieuwzglednienie tego, ze czto-
wiek ma naturg zraniona, sktonna do zta, jest powodem wielu btedow w dziedzi-
nie wychowania, polityki, dziatalno$ci spotecznej i obyczajow?. Grzech pierwo-
rodny jest wigc ekogrzechem rozpoczynajacym kryzys ekologiczny i potrzebuje
ekoodkupienia, ktore jest dzietem Jezusa Chrystusa®.

Ochrona $rodowiska zatem nie jest tylko technicznym problemem rownowa-
gi ekologicznej, ale stanowi powazny problem moralny i duchowy wspoétczesne-
go cztowieka. Prym dzialania i posiadania, anie bycia, zdaniem
Jana Pawta II, jest przyczyna powstania powaznych form alienacji cztowieka,
i to w roznych jego formach®. Tego rodzaju postawa nie wynika z badan i osiag-
ni¢¢ naukowych czy udoskonalen i technologicznych. Jest ona wynikiem przyjeg-
tej ideologii scjentystycznej i technokratycznej, ktéra w coraz wigkszym stopniu
wywiera wpltyw na postawg i dziatanie cztowieka?'.

Wsrdd czynnikow powodujacych bezpowrotne zniszczenie Srodowiska natu-
ralnego Jan Pawet Il wymienia wojng, ktora niczego nie rozwiazuje, wreez prze-
ciwnie, sprawia, ze wszystko staje si¢ jeszcze trudniejsze. Jest rzecza zrozumia-
Ta, ze skutki dziatan zbrojnych prowadzonych nawet na stosunkowo malych
obszarach wywieraja wptyw na catos$¢ globu ziemskiego, powodujac katastrofal-
ne skutki dla srodowiska. Dotyczy to tak konfliktéw lokalnych, jak i regional-
nych. Mimo zZe sa to dziatania o ograniczonych rozmiarach, to jednak sa w stanie
sia¢ zniszczenie wsrdd ludzi i w infrastrukturze oraz powoduja szkody w przyro-
dzie. Czgsto przyczyniaja si¢ do bezpowrotnego zniszczenia zbioréw i roslinno-
$ci. Glebg za$ i wodg czynia niezdatng do uzycia. Osoby pozostate przy zyciu
zaczynaja nowe zycie w bardzo trudnych warunkach naturalnych, co skutkuje
komplikacjami spotecznymi. Stad tez Benedykt XVI zauwaza, ze ,,pokdj w na-
rodach i migdzy narodami umozliwilby lepsza ochrong natury’.

2 KKK 822-824; por. CiV 34.

¥ Benedykt X VI, Jesli chcesz krzewi¢ pokdj, dz. cyt., nr 14.

3 SRS 28.

31 Kompendium nauki spolecznej kosciola, Kielce 2005, s. 306. Jan Pawet II wyraza sprzeciw
wobec niektorych prob przywrocenia wigkszej jednosci migdzy cztowiekiem a reszta stworzenia.
Ich zwolennicy przypisuja roslinom i zwierz¢tom cechy prowadzace do personalizacji, a nawet
sakralizacji przyrody. Czynia to w czasie, gdy odmawia si¢ statusu osobowego cztowiekowi. Eko-
centryzm 1 biocentryzm nie moga znosi¢ ,,ontologicznej i aksjologicznej réznicy migdzy cztowie-
kiem a innymi istotami zyjacymi”. Nie moga bowiem eliminowac¢ ,,odpowiedzialnosci cztowieka
na rzecz egalitaryzmu, a wigc rownej godnosci wszystkich istot zyjacych” — Jan Pawet 1, Przemo-
wienie do uczestnikow Sympozjum na temat zdrowia i ochrony Srodowiska z dnia 24 marca 1997.

2 CiV 51; por. T. Slipko, Ekologiczna doktryna Kosciola, w: Rozdroza ekologii, red. T. Slip-
ko, A. Zwolinski, Krakéw 1999, s. 27.
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4. WNIOSKI | POSTULATY

W nauczaniu Jana Pawta II kryzys ekologiczny jawi si¢ takze jako konse-
kwencja zburzonej relacji migdzy cztowiekiem a srodowiskiem naturalnym.
Czlowiek nie postrzega juz Ziemi i znajdujacej si¢ na niej przyrody jako
domu®, w ktérym przyszto mu zy¢, ale jako nieograniczone zrodto zasobow
i energii, ktore moze wykorzystywa¢ do wiasnych egoistycznych celow. Tymcza-
sem ,,Bog przeznaczyt Ziemi¢ ze wszystkim, co ona zawiera, na uzytek wszyst-
kich ludzi i narodéw” (KDK 69). Ten uniwersalny charakter wlasno$ci domaga
si¢ uniwersalnej odpowiedzialno$ci za istniejace dobra. Wolny rynek ze swoim
mechanizmem kupna — sprzedazy nie gwarantuje zabezpieczenia dobr srodowi-
ska naturalnego nie tylko dla obecnego, ale i dla przysztych pokolen®.

Papiez Jan Pawet Il wskazuje zatemna globalny wymiar kwestii eko-
logicznej® i wzywa nie tylko do wspdlnej, migdzynarodowej odpowiedzialnosci,
ale takze do solidarnosci z nastgpnymi pokoleniami. W Evangelium vitae wska-
Zuje na to, ze

czltowiek zostal powotany, aby uprawiaé¢ ogréd i strzec go (Rdz 2,15), jest zatem
w szczeg6lny sposob odpowiedzialny za §rodowisko zycia, to znaczy za rzeczywi-
stos¢ stworzona, ktéra z woli Boga ma stuzy¢ jego osobowej godnosci i jego zyciu:
odpowiedzialny nie tylko wobec obecnej epoki, ale i przysztych pokolen®.

Juz Pawetl VI pisal, Ze na nas wszystkich, spadkobiercach minionych wie-
kéw, ciazy zobowiazanie wobec tych ludzi, ktoérzy po nas przyjda. Pisze on
wprost: ,,nie godzi si¢ nam poniecha¢ wszelkiej troski o tych, przez ktorych po
naszej $§mierci rozszerza¢ si¢ bgdzie na przyszto$¢ rodzina ludzka”’. Symptoma-
tyczne jest to, ze zagadnien ekologii Katechizm Kosciota katolickiego nie oma-
wia w ramach sprawiedliwosci, lecz w czg$ci poswigconej sibdmemu przykaza-
niu ,,nie kradnij’®,

33 Greckie stowo oikos — ‘dom’, mozna odnalez¢ w trzech nastgpujacych stowach: ,,ekologia”,
»ekumenizm” i ,,ekonomia”. Te trzy stowa zwracaja uwagg na trzy wazne relacje, w ktorych zyje
cztowiek. Ekologia zwraca uwagg na relacje¢ cztowieka z otaczajacym go srodowiskiem, ktore jest
jego domem. Ekumenizm, z greckiego oikoumene, oznacza ‘zamieszkang ziemi¢’, a wigc zwraca
uwage na relacje pomigdzy ludzmi, ktorzy maja wspolny dom — ziemig. Wreszcie stowo ,,ekono-
mia”, z greckiego oikonomein oznacza ‘zarzadza¢ domem’. Zdaniem ojcow greckich z IV wieku,
stowo ,,ekonomia” oddawalo mysl o rzadach Bozych we wspdlnym domu ludzi-ziemi. — B. Fer-
dek, Czym jest ekoteologia?, w: Ekoteologia w Kosciolach chrzescijanskich, red. J. Lipniak, Swid-
nica 2008, s. 8.

* CA 40.

3 CA 37.

¥ EV 42,

37 Pawet VI, Encyklika Populorum progressio, Paris 1968, nr 17.

¥ KKK 2415-2418.
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Warto tu doda¢, ze o ile Jan Pawet II postulowat potrzebg ,,nowej solidarno-
$ci™, to Benedykt XVI podkresla potrzebe ,,solidarnosci globalnej”*. Trzeba
zatem podkresli¢ prawo przysztych pokolen do $wiata stanowiacego nasze §ro-
dowisko naturalne, a majacego i im stuzy¢ w tym samym charakterze. Nasze
pokolenie ma wobec nich okreslone zobowiazanie w tej sferze. Bedac spadko-
biercami przekazanego nam przez przodkow zdrowego i zasobnego w dobra §ro-
dowiska przyrody, musimy w dobrym stanie przekaza¢ je naszym potomkom. Nie
mozemy odda¢ im doszczgtnie wyeksploatowanej ziemi i wyniszczonych dobr
przyrody. Ludzie przysztosci, jako ludzie wlasnie, maja $ciste prawo do godnego
zycia 1 utrzymania oraz do zdrowego srodowiska — do wspdlnego z nami domu
ziemskiego.

Papiez Jan Pawet Il zauwaza, Zze cho¢ dotychczasowe wspotdziatanie mig-
dzynarodowe przynosi pozytywne rezultaty, to jednak w dalszym ciagu postep
ten jest ograniczany przez uwarunkowania polityczne, przejawy skrajnego nacjo-
nalizmu i partykularne interesy gospodarcze*'. Stad tez w jaki$ sposdb obarcza
on stanowiacych prawa, tak w zakresie partykularnym, jak i og6lno§wiatowym,
odpowiedzialno$cia za utrzymanie wilasciwego stanu $rodowiska naturalnego.
Papiezowi chodzi o takie konstruowanie regul postgpowania, dzigki ktérym po-
szczegolne panstwa beda mogty efektywnie sprawowa¢ kontrole nad dziatania-
mi powodujacymi degradacje Srodowiska naturalnego®.

Majac na uwadze moralny aspekt zagadnienia ochrony naturalnego srodowi-
ska, trzeba mowi¢ nie tylko o potrzebie zachowania zasady sprawiedliwosci
i solidarnosci migdzypokoleniowej, ale tez istnieje pilna potrzeba kontynuowa-
nia poszukiwan alternatywnych zrodet energii. W tym zakresie trzeba si¢ zgo-
dzi¢ z Janem Pawlem II, ktéry obdarzyt zaufaniem cate wspolnoty uczonych.
Podobnie rzecz si¢ ma z wdrazaniem pilnych dziatan majacych na celu zabezpie-
czanie przed awariami i ciaglte podnoszenie bezpieczenstwa juz istniejacych lub
nowo budowanych urzadzen wykorzystujacych energi¢ jadrowa®.

Aby skutecznie chroni¢ atmosferg i cate srodowisko naturalne, potrzebna jest
zakrojona na szersza skale edukacja ekologiczna stawiajaca sobie za cel rzeczy-
wista przemiang mentalnosci poszczegdlnych osob i calych spoteczenstw.

% Jan Pawel II, Oredzie na XXIII Swiatowy Dzier Pokoju, dz. cyt., nr 10.

40 Benedykt XVI, Jesli chcesz krzewié pokdj, dz. cyt., nr 10.

4 Jan Pawet II, Oredzie na XXIII Swiatowy Dzieri Pokoju, dz. cyt., nr 9.

4 Tamze.

4 Jan Pawet II, Przemdwienie do uczestnikéw Sympozjum na temat fizyki, w: Jan Pawel II,
Nauczanie papieskie, Poznan 1996, t. 5, cz. 2, s. 952-954; por. K. Belch, Kwestia ekologiczna
w nauczaniu Jana Pawla II, http://www.pedkat.pl/images/czasopisma/pk6/art06.pdf [dostgp:
12.05.2015].

# Por. J. Orzeszyna, Znaczenie motywacji religijnej w dziataniach na rzecz ochrony natural-
nego srodowiska cztowieka w swietle encykliki ,,Ludato si’”, w: Dlaczego ekologia? W kregu en-
cykliki ,, Laudato si’”, red. T. Reron, A. Szafulski, Wroctaw 2016, s. 79-95.
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W dzialania te winny zaangazowac si¢ rézne podmioty. Mozna tu wskaza¢ na
rol¢ Kosciota z jego katecheza, kaznodziejstwem i okolicznosciowymi nabozen-
stwami*. Niebagatelne mozliwo$ci w tym zakresie maja $rodki spotecznego ko-
munikowania. Nie mozna zapomina¢ o organizacjach pozarzadowych i wszelkich
ruchach spotecznych. Papiez Franciszek, mowiac o obszarach edukacyjnych, wy-
mienia: szkolg, rodzing, media i katecheze®. Wszystkie te podmioty moga przy-
czyni¢ si¢ do propagowania proekologicznych stylow zycia decydujacych o ,,wy-
borze jako$ci konsumpcji, oszczednosci i inwestycji”™.

Aby jednak nowy styl zycia, postulowany przez Jana Pawta Il oraz przypo-
mniany przez Franciszka*’, mogl przybieraé realne ksztalty w zyciu wielu jedno-
stek oraz calych spoteczenstw, winien by¢ inspirowany powsSciagliwos$cia i sa-
modyscyplina. W tym wypadku moda, wszechobecna reklama i mozliwosci
techniczno-ekonomiczne nie przeciwstawia si¢ logice indywidualizmu i kon-
sumpcji. Za Franciszkiem mozna powiedziec, ze istnieje pilna koniecznos¢ ,,wy-
chowywania do przymierza migdzy ludzkos$cia a srodowiskiem™.

Podobnie tez w produkgcji rolnej 1 przemystowej winny by¢ stosowane takie
formy, ktére beda uwzglednialy etyczny porzadek stworzenia. Zachowanie tegoz
porzadku winno by¢ podstawa zaspokajania nie tyle potrzeb wyrafinowanych lub
pseudopotrzeb, ile raczej potrzeb podstawowych wszystkich ludzi. Tego typu
postawa jest nacechowana glgboka duchowoscia ekologiczna, o ktoérej moéwi pa-
piez Franciszek, i $wiadomos$cia wspotzaleznosci, jaka laczy mieszkancow glo-
bu ziemskiego®.

ABSTRACT

Catholic Church expresses opinions about social, political, economic and ecological issues. It is so
because these are the issues in which a human being is involved as an intelligent and free being, a subject
of rights and obligations. Magisterium Ecclesiae considers natural environment degradation problems
from the theological and ethical point of view. The Church emphasizes that the ecological crisis cannot
be seen only in economic and political dimensions, because it also contains moral life aspects.

To exhibit ecological perspective in the modern teaching of Magisterium the following accents
has been presented. The first one considers comprehending creation from the theological point of
view. This view is a base for pro-ecological teaching of the Church. The second accent shows the
main signs of the ecological crisis. The third one leans on the main reasons of the crisis. The last
one in turn contains conclusions and proposals.

Keywords

ecology, ecological crisis, ecological sin, ecological perspective

$ 1S 213.

4 CA 36.

47LS 203.

1S 209-210.

4 Jan Pawel 11, Wspolodpowiedzialnosé, solidarnosé, pokoj. Przeméwienie w osrodku ONZ,
Nairobi (18 sierpnia 1985), ,,L’Osservatore Romano” 6 (1985) nr specjalny II, s. 12.
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