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Recenzja naukowa ksigzki o. prof. dra hab. Jarostawa Kupczaka OP pt. «4mo-
ris laetitiay. Konflikt interpretacji, W drodze, Poznan 2020, s. 288

Oczekiwany z duzym napigciem posynodalny dokument o mitosci w rodzinie
wzbudzit i wzbudza do dzi§ ambiwalentne reakcje u odbiorcow pochylajacych si¢ nad
jego trescig. Adhortacja Amoris laetitia, bedagca owocem pastoralnego namystu nad
matzenstwem 1 rodzing przeprowadzonego podczas nadzwyczajnego (2014) i zwy-
czajnego synodu biskupow (2015), wzniecita goraca dyskusje teologiczng i duszpa-
sterska wokot wielu zagadnien poruszonych przez papieza Franciszka. Dokument,
bedac niewatpliwym skarbcem celnych obserwacji, poglebionych refleksji oraz pe-
dagogicznych wskazan w duchu Ewangelii 1 wiary Ko$ciota, zawiera rowniez wiele
wypowiedzi wywotujacych rézne, niekiedy sprzeczne ze sobg, reakcje. Dotyczy to
zwlaszcza rozdziatu VIII, ktérego tresé, a precyzyjniej rzecz ujmujac, niektére zawar-
te w nim wyrazenia, staty si¢ przyczyna pojawienia si¢ w tonie Kos$ciota powaznego
konfliktu zwigzanego z interpretacjg papieskiego dokumentu.

Oblicza tego sporu oraz kontekst jego powstania przybliza nam recenzowana tu
publikacja autorstwa o. prof. dra hab. Jarostawa Kupczaka OP pt. «Admoris laetitiar.
Konflikt interpretacji (W drodze, Poznan 2020). Autor stara si¢ przyblizy¢ czytelniko-
wi okoliczno$ci narodzin adhortacji, jej zasadnicza tre$¢ oraz reakcje na jej opubliko-
wanie. Przypomina dotychczasowg doktryng Kosciota na temat komunii $wietej dla
0sOb w powtornych zwiazkach i na jej tle prezentuje trzy rézne drogi interpretacji na-
uczania Amoris laetitia w tym wzgledzie. Ksigzka ta jest swego rodzaju kontynuacja
opublikowanej w roku 2018 rozprawy tegoz Autora poswigconej zrédtom doktrynal-
nego sporu dojrzewajacego w klimacie ostatnich dwoch synodéw poswigconych mat-
zenstwu 1 rodzinie.

Publikacja ksigzkowa o. prof. Kupczaka z 2020 roku sktada si¢ z dziewieciu
rozdzialdw poprzedzonych wstepem. Ostatni rozdzial ma charakter podsumowujacy
1 w pewnym sensie prospektywny. Jak przystalo na pracg naukowa, ksiazka zawiera
wykaz skrotow, bogata bibliografi¢ oraz indeks nazwisk. Publikacj¢ otwiera stowo
o. prof. Jacka Salija OP. Warto tez wspomniec¢, ze wstep ksigzki poprzedzony zostat
chronologicznym wykazem wydarzen zwigzanych z powstaniem adhortacji Amoris
laetitia. Juz w tym miejscu nalezy doceni¢ ten pomyst Autora, gdyz pomaga on czy-
telnikowi lepiej osadzi¢ rozwazane tresci w czasoprzestrzeni i logicznie uporzadko-
wac przebieg wydarzen. Posunigcie to pozwala dostrzec pewien zwigzek pomiedzy
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dziejacymi si¢ wydarzeniami a roztozeniem akcentéw w tresci konstruowanej przez
uczestnikdw tych wydarzen narracji doktrynalnej i pastoralne;.

Rozdziat pierwszy stanowi przypomnienie kontekstu narodzin adhortacji o mi-
to$ci w rodzinie. Autor prezentuje w nim synodalng eklezjologi¢ oraz zasadnicze
kierunki nauczania papieza Franciszka wyznaczajace ramy ideowe dla rozwazan
o matzenstwie i rodzinie. Przypomina takze wazne przemowienie Waltera Kaspera
na konsystorzu kardynalskim, ktére w pewnym stopniu okreslito azymut obrad syno-
dalnych. Ojciec prof. Kupczak kresli skrotowo przebieg nadzwyczajnego i zwyczaj-
nego synodu biskupow (szczegdtowo analizowal je we wcze$niejszej, wspomnianej
tu publikacji), konkludujac, ze koncowy dokument, Relatio finalis, nie rozstrzygnat
sporéw pojawiajacych si¢ na synodzie, co wigcej, zarowno zwolennik tezy o cigglosci
nauczania, jak i o zerwaniu z dotychczasowa doktryna, znajdzie w tym dokumencie
»Wystarczajgco duzo argumentow popierajacych jego wlasny wybor” (s. 48).

W rozdziale drugim nastgpuje syntetyczne przedstawienie zawartosci adhortacji
Amoris laetitia. Zaleta omawianego fragmentu ksigzki jest fakt, ze Autor nie stresz-
cza jedynie papieskiego dokumentu, ale przedstawiajac jego zasadnicze czg¢$ci, usto-
sunkowuje si¢ do nich 1 opatruje je celnymi komentarzami. Zachgca przyktadowo do
poglebionej refleksji nad zwrotem o rzucaniu w ludzi normami moralnymi jak kamie-
niami ze skaty. Emocjonalne odczytywanie tego typu wypowiedzi moze prowadzié
do zagubienia waznej prawdy, ze ,,gléwnym grzechem przeciwko mitosierdziu jest
brak gloszenia przez Koscidt obiektywnej nauki moralnej i kokieteria wobec $wia-
ta” (s. 59). Podobne niebezpieczenstwo tkwi w niewtasciwym rozumieniu starozyt-
nego nauczania o tzw. ziarnach Stowa rozsianych w innych kulturach czy religiach.
Czy jednak — pyta stusznie Autor — takowe mogg si¢ znajdowaé w grzesznym stylu
zycia? Odpowiada stanowczo: ,,Nie mozna nazywac ziarnem Stowa postaw 1 form
zycia, ktdére sg formg grzechu apostazji, niewiary i buntu przeciw Ewangelii” (s. 64).
W dalszej czesei tego rozdzialu zapoznajemy si¢ z papieska refleksja na temat mitosci
matzenskiej i jej owocno$ci, misji rodziny, wychowania dzieci, duchowosci matzen-
skiej i rodzinne;j.

Trzecia czgs¢ swej ksiazki Autor poswigca rozdziatowi VIII adhortacji. Tytutuje
ja stowami po cz¢sci zaczerpnietymi z papieskiego dokumentu, wskazujac, ze chodzi
o te czesc, ktora ,,wszyscy beda bardzo zaintrygowani” (s. 79). Franciszek zdawat so-
bie sprawe, ze oczekiwania $wiata wobec dokumentu papieskiego koncentrowaty si¢
zasadniczo na kwestii ewentualnego dopuszczenia 0sdb zyjacych w tzw. sytuacjach
,hieregularnych” do przyjmowania komunii §wigtej. Autorowi omawianej ksigzki —
podobnie jak w poprzednim rozdziale — nie chodzi jedynie o ,,streszczenie tego teks-
tu, ale o przedstawienie jego najistotniejszych teologicznych watkow”, aby podjaé
wstepng dyskusje nad nimi i kontynuowaé ja w dalszych rozdziatach (s. 80). Trzeba
przyznac, ze postawione sobie zadanie Autor wypetnia z teologiczng wprawg 1 wy-
czuciem, przytaczajac zaproponowane w adhortacji rozwiazania. Ukazuje ich dobre
strony, ale nie uchyla si¢ takze przed ostrzezeniami wobec wyrazen niejednoznacz-
nych i budzacych teologiczne obawy. I tak, przyktadowo podjete w analizie ulubione
przez papieza Franciszka wyrazenie ,,szpital polowy”, odnoszone do Kosciota, ma
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niewatpliwie wiele zalet i komunikuje podstawowa misje zbawczg wspolnoty wiary.
Jednakze poréwnanie jest tylko czesciowo trafne, gdyz prowizoryczno$é i skromnosé
szpitala polowego sg niewystarczalne wobec konieczno$ci zastosowania powaznej
terapii dla dlugotrwatych i skomplikowanych choréb (s. 85). Potrzebna jest zatem
swiadomosé, ze w trosce o cztowieka liczy si¢ btyskawiczna pomoc na wzdr szpitala
polowego, ale takze niezbedne sg trwalsze struktury instytucjonalne wspomagajace
terapi¢. Chodzi o to, aby w instytucjonalnej strukturze nie zagubi¢ celu podstawo-
wego: cztowieka, ktory cierpi. Niezwykle cenne sg wyjasnienia Autora, w ktorych
thumaczy, jak nalezy poprawnie rozumie¢ prawo stopniowalnosci, logike wlaczania,
rozeznanie oraz okoliczno$ci tagodzace. Zamykajac ten rozdziat swej ksiazki, Au-
tor stwierdza odwaznie, ze lektura VIII rozdziatu adhortacji rodzi mieszane uczucia:
»zhajdujemy tutaj prawdziwe peretki teologiczne, odkrywcze sformutowania i intu-
icje. Obrazowy i egzystencjalny, Augustynski jezyk papieza Franciszka [...] nierzad-
ko jednak niepokoi, otwiera mozliwosci bardzo réznych, takze blednych interpreta-
¢ji” (s. 107). Ta $miata konkluzja uzasadniona jest licznymi przyktadami, ktére Autor
rozwaza w §wietle dotychczasowego nauczania Kosciola, z naukowym krytycyzmem
1 przebijajaca z tekstu troskg duszpasterskg oraz szacunkiem dla autorytetu papieskie-
£0 nauczania.

Przywotane przez Autora watpliwosci i obawy nie wynikajg jedynie z jego osobi-
stej refleksji nad prowokujacymi pytania fragmentami adhortacji, ale sa rdwniez po-
chodng publicznej debaty, jaka rozgorzata po opublikowaniu papieskiego dokumentu.
Na jego temat wypowiadali si¢ zardéwno entuzjasci, jak i sceptycy. Syntetyczng pa-
noramg¢ tych reakcji otrzymujemy w czwartym rozdziale omawianej publikacji. Na
poczatku mozemy zapozna¢ si¢ z przychylnymi opiniami o adhortacji kard. Christo-
pha Schénborna i1 0. Antonia Spadara SJ. Ojciec prof. Kupczak podejmuje polemi-
ke z pogladami tego ostatniego, wykazujac btedy w jego rozumowaniu. Wartoscig
ksigzki jest przytoczenie pogladow wspodtczesnego filozofa Roberta Spaemanna na
temat relacji pomiedzy Amoris laetitia 1 Familiaris consortio, ktdry sceptycznie oce-
nit mozliwosci zmian w dyscyplinie sakramentalnej Kosciota, gdyz ten nie ma wia-
dzy, aby ,,zaaprobowac¢ nieuporzadkowane relacje seksualne” (s. 115). W podobnym
duchu brzmig inne $§wiadectwa przytoczone przez Autora: stanowisko ordynariusza
angielskiej diecezji Portsmouth Philipa Egana czy metropolity Filadelfii, arcybisku-
pa Charlesa Chaputa. Zupehie inng optyke przyjeli biskupi Regionu Duszpasterskie-
go Buenos Aires, ktorzy nawigzujac do sugestii zawartych w papieskiej adhortacji,
sformutowali poglad, ze w przypadkach niektérych osob ,,droga czystosci nie jest
mozliwa” (s. 119). Wowczas, po spelieniu pewnych, sprecyzowanych warunkow,
nalezatoby zezwoli¢ takim osobom na przyjmowanie Eucharystii. Odnoszac si¢ do
tego pogladu, Autor poddaje go gruntownej analizie i wykazuje jego niekoherencje
z nauczaniem Kosciota na temat czystosci i wierno$ci matzenskiej. Niezwykle trafna
wydaje si¢ w tym konteks$cie obserwacja Autora, ze akceptacja powtornych zwigzkow
bytaby ciosem wymierzonym w osoby, ,,ktore ze wzgledu na wiernos$¢ nauczaniu Ko-
Sciota, zyja w samotnosci, nie zawarty kolejnych zwiazkdw, oraz [...] czekajg na po-
wrot wspotmatzonka. Catkowite pominigcie milczeniem $wiadectwa tych osob w ca-
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tej dyskusji wokot Amoris laetitia jest jednym z najbardziej oburzajacych wymiarow
tej koscielnej debaty” (s. 121). Niestety, zamieszanie w odbiorze przestania adhortacji
spotegowane zostato dodatkowo przez papieska aprobate dla argentynskiej interpre-
tacji tego dokumentu, potwierdzona opublikowaniem jej tresci w ,,Acta Apostolicae
Sedis”. Zdaniem kardynata Francesca Coccopalmeria, papiez tym gestem podnidst
argentynski dokument do rangi oficjalnego nauczania Kosciota. Stwierdzenie takie
nie konczy jednak dyskusji na temat konfliktu interpretacji adhortacji. Wiaczyli si¢
w nig bowiem inni znani kardynatowie, znawcy zagadnien teologicznych i moral-
nych, formutujac w formie listu do Ojca Swictego pigé powaznych watpliwosci co do
wyktadni jego nauczania zawartej w formule argentynskiej. Dubia czterech kardyna-
16w postuzyly Autorowi omawianej ksigzki jako istotne punkty odniesienia w dalszej
ocenie trzech gldwnych linii interpretacyjnych, jakie wytonity si¢ w Kosciele po opu-
blikowaniu Amoris laetitia.

Czytajac omowione dotad rozdziaty ksigzki o. prof. Kupczaka, czytelnik umiejet-
nie i stopniowo podprowadzany jest do tytutowego problemu tej publikacji, jakim jest
konflikt interpretacji adhortacji o mitosci w rodzinie. Zanim jednak Autor zapozna
nas z trzema $cierajagcymi si¢ nurtami interpretacyjnymi, kresli teologiczne tto owego
starcia w postaci przedstawienia dotychczasowego Magisterium Kos$ciota na temat
komunii $wigtej dla 0so6b rozwiedzionych w powtdrnych zwigzkach. Pojscie ta droga
jest bardzo trafnym wyborem Autora, gdyz tylko w kontekscie dobrej znajomosci glo-
szonej do tej pory normy i jej teologicznego uzasadnienia mozna zrozumie¢ i wiasci-
wie oceni¢ proponowane w réznych srodowiskach zmiany doktrynalne i pastoralne.
Konieczne wigc bylo zaprezentowanie rdéznych tendencji teologicznych dotyczacych
matzenstwa, rodziny i ludzkiej ptciowosci, jakie pojawily si¢ w okresie posoborowym
w Kosciele. W kontekscie tych tendencji ukazane zostaty kolejne interwencje Urze-
du Nauczycielskiego Kosciota, przypominajace depozyt wiary oparty na nauce Pisma
Swigtego i Tradycji. Rozdzial ten, gromadzac najwazniejsze wypowiedzi i uwypukla-
jac ich przestanie, ukazal, ze ,,posoborowe nauczanie Magisterium Kosciota na te-
mat przyjmowania komunii §wigtej przez osoby rozwiedzione i w nowych zwigzkach
jest jasne i wyraznie okreslone. To nauczanie zwraca uwagg¢ na etyczne wymagania
[...]: oczyszczenie z grzechow cigzkich w sakramencie pojednania i pokuty, nawro-
cenie 1 trwanie w tasce uswiecajacej” (s. 171). Ponadto, jak trafnie przypomniat Au-
tor, a co umyka interpretatorom adhortacji uwypuklajacym subiektywne okolicznosci
i wewnetrzne dyspozycje osoby z pominigciem widzialnego na zewnatrz chrzesci-
janskiego stylu zycia, ,,eucharystyczna komunia z Panem zaktada widzialng komuni¢
z Kosciotem. Ta widzialna komunia z Kosciotem oznacza nie tylko przyj¢cie wiary
w swoim sercu, ale takze przyjecie chrzescijanskiego stylu zycia, ktéry odpowiada
nauce Kosciota” (s. 172).

Przyswoiwszy sobie dotychczasowg nauke Kosciota w zakresie dyscypliny sa-
kramentalnej i jej doktrynalnego uzasadnienia, czytelnik moze zosta¢ wprowadzony
w skomplikowany $wiat sporu o interpretacje nauczania Amoris laetitia w tej ma-
terii. Na pytanie, czy papiez Franciszek zmienia dotychczasowe nauczanie Koscio-
ta warunkujgce przyjmowanie komunii $wigtej przez osoby rozwiedzione 1 Zyjace
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w powtornym zwigzku postawg abstynencji od relacji intymnych (przystugujacych
jedynie matzonkom zlgczonym sakramentalnym weztem), odpowiedz — zdaniem
Autora — moze przybra¢ potrdjng postaé. Moze to by¢ ,.interpretacja ciggtosci” na-
uczania, wykluczajaca zmiany doktrynalne. Druga perspektywa dostrzega ,,umiarko-
wang zmiang”, wyrazajacg si¢ w potozeniu akcentu bardziej na aspekt subiektywny
niz obiektywny, co pozwala na dostrzezenie okolicznosci tagodzacych osad moralny.
Wreszcie trzecia interpretacja, nazwana ,,interpretacjg zerwania” widzi w nauczaniu
Franciszka zachete do wzigcia w nawias obiektywistycznej etyki kultywowanej
po Vaticanum II przez Magisterium od Pawta VI po Benedykta XVI (,,etyka normy”)
1 zastapienie jej blizsza cztowiekowi ,,etykg osoby”, bardziej wrazliwg na poszczegol-
ne przypadki i osobiste okolicznosci. Te trzy odmienne perspektywy interpretacyjne
przesadza takze o tresci konkretnych odpowiedzi na poszczegdlne pytania zawarte
w dubiach czterech kardynatéw. Skrupulatna analiza tych kwestii znajdzie swdj wy-
raz w nastepnych rozdziatach omawianej publikacji.

W kolejnych trzech rozdziatach Autor wnikliwie analizuje poszczegdlne perspek-
tywy interpretacyjne, wykazujac ich mocne i stabe strony. Pozostajac wiernym na-
uczaniu Pisma Swictego, Tradycji Ko$ciota i opartego na zrodtach objawionych Magi-
sterium, wykazuje, ze jedynie interpretacja ciggtosci daje szansg na twdrcze i owocne
zaaplikowanie nauczania papieza Franciszka we wspolnocie Ko$ciota. Jak udowadnia
w rozdziale széstym, postulowane przez Ojca Swictego towarzyszenie, integracja, ro-
zeznanie muszg by¢ podejmowane w $wietle prawdy o wiernosci i czystosci mitosci
matzenskiej oraz nierozerwalnosci wezta matzenskiego. W przypadku cudzotostwa,
z ktérym mozemy mie¢ do czynienia w powtdrnym niesakramentalnym zwiazku, in-
tencje ani okoliczno$ci nie sg w stanie go usprawiedliwi¢. Nauczanie wyrazone w Ve-
ritatis splendor na temat czynéw wewnetrznie ztych stanowi, jak przypomniat Autor,
»«warunki brzegowe» katolickiej interpretacji adhortacji Amoris laetitia” (s. 203).

W rozdziale siddmym mozemy zapoznac¢ si¢ z krytyka niekonsekwencji i btedow
zawartych w zaproponowanej m.in. przez kard. F. Coccopalmeria i Rocco Buttiglione-
go ,interpretacji umiarkowanej zmiany”. Interpretacja ta proponuje przesunigcie ak-
centu z oceny obiektywnego stanu rzeczy na bardziej subiektywne jej rozpatrywanie,
z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci, ktdére moglyby spowodowaé zmniejszenie
winy moralnej. Jakkolwiek Kosciot przyjmuje mozliwo$¢ uwzglgdnienia okolicznosci
mogacych zmniejszy¢ odpowiedzialno$¢ moralng za dany czyn, to jednak w interesu-
jacym nas kontekscie dziejacego si¢ cudzotostwa nalezy zapytaé, czy od grzeszacych
0sOb nie mozna wymaga¢ poprawy, pomimo trudnosci wigzacej si¢ z wezwaniem
do zycia w czystosci. Czy wolno cztowiekowi wierzacemu przesadzi¢, ze czystos¢
jest niemozliwa? Dylematy i nickonsekwencje wpisane w interpretacj¢ umiarkowa-
nej zmiany pomaga rozstrzygna¢, zdaniem o. prof. Kupczaka, integralna wizja osoby
ludzkiej zaproponowana przez Karola Wojtyle. Synteza filozofii $wiadomosci i onto-
logii bytu ludzkiego oswietlona dodatkowo blaskiem Ewangelii pozwala zrozumie¢,
ze ,,realistyczny personalizm wspiera tradycyjne nauczanie Kosciota” (s. 226).

Pozostaje jeszcze przyjrzeé si¢ ,,interpretacji zerwania”, ktorg reprezentujg za-
sadniczo te Srodowiska teologiczne, ktore nigdy do konca nie pogodzily si¢ z na-
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uczaniem encyklik Humanae vitae 1 Veritatis splendor. Uwazaja one ponadto, ze
nalezatoby wzig¢ w nawias pontyfikaty Jana Pawta II i Benedykta XVI ,,w celu po-
wrdcenia do wlasciwych intencji ostatniego Soboru” (s. 235). Za przedstawiciela tej
perspektywy Autor omawianej publikacji uznaje m.in. niemieckiego teologa Eberhar-
da Schockenhoffa, ktorego zdaniem, papiezowi Franciszkowi zalezy na odejsciu od
obiektywistycznej, opartej na istotowej metafizyce, nauki moralnej, a zblizeniu si¢ do
moralnos$ci ewangelicznej, zwigzanej z bardziej praktyczng i zyciowo bliskg teologia.
Ojciec prof. Kupczak przytacza w dsmym rozdziale takze poglady innych przedsta-
wicieli tego kierunku interpretacyjnego, M. Lawlera i T. Salzmana, ktorzy przypisuja
indywidualnemu sumieniu prerogatywy decydowania o tym, co dobre i zte moral-
nie. Jako reprezentanci proporcjonalizmu pozostawiaja jedynie sumieniom wiernych
decydowanie o tym, czy przystapig oni do komunii swigtej, czy nie. Podobnie inne
osoby w swoim sumieniu mogg rozstrzygac¢ o tym, czy w ich sytuacji antykoncepcja
jest dobra czy zta, czy stosunki homoseksualne uznaja za moralne czy niemoralne.
Jest prawda, ze w ocenie moralnej sumienie odgrywa istotng rolg, ale nalezy zawsze
rozwazy¢, czy jest to sumienie poprawnie uformowane, tzn. czy odzwierciedla ono
obiektywny porzadek moralny, czy moze bladzi na sposéb zawiniony lub niezawi-
niony. Przywotani tu autorzy nie biorg jednak pod uwagg tych subtelnosci. Promuja
raczej subiektywistyczng i indywidualistyczng koncepcje sumienia, ktorg Jan Pawet 11
w encyklice Veritatis splendor otwarcie uznat za btgdng. Obraz ,,interpretacji zerwa-
nia” zostaje dopetniony pogladami niemieckiego kardynata Reinharda Marxa, ktdrego
myslenie, nie zawsze wprost wypowiedziane, zbiega si¢ z nurtami proporcjonalizmu
i konsekwencjalizmu. Swoje poglady ubiera w przyjaznie brzmigce sformutowania
i opowiada si¢ za tzw. teologia biografii. Rozumie przez nig dowarto$ciowanie osobi-
stej historii kazdego czlowieka, bronigc go przed ,,abstrakcyjng teologiag”. Taki sposob
postrzegania pasterskiej misji Autor recenzowanej publikacji nazywa swego rodzaju
,mruganiem do stuchaczy”, jak gdyby niemiecki purpurat chcial im zakomunikowacé,
ze wlasciwie to stoi on po ich stronie (tzn. rozumie, ze ich indywidualne sumienia nie
wyrzucajg im grzechdw, wiec sg bez winy), cho¢ ze wzgledu na swdj urzad, nie moze
im tego wprost zakomunikowac. Niestety, mowienie o terapeutycznej wrazliwosci na
indywidualne biografie zupelnie pomija ewangeliczne wezwanie do porzucenia zta
i grzechu. Po co zatem — pyta na zakonczenie tego rozdziatu Autor — ,,by¢ w ogdle
w takim Kosciele?” (s. 255).

Ostatni rozdzial omawianej publikacji, stanowigcy swego rodzaju prospektyw-
ne podsumowanie, sprowadza si¢ do szukania odpowiedzi na pytanie: ,,Co dalej?”
Majac swiadomos¢ toczacych sie sporow doktrynalnych i postepujacych podziatow
wsrod duchowienstwa i1 wiernych, zardéwno teologowie, jak i duszpasterze, nie moga
spokojnie patrze¢ na to, co si¢ dzieje. Trzeba otwarcie przyznaé, co zauwaza o. prof.
Kupczak, ze ,,niektore sformutowania adhortacji zaniepokoity wiernych katolikow:
swieckich 1 duchownych, prostych ludzi i intelektualistow, filozofow i teologéw. Ten
niepokoj dotyczyt nie tylko nieprecyzyjnych sformutowan adhortacji [...], ale takze
jej koncowych wnioskdéw, a nawet catosci teologii, ktora wylania si¢ z lektury pa-
pieskiego dokumentu” (s. 259-260). Zdaniem Autora, dyskusja nad sposobami inter-
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pretacji adhortacji o mitosci w rodzinie begdzie trwata jeszcze dtugo. Podsumowujac
przeprowadzong refleksj¢, zacheca, by raz jeszcze wrocié¢ do tresci dubidw sformu-
towanych przez kardynaldéw w otwartym liscie do papieza Franciszka. Sg one bez
watpienia wyrazem troski o Ko$ciot rozumiany nie tyle jako instytucja broniaca swo-
ich zasad i struktur, ile jako wspdlnota, w ktorej tetni zycie Boze. To zycie da si¢
odpowiednio opisa¢ od strony pozytywnej (Swigtosci) i negatywnej (tego, co nie daje
si¢ pogodzi¢ z Boza mitoscig 1 madroscia, czyli grzechu). Whasnie ze wzgledu na te
specyfike Bozego zycia tetnigcego we wspdlnocie wiary Koscidt — jak zauwaza Autor
— ,,ma prawo oczekiwaé i wymaga¢ od wiernych, aby ich zycie w jego zasadniczej
formie bylo zgodne z wyznawana przez nich wiarg” (s. 262). Dlatego tez w rozezna-
niu duszpasterskim nie wystarcza — skadingd wazny — osad bioracy pod uwagg jedy-
nie subiektywne okolicznosci. Potrzebna jest takze obiektywna ocena postepowania
1 pytanie o chrzescijanski styl zycia. Nie mozna zatem zaakceptowac etyki sytuacyj-
nej 1 kreatywnej koncepcji sumienia. Przed teologami staje powazne zadanie przypo-
minania o uswigcajacej i zbawczej misji Kosciota. Eucharystia, bedaca znakiem tych
tajemnic, domaga si¢ wlasciwego jej odczytania, przygotowania i przezywania. Autor
stusznie zauwaza, ze interpretacja umiarkowanej zmiany oraz interpretacja zerwania
na pewno nie pomagajag w lepszym zrozumieniu i poglebieniu autentycznego prze-
zywania misterium Eucharystii. Posrednio zatem w tym miejscu, jak i podczas cate-
go wywodu przeprowadzonego na kartach swej ksigzki, o. prof. Kupczak wskazuje
dyskretnie i zarazem z mocg racjonalnego argumentu, ze jedyng wiasciwg i owocng
perspektywa zaréwno dla catego Kosciota, jak i dla poszczegdlnych wiernych po-
chylajacych si¢ nad adhortacjg Amoris laetitia, jest zastosowanie do jej odczytania
»interpretacji ciggtosci”.

Catosciowa i wnikliwa analiza tresci ksigzki o. prof. Jarostawa Kupczaka «Amo-
ris laetitiay. Konflikt interpretacji pozwala poczyni¢ kilka nastepujacych obserwacji
i sformutowa¢ wnioski konicowe.

Publikacja napisana jest jezykiem poprawnym teologicznie, fachowym, a zara-
zem komunikatywnym, co zdradza wytrawnego tworceg i profesjonalizm prowadze-
nia piora tak w aspekcie merytorycznym, jak i formalnym. Koncepcja utworu i uktad
jego poszczegolnych czesci pozwala na logiczne przeprowadzenie wywodu i stopnio-
we przygotowanie czytelnika do zmierzenia si¢ z centralnym zagadnieniem pracy.
Zaprezentowany w ksigzce tok rozumowania i sposob przedstawienia tresci ujmuje
wewnetrzng spojnoscia i pedagogiczng wrazliwoscig. Wychodzac od przypomnienia
okoliczno$ci powstania adhortacji, Autor przedstawia jej tres¢ i pierwsze reakcje na
jej opublikowanie. Nastgpnie przygotowuje grunt do przedstawienia centralnego pro-
blemu rozprawy, czyli przypomina dotychczasowe nauczanie Kosciota na temat ko-
munii $wietej 0osob rozwiedzionych i zyjacych w powtornych zwigzkach. Tak przygo-
towany czytelnik moze zapoznac si¢ z trzema zasadniczymi sposobami interpretacji
nauczania papieza Franciszka zawartego w omawianym dokumencie.

Krytyczne ustosunkowanie si¢ Autora do przedstawionych stanowisk pozwala
czytelnikowi wyrobié¢ sobie wlasne zdanie na temat konfliktu interpretacji i nabra¢ we-
wnetrznego przekonania o stusznosci ,,interpretaciji ciggtosci” i wynikajacych z takiej
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opcji konsekwencji. Ten rezultat, ktéry z pewnoscig byt zamierzony przez o. prof. Kup-
czaka, zostaje osiaggniety na drodze spokojnej i wywazonej refleksji, w ktorg wpleciona
jest ni¢ wiernosci Pismu Swigtemu, tradycyjnemu Magisterium i racjonalnej konse-
kwencji bardzo potrzebnej w debacie etycznej. Duza warto$cig omawianej publikacji
jest nie tylko solidne oparcie na zrodtach i opracowaniach, ale takze umiejetne wcho-
dzenie z nimi w dialog, czasami nawet o charakterze polemicznym. Doceni¢ nalezy
takze liczne odwotania do literatury obcojezycznej, co pozwolito utrzymaé tok prowa-
dzonych rozwazan na poziomie §wiatowym.

Poszukiwanie prawdy zobowigzuje naukowca do stawiania pytan niekiedy trud-
nych lub niewygodnych. Stawianie tych pytan w konteks$cie nauczania papieskiego
i jego réznych interpretacji wymaga od teologa precyzji i pewnej powsciagliwoscei,
aby zwlaszcza w obliczu zaréwno licznych glosow entuzjazmu, jak i krytyki, zacho-
waé zdrowy umiar i autentycznie szukaé tworczego rozwigzywania jawigcych sie
probleméw. Podjeta przez o. prof. Kupczaka refleksja czyni bez watpienia zados¢ tym
oczekiwaniom i potwierdza, ze rodzita si¢ ona w duchu wiary i postuszenstwa praw-
dzie strzezonej przez Kosciot mocg autorytetu nastepcy sw. Piotra.

Od czasu opublikowania adhortacji Amoris laetita wielu autoréw probowato
przyblizy¢ jej tre$¢ oraz zmierzy¢ si¢ z tymi jej fragmentami, ktore rozbudzity naj-
wiecej pytan i emocji. Siggajac po te opracowania, wielu czytelnikow pragnie zrozu-
mie¢ przyczyny rozbieznosci w interpretacji stdw papieza Franciszka. Doszto do sy-
tuacji, w ktorej katolicy po jednej stronie Odry uznajg za bezgrzeszne to, co katolicy
po drugiej stronie Odry traktuja wciaz jeszcze jako grzech. Jednak i tu zaznaczaja swa
obecnos¢ rozne wrazliwosci. Jak uchroni¢ si¢ przed relatywizmem moralnym, subiek-
tywizmem 1 akceptacja pogladdw niszczacych pedagogiczng dynamike duchowego
wzrostu w Kosciele? Opracowanie autorstwa o. prof. J. Kupczaka stanowi bardzo cen-
ng pomoc w znalezieniu odpowiedzi na powyzsze pytania. Posrdd roznych, niekiedy
fragmentarycznych, prob zglebienia tych zagadnien, recenzowana ksigzka moze by¢
uznana za fachowe i rzetelne, a zarazem napisane w komunikatywny sposob, ujgcie
jednego z najbardziej kluczowych teologicznych sporow ostatniej dekady w Koscie-
le katolickim. Odwazna analiza tresci samej adhortacji, jak réwniez wieloaspektowa
prezentacja komentarzy ukazujacych si¢ po jej opublikowaniu, pozwolily stworzy¢
bogata skarbnice wiedzy, z ktdrej zaczerpna¢ moga zardwno wytrawni specjalisci, po-
czatkujacy teologowie, jak rowniez wierni Kosciota i ludzie dobrej woli, poszukujacy
odpowiedzi na nurtujace ich pytania. Nalezy na koniec pogratulowac¢ Autorowi od-
wagi 1 determinacji oraz wytrwatosci, ze udato mu si¢ doprowadzi¢ do konca dzieto,
ktére razem z wcezesniej juz opublikowana ksiazka na temat zrédet sporu o Amoris
laetitia wpisuje si¢ w dziedzictwo polskiej i Swiatowej mysli teologicznomoralne;.
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