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Abstract: The article presents biological, social and technological-cultural evolution and
biological-technological and purely cultural evolution. The last two are accompanied by
the ideology of transhumanism and their basis is the new integrated technologies used
in the current fourth industrial revolution and the planned fifth. Transhumanism seems
to be replacing the traditional humanities. It aims to affirm the technicisation of inorganic
and biological structures, including the human being, first bionised, then cyborgised and fi-
nally virtualised. The natural and social environment is to be technicised. Ontic and ethical
problems arising in the face of the symbiosis of natural and technical entities are pointed
out.
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Streszczenie: W artykule przedstawia sie ewolucje: biologiczna, spoteczng i technolo-
giczno-kulturowa oraz biologiczno-technologiczna i czysto kulturowa. Dwém ostatnim
towarzyszy ideologia transhumanizmu, a ich podstawa sa nowe zintegrowane technologie
stosowane w czwartej rewolucji przemystowej i planowanej piatej. Transhumanizm zdaje
sie zastepowac tradycyjne nauki humanistyczne. Ma na celu afirmacje technicyzacji struk-
tur nieorganicznych i biologicznych, w tym cztowieka najpierw bionizowanego, nastepnie
cyborgizowanego, az do jego wirtualizacji. Technicyzacji ma podlega¢ otoczenie przyrod-
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nicze i spoteczne. Wskazuje sie na powstajace problemy ontyczne i etyczne w obliczu

symbiozy bytéw naturalnych i technicznych.

Stowa kluczowe: rewolucja technologiczna, humanoid, bionizacja, cyborgizacja, wirtu-
alizacja

Wstep

W 1964 roku Stanistaw Lem (2020) wyrdznit trzy rodzaje ewolucji: biologicz-
ng, technologiczng i spoteczng. W artykule najmniej miejsca poswigcam bio-
logicznej i spolecznej, a gldwnie zajme si¢ ewolucja technologiczng. Bedzie
rozpatrywana w nowej perspektywie transhumanizmu, a wigc w potaczeniu ze
zmiang struktur biologicznych. Wspomng¢ tez o szczegdlnej odmianie ewolucji
spolecznej — o ewolucji czysto kulturowe;.

Transhumanizm (oznaczany symbolem H+) jest w opinii jego zwolennikow
nurtem intelektualnym. Problemy w nim poruszane byty dotychczas przedmio-
tem literatury science fiction (SF) Il potowy XX w. Kreowano tam wyimagino-
wane $wiaty, wyposazone w przyszlosciowe cudowne, ale i grozne technolo-
gie. Przychodzito si¢ w nich zmaga¢ z humanoidalnymi stworami i dokonywacé
wyborow w konfrontacji norm ludzkich i technicznych bestii. Autorzy SF sta-
wiali moralne problemy do rozwigzania w celu ocalenia cztowieczenstwa albo
w celu ukazania grozby jego utraty. Przekaz transhumanizmu jest (jak w kaz-
dej ideologii) bezkrytyczny, optymistyczny i pelen perswazji na rzecz wszech-
stronnej technicyzacji bytu jednostki i srodowiska egzystencji spotecznosci
globalnej. W istocie, upatruje wartosci w porzuceniu czlowieczenstwa.

Za protoplaste transhumanizmu uwaza si¢ Juliana Huxleya. Byl biolo-
giem i w 1948 roku pisal, ze ,,[c]ztowiek reprezentuje kulminacje tego procesu
ewolucji organicznej, ktory trwa na tej planecie od ponad tysigca miliondw
lat. [...] Cztowiek stal si¢ teraz jedynym przedstawicielem zycia w tym po-
stepowym aspekcie i jedynym powiernikiem wszelkiego postepu w przyszto-
$ci” (Huxley 1948). Wtedy miat na uwadze postep urzeczywistniany przez
cztowieka naturalnego, ale w 1957 roku stwierdzil, ze ewolucja czlowieka nie
musi przebiega¢ w sposob wylacznie biologiczny: ,,Gatunek ludzki moze, je-
sli tego sobie zyczy, przekroczy¢ siebie nie tylko sporadycznie, przez jakas
jednostke tu czy tam, w ten czy inny sposob, ale w calosci, jako ludzkos¢.
Potrzebujemy nazwy dla tej nowej wiary. By¢ moze transhumanizm bedzie tu
odpowiedni” (Huxley 1957, 13-17).

W transhumanizmie $rodkiem do przekraczania ,,samego siebie”” majg by¢
nowoczesne technologie zintegrowane, przedmiotem zas transgresji — otocze-
nie przyrodnicze ludzkiej egzystencji, a przede wszystkim sama struktura mi-
krobiologiczna cztowieka.
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W artykule przedstawi¢ ideologi¢ transhumanizmu w stuzbie globalnej
technicyzacji, ktora ma napedzac¢ ewolucj¢, nazywang tu biologiczno-techno-
logiczng (EvoH+). Ta zas$ ma, jak glosza posthumanisci, wyzwoli¢ tzw. natu-
ralnego cztowieka z biologiczno-fizycznych ograniczen i niedoskonatosci.

Krytyka transhumanizmu nie oznacza negacji rozwoju technologii, ktory
sam w sobie jest amoralny. Dopiero wykorzystanie jej wytwordw przez czto-
wieka podlega kwalifikacji moralnej. Wedle transhumanistéow cztowiek na-
turalny jest tak niedoskonaty réwniez moralnie, ze lepiej gdy o sprawczosci
osiggnig¢ techniki beda rozstrzygac inteligentne ,,maszyny”.

|. Ewolucja biologiczna

Ewolucja biologiczna (inaczej organiczna) jest ewolucja biatek i kwasow ry-
bonukleinowych RNA. Kwas dezoksyrybonukleinowy DNA 1 rybonuklei-
nowy RNA to czasteczki, ktére sterujg wytwarzaniem bialek w organizmie,
a wigc sg odpowiedzialne za wszystkie funkcje organizmu. Informacja za-
warta w DNA jest ,,przepisywana” (kopiowana) na RNA, ktory uczestniczy
w biosyntezie biatek w réznych miejscach kazdej komdrki organizmu. RNA
jest tzw. matrycg syntezy biatek i no$nikiem gendéw odczytanych z kodu ge-
netycznego'. Oprocz funkcji przenoszenia kodu, kwasy RNA spehiaja tez
funkcje: enzymatyczne (katalityczne), naprawiania DNA, ekspresji gendw itp.

Zgodnie z darwinowska hipoteza ewolucji biologicznej wraz z uptywem
czasu i zmiang warunkow zycia zachodzg zmiany struktury i funkcji wszyst-
kich organizmow. Wspdtczesnie rozrdznia si¢c mikroewolucje (Dobzhansky
1937) i makroewolucje (Mayr 1991, 182).

Zmiany mikroewolucyjne wystepuja na poziomie struktury komorkowe;j
organizmu w wyniku do$¢ dobrze poznanych procesow, gtdéwnie: doboru na-
turalnego, mutacji, tzw. przepltywu genoéw (przemieszczania si¢ genow na sku-
tek migracji organizmdw), dryfu genetycznego (zjawiska zubazania puli geno-
wej w wyniku tzw. chowu wsobnego). Mikroewolucja odpowiada za zmiany
genetyczne wewnatrz populacji gatunku i jest powodowana w duzej mierze
zmianami srodowiska zycia organizmow.

Makroewolucja dotyczy zmian ponadgatunkowych, przeksztalcania sig
jednych gatunkéw w inne. O ile mikroewolucja jest oparta na faktach, o tyle
makroewolucja budzi szereg watpliwosci odnosnie do bazy empirycznej ja
weryfikujacej (Jodkowski 2006, 170-174).

! Kod genetyczny to zaszyfrowany zapis budowy bialek w organizmie, przechowywany
w DNA, przenoszony i uruchamiany dzigki aktywnos$ci RNA. Gen jest fragmentem czasteczki
DNA, zawierajacym informacj¢ o budowie konkretnego biatka.
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2. Ewolucja technologiczno-kulturowa

Ewolucja technologiczno-kulturowa bgde nazywaé ewolucje zmiany $rodo-
wiska zycia cztowieka w wyniku pokoleniowo gromadzonych ludzkich wy-
twordw zaro6wno materialnych, jak i niematerialnych, czyli wytworow kultury.
Ma ona pewien wptyw na mikroewolucje biologiczna i duzy wptyw na zmia-
ny spoteczne. Kulture rozumiem tu szeroko, za Bronistawem Malinowskim,
czyli jako catos¢ ztozong ,,z narzedzi 1 dobr konsumpcyjnych, konstytucjonal-
nych i tworczych zasad grup spotecznych, oraz ludzkich idei, umiejetnosci,
wierzen i obyczajow” (Malinowski 2000, 59).

Ewolucja technologiczno-kulturowa jest zwigzana z nastgpnym etapem
— z ewolucja biologiczno-technokulturowa (EvoH+), zapowiadang w ideolo-
gii transhumanizmu. Zwigzek ten wynika z podobienstwa narzedzi (techniki
i technologii?), za pomocg ktérych uzyskuje si¢ skokowe (rewolucyjne) zmia-
ny. EvoH+ dotyczy jednak catych spotecznosci 1 otoczenia kulturowego (glo-
balnego, a nawet kosmicznego).

Ewolucje¢ technologiczno-kulturowa nazywa si¢ tradycyjnie ewolucja
technologiczng albo przemystowa. Wyrdznia si¢ jej trzy etapy (Richta et al.
1966): (1) narzedziowy (jak w czasach historycznie odlegtych), (2) maszy-
nowy, (3) automatyzacyjny (przeprowadzany roéwniez za pomocg maszyn, ale
sterowanych nie bezposrednio przez cztowieka, lecz za pomoca algorytmu).
Sa one zwigzane ze zrodtem energii powodujacej zmiany w srodowisku zy-
cia cztowieka 1 w nim samym. Odpowiednio bylaby to energia migsni ludzi
1 zwierzat, zwigkszana za pomocg prostych maszyn mechanicznych (1), ener-
gia termo-mechaniczna wytwarzana przez maszyn¢ parowg i energia elek-
tryczna (2), energia elektryczna i nowe zrodta energii pochodzace z mikropo-
ziomu materii (3).

Ewolucja technologiczno-kulturowa przyczynia si¢ do rewolucji przemy-
stowych i rownoczesnie jest ich skutkiem. Rewolucyjnos$¢ polega na nieciag-
tych zmianach: ilosciowych — wzrostu wydajnos$ci pracy i1 produktywnosci,
oraz jakosciowych — w przeksztalceniu metod wytwarzania produktéw ma-
terialnych 1 niematerialnych. Ta ewolucja, inaczej niz biologiczna, miala i ma
glebokie konsekwencje w szybkich zmianach spotecznych i kulturowych.

W ostatnich ponad dwustu latach ludzko$¢ doswiadczylta trzech rewolu-
cji przemystowych, ktére zapoczatkowane zostaty przez epokowe wynalazki

2 Rozrézniam technike i technologie podobnie jak Jerzy Kopania: ,,Przez technike rozumieé
bedziemy ogot srodkdw, za pomoca ktorych realizujemy okreslone cele praktyczne w sferze mate-
rialnej; [...] Przez technologi¢ rozumie¢ bedziemy zaréwno wiedzg o tworzeniu srodkow techniki,
jak i wiedze o postugiwaniu si¢ nimi” (Kopania 2021, 139-140).
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techniczne. A te z kolei generowaty nowe sposoby wytwarzania i zmieniaty
stosunek cztowieka do wlasnych wytworéw. W pierwszej rewolucji przemy-
stowej praca fizyczna zostala zastgpiona praca maszyny parowej. W drugiej
rewolucji wytwarzanie produktow, jeszcze w jakis sposob zindywidualizo-
wane (cho¢ znojne) w manufakturach, zostato zastgpione praca zespotowa
w wyniku wprowadzenia produkcji tasmowej, mniej obcigzajacej fizycznie,
ale bardziej alienujacej z wlasnej pracy. W trzeciej rewolucji duza czg¢s¢ pra-
cy umystowej i organizacyjnej zostata zastgpiona przez komputer i sterowanie
komputerowe.

Trzecia rewolucja technologiczna (przemystowa) obecnie przeszta w czwar-
ta (Przemyst 4.0, Industry 4.0), zwang tez cyfrowa, ktora si¢ realizuje w two-
rzeniu sieci komunikacji w lokalnej i globalnej skali, powszechnej automa-
tyzacji 1 cyfryzacji. Nie chodzi tylko o sie¢ przesytania informacji, ale o caty
system logistyki. Wchodza do powszechnego uzycia cyberfizyczne systemy
(wyposazone w wyroby robotyki i sztucznej inteligencji — SI), ktore za pomo-
cg algorytmow ,,inteligentnie” monitorujg otoczenie i steruja procesami zacho-
dzacymi w nim, ale takze planuja i kontrolujg dziatania organizacji. Czwarta
rewolucja skupia si¢ na wieloaspektowej wspolpracy czlowieka z maszyna
(urzadzeniem technicznym) i integracji dziatania inteligentnych maszyn. Two-
rzy nowg sytuacje relacji ludzkiego podmiotu do przedmiotu dziatania, ktora
ma ewoluowac zgodnie z EvoH+.

Z punktu widzenia rozwoju przemystu moéwi si¢ juz o pigtej rewolucji
(Przemyst 5.0, Industry 5.0). Ma by¢ swego rodzaju riposta na dynamiczng
industrializacj¢ wytwarzania i technicyzacje otoczenia spotecznego i produk-
cyjnego. W deklaracjach podnosi si¢ potrzebe rehumanizacji srodowiska ludz-
kiej egzystencji, zwlaszcza w relacjach: cztowiek a inteligentne i odczuwajace
(sentinent) maszyny (Longo, Padovano i Umbrello 2020, 4182-4206). Planuje
si¢, ze sita napedowa piatej rewolucji przemystowej stang si¢ wszechstron-
nie wykorzystywane technologie kognitywne, ktére sprawia, ze inteligentne
maszyny beda wykonywaty zadania dotychczas zarezerwowane wylacznie dla
ludzi, np. tworcze.

Niepokoi profil deklarowanej humanizacji (i etycznosci) pigtej rewolucji
przemystowej, ktoéra wpisuje si¢ w nastepny rodzaj ewolucji, tj. EvoH+. Jej
za$ celem jest jak najscislejsze zintegrowanie cztowieka z antropoidalng ma-
szyna (collaborative robots) w tzw. synergicznej wspolpracy. W odniesieniu
do podmiotowosci cztowieka wskazuje si¢ na dalsza personalizacje produk-
tow, tak jakby natura ludzka byta konsumistyczna, nie tylko w odniesieniu do
produktéw materialnych, lecz i niematerialnych, jak dzieta sztuki. W ten spo-
sob otwiera si¢ droga nie tylko do EvoH+, ale — jak wieszcza posthumanisci,
zwlaszcza technologiczni — do ewolucji czysto kulturowe;.
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3. Ewolucja biologiczno-technokulturowa — EvoH +

Ewolucja biologiczno-technokulturowa jest tez nazywana ewolucja sterowa-
ng — ES (directed evolution) albo uczestniczacg (participant evolution)®. Ma
ona na celu wytworzenie cyborga. Cyborg zas$ to termin z literatury SF (Clines
1 Kline 1960, 29-33), oryginalnie odnoszacy si¢ do cztowieka, ktory podobnie
jak dotad, gdy przeksztatcat otoczenie i kultywowat je, teraz ma przeksztal-
ca¢ technologicznie i niejako ,.kultywowacé” siebie w réznych transgresjach
biologiczno-technologicznych. W ten sposob, jak w wizji transhumanistycznej
(Savulescu 2003, 22-24), o zmianach organizméw nie beda juz decydowaty
wylacznie geny, lecz ludzki umyst wspomagany technicznie, nie natura, lecz
technologia. Ma to by¢ wyrazem dojrzatosci ludzkosci.

Ewolucja biologiczno-technokulurowa EvoH+ jest przedmiotem ideologii
transhumanizmu. Punktem wyjscia projektowanych zamian (i juz zapoczat-
kowanych) jest cztowiek naturalny, osobnik ludzki wyposazony biologicznie.
W ewolucji biologicznej zajmuje on najwyzszy poziom rozwoju gatunku. Wy-
jatkowos¢ cztowieka wsrod wszystkich innych organizméw objawia si¢ opa-
nowywaniem przyrody za pomocg wtasnych wytwordw, ktore w catym swym
bogactwie przesztych i terazniejszych egzemplarzy materialnych i niemate-
rialnych tworzy kulturg. Proces ten jest ewolucja kulturowa, ale w pierwot-
nym jej sensie. Tymczasem transczlowieka ma cechowaé ulepszanie (prze-
wyzszanie, enhancement) wszystkiego co zastane w otoczeniu przyrodniczym
i ludzkim, tacznie z soba samym (Hotub 2018; Grabinska 2018). Ow proces
ulepszania wymagatby jednak glebokiego wgladu w system dobr, ktdre maja
by¢ w nim osiggane, analizy sposobow ulepszania, a takze badania zgodnosci
jego przebiegu z hierarchig débr.

Wyrazniej niz J. Huxley ewolucj¢ transcztowieka przedstawil jeden z jej
pierwszych entuzjastow Fereidoun M. Esfandiary, ktéry przyjat zamiast ro-
dowego imienia i nazwiska kod identyfikacyjny FM-2030 (Esfandiary 1989).
Kod mial, po pierwsze, symbolizowa¢ konieczno$¢ wykorzenienia cztowieka
z tradycyjnej kultury, po drugie — wskazywac na ciagla zmiang tozsamosci
osobowej transczlowieka wraz z dynamicznymi zmianami $wiata, po trzecie
— wyznaczy¢ rok 2030 jako ten, w ktérym ludzko$¢ w wyniku procesow tech-
nologicznych i globalizacyjnych osiggnie etap nieSmiertelnosci.

Nadzieja Esfandiarego nie spetni si¢ w ciggu 8 lat. Transhumanisci jed-
nak przewiduja inng nieodlegla cezurg czasowa — 2045 rok, kiedy EvoH+ ma
osiaggnac technologiczna osobliwos¢ (singularity). Wtedy wytwory SI — czyste

3 Mimo Ze sposob przeksztalcania organizméw w ES jest podobny jak w EvoH+, to wystepujg
pewne roéznice migdzy celami obu ewolucji. Podczas, gdy EvoH+ jest ukierunkowana na postczto-
wieka, to ES niekoniecznie (Askland 2011, 71-78).
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technologiczne cyborgi — maja przewyzszy¢ cztowieka w planowaniu i kontro-
lowaniu rozwoju technologii oraz przyblizy¢ ewolucje¢ juz czysto kulturows.

3.1. Ulepszanie cztowieka: bionizacja

Proces spowalniania starzenia i przedtuzania ludzkiego zycia jest widocznym
skutkiem wspomagania zdrowia wytworami techniki biomedycznej. Bionika
ma za swoj przedmiot ,,ozywienie” materii. W wyniku badania przez nig pro-
cesOw w organizmie (nie tylko ludzkim) i symulacji wybranych naturalnych
jego funkcji ma za pomoca urzadzenia technicznego (co jest przedmiotem
biomimetyki) ulepsza¢ jego strukturg¢ i funkcje. Najbardziej znanymi zasto-
sowaniami bionicznymi sg: implant slimakowy, inteligentne protezy konczyn,
inne implanty majace zastosowanie w transplantologii. Ulepszenia wpisujg si¢
w tzw. medycyne regeneracyjng i s3 nadziejg na nowa generacje¢ implantow,
ktére bytyby zbudowane z potaczenia materii organicznej i sztucznie wytwa-
rzanej oraz ,,szyte na miar¢”, spersonalizowane, wykonane za pomoca biodru-
ku 3D. Wspomaganie bioniczne ma nie tylko doprowadzi¢ ludzki organizm
do normy, lecz owa norm¢ przekracza¢ w kolejnych etapach bionizacji czto-
wieka.

Bioniczne ozywiane materii ma komplementarne oblicze w symulowa-
niu procesdw organizmu (nie tylko ludzkiego) w robotyce, czyli w tworzeniu
urzadzen technicznych, nasladujacych coraz bardziej cztowieka w jego coraz
bogatszym zestawie funkcji fizycznych i mentalnych. Tak prowadzona bioni-
zacja ma zaréwno wspomagaé ludzkie dziatanie w kontakcie z technicznym
wytworem czlekopodobnym (antropoidem) 1 otoczeniem, jak i zastgpowac
prace ludzka. Wpisuje si¢ tym w cele rewolucji Przemyst 5.0.

Bionizacji takze podlega otoczenie czlowieka w coraz lepszym dostoso-
wywaniu si¢ do potrzeb cztowieka naturalnego, potem transcztowieka. Meto-
dy organizacji i grupowego dzialania maja stawaé si¢ samokontrolujace i sa-
mokorygujace i by¢ coraz bardziej niezawodne, przy czym normy i cel owego
niezawodnego dziatania nie sg okreslone w systemie dobr pozatechnicznych.

3.2. Ulepszanie cztowieka: cyborgizacja

Symulacja pracy ludzkiego mdzgu w takim stopniu, aby mozna byto wytwa-
rza¢ sztuczne mozgi, jest celem stworzenia cyborga, czyli istoty, ktora byta-
by swoistym zlaniem si¢ ludzkiego organizmu z urzadzeniem technicznym.
Moze si¢ to odbywac w trybie wszczepienia ludzkiego mozgu robotowi (Parfit
1984), co jest mato prawdopodobne. Raczej zaawansowane prace nad mapo-
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waniem ludzkiego moézgu doprowadza do tworzenia implantow mozgu, jesli
nie catego, to jego czesci w taki sposob, aby cztowiek zwigkszat swdj poten-
cjat intelektualny (stawal si¢ istotg superinteligentng) i1 fizyczny, wzmocnio-
ny wszczepianymi systemami operacyjnymi, wspomaganymi pracg urzadzen
zewnetrznych. Transcztowiek-cyborg inteligentnie zaprojektowany oddziaty-
watby ze srodowiskiem, z innymi w réznym stopniu wyewoluowanymi trans-
ludZzmi, ale i z chimerami (osobnikami skrzyzowanymi mi¢dzygatunkowo)
oraz hybrydami organiczno-technicznymi.

Transhumanisci wyobrazajg sobie, ze scyborgizowany czlowiek dyspono-
watby wszechstronnymi zdolnosciami tworczymi lub mozliwosciami fizycz-
nymi na miar¢ genialnych artystow lub wybitnych sportowcow. Zdolnosci,
dyspozycje, indywidualny wysitek nie przektadatyby sig, jak dotychczas, na
osiggnigcia. Co zatem miatoby by¢ bodZcem do realizowania konkretnych ce-
16w? Przychodzi na mysl rodzaj samooptymalizacji, ale ta odbywa si¢ w celu
spetnienia jakichs norm lub wzajemnego ich zharmonizowania, ale tu w od-
niesieniu do czego?

3.3. Kres ulepszania cztowieka naturalnego: wirtualizacja - VR

Najogdlniej VR to symulowanie za pomocg programowania wszelkich proce-
sow realnych (w tzw. realu), zarowno biofizycznych, umystowych, jak i orga-
nizacyjnych. VR rozumiana w ten sposob moze by¢ bardzo pomocna w bada-
niu i nastgpnie doskonaleniu tych procesow, bez ingerencji w nie w realu. Jest
wtedy udoskonaleniem modelowania teoretycznego i materialnego, a jego po-
staci mozna nazywa¢ modelami symulacyjnymi (Grabinska 2021, 307-334).

Wirtualizacja rozumiana w bardziej zaawansowany informatycznie sposob
dotyczy symulowania samego komputera, tj. wewnetrznych operacji w wirtu-
alu (Srodowisku wirtualnym) sterowania systemem operacyjnym wielu tzw.
zasobow sprzetowych, skopiowanych do wirtualu. Wynikiem sg tzw. maszyny
wirtualne, ktore uzyskuja tam swoista podmiotowos¢. Ta VR odbywa si¢ na
zhierarchizowanych poziomach: pulpitu, sieci, oprogramowania, magazynu
sieciowego. W ten sposob optymalizuje si¢ dzialanie sprzetu komputerowego
1 stwarza mozliwosci przetwarzania ,,w chmurze” i dostgpu w Sieci oprogra-
mowania w postaci ustugi.

Wspotczesnie nastepuje szybki proces wirtualizacji zycia spotecznego
w ewolucji technologiczno-kulturowej na etapie Przemyst 4.0. Media spotecz-
nosciowe posrednicza w migdzyludzkich kontaktach, platformy edukacyjne
umozliwiaja nauczanie zdalne, rozwijaja si¢ e-ustugi handlowe, administra-
cyjne itp. Nawet dyplomacja, ktéra zwykle byta w gestii elit, positkuje si¢ in-
terakcja politykéw w Sieci (Manor 2019), nie mowiac juz o oddziatywaniu
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na zwyklych odbiorcéw, ktdrzy maja tworzy¢ odpowiedni elektorat w krajach,
w ktérych wladza jest wybieralna.

Wskazuje si¢ na niebezpieczng tatwos¢ odgrywania wybranych 1ol przez
uzytkownikéw w wirtualu i na to, ze rodzi to patologi¢ w realu. Ale co wtedy,
gdy wchodzenie w wirtualu w coraz to nowe role stanie si¢ przeznaczeniem
1 rownoczesnie dobrodziejstwem, jak gltosza posthumanisci? Nie jest to juz
problem SF. Nie sa to juz ,,eksperymenty myslowe” wspomnianego Davida
Parfita z rozmaitymi przeksztalceniami bytu psycho-fizycznego w jego repliki.
Zamiana bytu realnego na wirtualny dokonuje si¢ juz w odniesieniu do niekto-
rych jego reprezentantow materialnych i niematerialnych. Dlaczego by wiec
nie przetransformowa¢ do wirtualu cztowieka?

Parfit w latach 80. w eksperymentach myslowych projektowat niesmiertel-
nos¢ co prawda cztowieka naturalnego (oryginatu), ale mogloby to si¢ odbywaé
po serii transformacji w transcztowieka, jako przetrwanie we wiasnej replice,
ktora jest informacjg zawarta w zaawansowanym technicznie skanie wszystkich
cech psycho-fizycznych oryginatu. Smiertelny oryginat nie powinien si¢ ktopo-
ta¢ wilasng sSmiercia, gdyz — jak twierdzi Parfit — jego ,,perspektywy sa rownie
dobre, jak w przypadku zwyczajnego przetrwania”. Chodzi bowiem o to — zgod-
nie z locke’owska koncepcja tozsamosci osobowej (Locke 1955, 460-493) — aby
»dba¢ o réznorodne polaczenia psychologiczne, ktdre w zwyczajnych sytuacjach
jednocza zycie danej osoby. Poniewaz jestem zwigzany z moja replika wtasnie
w ten sposob, to nie mam zatem powodow, by si¢ martwi¢” (Parfit 1986, 836).

Jeszcze przed boomem bionizacji 1 cyborgizacji Parfit podjat teoretyczne
rozwazania na temat locke’owskiej tozsamosci osobowej, gdyby przeszcze-
pia¢ ludzkie mozgi do innej powtoki cielesnej lub quasi-cielesnej. Zapropo-
nowal zamian¢ pojecia tozsamosci osobowej na pojecie przetrwania osoby,
ktore by mdzg tej osoby mial gwarantowaé. EvoH+ jednak ingeruje glebiej:
w strukture 1 funkcje mozgu. Co zatem byloby czynnikiem indentyfikujacym
zaawansowany transhumanistyczny twor? Zaréwno indywidualnos$é, jak i oso-
bowos¢ [jak np. w propozycji Jacques’a Maritaina (Maritain 1988, 327-345)]
oraz podmiotowos¢, zdaja si¢ tracic¢ sens.

4. Ewolucja czysto kulturowa w wirtualu

Posthumanisci technologiczni oczekujg zwirtualizowanego cztowieka. Na
razie postgpuje rozwdj modeli wirtualnych 2D 1 3D cztowieka (virtual hu-
man), oznaczanych akronimem DHMs (Digital Human Models). Sa budowane
w celu przeprowadzania analiz ergonomicznych, stuza przystosowaniu czto-
wieka oraz warsztatu pracy do wykonywania konkretnych zadan, podnosze-
niu wydajnosci w sporcie, projektowaniu sprzetu rehabilitacyjnego itp., ale
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réwniez ulepszaniu produktéw przemystu zbrojeniowego. DHMs stosowane
w ergonomii maja niwelowac¢ istniejace bariery migdzy cztowiekiem natural-
nym (tu definiowanym antropometrycznie) a wszelkiego rodzaju otoczeniem,
zgodnie z programem rewolucji Przemyst 4.0. Na tym etapie VR idzie w kie-
runku integracji cztowieka z otoczeniem, juz nie tylko realnym.

Rownoczesnie w toku EvoH+ ma ewoluowac transczlowiek. Ma nie ima¢
si¢ go starzenie, nie zapada¢ na zadne choroby, by¢ obdarzony superinteligen-
cja 1 idealnie percypujacymi zmystami, wzmocnionymi lub wzbogaconymi
o dodatkowe — wytworzone sztucznie bio-techniczne czujniki. Jednoczesnie
ma stale optymalizowaé swoj stan potrzeb i emocji w integrowaniu si¢ ze $ro-
dowiskiem. Wszelkie zmiany, jakie si¢ w nim i z nim b¢da dokonywac¢, moga
rownolegle przebiega¢ w wirtualu. Nawet jesli cielesnos¢ nie zostanie zwirtu-
alizowana, chociaz transhumanisci nie zgtaszaja tu obiekcji, to stany mental-
ne, intelektualne i emocjonalne beda przetwarzane w informacje. I wszystko,
co bedzie postgpowalo na poziomie tych stanéw, bedzie — w mysl posthumani-
stow — ewolucja czysto kulturows.

Warto przypomnie¢ pracg Nancy Katherine Hayles (1999), w ktdrej przed-
stawia podstawowe twierdzenie posthumanistow, ze istotng relacjg miedzy
elementami rzeczywistosci jest komunikacja rozumiana jako wymiana sygna-
16w (w szerokim sensie — informacji) w danym osrodku. Co istotne, nosnik
informacji reprezentujacy 6w osrodek jest mniej znaczacy niz sam sygnal.
Ludzkie ciato zatem jako no$nik informacji i sygnalow przestaje by¢ wazne.
Hayles twierdzi, ze cielesnos¢ to egzemplifikacja sygnatow kodu genetyczne-
go i nic wigcej. Cialo jest tylko proteza cztowieka, ktora sobie w ewolucji bio-
logicznej podporzadkowywal, ale nig nie zawladnal. Moze zosta¢ wymieniane
na inne lub na technologiczny twor.

Dla posthumanistow nawet swiadomo$¢ nie stanowi o ludzkiej istocie
1 0 jej istnieniu; jest czyms na ksztatt algorytmu i moze by¢ w algorytm zmie-
niona i sprowadzona do SI. Tym bardziej ludzka egzystencja moze zostaé
umiejscowiona w wirtualu, a o ewolucji wirtualnego tworu beda swiadczy¢
przemiany sygnaldw kulturowych. Geny — nosniki przekazu biologicznego —
zostang zastgpione przez memy, nosniki przekazu kulturowego.

Ewolucja czysto kulturowa jest przedmiotem memetyki. Podobnie jak ge-
netyka w odniesieniu do ewolucji biologicznej zajmuje si¢ rozprzestrzenia-
niem i ewolucjg podstawowego nosnika informacji genetycznej — genu, tak
memetyka — podstawowym nosnikiem informacji kulturowej, czyli memu
(meme) i jego transmisjg*. Uzywa podobnych poje¢ jak w genetyce, np. me-

4 Pojecie memu wprowadzit w 1976 roku Richard Dawkins (1996), ale upowszechnili je gtow-
nie, co prawda w nieco innej postaci, tworca programu Microsoft Word Richard Brodie (1997) oraz
Susan Blackmore (2002).
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motyp/genotyp, pula memowa/genowa, inzynieria memetyczna/genetyczna,
mutacja memetyczna/genetyczna. Memy, podobnie jak geny, maja by¢ dzie-
dziczone.

Mozna tez moéwi¢ o mikro- i makroskali w ewolucji czysto kulturowe;j,
przy czym w mikroskali biologiczny darwinowski dobdr naturalny bylby za-
mieniony na lamarckowski, czyli dziedziczone bytyby te cechy, ktére nabywa
si¢ w procesie socjalizacji. Inaczej tez wyglada replikacja memdéw w pordw-
naniu z genami, bowiem nie jest ona sterowana mézgiem, lecz ma zachodzi¢
w wyniku bezposredniej percepcji sygnalow przez zmysty (ogolniej — recep-
tory sygnatow).

Na poziomie makroewolucji kulturowej memetyka zajmuje si¢ takimi zja-
wiskami jak religia i nauka. Umyst zainfekowany niepozadanymi memami,
tj. — jak u Brodiego — wirusem religii, mozna regenerowac (oczyszczaé za po-
moca np. medytacji, zalecanej przez niego i S. Blackmore). Najlepsze memy
to te, ktore odnosza sukces reprodukcyjny, takie jak stany emocjonalne: strach,
gniew, pozadanie itp.

Mimo ze wielostronna krytyka memetyki doprowadzita do ostabienia jej
popularnosci, odzywa w projektach posthumanistéw technologicznych, jak
w niedawnej ksigzce Davida Cecchetta (2013), w ktdrej pisze on o analogii
humanesis (humanezy) do genesis (genezy) i o znaczeniu sygnatow dzwigko-
wych lub dzwigkopodobnych w posthumanistycznym srodowisku egzystencji
postcztowieka, w ktdrym twodrczos¢ artystyczna ma by¢ prawdziwg ekspresja
humenezy, istota humanizacji. Genesis jest historig bytow naturalnych, huma-
nesis za$ — bytdow posthumanistycznych — nadnaturalnych, wytworzonych, ale
juz niekoniecznie uczasowionych.

5. Ewolucja spoteczna

W transhumanizmie nie méwi si¢ wprost o ewolucji spotecznej, zwlaszcza nie
operuje si¢ jezykiem marksizmu. Jednak rekonstruowana kondycja spoteczen-
stwa transludzi, programowo areligijnych, pozostajacych pod ciagla (samo)
kontrola i ciggle poddawanych ulepszaniu ku utopijnemu celowi idealnego
technospoteczenstwa zintegrowanego z otoczeniem nasuwa na mysl neobol-
szewizm — nowa forme¢ bolszewizmu, jesli postugiwac si¢ jezykiem Floriana
Znanieckiego (2013). W 1920 roku bolszewizmem Znaniecki nazwat ztozo-
ny proces spoteczny, ktorego celem jest zniszczenie istniejagcych systemow.
Jest silg destrukcyjna, pochodzaca od ,,czynnikéw spotecznie negatywnych,
[skierowanych] przeciwko wewngtrznej i zewnetrznej dyscyplinie ustroju spo-
tecznego”. Definicja Znanieckiego jest socjologiczna i zabarwiona bliskim mu
w czasie przewrotem bolszewickim w Rosji. Transhumanistyczny ,,bolsze-



42 TERESA GRABINSKA

wizm” ma bogatsze oblicze, cho¢by w pozytywnym trendzie rozwoju techni-
ki, ktéra sama z siebie nie musi by¢ niszczaca i1 spotecznie szkodliwa. Nato-
miast ideologia transhumanizmu jest co najmniej niepokojaca.

Zakonczenie

W $wietle transhumanistycznego ulepszania mozna méwi¢ o nowej fazie eu-
geniki — technoeugenice. Uzasadnianie dzialan technoeugenicznych jest nieco
inne niz klasycznie eugenicznych, ale droga do idealnego cztowieka jest po-
dobna: w usuwaniu ludzkich biologicznych barier i w rozwijaniu programow
zdrowotnych w ramach instytucji zdrowia publicznego, w procesie medykali-
zacji. W tych i podobnych przedsiewzigciach coraz bardziej si¢ bedzie rezy-
gnowac¢ z metod perswazji na rzecz przymusu. Nalezatoby mie¢ nadzieje, ze
—migkkiego (Nowacka 2016, 109-121; 2021, 111-137).

Klasyczng eugenike rézni od technoeugeniki to, ze pierwsza byla nakie-
rowana na upowszechnienie pewnej normy biologicznej (Nowacka i Kopania
2019, 61-74) 1 spotecznej. W transhumanizmie natomiast kazda norma ma by¢
przekraczana, az do zaniknigcia biologicznego indywiduum, a wigc i trady-
cyjnych spolecznosci, w tzw. singularnosci transhumanistycznej. Maria No-
wacka 1 Jerzy Kopania sformulowali transhumanistyczng definicj¢ zdrowia,
zgodnie z ktdra ,,[z]drowie jest stanem petnej zgodnosci z aktualnie obowigzu-
jaca norma, okreslajacg sprawno$¢ funkcjonalng cztowieka jako jednosci psy-
chofizycznej”. Dodalabym: norma ,,nienormalizowang”, czyli bez odniesienia
do wzorca, lecz bedaca doraznym wynikiem proceséw optymalizacji, za to
W stopniowym uniewaznianiu naturalnej fizycznosci.

W drugiej czgsci niniejszych rozwazan — Dylematy transhumanizmu 1.
Wartosci transhumanistyczne a optymalizacja technologiczna (Grabinska 2022)
— cele ulepszania za pomoca technoeugeniki zostang poddane ocenie na pod-
stawie krytycznej analizy tzw. wartosci transhumanistycznych Nicka Bostroma
(2005, 87-101). Na ich podstawie — jak si¢ okaze — trudno bedzie odtworzy¢
spojne dobro. Jednak wolno dopatrywaé si¢ dobra w ewolucji biologiczno-
-technokulturowej w podniesieniu stanu zdrowia oraz w pobudzaniu biologicz-
nego potencjatu mentalnego i fizycznego dzigki wspomaganiu przez urzadzenia
techniczne. Nalezatoby sobie wszak zyczy¢ przede wszystkim wspomagania,
a nie powszechnego zastepowania przez nie funkcji biologicznych.

Nowe technologie wychodza naprzeciw odwiecznym dazeniom ludzkosci
do poprawy warunkow egzystencji, w tym zabezpieczenia przed katastrofami
naturalnymi oraz kleskami epidemii i gtodu, ku sprawiedliwemu podziatlowi
dobr, unikaniu krwawych wojen, samorealizacji jednostki. Czy te nadzieje si¢
ziszczg bez nadzoru cztowieka kierowanego tradycyjnymi wartosciami?



DYLEMATY TRANSHUMANIZMU I: EWOLUCJA BIOLOGICZNO-TECHNOKULTUROWA... 43
BIBLIOGRAFIA

Askland, Andrew (Sandy). 2011. A Misnomer of Transhumanism as Directed Evolution. Internatio-
nal Journal of Emerging Technologies and Society, 9(1).

Blackmore, Susan. 2002. Maszyna memowa, ttum. Norbert Radomski. Poznan: Wydawnictwo Re-
bis.

Bostrom, Nick. 2005. Transhumanist values. Review of Contemporary Philosophy, 4(1-2), 87-101.

Brodie, Richard. 1997. Wirus umysfu, tham. Piotr Turski. £.6dz: TeTa Publishing.

Cecchetto, David. 2013. Humanesis. Sound and technological posthumanism. Minneapolis—Lon-
don: University of Minnesota.

Clines, Manfred E. i Nathan F. Kline. 1960. Cyborg and Space. Astronautics, September, 26-27,
74-76.

Dawkins, Richard. 1996. Samolubny gen, ttam. Marek Skoneczny. Warszawa: Wydawnictwo Pro-
szynski i S-ka.

Dobzhansky, Theodosius. 1937. Genetics and the Origin of Species. New York: Columbia Univer-
sity Press.

Esfandiary, Fereidoun M. 1989. Are You a Transhuman: Monitoring and Stimulating Your Personal
Rate of Growth in a Rapidly Changing World. New York: Warner Books.

Grabinska, Teresa. 2018. Bezpieczenstwo osoby i wspolnoty. Ochrona bytu osobowego w obliczu
ideologii i praktyki transhumanizmu. Wroctaw: Wydawnictwo AWL.

Grabinska, Teresa. 2021. Czy $wiat wirtualny jest symulacja?. W: Ulepszanie poznawcze czlowieka.
Perspektywa filozoficzna, red. Piotr Duchlinski i Grzegorz Hotub, 307-334. Krakéw: Wydaw-
nictwo Naukowe Akademii Ignatianum.

Grabinska, Teresa. 2022. Dylematy transhumanizmu II: wartosci transhumanistyczne a optymaliza-
cja technologiczna. Teologia i Moralnosé, 17, 45-59.

Hayles, Nancy Katherin. 1999. How We Became Posthuman. Virtual Bodies in Cybernetics, Litera-
ture, and Informatics. Chicago—London: The University of Chicago Press.

Hotub, Grzegorz. 2018. Ulepszanie czlowieka. Fikcja czy rzeczywistos¢?. Krakéw: Wydawnictwo
Naukowe Akademii Ignatianum.

Huxley, Julian. 1957. In New Bottles for New Wine. London: Chatto & Windus.

Huxley, Julian. 1948. Man in the Modern World: An Eminent Scientist Looks at Life Today: Selected
Essays from ,, Man Stands Alone” and ,,On Living in a Revolution”. New York: New American
Library.

Jodkowski, Kazimierz. 2006. Rodzaje procesu ewolucyjnego i sens przypadku. Filozofia Nauki,
XIV nr 1(53).

Kopania, Jerzy. 2021. Transhumanizm jako magia racjonalna. W: Bezpieczenstwo personalne a bez-
pieczenstwo strukturalne, t. 11: Instrumentarium wojny kulturowej, red. Teresa Grabinska
i Piotr Szczepanski. 139-167. Wroctaw: Wydawnictwo AWL.

Lem, Stanistaw. 2020. Suma technologiae. Krakéw: Wydawnictwo Literackie.

Locke, John. 1955. Rozwazania dotyczqgce rozumu ludzkiego, t. 1, thum. Bolestaw J. Gawecki. War-
szawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.

Longo, Francesco, Antonio Padovano i Steven Umbrello. 2020. Value-Oriented and Ethical Techno-
logy Engineering in Industry 5.0: A Human-Centric Perspective for the Design of the Factory of
the Future. Applied Science, 10, 4182-4206. DO1:10.3390/app10124182.

Malinowski, Bronistaw. 2000. Dziefa, t. 9: Szkice z teorii kultury, ttam. Antoni Bydton i Anna Mach.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Manor, Ilan. 2019. The Digitalization of Public Diplomacy. Cham (Switzerland): Springer Verlag GmbH.

Maritain, Jacques. 1988. Pisma filozoficzne, tham. Janina Fenrychowa. Krakow: Spoteczny Instytut
Wydawniczy ZNAK.

Mayr, Ernst. 1991. One Long Argument: Charles Darwin and the Genesis of Modern Evolutionary
Thought. Cambridge: Harvard University Press, Cambridge.



44 TERESA GRABINSKA

Nowacka, Maria. 2016. Bezpieczenstwo zdrowotne: od perswazji do przymusu. W: Bezpieczenstwo
personalne a bezpieczenstwo strukturalne, t. 4: Bezpieczenstwo w antroposferze i infosferze,
red. Teresa Grabinska i Zbigniew Kuzniar. Wroctaw: Wydawnictwo WSOWL.

Nowacka, Maria. 2021. Od policji medycznej do zdrowia publicznego. Rozw¢j administracji zdro-
wotnej w XIX w. W: Bezpieczenstwo personalne a bezpieczenstwo strukturalne, t. 10: Oreze
informacyjne, red. Teresa Grabinska i Norbert Swictochowski. Wroctaw: Wydawnictwo AWL.

Nowacka, Maria i Jerzy Kopania. 2019. Transhumanistyczna definicja zdrowia. W: Bezpieczenstwo
personalne a bezpieczenstwo strukturalne, t. 8: Oznaki przetomu kulturowego, red. Teresa Gra-
binska i Zbigniew Kuzniar. 109-121. Wroctaw: Wydawnictwo AWL.

Parfit, David. 1986. Comments. Ethics, 96(4), 832-872.

Parfit, David. 1984. Reasons and Persons. Oxford: Oxford University Press.

Richta, Radovan et al. 1966. Civilizace na rozcesti — spolecenské a lidské souvislosti védecko-tech-
nické revoluce. Praha: Vydavatel Svoboda.

Savulescu, Julian. 2003. Human-Animal Trasgenesis and Chimeras Might Be an Expression of our
Humanity. Journal of Bioethics, 3(3). 22-25. DOI:10.1162/15265160360706462.

Znaniecki, Florian. 2013. Upadek cywilizacji zachodniej. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu
Warszawskiego.

TERESA GRABINSKA — doktor fizyki teoretycznej, doktor habilitowany nauk fi-
lozoficznych, profesor akademicki badawczo-dydaktyczny w Akademii Wojsk
Ladowych we Wroctawiu. Autorka ok. 400 prac naukowych, publikowanych
w Polsce i za granica, poswigconych fizyce kwantowej, kosmologii fizyczne;,
filozofii przyrody, filozofii nauki, personalizmowi, transhumanizmowi i sekuri-
tologii. Wsrdd publikacji znajduje si¢ 12 monografii autorskich i 28 monografii
zbiorowych pod jej naukowg redakcja Iub wspotredakcja. Od kilku lat organizuje
coroczng ogdlnopolska konferencje z cyklu ,,Bezpieczenstwo personalne a bez-
pieczenstwo strukturalne”. Zajmuje si¢ tez publicystyka naukowa. Cztonek kole-
gium redakcyjnego kilku czasopism naukowych oraz cztonek kilku towarzystw
naukowych — polskich i zagranicznych.



