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Abstract: Over the course of almost half a century of development, in vitro fertilisation
techniques have not only become popular and accessible, but have also gained ethical ac-
ceptance even in Catholic circles, despite the unequivocally negative assessment of the
Church’s Magisterium. The paper addresses the emotional and persuasive arguments of
opponents and supporters of this procedure. The serious arguments,revolve around two
issues: on the one hand, the fate of embryos that perish in the course of this procedure
and, on the other hand, the separation of the conception of a new person from the par-
ents’ sexual act. These objections have lost none of their relevance and moral weight,
which is why Catholic parents, despite the undoubtedly acute suffering that is associated
with infertility, should maintain a critical and distanced outlook on in vitro fertilisation.

Keywords: in vitro fertilisation; meanings of the conjugal act; embryo; desire for a child;
laboratory procedure.

Abstrakt: W trakcie niemalze pétwiekowego rozwoju techniki zapfodnienia in vitro nie
tylko staty sie popularne i dostepne, ale takze zyskaly etyczna akceptacje nawet w $rodo-
wiskach katolickich, mimo jednoznacznie negatywnej oceny Magisterium Kosciota. W ar-
tykule zostata najpierw podijeta dyskusja z emocjonalnymi i perswazyjnymi argumenta-
mi przeciwnikéw i zwolennikdw tej procedury. Powazne argumenty skupiajg sie jednak
wokoét dwéch kwestii: z jednej strony losu embrionéw, ktére ging w trakcie stosowania
tej procedury, z drugiej za$ rozdzielenia poczecia nowej osoby od aktu seksualnego ro-
dzicéw. Zastrzezenia te nie stracity nic ze swojej aktualnosci i wagi moralnej, dlatego tez
katoliccy rodzice, mimo niewatpliwie dotkliwego cierpienia, jakie jest zwiazane z nieptod-
noscia, powinni zachowac krytyczny dystans wobec zaptodnienia in vitro.
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Stowa kluczowe: zaptodnienie in vitro; znaczenia aktu mafzenskiego; embrion; pragnie-
nie dziecka; procedura laboratoryjna.

Wprowadzenie

Zdawac by si¢ moglo, ze w 45 lat od urodzenia pierwszego dziecka poczetego
dzigki zaptodnieniu in vitro', wobec z gérg o$miu milionéw dzieci na catym
$wiecie, poczetych dzieki metodom sztucznej reprodukcji? oraz wobec dziatal-
nosci kilku tuzinow klinik wspomaganej reprodukcji w Polsce, katolickie za-
strzezenia wobec etycznej dopuszczalnosci tego rodzaju zaptodnienia sg jesz-
cze jednym koscielnym anachronizmem. Jak wynika z badan opinii publicznej,
wiekszos$¢ 0sob deklarujacych sie jako wierzace uznaje zaptodnienie in vitro
za dopuszczalne, a nawet nie dostrzega sprzecznosci z katolicka moralnoscia,
uznajac decyzje w tej kwestii za sprawe prywatng (Marianski 2023, 128-132).
Stad w srodowiskach katolickich nie brakuje gltosow, ktore domagaja si¢ re-
wizji nauczania Magisterium Kosciola w tej materii. Formulowane sa one
zarowno w formie wypowiedzi popularnych, jak i teologicznych opracowan.
Do tych pierwszych nalezy niedawno opublikowany w czasopismie ,,Znak”
wyktad ks. prof. Jozefa Krasinskiego (Krasinski 2022). Zostal on wprawdzie
wygloszony w 2010 roku, ale na zyczenie zmartego w miedzyczasie profeso-
ra ukazatl si¢ w formie drukowanej dopiero po jego $mierci. Zasluguje on na
uwage szczegolnie ze wzgledu na to, Zze jego autor powtarza z emfaza wie-
le popularnych racji na rzecz zaptodnienia in vitro®>. Wsrdd powazniejszych
teologicznych opracowan ostatnich lat warto zatrzymac si¢ przede wszystkim
przy tomie wydanym pod redakcja abp. Vincenza Paglia jako publikacji zre-
formowanej przez papieza Franciszka Papieskiej Akademii Zycia*. W sytuacji
niewatpliwego zametu katoliccy rodzice zmagajacy si¢ z problemem nieptod-
nosci sg konfrontowani z mocnym naciskiem do skorzystania z oferty klinik

! Pierwszym poczetym dzigki metodzie zaptodnienia in vitro i urodzonym dzieckiem byta
Louise Brown, ktora przyszta na §wiat 25 lipca 1978 w Oldham General Hospital w Wielkiej Bryta-
nii. Metoda zostata opracowana przez biologa reprodukcyjnego Roberta Edwardsa oraz ginekologa
Patricka Steptoe.

2 Sg to dane z 2018 r. Por. ESHRE 2018.

3 Trudno jest oczywiscie dyskutowa¢ z juz nie zyjgcym autorem oraz jego tekstem wygloszo-
nym 13 lat temu. Skoro jednak wydawcy czasopisma ,,Znak™ uznali ten tekst za miarodajny rowniez
dzisiaj, a nawet opatrzyli go okresleniem ,,Otwarta ortodoksja”, nie tylko wolno, ale i trzeba podjaé
z nim dyskusje.

4 W wypowiedziach abp. Paglii oraz niektorych cztonkéw Papieskiej Akademii Zycia mowa
jest o zmianie paradygmatu w kwestiach bioetycznych, ktdra miataby polega¢ na przesuwaniu ak-
centu z argumentacji opartej na obiektywnych normach moralnosci w kierunku podkreslenia roli
rozeznania i uformowanego sumienia podmiotu moralnego.
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sztucznej reprodukcji. Zamiast decyzji motywowanych emocjonalnie, warto
raz jeszcze krytycznie rozwazy¢ argumenty, ktore wskazuja na problemy teo-
logicznomoralne zwigzane z metodami zaptodnienia in vitro. Szczegdlnym ce-
lem niniejszego artykutu jest analiza tych aspektéw omawianego rodzaju za-
ptodnienia, ktére moga miec szczegolne znaczenie dla katolickich matzonkow
oczekujacych poczgcia dziecka.

|I. Jezyk debaty i argumenty zastepcze

Trudno si¢ dziwié, ze dyskusja toczaca si¢ wokol zaptodnienia in vitro, jak
wiele innych dyskusji dotyczacych kwestii bioetycznych, jest prowadzona
w bardzo emocjonalny sposob. Nowe formy komunikacji zwigzane z me-
diami spotecznosciowymi nie sprzyjaja rozwazaniu prawdziwych etycznych
argumentdéw. Znikaja one w morzu argumentow plaskich 1 prymitywnych,
chwytliwych bon motéw, ktére z etycznego czy teologicznego punktu widze-
nia niewiele znacza, odznaczajg si¢ jednak wielkg sitg perswazyjna. Tego typu
argumenty pojawiaja si¢ po obydwu stronach sporu. Jedna z klasycznych cech
tej dyskusji jest proba wzmocnienia wlasnego stanowiska poprzez wykrzy-
wienie, wysmianie, a nawet wyszydzenie perspektywy reprezentowanej przez
oponentdéw. Tak dzieje si¢ wtedy, gdy z jednej strony mowi si¢ o zaptodnieniu
in vitro w kategoriach metody demonicznej, a z drugiej deklaruje si¢, ze u zad-
nego dziecka poczgtego za pomoca tej metody, nigdy nikt nie dostrzegl dia-
belskiego ogona (Krasinski 2022, 139). Podobnie ma si¢ rzecz z okreslaniem
dzieci z in vitro jako produktow laboratoryjnych. Okreslenie to jest traktowane
jako ponizajace i stygmatyzujace — i trudno si¢ z tg oceng nie zgodzi¢. Pro-
blem w tym, ze nierzadko pojawia si¢ ono nie w ustach przeciwnikdw metody
in vitro, ale tych, ktorzy zdanie tych pierwszych w wykrzywionej formie pre-
zentuja. Jest réznica, czy dzieci poczete z in vitro sg okreslane jako produkty
laboratoryjne, czy tez twierdzi si¢, ze zostaly potraktowane jak takie produk-
ty. O ile to pierwsze okreslenie jest rzeczywiscie pietnujace i dlatego niedo-
puszczalne, o tyle to drugie jest adekwatnym opisem samej metody, do czego
przyjdzie jeszcze wroci¢ ponizej. W tym miejscu warto jedynie podkreslic,
ze sposob 1 okolicznosci poczecia nie majg zadnego wptywu na status osoby
poczetej. Kategoryzowanie ludzi na lepszych i gorszych pod wzgledem na-
leznego im szacunku jest, jak twierdza zwolennicy zaptodnienia in vitro, nie-
dopuszczalne, jednak wsrod przeciwnikow tej metody trudno bytoby znalezé
wielu takich, ktdrzy zajmowali takie stanowisko.

Podobnie wykrzywione i mocno naznaczone emocjonalnie sg argumenty,
ktore sugeruja, ze sprzeciw wobec in vitro jest Swiadectwem catkowicie nie-
uzasadnionej wrogosci wobec rozwoju nauki i wiedzy, wynikajacych z kon-
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serwatyzmu, jaki ma cechowac nauczanie Kosciota. Podaje si¢ przy tym przy-
ktady zmiany nauczania Kos$ciota na przestrzeni wiekow w réznych kwestiach
moralnych zwigzanych z medycyna, np. w kwestii szczepien czy tez kremacji
zwlok. Rowniez tego typu argumenty moga zosta¢ zaliczone do emocjonal-
nych, gdyz zawieraja apel i sugesti¢ do stuchacza, by dokonal wyboru, czy
chce tkwi¢ w szkodliwym i nieracjonalnym konserwatyzmie, czy tez zdecydu-
je sie nadazac za rozwojem $swiata. Szafarze tego argumentu wyrazajg chetnie
swoje przekonanie o mniej czy bardziej rychtej zmianie nauczania Kosciota
w kwestii sztucznej reprodukcji (por. Krasinski 2022, 141-143). Argumenty
tego typu maja jednak charakter zastgpczy. Naznaczone sg w bardzo moc-
nym stopniu popularng od czaséw oswieceniowych ideologia postepu, ktora
pozytywna oceng¢ moralng jakiej$ procedury (np. technicznej) czerpie po pro-
stu z faktu jej nowosci, a kazdy sprzeciw wobec niej traktuje jako szkodliwy
1 wrecz niemoralny, gdyz zamykajacy droge do swietlanej przysztosci.
Znacznie powazniejsze, chociaz ciaggle jeszcze naznaczone bardziej emo-
cjonalnie niz rzeczowo, sa argumenty odwotujace si¢ do prawa do dziecka.
Zwolennicy zaptodnienia in vitro twierdza, ze procedura ta pozwala na spet-
nienie jednego z fundamentalnych praw, jakim jest prawo do posiadania po-
tomstwa, a takze pragnienie obcowania z tym wielkim dobrem, jakim jest
dziecko. Przy catej oczywistosci tego argumentu pozostaje on jednak wielo-
znaczny. Pragnienie dziecka, szczegdlnie w przypadku matzonkéw skonfron-
towanych z dramatem nieptodnosci, jest bez watpienia moralnie dobre. Gdyby
jednak chcie¢ mowi¢ dostownie o ,,prawie do dziecka”, oznaczatoby to, ze
dziecko jako osoba ludzka stanowi przedmiot uprawnien innych ludzi, a wigc
ich wlasnos¢. Oznaczatoby to skrajne uprzedmiotowienie — sprowadzenie 0so-
by do roli rzeczy, mierzalnego dobra, ktére si¢ komus$ nalezy. Mozna tez po-
stawi¢ pytanie o to, kto mialby by¢ podmiotem takiego prawa. Czterdziesci
pig¢ lat rozwoju metody in vitro pokazuje, ze chociaz poczatkowe opory opinii
publicznej zostaly ztamane wskazaniem na nieptodnych malzonkéw, bardzo
szybko prawo do dziecka zostalo rozszerzone na pary niezamezne, samotne
kobiety, a nawet osoby zyjace w zwigzkach jednopiciowych®. Reklamowane
tu prawo do dziecka jest rozumiane dzisiaj jako uprawnienie kazdej dorostej
osoby, niezaleznie od spotecznych relacji, w jakich zyje, lub ich braku. Nie
sposdb nie zapytac krytycznie, czy dla dziecka, ktore ma przyjs¢ na swiat,
miatoby by¢ rzeczywiscie rzecza obojetna, w jakiej rodzinie, w sieci jakich
relacji spotecznych bedzie wzrastalo. Czy mozna w ogole mowic o prawie do

5 Przykladem takiego traktowania dzieci jak naleznych dobr, ktore moga zostaé zamoéwione
i otrzymane (a wigc analogicznie do dobr konsumpcyjnych), swiadczy np. konferencja online dla
meskich par homoseksualnych, pragnacych mie¢ dzieci, ktora odbyta si¢ w Brukseli, w dniach 7-8 li-
stopada 2020. W jej ramach kilkadziesiat placowek przeprowadzajacych zaptodnienie in vitro infor-
mowato o swojej ofercie, wlacznie z dawstwem gamet i surogacja. Por. Briisseler Konferenz 2020.
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dziecka, nie méwigc jednoczesnie o prawie dziecka do zycia i rozwoju w sta-
bilnym matzenstwie mezczyzny i kobiety, jako srodowisku rodzinnym, ktore
stwarza najlepsze warunki rozwoju?

Argument postugujacy si¢ prawem (potencjalnych) rodzicéw do dziecka,
ale tez praw dziecka jako osoby ludzkiej, wiaze si¢ z kluczowa kwestig, ktora
musi by¢ rozwazona przez kazdego katolika, ktory pragnie uzyska¢ zgodna ze
swojg wiarg odpowiedz na pytanie o moralng godziwos¢ zaptodnienia in vitro.
Ta kwestig jest pytanie o natur¢ i los embrionéw wytwarzanych w omawianej
procedurze.

2. Los embrionow poczetych in vitro

Kwestia losu embrionow wytwarzanych w trakcie stosowania metody in vitro
nalezy do argumentdw, ktére stanowig o istotnej roznicy etycznej miedzy po-
czgciem naturalnym a sztucznym. Pierwszym i podstawowym pytaniem, na
ktére trzeba odpowiedzied, jest pytanie o status moralny ludzkiego embrionu
(zarodka). Nie da si¢ oczywiscie udzieli¢ na nie odpowiedzi bez ustalenia tak-
ze jego statusu biologicznego: Czy embrion jest jedynie typem tkanki ludzkiej,
czy jest jakas forma posrednig miedzy tkanka a istotg ludzka, czy tez odrgbna
jednostka ludzka? Zwolennicy zaptodnienia in vitro opowiadaja si¢ czesto za
gradualizmem, czyli stanowiskiem, ktore wigze godnos¢ embrionu i jego sta-
tus moralny ze stopniem jego rozwoju. Upraszczajaco mozna stresci¢ to pode;j-
scie w ten sposdb, ze w miare, jak nastgpuje rozwoj embrionu, wzrasta tez jego
»czlowieczenstwo”, czyli status moralny, az osiggnie status analogiczny do osob
ludzkich. Chociaz stanowisko to wydaje si¢ dosy¢ przekonujace, warto jednak
wskaza¢ na kilka faktéw z rozwoju embrionalnego dziecka, ktdre powaznie
kwestionuja t¢ koncepcje, wspieraja za$ twierdzenie, ze od poczgcia mamy do
czynienia z istotg ludzka, a wiec takze z pelnowartosciowa ludzka osoba.

Wraz z procesem zaptodnienia ukonstytuowany zostaje indywidualny or-
ganizm ludzki. Jest ludzki, bo jego rozwojem kieruje ludzki genom, co wie-
cej, genom ten ma kazdorazowo ksztatt indywidualnego i niepowtarzalnego
genotypu. Prawdopodobienstwo powtorzenia si¢ tej samej konfiguracji gene-
tycznej w przypadku kolejnego embrionu, nawet gdyby uwzglednié¢ wszystkie
komorki jajowe tej samej kobiety i1 zaptodni¢ je plemnikami tego samego mez-
czyzny, jest rowne zeru. Nawet genotypy blizniat jednojajowych, chociaz sg
niemalze identyczne, podlegaja zréznicowanej ekspresji (Brebowicz 1 Kem-
piak 2001, 528)%. Embrion jest takze organizmem, a wiec nie tylko tkanka,

¢ Myli si¢ ks. prof. Krasifiski, twierdzgc w swoim wykladzie, ze podobiefistwo bliznigt jednoja-
jowych oznacza, ze maja te same linie papilarne (Krasinski 2022, 135).
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»grudka komorek™, gdyz rozwija si¢ planowo (nie chaotycznie, jak np. tkanka
nowotworowa), zgodnie z wlasnym programem rozwojowym i opierajac si¢
na wlasnej dynamice rozwojowe;.

Kiedy méwi si¢ o embrionie jako indywiduum, pojawia si¢ pewna trud-
nos¢, ktdora sktania cze¢s¢ badaczy do twierdzenia, ze z indywidualng istota
ludzka mamy do czynienia dopiero wtedy, gdy ustanie mozliwos¢ podziatu
na dwie (bardzo rzadko na trzy) rozwijajace si¢ odrgbnie embriony. Chodzi
oczywiscie o tzw. podziat blizniaczy, w wyniku ktérego powstaja bliznigta
monozygotyczne (jednojajowe). Dzieje si¢ to stosunkowo rzadko’, gdy roz-
wijajaca si¢ zygota/wczesny embrion z niewyjasnionej do tej pory przyczyny
ulega jako calo$¢ podziatowi (Bartel 2016, 233). Mimo tej unikalnej zdolnosci
embrionu, ktéra bardzo szybko zanika, trudno bytoby twierdzi¢, ze jak dtu-
go embrion pozostaje niepodzielony, nie stanowi indywiduum. Zdolnos¢ ta
oznacza jedynie, ze pojedynczy embrion, ktéry kontynuuje swoj rozwoj od
poczecia, na jednym z pierwszych etapow swojego rozwoju wyodrebnia czgsé
swoich komorek, ktore od tej chwili juz nie sa cze¢$cia jego ciata, ale rozpoczy-
najg wlasny szlak rozwojowy jako embrion blizniaczy (Rager 2006, 214-217).
Najnowsze doswiadczenia z komdrkami macierzystymi zdajg si¢ wspierad
takg interpretacje®. Daje si¢ tez ona bez problemu zharmonizowa¢ z pytaniem
o dusze. W ramach personalistycznej koncepcji cztowieka dusza nigdy nie jest
»dodatkiem” do ciata, czyms, co dopiero po jakim$ czasie mialoby ,,wcho-
dzi¢” w ciato, ale jest zasadg zycia 1 rozwoju kazdej konkretnej osoby ludzkiej.
Jest wiec obecna od poczatku istnienia danej osoby jako czynnik porzadkujacy
materi¢ do bycia ludzkim cialem. W przypadku podziatu blizniaczego dusza
pierwotnego embrionu nadal steruje jego rozwojem, natomiast proces ukon-
stytuowania si¢ z czesci jego komodrek embrionu blizniaczego, ktéry rozwija
si¢ od tej pory jako odrebna istota, wskazuje takze na poczatek istnienia nowej
duszy tej istoty (Maio 2017, 304; Machinek 2007, 237-247)°.

7 Chociaz w literaturze okresla si¢ czestotliwo$é urodzen bliznigt monozygotycznych jako 1:200
przypadkéw, to trudno oczywiscie okresli¢, w ilu przypadkach do podziatu blizniaczego doszto, ale
jeden albo nawet oba embriony blizniaczej obumarly na bardzo wczesnym etapie rozwoju, co nie
zostato dostrzezone przez ich matke.

8 Chodzi o badania zespotu Magdaleny Zernickiej-Goetz, ktora wytworzyta mysie zarodki po-
przez potaczenie ze soba komodrek macierzystych, pobranych wczesniej z mysich embriondw i kul-
tywowanych w laboratorium. Po potaczeniu komdrki zaczely wspolpracowac ze soba tak, ze utwo-
rzyty nowy organizm. Por. Amadei 2022.

% Przywolywanie w tym kontekscie pogladéw Tomasza z Akwinu, ktéry byt zwolennikiem tzw.
animacji sukcesywnej, czyli opéznionej, niewiele tu wnosi, gdyz jego wiedza embriologiczna nie
roznila si¢ zasadniczo od wiedzy embriologicznej zyjacego 17 wiekdw wezesniej Arystotelesa. Od-
nos$nie do probleméw interpretacyjnych w odniesieniu do stanowiska Arystotelesa w tej kwestii por.
Muszala 2009, 106-112.
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Weczesny embrion cechuje potencjalno$¢ rozwojowa, ktora jednak nie jest
po prostu zwykta mozliwosciag dalszego rozwoju, ale jest aktywna potencjal-
noscig. Jezeli tylko nie zaistnieja przeszkody rozwojowe, embrion ujawni
swoj osobowy potencjat. Rozwija si¢ on zatem nie dopiero ,,w kierunku czto-
wieczenstwa”, ale zawsze juz jako cztowiek. Ten rozwoj jest ciagly, bez wy-
raznych cezur — jakosciowych skokdw, ktére uprawniatyby do wyodrgbnienia
w rozwoju embrionalnym jakiej§ wczesniejszej fazy przedosobowej od pdz-
niejszej fazy w petni osobowej (Rager 2017, 22-29).

Rozwijajacy si¢ embrion ludzki nie jest wigc ani ,,przedzyciem”, ani ,,przy-
sztym czlowiekiem” czy ,,potencjalng osobg”, ale istniejaca juz niepowtarzal-
ng osobg ludzka, ktéra na poczatkowym etapie swojego rozwoju z jednej stro-
ny ma unikalne mozliwosci rozwojowe (np. totipotencjalnosé, czyli zdolnos¢
do tworzenia embrionu blizniaczego), z drugiej za$§ — nie wyksztalcita jesz-
cze organdw, ktore beda w przysztosci konieczne do samodzielnej egzysten-
cji. Obecnie jednak, na tym okreslonym etapie swojego rozwoju, embrion jest
kompletny, niczego mu nie brakuje. Po prostu wszyscy ludzie na tym etapie
swojego rozwoju byli tacy, jak obecnie obserwowany embrion.

W trakcie procedury in vitro pojedyncze embriony sg traktowane jako jed-
nostki, a nie tylko ,,grudki komoérek™. Nie przenosi si¢ przeciez do organizmu
kobiety jakich$ nieokreslonych tkanek, ale $cisle okreslone, pojedyncze, roz-
wijajace si¢ planowo (mikro)organizmy. Nie sg to struktury tkankowe matki
(lub dawczyni gamety zenskiej), chociaz powstaty z jej komorki jajowej, gdyz
sg nie tylko genetycznie, ale 1 funkcjonalnie odrgbne. Rozwijaja si¢ one moca
wlasnej dynamiki rozwojowej (dlatego jest to mozliwe do pewnego czasu
poza ciatem kobiety). Owszem, by mogly kontynuowa¢ swoj rozwoj, muszg
si¢ zagniezdzi¢ w macicy zywej kobiety (jest to niezbedne przynajmniej na
razie, zanim technika medyczna doprowadzi do wytworzenia sztucznych ma-
cic). Jednak fakt tego zagniezdzenia nie stanowi jakiej$ metafizycznej granicy,
a jest jedynie kolejnym etapem rozwoju zarodka. To, ze dla wielu embrionéw
koniecznos¢ zagniezdzenia staje si¢ przeszkoda nie do przebycia, wskutek
czego ging, nie uprawnia do traktowania ich jako zwyczajnych zlepkow tkan-
ki. Zwolennicy zaplodnienia in vitro wskazuja czgsto na to, ze w naturze ginie
wiele ludzkich embrionéw, czego potencjalni rodzice wcale nie zauwazajg. Ma
to usprawiedliwia¢ znaczng $miertelnosci embrionéw w trakcie zaptodnienia
in vitro. Jak si¢ twierdzi, jest to jedynie nasladowanie natury lub tez samego
Stworcy, ktory przeciez obchodzi si¢ z naturg dosy¢ rozrzutnie. Trzeba tu jed-
nak dostrzec fundamentalng réznice. W przypadku naturalnego zaptodnienia
zaréwno w zamiarach potencjalnych rodzicow, jak tez wskutek mechanizméw
naturalnych, poszczegdlne embriony powstaja kolejno i kazdy ma — przynaj-
mniej teoretyczng — szans¢ na dalszy rozwoj. Mechanizmy naturalne nie pod-
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legaja tez zadnej ocenie moralnej, bo natura, w odrdznieniu do cztowieka, nie
dziala $swiadomie i dobrowolnie. W trakcie zaptodnienia in vitro natomiast
wytwarzanych jest kilka, czasem 1 wigcej embriondw, zeby zwigkszy¢ praw-
dopodobienstwo zagniezdzenia chociazby jednego. Powotuje si¢ do zycia jed-
norazowe 1 wyjatkowe istoty ludzkie bez zamiaru umozliwienia wszystkim
dalszego rozwoju. Rodzice uciekajacy si¢ do zaptodnienia in vitro nie staraja
si¢ zazwyczaj o wiele dzieci, ale z reguty chca mie¢ jedno. Istnienie pozosta-
tych jest niezbednym ,,zapleczem” materiatowym, by cala procedura si¢ udata.
Trudno zatem obroni¢ tezg, z jaka spotykaja si¢ pary pragnace poddac si¢ za-
ptodnieniu in vitro, ze procedura ta dotyczy jedynie grudek komorek, tkanek,
z ktorych dopiero po jakims$ czasie powstaja ich upragnione dzieci. Jest ina-
czej: to wilasnie losem juz istniejacych w stanie embrionalnym konkretnych
ludzi szafuje si¢ w trakcie procedur wspomaganej reprodukc;ji.

W tym miejscu trzeba wspomnie¢ jeszcze jedng kwestie, chyba najbardziej
emocjonalnie zabarwiong ze wszystkich, jakie pojawiaja si¢ w debacie na te-
mat zaplodnienia in vitro. Zdarza si¢, ze zwolennicy in vitro pytaja swoich
oponentéw: Czy ich zdaniem, rodzice nie kochaja swoich dzieci, ktére przy-
szty na swiat dzigki tej metodzie? Jej przeciwnikom zarzuca si¢ nie tylko ne-
gowanie mitosci rodzicoéw do swoich dzieci, ale réwniez negowanie godnosci
1 prawa do zycia tych dzieci. To bardzo sugestywne oskarzenie, jednak mozna
1 trzeba si¢ mu sprzeciwic¢. Obecnie, gdy upragnione i poczete in vitro dziecko
jest juz urodzone i stanowi spetnienie pragnien rodzicoéw, ich mito$¢ do niego
nie podlega zadnej watpliwosci. Czy jednak kochali je od poczatku jego istnie-
nia? Jezeli zycie niepowtarzalnego cztowieka rozpoczyna si¢ od zaptodnienia,
to trzeba stwierdzi¢, ze to konkretne, urodzone juz dziecko bylo na poczatku
traktowane tak samo jak inne zarodki, ktore w trakcie calej procedury lub po
jej zakonczeniu zgingty, zostaty zuzyte do badan lub tkwig zamrozone w cie-
klym azocie. Rodzice kochali jakie§ wymarzone dziecko, ale to konkretne za-
czeto by¢ przez nich kochane dopiero wtedy, gdy to wiasnie ono, jako jeden
z wytworzonych embriondw, zagniezdzito si¢, rozwinglo i zostalo urodzone.
Gdyby to nie ono, ale ktores z jego rodzenstwa wygrato ten wyscig o zycie, to
to dziecko, obecnie tak bardzo kochane, zniknetoby, jak inne embriony, w nie-
pamigeci. Jest wiec prawda, ze chociaz obecna mito$¢ rodzicéw do niego nie
ulega watpliwosci, to jednak na poczatku jego istnienia zostalo potraktowane
jako jeden z wielu wytwordw laboratoryjnych!?.

19 Takie podej$cie pokazuje si¢ takze w ustawodawstwie, gdy rozstrzyga ono kwestie dotyczace
przechowywania zarodkdéw (embriondw) nadliczbowych. Sg one traktowane analogicznie do gamet
rozrodczych jako tkanki nalezace do dawcow gamet, ktdrzy tez ponosza koszty ich przechowywania
(Ustawa 2015).
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3. A gdyby zredukowac¢ liczbe embrionéw nadliczbowych?

Pytania o $mier¢ embrionow nadliczbowych pojawia si¢ w zasadzie jedy-
nie w narracji tych komentatorow, ktdrzy niszczenie embriondw postrzegaja
jako powazny problem moralny. Tam, gdzie uwaza si¢ je jedynie za fragmenty
ludzkiej tkanki, za tzw. ,,grudke komorek™”, pytanie to nie stanowi zadnego
problemu. Sam fakt jednak, ze nawet liberalne ustawodawstwa (np. brytyj-
skie), ktore dopuszczaja eksperymenty na ludzkich embrionach, a nawet wy-
twarzanie ich wytacznie dla celéw laboratoryjnych, zastrzegaja sobie prawo
do $cistej kontroli tych procedur, §wiadczy o pewnych moralnych obiekcjach.
W srodowiskach katolickich, ktore sktaniajg si¢ ku akceptacji in vitro, pojawia
si¢ twierdzenie, ze nauka Kosciola w tej materii mogtaby ulec zmianie, gdyby
omawiana metoda zaplodnienia nie faczyla si¢ ze $miercig nadliczbowych em-
briondéw i byta przeprowadzana w formie zaptodnienia homologicznego, czyli
przy uzyciu gamet matzonkéw pragnacych dziecka (zob. Etica Teologica della
Vita 2022, 305)'!. Oznaczatoby to praktycznie, ze bylby wytwarzany tylko je-
den embrion i przenoszony nastgpnie do drog rodnych kobiety. Hipotetycznie
rzecz biorac, gdyby taka procedura byta mozliwa i optacalna, to jeden powaz-
ny argument przeciw in vitro, mianowicie ten, w ramach ktoérego wskazuje
si¢ na przyczynianie si¢ do $mierci niewinnych ludzkich istot, mogtby zostaé
ostabiony albo nawet uniewazniony. Czy jednak oznaczatoby to katolicka ak-
ceptacje¢ etyczng zaptodnienia in vitro? Otz nie.

Z jednej strony trzeba stwierdzi¢, ze takie podejscie jest mato realne.
Wiazatoby si¢ ono z bardzo niskg skutecznos$cig calej procedury. Juz obecnie
skutecznos¢ zaptodnienia in vitro (rozumiana jako procent urodzonych dzie-
ci w stosunku do liczby wytworzonych embrionéw), szacowana na 30-40%,
zwigzana jest wlasnie z tym, ze pobiera si¢ 1 zaptadnia szereg komorek jajo-
wych, co czyni si¢ czasami kilkakrotnie, gdyz statycznie rzecz biorac, rzadko
dochodzi do sukcesu od razu na poczatku stosowania procedury. Nawet przy
wytwarzaniu tylko jednego embrionu nie da si¢ jednak przeprowadzi¢ proce-
dury sztucznej reprodukcji bez traktowania tego jednego embrionu jak pro-
duktu laboratoryjnego. Logika poszczegdlnych krokéw zaplodnienia in vitro
w niczym si¢ nie rézni od logiki, jaka kierujg si¢ producenci dobr konsump-

1 Ksigzka Etica Teologica della Vita. Scrittura, Tradizione, Sfide pratiche sprawia pewne pro-
blemy przy cytowaniu, gdyz jej konstrukcja odbiega od standardowych dziet tego typu. Jest praca
zbiorowa, zawierajacg artykuly konkretnych autoréw (to nie sprawia problemow), jednak pomig¢dzy
nie zostaly wplecione poszczegdlne fragmenty tzw. ,,Tekstu bazowego”, ktory jest podzielony na
numerowane akapity. Tekst ten zostal opracowany przez wybranych o$miu naukowcoéw wymienio-
nych w nocie wprowadzajacej (Etica Teologica della Vita 2022, 13). W niniejszym artykule zde-
cydowano, ze fragmenty ,,Tekstu bazowego” beda wzmiankowane zgodnie z kolejnymi stronami
ksiazki z zaznaczeniem redaktora catosci i roku wydania.
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cyjnych: przygotowanie i selekcja materialu wyjsciowego — monitorowanie
procesu produkcyjnego — kontrola jakosci wraz z odrzuceniem produktu nie-
spetniajacego wymagan. Ta logika ujawnia si¢ wyraziscie, gdy wezmie si¢ pod
uwage, ze obecnie w wielu klinikach in vitro embriony wytwarza si¢ metoda
ICSI — intracytoplazmatycznej iniekcji plemnika. Polega ona na tym, ze wyse-
lekcjonowany uprzednio plemnik zostaje wepchnigety mikropipeta do przygo-
towanej komorki jajowej. Widac¢ te logike wyraznie takze wtedy, gdy w razie
powaznych wad zagniezdzonego juz embrionu/plodu otrzymanego w trakcie
zaptodnienia in vitro, rodzice domagajg si¢ aborcji'.

Poza tym warto w tym kontekscie przyjrze¢ si¢ dynamice liberalizacji
ustaw dopuszczajacych zaptodnienie ustrojowe poczatkowo w bardzo restryk-
cyjnej formie. Jako przyktad moze shuzy¢ sytuacja prawna we Wtoszech, gdzie
zaplodnienie in vitro zostalo prawnie dopuszczone w 2004 roku. Postepujaca
liberalizacja prawa sprawila, ze obecnie zastrzezenia etyczne, dotyczace sza-
cunku dla zycia 1 godnosci, a takze tozsamosci wytwarzanych embriondéw zo-
staty calkowicie zmarginalizowane, a dominujacg racja stata si¢ skutecznos¢
catej procedury i spetnienie zyczen osob korzystajacych z tego typu zaptod-
nienia (Kobylinski 2015a, 56; zob. takze Kobylinski 2015b, 81-83).

Negatywne katolickie stanowisko wobec zaptodnienia in vitro nie wy-
czerpuje si¢ jednak w sprzeciwie wobec niszczenia embriondw. Podnosi ono
pytanie o sposob poczgcia cztowieka 1 wskazuje na ten, ktéry jako jedyny
odpowiada jego godnosci, mianowicie gdy dokonuje si¢ to w akcie seksu-
alnym rodzicow. Trzeba tu przywotaé to uzasadnienie, chociaz sprawia ono
dzisiejszym katolikom o wiele wigksze trudnosci niz kwestia niszczenia em-
briondw, 1 bywa cze¢sto odrzucane jako niezrozumiale 1 nieprzekonujace. Wie-
lu, jak czyni to ks. prof. Krasinski we wspomnianym powyzej wyktadzie, nie
widzi problemu w tym, Ze ,,plemnik jest podawany do komorki jajowej na
koncu palca, czy na koncu pipety lekarskiej, a nie na konicu penisa w akcie
malzenskim” (Krasinski 2022, 134). Jesli chciatoby si¢ to stanowisko Koscio-
ta potraktowac jedynie w kategoriach zakazu wynikajacego z tradycji czy tez
arbitralnej decyzji Magisterium, to rzeczywiscie bytoby ono problematyczne.
Wynika ono jednak z chrzescijanskiej koncepcji cztowieka i jego moralnego
dziatania. I chyba tu lezy najglebsza przyczyna sporu o in vitro.

Jak to trafnie ujgto w soborowej konstytucji Gaudium et spes, cztowiek
jest corpore et anima unus — ,,jeden ciatem i dusza” (Sobor Watykanski II
1965, 14). Z tej cielesno-duchowej natury czlowieka wynika tez znaczenie
ludzkich §wiadomych i wolnych dziatan: maja one nie tylko skutek fizycz-

12 Przyktadem takiej sytuacji jest sprawa prof. Bogdana Chazana, ktory zostal odwolany z funk-
cji dyrektora warszawskiego szpitala im. Swigtej Rodziny za odmowg aborcji. Dziecko, ktérego
Chazan nie chcial zabi¢, zostato poczete w procedurze in vitro (Chazan 2014, 22).
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ny, a zawsze takze jakas wage moralng. Odnosi si¢ to w szczegolny sposdb
do spotkania dwojga w akcie seksualnym, w ktorym nie chodzi jedynie — jak
twierdzi bohater filmu Pigkny umyst (2001) — ,,0 wymiang pltynow”, ale kto-
ry jest specyficzng formg mowy ciata, a tej przypisane zostato przez Stworce
wyjatkowe znaczenie. Z jednej strony wyraza ona i wzmacnia mitos¢, catko-
wite oddanie i jednos$¢ dwojga oséb — mezczyzny i kobiety. Akt ten zachowuje
wtedy swoja peing prawde, gdy wyraza decyzje calkowitego oddania siebie
1 przyjecia drugiego, co dokonuje si¢ w malzenstwie. Im bardziej si¢ od tej
decyzji oddala, tym bardziej traci swa ,,prawdomdéwnos¢” jako mowa ciata.
Jednak to nie wszystko; akt seksualny staje si¢ takze uprzywilejowang prze-
strzenig stworczego dziatania Boga 1 wspol-stwdrczego dziatania ludzi, w tej
przestrzeni powstaje nowa osoba ludzka. Wtasnie jest to osoba, z jej niepowta-
rzalng unikalnoscig i godnoscia. Jakkolwiek banalna moze by¢ biologia rodze-
nia, nie zmienia to faktu, ze z woli Stworcy zostata w nig wpisana genealogia
osoby (Jan Pawet IT 1994, 9).

Katoliccy matzonkowie, ktorzy pragna ksztattowaé swoje zycie seksualne
zgodnie z zamiarem Stworcy, nie powinni sztucznie rozdziela¢ tych dwoch
wymiardow aktu seksualnego — jednoczacego i prokreacyjnego, gdyz z woli
Stworcy sa one traktowane jako moralnie powigzane ze sobg. Obydwa te zna-
czenia moga wprawdzie fizycznie zosta¢ od siebie oddzielone (np. poprzez
stosowanie srodkow antykoncepcyjnych czy wtasnie zaplodnienie in vitro),
jednak takie dzialanie jest zgodnie z naukg Kosciota katolickiego grzeszne.
W trakcie zaptodnienia in vitro akt seksualny zostaje faktycznie zastapiony
procesem laboratoryjnym (Sgreccia 2012, 510-511). Jest to oczywiste w przy-
padku samotnych matek czy tez par jednoptciowych korzystajacych z tej me-
tody zaptodnienia. Jednak nawet w malzenstwie starajacym si¢ o dziecko,
chociaz jest tu w pewnym sensie zachowana jedno$¢ malzenstwa, zwiazek
migdzy aktem malzenskim i poczeciem jest co najwyzej wirtualny, bo faktycz-
nym dziatajacym jest osoba przeprowadzajaca proces zaptodnienia (Miiller
1 Kampowski 2022). Takie stanowisko nie jest wyrazem jakiejs katolickiej nie-
checi wobec techniki, gdyz kazda inna technika wspierajaca prokreacjg, ktora
jest w stanie speti¢ tacznie trzy warunki: nie oddziela poczgcia od aktu sek-
sualnego, nie zast¢puje tego aktu dziataniem technicznym ani nie prowadzi do
wytwarzania embrionéw nadliczbowych, moze by¢ w $wietle nauki katolic-
kiej uznana za moralnie dopuszczalng (Kongregacja Nauki Wiary 1987, I1,7).
Nie chodzi tutaj wytacznie o to, co potencjalni rodzice robig, a czego nie, ale
o warunki, w jakich rozpoczyna swoje unikalne zycie nowa istota ludzka. Jej
poczecie, cheiane jako owoc mitosnego zjednoczenia rodzicdw, jest wyrazem
pelnego poszanowania dla jej ludzkiej godnosci. Osoba, ktéra zastuguje na
bezwarunkowy szacunek, nie powinna nigdy by¢ owocem $wiadomie uwa-
runkowanego procesu produkcyjnego (Kampowski 2014). Dzigki naturalne-
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mu poczeciu biologiczne ramy rozwoju osobowego dziecka nie sg wynikiem
pragnien i wyobrazen innych, ale wynikiem procesow, ktore nie zaleza od
cztowieka. Patrzac na dynamik¢ rozwoju zaptodnienia in vitro, trudno unik-
ngé wrazenia, ze ,,procedura sztucznej reprodukcji mnozy osobliwosci moral-
ne i rozbudza nieliczacg si¢ z godnoscia dziecka relacje panowania i postawe
wlasnosciowa” (Salij 2017, 221).

Podsumowanie

Pragnienie dziecka jest etycznie dobre, a w razie jego przedtuzajacego si¢ nie-
spetnienia moze stac¢ si¢ zrédlem dotkliwego cierpienia, szczegdlnie dla ko-
biety. Mimo to samo w sobie nie jest argumentem rozstrzygajacym w sporze
o moralng dopuszczalno$¢ zaptodnienia in vitro, szczegolnie jesli rozwaza si¢
te kwesti¢ w Swietle katolickiej wiary. Katolickie zasady moralne, takze do-
tyczace omawianej metody zaptodnienia, nie wynikaja z decyzji wigkszosci
1 nie sg zwigzane ze statystykami. Oczywiscie, sa one owocem wielowieko-
wego rozeznania woli Bozej, ktore niewatpliwie musi by¢ ciggle na nowo ak-
tualizowane w $wiadomosci spoteczenstw, w kontekscie wiedzy medycznej,
postepow techniki medycznej oraz moralnego rozeznania, jakim dysponuja
wszyscy wierzacy, czyli zmystu wiary wierzacych (sensus fidelium). Jednak
zbyt pospieszne uznawanie dominujgcej opinii i wiedzy oraz technologii me-
dycznej za moralng prawde i Boza wole musi by¢ uznane za btedne. Zmyst
wiary nie oznacza jedynie zgodnosci w perspektywie synchronicznej (chodzi
o zgodnos$¢ dzisiaj zyjacych wiernych), ale musi by¢ wzigta pod uwage takze
perspektywa diachroniczna, czyli zgodno$¢ wiary z wierzacymi na przestrzeni
wiekow. Mimo réznic i odmiennych warunkéw zycia wida¢ wtedy wyraznie
najistotniejsze wartosci, ktore cechuja chrzescijanska moralnos¢. Wspotcze-
$nie dominujace poglady moga rownie dobrze by¢ wyrazem z jednej strony
scjentyzmu, czyli nieuprawnionego traktowania faktow w zakresie wiedzy
empirycznej jako argumentéw etycznych, z drugiej za§ wyrazem bezreflek-
syjnego podazania wielu wierzacych za dominujacymi w spoteczenstwie po-
gladami. Ani jedno, ani drugie nie jest jeszcze argumentem zrodzonym z wia-
ry, abstrahujac od tego, ze wiele z podawanych uzasadnien na rzecz in vitro
nie wytrzymuje tez czysto racjonalnej krytyki. Jezeli zatem jaka$ procedura
medyczna, jak w przypadku zaptodnienia pozaustrojowego, nie gwarantuje
traktowania osob ludzkich zgodnie z ich przyrodzong godnoscia, to katoliccy
rodzice powinni odnosi¢ si¢ do niej z krytycznym dystansem.
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dawcze: wybrane zagadnienia bioetyczne u poczatku i u kresu ludzkiego zycia,
etos biblijny, zagadnienie sumienia, elementy antropologii teologiczno-moralne;j,
zagadnienia etyczne matzenstwa i rodziny. Autor 8 monografii (w tym Spor o sta-
tus ludzkiego embrionu, Wyd. UWM — Olsztyn 2007 oraz Nowy teczowy Swiat.
Proba diagnozy, Bernardinum: Pelplin 2021), redaktor lub wspotredaktor 6 prac
zbiorowych, autor ponad 180 artykutow.



