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Abstract: The article presents the attitudes of Poles towards abortion observed over
time. The first part presents the notions of the general public, while the second focuses
on the opinions of young people. For over two decades the acceptance of abortion was
steadily becoming less and less common among Polish people. However, in 2016, when
the issue of abortion became yet again the subject of legal, political and social debates, the
percentage of Poles who oppose abortion started to decrease. Recently, young people
display more liberal approaches towards the issue of abortion than the notions present
in the general population. This correlates with the growing percentage of young people —
especially women — who describe their political views as leftist. Subject scientific research:
attitudes of Poles towards abortion; aim: presentation and analysis of changes of attitudes
of Poles towards abortion; method: desk research.

Keywords: social opinion surveys; abortion; youth

Abstrakt: W artykule zaprezentowano zarejestrowane na przestrzeni lat zmiany w po-
dejsciu Polakéw do aborcji. W pierwszej czesci przedstawiono stosunek ogétu respon-
dentéw do tego zagadnienia, w drugiej skupiono sie na opiniach ludzi mfodych. Polacy
przez ponad dwie dekady stawali sie coraz mniej przychylni aborcji, jednakze od roku
2016, kiedy problem aborcji po raz kolejny stat sie przedmiotem sporéw prawnych, po-
litycznych i spofecznych, odsetek przeciwnikéw aborcji zaczat powoli spada¢. W ostat-
nim okresie mtodzi ludzie podchodza do problemu aborcji bardziej liberalnie niz ogot
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respondentéw, réwnoczesnie wzrést wéréd miodych ludzi — a w szczegolnosci wsrod
kobiet — odsetek deklaracji pogladow lewicowych. Przedmiot badan naukowych: postawy
Polakéw wobec aborcji; cel: prezentacja i analiza przemian stosunku Polakéw do aborcji;
metoda: analiza danych zastanych.

Stowa kluczowe: badania opinii spoteczne; aborcja; mfodziez

Wprowadzenie

Aborcja jest zjawiskiem towarzyszacym ludzkosci od wielu wiekow. Wzbu-
dza rézne odczucia, czesto generuje bardzo silne emocje. Problem aborcji,
jej dopuszczalnosci, kwestia jej penalizacji badz uznania za prawo czlowieka
etc. sa tematem — jesli nie wcigz obecnym, to przynajmniej cyklicznie powra-
cajagcym — przekazow medialnych czy dyskusji na ptaszczyznie politycznej,
stajac si¢ np. przedmiotem dziatan legislacyjnych czy elementem programow
wyborczych. Czasem uczestnictwo w takiej dyskusji przektada si¢ na rézno-
rakie w formie protesty, w tym mniej lub bardziej masowe demonstracje ulicz-
ne, podejmowane przez dwie strony sporu o aborcj¢ — z jednej strony mozna
wspomnie¢ chocby ,,czarne marsze”, z drugiej zas ,,marsze dla zycia” (ale tez
np. wystawy czy banery, w tym mobilne, pokazujace aborcje na zdjeciach).

Szczegdlnym echem w ostatnim czasie odbito si¢ orzeczenie Trybunatu
Konstytucyjnego z roku 2020 (weszto w zycie w styczniu roku 2021), uznaja-
ce za niezgodna z konstytucja dopuszczalnos¢ aboreji w sytuacji, gdy badania
prenatalne lub inne przestanki medyczne wskazuja na duze prawdopodobien-
stwo cigzkiego i nieodwracalnego uposledzenia ptodu albo nieuleczalnej cho-
roby zagrazajacej jego zyciu (Mattacz 2020).

Regularnie powracajacy w przestrzeni publicznej watek aborcji silg rzeczy
funkcjonuje rowniez w swiadomosci spotecznej. Odzwierciedla si¢ to w bada-
niach opinii spotecznej'. Nie wszystkie ich wyniki sg ogolnodostepne (wyko-
rzystuja je tylko zamawiajacy), jednakze przegladajac zasoby CBOS-u oraz
OBOP/TNS OBOP/Kantar, mozna zauwazy¢, ze od roku 1989 CBOS opubli-
kowat co najmniej 68 komunikatow (opartych na 70 badaniach; w tym ostat-
ni z nich zostat ogloszony w trakcie przygotowywania niniejszego artykuhu),
w ktérych pojawia sie (bezposrednio lub posrednio) kwestia aborcji. Z kolei
druga ze wspomnianych instytucji po roku 1989 udostepnita 29 komunikatéw
z badan, ktore w pewien sposob dotykaja problematyki aborcji. Dodatkowo
w przypadku OBOP-u mozna znalez¢ rowniez komunikat z roku 1969 (bada-
nia dotyczace lekarzy) oraz z roku 1959 — z badan, ktére zostaty przeprowa-

! Zakup cze$ci pelnych raportdw z badan zostat sfinansowany ze srodkéw na utrzymanie po-
tencjatu badawczego (statutowa) — projekt S/P-B063.
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dzone po wejsciu w zycie w roku 1956 ustawy dopuszczajacej przerywanie
cigzy w Polsce (por. Ustawa... 1956).

Z jednej strony mozna mowic o bogactwie komunikatéw z badan pokazuja-
cych stosunek Polakow do aborcji. Z drugiej strony, biorgc pod uwage wzgledy
metodologiczne — np. sposéb formutowania pytan (o jakie kwestie byli pytani
respondenci w odniesieniu do aborcji, np. o kwesti¢ jej dopuszczalnosci badz
nie, sposob gltosowania w potencjalnym referendum dotyczacym uregulowan
prawnych dotyczacych aborcji czy tez — w ostatnim okresie — stosunek do tzw.
»czarnych marszow”’) oraz dostgpne dla respondentéw mozliwosci odpowiedzi
w pytaniach zamknigtych — trudno poréwnywac dane z poszczegoélnych ko-
munikatéw 1 badan. Szerzej o tych zagadnieniach pisano juz wczesniej (Gebka
2018; 2021). Jednakze dostgpne dane pozwalaja na uchwycenie zmian stosun-
ku polskiego spoteczenstwa do aborcji na przestrzeni czasu i oceng, czy blizsza
jest mu postawa, ktorg mozna okresli¢ jako pro-life (w przypadku ktorej abor-
cja jest uznawana za niedopuszczalng, za cos, co nie moze by¢ usprawiedliwio-
ne), czy postawa, ktora mozna okresli¢ jako pro-choice (w przypadku ktorej
aborcja jest uznawana za dopuszczalng, za cos, co moze by¢ usprawiedliwio-
ne). Te dwie postawy to bieguny, miedzy ktdrymi rozposciera si¢ cate spektrum
stanowisk w stosunku do tak ztozonego zjawiska, jakim jest aborcja, z ktorych
jednym blizej do opcji pro-life, innym — do opcji pro-choice. Mozna je jednak
uzna¢ za punkty odniesienia przydatne w analizie stosunku Polakéw do aborcji.

W dalszej czgsci artykutu zostanie ukazany stosunek Polakoéw do kwestii
przerywania ciazy na przestrzeni ostatnich trzech dekad. W pierwszej kolejno-
$ci zostanie zasygnalizowany stosunek ogdtu Polakow do aborcji w ogole oraz
mozliwosci przeprowadzania jej ze wzgledu na okreslone przestanki, nastep-
nie przywotana zostanie perspektywa ludzi mtodych. Kwestie stosunku ogotu
Polakow do aborcji, w tym réwniez respondentow deklarujgcych mniej lub
bardziej regularne praktyki religijne, byly juz przedmiotem analizy (Gegbka
2018; 2021), niemniej jednak mozna je przypomnie¢ ze wzgledu na najnow-
sze wyniki badan z roku 2023.

Zanim jednak zostang przywotane dane z okresu zawartego w tytule ar-
tykutu, warto zasygnalizowa¢ jedno historyczne badanie OBOP-u — z przeto-
mu lat 50. 1 60., ktore dotyczyto srodkéw ograniczania nadmiernego przyro-
stu naturalnego (chodzi o ustawe z roku 1956). Wazny jest kontekst badania
przeprowadzonego w roku 1959 — a wigc krotko po trwajacym prawie dekade
(9 lat) szczycie wyzu demograficznego, kiedy to rodzito si¢ co roku migdzy
750 a 800 tys. 0sob, a w roku badania urodzito si¢ ok. 720 tys. osob. Opinie,
jakie pojawily si¢ wsrdd respondentdw, zostaty — zdaniem autora raportu, Jana
Malanowskiego — wyrobione pod wplywem przedstawienia pogladéow na za-
gadnienie $wiadomego macierzynstwa zarowno przez wladze panstwowe, jak
1 koscielne (tutaj krytycznych; Malanowski 1960).
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W badaniu tymze pozytywnie o uchwaleniu ustawy z roku 1956 wypo-
wiadato si¢ ponad 60% respondentow, ok. 27% respondentéw uwazalo, ze nie
powinna by¢ uchwalona przez sejm, ponad 11% nie miato zdania. O ile wsréd
respondentéw deklarujacych si¢ wéwcezas jako niewierzacy zwolennicy wpro-
wadzonej ustawy — co nie budzi zdziwienia — stanowili zdecydowang wigk-
sz0s¢ (88%), o tyle wsrdd tych, ktorzy zadeklarowali si¢ jako wierzacy — po-
nad 58% wypowiadato si¢ pozytywnie o wprowadzonej ustawie (nawet 43%
wierzacych 1 stale praktykujacych uwazalo ustawe za potrzebng lub bardzo
potrzebna, przeciwnych ustawie byto 42% takich respondentdéw, natomiast
14% nie miato zdania; Malanowski 1960). Warto zauwazy¢, ze cho¢ stanowi-
sko Kosciota w sprawie aborcji byto znane juz wczesniej, to jednak badanie
przeprowadzone zostato przed publikacja dokumentéw majacych duze zna-
czenie dla zaakcentowania stanowiska Kosciota w tej kwestii — takich jak np.
Humanae vitae (Pawet VI 1968) czy Questiae de abortu procurato (Kongre-
gacja Nauki Wiary 1974).

Z jednej strony takie wyniki moga w pierwszej chwili zaskakiwac, jed-
nakze réwniez w badaniach z ostatnich trzech dekad (por. Gebka 2021) opi-
nie respondentéw deklarujacych praktyki raz w tygodniu sa zwykle zblizone
do opinii ogdétu ankietowanych. Z kolei wsrdd respondentow deklarujacych
czestsze praktyki religijne nie brakuje zwolennikow dopuszczalnosci aborcji
— zwlaszcza jesli chodzi o niektore przestanki mieszczace si¢ w tzw. ,.kom-
promisie aborcyjnym” — w przypadku zagrozenia zycia matki w 7 badaniach
z okresu 1999-2023 odsetek ankietowanych dopuszczajacych aborcje wahat
si¢ w przedziale 33-69% (przy czym w 3 badaniach od roku 2016 nie prze-
kraczat 50%), z kolei w przypadku cigzy bedacej wynikiem czynu zakazane-
go odsetek takich respondentdw miescil si¢ w na ogoét w przedziale 32-44%,
spadajac do poziomu 21% tylko w roku 2016 (por. Ggbka 2021). Patrzac na
wynik badan z XXI wieku, kiedy przywotane wyzej dokumenty Kosciota byly
znane juz od dawna, mozna stwierdzi¢, ze nawet osoby deklarujace czgstsze
praktyki religijne nie zawsze sprzeciwiaja si¢ aborcji (podobnie jak na przeto-
mie lat 50. 1 60.).

Stosunek ogoétu Polakéw do aborcji po roku 1989

Kwestie aborcji podjeto w 2 badaniach juz w roku 1989, a ich wyniki zostaty
przywotane w komunikacie CBOS-u z czerwca 1990 roku, jednakze ze wzgle-
du na zaprezentowanie w nim ograniczonej ilosci danych rezultaty mozna
jedynie zasygnalizowa¢ bez uwzgledniania ich w porownaniach. Wiadomo
jednak, ze w roku 1990 za dopuszczalno$cig aborcji opowiadato si¢ 18% re-
spondentow, dodatkowo prawie 55% dopuszczalo ja warunkowo, natomiast
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za niedopuszczalng uznawalo ja nieco ponad 23% badanych. Respondentow
pytano rowniez o stosunek do dopuszczalnosci aborcji w nieco inny sposéb
— a mianowicie o gtos w hipotetycznym referendum dotyczacym aborcji (byt
to czas burzliwych debat na ten temat); rezultaty uzyskane w tym przypadku
poréwnano dodatkowo z wynikami z roku 1989. Za dopuszczalnos$cig aborcji
w hipotetycznym referendum opowiedziatoby si¢ w roku 1989 prawie 53% re-
spondentow, rok pdzniej nieco ponad 45%, natomiast przeciw — w roku 1989
nieco ponad 31%, rok p6zniej prawie 40% (CBOS 1990).

W zasobach osrodkow badawczych dostgpne s3 jeszcze inne badania,
w ktdérych pojawiajg si¢ pytania o kwestie ustawowej ochrony zycia pocze-
tego, jednakze nie nadaja si¢ one do pordwnan, poniewaz stanowisko ,,prze-
ciw ustawowej ochronie zycia poczetego™ nie musi automatycznie oznaczaé
,bycia za aborcja”, a jedynie odrzucenie uregulowania tej kwestii na drodze
ustawowe;.

PdzZniej jednak pojawiaja si¢ juz badania, ktérych wyniki dotyczace sta-
nowiska wobec aborcji w ogdle (bez rozbicia na rdzne przestanki) da si¢ po-
rownywacé, cho¢ sposob formutowania pytan powoduje, ze nie mozna uczyni¢
tego tacznie dla wszystkich badan. Zasadniczo mozna wyrdzni¢ 2 sposoby
formutowania pytan. W pierwszym z nich, pojawiajagcym si¢ w latach 1991-
-2011 — respondenci mieli do wyboru odpowiedzi, ze aborcja jako taka jest:
»dopuszczalna”, ,,dopuszczalna warunkowo”, ,,niedopuszczalna z wyjatka-
mi”, ,,niedopuszczalna” oraz ,,trudno powiedzie¢”. Taki sposob formutowa-
nia pozwala na taczenie mozliwych odpowiedzi na rozne sposoby. W skrajnej
sytuacji mozna potaczy¢ odpowiedzi: ,,dopuszczalna”, ,,dopuszczalna warun-
kowo” oraz ,,niedopuszczalna z wyjatkami”, jako ten sposob, ktory w cato-
sci lub w jakims$ stopniu dopuszcza aborcje; mozna tez polaczy¢ odpowie-
dzi: ,,niedopuszczalna”, ,,niedopuszczalna z wyjatkami” oraz ,,dopuszczalna
warunkowo”, jako ten sposdb patrzenia, ktory sprzeciwia si¢ bezwarunkowej
dostepnosci aborcji. Jednakze takie ujgcia pozwalajg kazdej ze stron sporu
o aborcj¢ argumentowac, ze w omawianym okresie zdecydowana wigkszo$¢
respondentéw reprezentowata wprost stanowiska pro-choice Iub pro-life badz
w mniejszym lub wigkszym stopniu zblizala si¢ odpowiednio do ktoregos
z nich (kazda ze stron, wykorzystujac glosy ,,posrednie”, mogta méwic o tym,
ze po jej stronie opowiadato si¢ w zaleznosci od badania odpowiednio: pro-
-choice — 76-87% respondentow, pro-life — 69-88% respondentow; por. Gebka
2018, 156-157).

Z kolei taczne ujecie tylko odpowiedzi posrednich (,,dopuszczalna wa-
runkowo” oraz ,,niedopuszczalna z wyjatkami’) pozwala — jak si¢ wydaje —
uchwyci¢ poparcie dla tzw. ,kompromisu aborcyjnego”, ktére we wspomnia-
nym okresie wahato si¢ w przedziale 57-74% (a w XXI wieku na poziomie nie
nizszym niz 67%, por. Gebka 2018, 158).
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Wobec wspomnianych powyzej watpliwosci metodologiczno-interpreta-
cyjnych korzystniejszy dla uchwycenia stosunku do aborcji jako takiej jest
drugi sposob formutowania pytania o dopuszczalnos$¢ aborcji, ktory poja-
wil si¢ w badaniach prowadzonych przez CBOS w latach 2005, 2010, 2013
12021. Respondenci oceniali wowczas zjawiska i zachowania kontrowersyjne
moralnie?. Oceny dokonywali na skali od 1 (,,jest to zawsze zfe i nigdy nie
moze by¢ usprawiedliwione™) do 7 (,,nie ma w tym nic ztego i zawsze moze
by¢ usprawiedliwione”). Ocena srodkowa (4) w tym przypadku oznacza odpo-
wiedz ambiwalentng (CBOS 2021Db).

Ze wzgledu na duzg liczbe badanych zjawisk/zachowan w niniejszym
opracowaniu analiza zostanie ograniczona do 8 z nich, ktdre sytuujg si¢ w ob-
szarze zainteresowania teologii moralnej w kontekscie zycia rodzinnego, sek-
sualnosci oraz poczatku i konca zycia ludzkiego.

Poza zdrada wspotmatzonka rosnie tolerancja wobec nich (pozostate zja-
wiska — spoza wspomnianej sfery — utrzymywaty wzglednie stabilng oceng lub
miaty drobng tendencj¢ spadkowa i miescity si¢ ponizej oceny srodkowej [4]).

Z komunikatu CBOS-u z roku 2021 wynika, ze jesli poréwnac wyniki z lat
2013 1 2021 — najwiekszy wzrost o 1,05 (przy réznicy srednich istotnej na po-
ziomie p<0,01), jesli chodzi o tolerancje wobec zjawiska (cho¢ jeszcze nie prze-
kroczyta oceny ambiwalentnej), dotyczy przerywania cigzy (CBOS 2021b, 4).

Jak wspomniano, jedynie zdrada wspotmatzonka we wszystkich 4 bada-
niach byla oceniana wyraznie negatywnie. Jedna z mozliwosci wyjasnienia
takiego sposobu oceniania przez respondentéw analizowanych zjawisk jest
fakt, ze tylko w przypadku zdrady wyraznie moga oni zauwazy¢ i wskazac
konkretna osobe poszkodowang, ktora doswiadczyta krzywdy. W przypadku
aborcji nie jest to takie oczywiste — albo tej osoby poszkodowanej nie widac
(dziecko), albo — jesli przestankg do aborcji jest zagrozenie zycia lub zdrowia
matki badz cigza jest wynikiem czynu zakazanego (np. gwattu) — to aborcja
moze by¢ przez respondentow traktowana jako forma ochrony kobiety przed
krzywda lub proba ograniczenia rozmiaréw krzywdy juz zaistniatej (nawet je-
sli dzieje si¢ to za ceng nowej krzywdy — cho¢ jak wspomniano wczesniej —
»hiezauwazalnej”). W tej perspektywie aborcja z przestanek ,,eugenicznych”

2 We wspomnianych badaniach ocenie poddawano nastepujace zjawiska/zachowania: wykorzy-
stywanie pracownikow przez pracodawcow; przyjmowanie tapowek; bicie dzieci; wykorzystywanie
stanowiska stuzbowego dla wlasnych korzysci; zdradzanie wspdtmatzonka; wreczanie tfapdwek; za-
niedbywanie swoich obowigzkéw w pracy; dokonywanie fikcyjnych darowizn lub zanizanie docho-
dow, by zaplaci¢ nizszy podatek; przekraczanie dozwolonej predkosci na drodze; przerywanie cia-
zy; jazde na gapg w autobusie lub tramwaju; homoseksualizm; wreczanie prezentdw, np. lekarzom,
pielegniarkom, urzgdnikom za zatatwienie sprawy lub jej przyspieszenie (tylko w 2 z 4 badan);
swiadome kupowanie rzeczy podrabianych (falszowanych); skracanie zycia nieuleczalnie chorego
na jego prosbe; nieuczestniczenie w wyborach; $cigganie na egzaminach; rozwdd; zycie w zwigzku
bez $lubu; uprawianie seksu przed zawarciem matzenstwa; stosowanie srodkow antykoncepcyjnych.
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Wykres |. Ocena wybranych zachowan/zjawisk kontrowersyjnych?

miataby broni¢ kobiet¢ przed staniem si¢ ofiarg trudnej 1 dlugotrwatej sytuacji,
jaka jest urodzenie si¢ dziecka chorego badz dotknigtego niepelnosprawno-
$cig. Mozna zatem powiedzie¢, ze jest to spojrzenie roznigce si¢ od stanowi-
ska pro-life, traktujacego kobiete jako jedng z ofiar aborcji (jednak nie jedy-
ng). Takze w przypadku eutanazji — jesli jest wykonywana na zyczenie samego
zainteresowanego — zapewne trudno respondentom dojrze¢ w nim ofiare.

W przywotlanych 4 badaniach zorganizowanych w ciaggu 16 lat wzrdst od-
setek ocen, ze aborcja jest usprawiedliwiona (,,ocena pozytywna”; wartosci
5, 6, 7 na skali). Najbardziej zauwazalny wzrost nastapil w ostatnim czasie,
kiedy 6w odsetek osiagnat poziom 21%, przy zmniejszeniu si¢ odsetka ocen,
ze aborcja nie moze by¢ usprawiedliwiona (,,ocena negatywna”; wartosci 1,
2, 3 na skali) — do poziomu 55%. Warto zwroci¢ szczegdlna uwage na zmia-

3 Prezentowane w opracowaniu wykresy s3 wlasnymi opracowaniami przygotowanymi na pod-
stawie wynikow zawartych w przywotywanych komunikatach z badan CBOS-u i OBOP-u. Zesta-
wienie wykorzystanych raportéw (jesli nie zaznaczono inaczej) i komentarz do nich znajduje si¢
w tabeli na koncu artykutu.
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n¢ w zakresie ocen skrajnych — wzrost odsetka odpowiedzi wskazujacych na
silng ocene pozytywna (9% w roku 2021; wartos¢ 7 na skali) i spadek odsetka
odpowiedzi wskazujacych na silng oceng negatywna (wartos¢ 1 na skali; tylko
32% w roku 2021 wobec 57% w roku 2005; CBOS 2021b). Trzeba przypo-
mnie¢, ze zmiana ta nastgpita po tym, kiedy kwestia aborcji zaczeta mocno
wybrzmiewaé w sferze politycznej i medialne;j.

100%

90%

80%

70%
+ Trudno powiedzieé

% Silna ocena pozytywna (7)

60%
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Wykres 2. Ocena abord;ji

Ocena dopuszczalnosci aborcji ze wzgledu na przestanki

Ze wzgledu na zlozonos$¢ zagadnienia, jakim jest aborcja, w badaniach jest
brany pod uwage stosunek do niej ze wzgledu na poszczegolne przestanki jej
dopuszczalnosci. Kwestie te byly przedmiotem wczesniejszych analiz (por.
Ggbka 2018; 2021), jednakze warto na nie spojrze¢ ponownie, z uwzglednie-
niem wynikéw najnowszych badan z roku 2023.
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Cze$¢ przestanek dokonywania aborcji branych pod uwage w badaniach
nie jest dopuszczanych przez polskie prawo — chodzi o sytuacje, kiedy kobieta
nie chce mie¢ dzieci (wykres 3; mozna to uzna¢ za odpowiednik pytania o do-
puszczalnos$¢ aborcji ,,na zyczenie”) oraz o sytuacje¢, kiedy przyczyna aborcji
jest trudna sytuacja materialna i/lub osobista kobiety (wykres 4).
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Wykres 3. Dopuszczalnos¢ aborcji w sytuacji, kiedy kobieta nie chce mie¢ dzieci
(w procentach)
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Wykres 4. Dopuszczalnos¢ aborcji ze wzgledu na trudng sytuacja materialna
i/lub osobista kobiety (w procentach)
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W przypadku pierwszej z wymienionych sytuacji wigkszo$¢ respondentow
zawsze byta przeciwna dopuszczalnosci aborcji, jednakze o ile od poczatku lat
90. do roku 2016 zasadniczo mozna byto méwi¢ o tendencji wzrostowej (do
poziomu 78% w 2 badaniach z roku 2016), o tyle po roku 2016 mozna zauwa-
zy¢ odwrocenie tendencji (w badaniu z roku 2023 byto to 69%). Ten spadek
przetozyt si¢ najpierw na wzrost odsetka odpowiedzi dopuszczajacych aborcje
(2016-2020), p6zniej ambiwalentnych (2020-2023).

Z kolei jesli chodzi o trudng sytuacj¢ materialng i/lub osobista, to rowniez
w tym przypadku od roku 2016 mozna zaobserwowac tendencje¢ spadkowa,
jesli chodzi o odpowiedzi przeciwne aborcji (podczas gdy do roku 2016 od-
setek przeciwnikdéw aborcji z tych przyczyn zasadniczo rost, szczegolnie po
przetomie wiekdéw). Odsetek zwolennikow aborcji z tych przyczyn wzrost wy-
raznie jeszcze w roku 2016, z kolei w ostatnich badaniach wzrést odsetek osob
niezdecydowanych.
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Wykres 5. Dopuszczalno$¢ aborcji w sytuacji zagrozenia zycia i/lub zdrowia matki
(w procentach)



POSTAWY POLAKOW WOBEC ABORCJI W LATACH 1989-2023 153

90

70

60

50

—&— Dopuszczalna
40

---@--- Niedopuszczalna

- -=-e~--Trudno powiedzie¢

20

10

[a ["a} [¥el ~ [=2) o~ n [YoJ ~ * ~— (o] o o} [\ o (a2}

D D D [} [e2) o o o o o Pl - P - ) o o

(<)} (2] ()} (<)} (<] o o o o I o o o o o o o

Rl — - i — o o~ o~ o 8 o~ o~ o~ o~ o o o~

X 5 = = X = x X 2 X 5 2 > X x =2
> >

Wykres 6. Dopuszczalno$¢ aborcji w sytuacii, kiedy ciaza jest skutkiem czynu zakazanego
(w procentach)

W przypadku sytuacji, w ktoérych Ustawa o planowaniu rodziny... z roku
1993 (Ustawa... 1993) dopuszcza aborcje — a wigc gdy cigza zagraza zyciu
i/lub zdrowiu matki (wykres 5) oraz gdy cigza jest skutkiem czynu zakaza-
nego (wykres 6; trzeba pamigtac, ze nie chodzi wylacznie o gwalt, cho¢ jest
to zapewne najczg¢stsza przyczyna) — zdecydowana wigkszos$¢ respondentow
dopuszczata i dopuszcza mozliwos¢ aborcji (nawet jesli byty pewne wahania
odsetka odpowiedzi dopuszczajacych aborcje, w zadnym z badan nie byto
to mniej niz 70%). Warto zwroci¢ uwage, ze w przypadku czynu zakazane-
go 1 zagrozenia zdrowia matki poziom akceptacji dla aborcji wzrost o okoto
10 punktéw procentowych od 2016 do 2023 roku, a wigc od momentu, kiedy
temat aborcji zndéw silnie wszedt do obiegu polityczno-medialnego (wracajac
zasadniczo do poziomow, na jakim utrzymywat si¢ — pomijajac pewne waha-
nia — przez wiele lat).

Z kolei przestanke, ktéra byta przedmiotem badania przez Trybunat Kon-
stytucyjny w roku 2020 — a wigc duze prawdopodobienstwo wad/chorob — do-
puszczato nieco mniej respondentdw niz w poprzednich sytuacjach, ale i tak
byto to nie mniej niz 60% w badaniach przeprowadzanych od przetomu wie-
kéw (w latach 90. nawet wigcej; po przetomie wiekéw odsetek zwolennikow
tylko raz spadl do 53% — w badaniu sprzed czarnych marszy, a wigc zanim
problem aborcji wrécit do codziennego obiegu spoteczno-polityczno-medial-
nego). Mozna postawi¢ w tym miejscu pytanie, czy zamieszanie wokot tej
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Wykres 7. Dopuszczalnos$¢ aborcji w przypadku duzego prawdopodobienstwa wad lub
chordéb ptodu (w procentach)

kwestii nie byto czynnikiem, ktéry — by¢ moze — odwrocil lub przynajmnie;j
zahamowal pewng tendencje spadkowa (jesli chodzi o odpowiedzi dopuszcza-
jace aborcje) widoczng na przestrzeni ¢wier¢ wieku (do roku 2016)*.
Odnoszac si¢ do powyzszych wynikow, mozna przyjaé, ze ,,kompromis abor-
cyjny” dos¢ mocno wpisat sic w §wiadomos¢ polskiego spoteczenstwa, ktore
wyraznie akceptuje aborcj¢ z przestanek zawartych w Ustawie o planowaniu ro-
dziny... z roku 1993 (Ustawa... 1993), nawet jesli jedna z nich obecnie nie obo-
wigzuje. Co wigcej — w przypadku pytan o aborcj¢ na zyczenie (kobieta nie chce
mie¢ dziecka) lub odwotujacych si¢ do sytuacji osobistej i/lub materialnej kobie-
ty — wprawdzie poparcie w roku 2023 nie bylo bardzo wysokie — w przypadku
aborcji na zyczenie byto to 18%, ze wzgledu na sytuacj¢ osobista — 20%, ze
wzgledu na sytuacj¢ materialng — 21%, ale poréwnujac z wynikami z maja 2016
roku, kiedy poparcie dla aborcji w tychze sytuacjach osiggneto najnizszy poziom
ze wszystkich analizowanych badan — nastapit wzrost: w przypadku aborcji na
zyczenie o 1/3, w przypadku sytuacji osobistej 1 materialnej praktycznie mozna

4 W badaniu z roku 2020 (po wyroku TK; zaznaczone na wykresie ***) watek tej przestanki
zostal rozszerzony — zadano trzy bardziej precyzyjne pytania o dopuszczalnos¢ przerywania ciazy
w sytuacji, gdy (a) wiadomo, ze: dziecko urodzi si¢ uposledzone (odpowiedzi na to pytanie zostaty
uzyte w poréwnaniu z innymi badaniami — za dopuszczalne uznato 64% respondentéw); (b) z badan
prenatalnych wynika, ze ptéd ma zespol Downa (38%); z badan prenatalnych wynika, ze ptdd
obarczony jest nieuleczalng choroba prowadzaca do $mierci (75%; por. Ggbka 2021).
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méwi¢ o podwojeniu odsetka. Jednoczesnie odsetek osob przeciwnych aborcji
spadl miedzy wspomnianym badaniem z roku 2016 (byt to najwyzszy odsetek
przeciwnikow w badaniach od roku 1992) a rokiem 2023 odpowiednio: w przy-
padku sytuacji osobistej z 80% na 65%, w przypadku sytuacji materialnej z 77%
na 65%, w sytuacji, gdy kobieta nie chce mie¢ dzieci z 78% na 69%.

Mozna zatem zauwazy¢ nie tylko utrzymanie poparcia dla dopuszczalno-
sci aborcji w tych sytuacjach, ktore wpisuja si¢ w ,.kompromis aborcyjny”,
ale rowniez ostabienie sprzeciwu wobec aborcji w tych sytuacjach, ktorych
polskie prawo nie dopuszcza (por. Ggbka 2018; 2021).

Postawy mtodych ludzi wobec aborcji

Omoéwione wezesniej badania odnosity si¢ do ogdtu spoleczenstwa, jednakze
mozna przyjrze¢ si¢ rowniez opiniom mtodszych respondentdéw, ktdérzy w mo-
mencie badania w doroste zycie albo dopiero wchodza, albo weszli stosunko-
wo niedawno, zatem patrzac z nieco innej perspektywy — zadania zwigzane
z prokreacja maja dopiero przed sobg lub sa w wieku, ktory najsilniej z pro-
kreacja si¢ wigze. Mozna to uczynic¢, spogladajac najpierw na odpowiedzi re-
spondentéw nalezacych do 2 najmlodszych z 6 przedziatow wiekowych w ba-
daniach ogdlnopolskich (18-24 lat oraz 25-34 lat®), a nastepnie przygladajac
si¢ badaniom, w ktérych uczestnikami byli uczniowie ostatnich klas szkét po-
nadgimnazjalnych lub ponadpodstawowych (w zaleznosci od tego, czy bada-
nia byly przeprowadzane przed ostatnig reformg oswiaty czy po niej; tak czy
inaczej — chodzi o osoby w wieku ok. 18-19 lat).

> W badaniach CBOS-u z roku 2007 (CBOS 2007) respondenci uznali, ze granica migdzy mto-
doscig a wickiem dojrzatym przypada na mniej wigcej 35 rok zycia, dlatego w niniejszych analizach
mozna przyjac, ze glos 0séb z przedziatu wiekowego 25-34 lat jest gtosem ludzi mtodych. Dodat-
kowo, jesli chodzi o ptodnos¢, to kobiety z przedzialéw wiekowych odpowiednio 25-29 lat, 30-34
lat oraz 20-24 lat cechuja si¢ najwicksza ptodnoscia (liczba urodzen w danym roku na 1000 kobiet)
— wigksza niz ptodnos¢ dla ogdtu kobiet w wieku 15-49 lat (GUS 2007; 2008; 2009; 2010, 2011;
2012; 2013; 2014; 2015; 2016; 2017; 2018; 2019; 2020; 2021; 2022). Mozna zatem przyjac, ze
kwestie prokreacji, ale rowniez zwiazanych z nia watpliwosci, obaw, trudnosci — w tym ewentualne
dylematy zwigzane z aborcja dotycza wlasnie osob nalezacych do tych przedzialéw wiekowych.
Wprawdzie w ostatnim czasie (lata 2006-2021) dos¢ wyraznie wzrosta ptodnos¢ kobiet w wieku
35-39 lat (zblizajac si¢ w roku 2021 do poziomu przedziatu wiekowego 20-24 lat oraz ogdtu kobiet
w wieku 15-49 lat), jednakze w badaniach opinii spotecznej dotyczacych aborcji dostgpny jest prze-
dzial wiekowy 35-44 lat, a w przypadku kobiet w wieku 40-44 lat poziom ptodnosci jest duzo nizszy
(nawet jesli w okresie od roku 2006 do 2021 wzrdst o ponad potowe, z poziomu 4,9 na 7,7 na 1000
kobiet z tego przedziatu wiekowego). W zwiazku z tym mozna przyja¢ — na potrzeby niniejszych
analiz — ze jakkolwiek kwestia prokreacji i ewentualnych dylematow zwigzanych z np. niepowo-
dzeniami prokreacyjnymi czy aborcja moze by¢ réwniez dla osdb z tego przedziatu wiekowego
doswiadczeniem osobistym, jednak nie mieszcza si¢ one w przyjetej wyzej periodyzacji mtodosci.
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Odpowiedzi mtodych respondentéow z badan ogélnych zostaty przedsta-
wione — w podziale na rdzne przestanki dopuszczalnosci aborcji — na wykre-
sach 819.

Wida¢ tu wyrazny podzial na grupy przyczyn dopuszczalnosci aborcji.
W sytuacjach, ktére sa dopuszczalne ustawowo (albo byly przynajmniej do
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Wykres 8. Dopuszczalnos¢ aborcji wedtug przestanek — respondenci w wieku 18-24 lat
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roku 2020/2021), poparcie dla aborcji byto dos¢ wysokie — nawet jezeli zda-
rzaty si¢ pewne zmiany jego poziomu w poszczegoOlnych latach, to w przy-
padku aborcji w sytuacji zagrozenia zycia matki poparcie nie spadto w obu
kategoriach wiekowych ponizej 80%; w przypadku zagrozenia zdrowia matki
— wsrdd osob z przedziatu wiekowego 25-34 lat — ponizej 75%, a z przedzialu
wiekowego 18-24 lat — ponizej 70%; w przypadku cigzy bedacej wynikiem
czynu zakazanego — ponizej 70% w obu kategoriach wiekowych. Z kolei ze
wzgledu na przestanke ,,eugeniczng” poziom poparcia byl nieco nizszy, ale
1 tak wsrod osob w wieku 25-34 lat nie spadt w analizowanym okresie ponizej
55%, a wérod osob w wieku 18-24 lat — ponizej 50%, przy czym najwyzszy
poziom poparcia odnotowano jesienia roku 2020, w okresie dziatan Trybunatu
Konstytucyjnego.

Odsetek odpowiedzi popierajagcych aborcj¢ z przestanek, ktorych polskie
prawo nie dopuszczato w analizowanym okresie, w tych przedziatach wieko-
wych jest nizszy, cho¢ wida¢ pewng rozbieznos¢ migdzy tymi dwiema kate-
goriami wiekowymi, jesli chodzi o ostatnie wyniki z roku 2023°. O ile wsrod
0s0b z przedziatu wiekowego 25-34 lat (a wigc zasadniczo majacych najwigk-
szy wktad w realizacje zadan prokreacyjnych) wszystkie 3 przestanki cieszyly
si¢ najmniejszym lub prawie najmniejszym poparciem od roku 1999, o tyle
wsrod osob w wieku 18-24 lat w ostatnim badaniu aborcja z tych 3 przestanek
osiggneta poparcie na poziomie najwyzszym lub prawie najwyzszym w catym
analizowanym okresie (40% w przypadku trudnej sytuacji osobistej i 34%
w przypadku pozostatych).

Wyniki, jakie uzyskano w przypadku respondentéw z przedzialu wieko-
wego 18-24 lat, nie sg bynajmniej zaskakujace, jesli zestawi¢ je z wynikami
badan CBOS dotyczacymi opinii uczniéw ostatnich klas szkét ponadgimna-
zjalnych/ponadpodstawowych z lat 1998, 2016, 2018 1 2021 (Kawalec 2022).
Aborcje z przestanek ustawowych, ktore nadal s3 obowiazujace, popierato
nie mniej niz 2/3 badanych (a w ostatnich badaniach nie mniej niz 4 na 5 re-
spondentéw, w przypadku zagrozenia zycia matki bylto to 86%), w przypadku
przestanki ,,eugenicznej” byto to okoto potowy badanych, poza ostatnim bada-
niem, kiedy bylo to juz 2/3 respondentéw. W przypadku przestanek, ktérych
polskie prawo nie dopuszcza, odsetek respondentow akceptujacych aborcje
w tych sytuacjach byl wprawdzie nizszy, ale w badaniach z roku 2021 zblizyt
si¢ on do 50%, podczas, gdy w roku 2016 byt ponizej 20%, a w roku 2018
— ponizej 25%. Nawet w latach 90. byt on ponizej 35%. Brakuje wprawdzie
danych z badan z roku 1998 1 2021 w przypadku aborcji ze wzglgdu na trudna

® W tym miejscu konieczne jest wyjasnienie, ze wyniki wskazujace na nizsze poparcie dla abor-
cji z tych 3 powodow w roku 2006 w pordwnaniu z rokiem 2002 i 2007 moze by¢ skutkiem oddzia-
tywania czynnikdw zewng¢trznych w trakcie realizacji badania z roku 2006, ktore prawdopodobnie
zaburzyty rezultaty (CBOS 2006; Gebka 2018; 2021).



158 MIKOLAJ GEBKA

100

90

80

70

--8-- Prawdopodobieristwo wad/choréb ptodu
60

—&— Cigza jako skutek czynu zakazanego

—e— Zagrozenie zycia matki

50 - . .
++-@- Zagrozenie zdrowia matki

«++«+++ Trudna sytuacja osobista

40
—— Trudna sytuacja materialna

30

—&— Kobieta nie chce mie¢ dzieci

20

10

1998 2016 2018 2021

Wykres 10. Dopuszczalno$¢ aborcji wedtug przestanek — uczniowie ostatnich klas szkét
ponadgimnazjalnych/ponadpodstawowych (w procentach)’

sytuacje osobistg kobiety, niemniej jednak mozna przypuszczac, ze nie odbie-
gatlyby one od 2 pozostatych sytuacji.

Wydaje si¢, ze o ile wynik z roku 2016 mogt pokazywaé¢ do pewnego
stopnia pozytywne efekty prowadzonych przez wiele lat dziatan na rzecz jak
najwigkszej ochrony ludzkiego zycia od poczecia (szczeg6lnie jesli chodzi
o przestanki niedopuszczane przez prawo), o tyle wyniki pozniejsze, a zwlasz-
cza te z roku 2021, pokazuja — jak si¢ wydaje — jesli nie zaprzepaszczenie
wczesniejszych osiggnie¢ w tym zakresie, to przynajmniej bardzo znaczace
ich ostabienie.

Idac za refleksja badaczy z CBOS, warto poréwnaé¢ odpowiedzi uczniow
ostatnich klas szkot ponadgimnazjalnych/ponadpodstawowych z odpowie-
dziami ogotu respondentéw w badaniach wykonanych w podobnym okresie
w roku 2016 oraz w latach 2020 (dorosli) i 2021 (mtodziez). W przypadku
tego drugiego porownania zestawiono — jak zauwazyta Ilona Kawalec z CBOS
(Kawalec 2022, 164) — pomiary wykonane wprawdzie w odstepie roku (co,
jej zdaniem, utrudnia, ale nie wyklucza poréwnania), ale z drugiej strony ze
wzgledu na dos¢ duzag w ostatnich latach stabilnos¢ wynikéw badan ogdlno-
polskich przyjeto zatozenie, ze porownanie jest tu mozliwe (watpliwos¢ doty-
czy ewentualnie przestanki wady/choroby, por. Kawalec 2022; Gwiazda 2017).

7 Opracowanie wlasne na podstawie danych z publikacji CBOS-u z serii Opinie i Diagnozy
(Gwiazda 2017; Kawalec 2019, 2022).
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Wykres | I. Dopuszczalno$é aborcji wedtug przestanek — uczniowie ostatnich klas szkoét
ponadgimnazjalnych/ponadpodstawowych a dorosli (w procentach)®

O ile w przypadku przestanek dopuszczalnych ustawowo (przynajmniej
do momentu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego) nie bylo znacznych réznic
migdzy opiniami miodziezy i1 ogotu respondentdw, o tyle w przypadku sytu-
acji materialnej i aborcji na zyczenie — roznice w przypadku drugiej pary ba-
dan (2020/2021) sa wyraznie widoczne — mtodziez z badan z roku 2021 jest
nastawiona znacznie bardziej liberalne niz mlodziez badana 5 lat wczesniej
oraz dorosli niezaleznie od badania. Warto zauwazy¢, ze zblizone zestawie-
nie stosunku do aborcji mlodziezy 1 ogotu spoteczenstwa (ale bez rozbicia na
przestanki), dokonane 3 dekady wczesniej (CBOS 1991a) prowadzito do in-
nych wnioskéw — ze mlodziez 6wczesna byla nastawiona mniej liberalnie do
aborcji niz ogdt spoleczenstwa (a byt to rowniez czas goracych dyskusji na
temat aborcji, poprzedzajacych wprowadzenie ustawy z roku 1993).

Dla lepszego zrozumienia stosunku miodego pokolenia do aborcji ko-
nieczne jest osadzenie go w nieco szerszym kontekscie. W tym celu mozna
odwota¢ si¢ z jednej strony do badan dotyczacych pogladéw politycznych
mtodego pokolenia (os6b w wieku 18-24 lat) oraz danych Giéwnego Urzedu

8 Na wykresie uwzgledniono przestanke ,,trudna sytuacja osobista” tylko dla roku 2016 ze
wzgledu na brak danych dla roku 2021 dla mlodziezy. Opracowanie wtasne na podstawie danych
z publikacji CBOS-u z serii Opinie i Diagnozy (Gwiazda 2017; Kawalec 2022).
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Wykres 12. Deklaracje pogladéw mtodych Polakéw w latach 2015-2021 (w procentach)?

Statystycznego na temat ptodnosci, publikowanych co roku w Rocznikach de-
mograficznych (GUS 2007; 2008; 2009; 2010, 2011; 2012; 2013; 2014; 2015;
2016; 2017; 2018; 2019; 2020; 2021; 2022).

Jesli chodzi o deklaracje pogladdéw politycznych, to z badan CBOS-u na
przestrzeni lat (1990-2021) wynika, ze w grupie wiekowej 18-24 lata (Scovil
2021, 55-58; CBOS 2021a) na ogot przewazaty poglady centrowe, jednakze
od roku 2020 dominujace staty si¢ poglady lewicowe (deklarowane w roku
2021 przez 1/3 respondentéw). Wsrod mezczyzn w tej grupie wiekowej przez
wickszos$¢ analizowanego okresu przewazaty deklaracje pogladéw prawico-
wych (do 40% w roku 2015; w niektorych badaniach nieznaczna przewage
zyskiwaly deklaracje pogladéw lewicowych). Z kolei wsrdd kobiet przez
wigkszo$¢ czasu rdwniez przewazaty deklaracje pogladow prawicowych (naj-
wyzszy poziom osiggajac w 2. potowie lat 90.) — cho¢ na nieco nizszym po-
ziomie niz wsrdd mezezyzn, a kiedy przewage zyskiwaty poglady lewicowe,
to bylta to wigksza przewaga niz w przypadku mezczyzn.

® Opracowanie wlasne na podstawie danych z publikacji CBOS-u z serii Opinie i Diagnozy
(Scovil 2021) oraz komunikat z badan CBOS-u (CBOS 2021a).
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Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na deklaracje pogladéw lewicowych przez
kobiety — o ile w roku 1990 wskazywato je ponad 30% respondentek, w roku
kolejnym wskazania spadty do poziomu nieco ponad 10% i od tego czasu do
roku 2019 utrzymywaty si¢ na poziomie nieprzekraczajacym 25%, a w latach
2004-2015 — na poziomie nieprzekraczajacym nawet 15%. Od roku 2016 do
2019 utrzymywaty si¢ na poziomie miedzy 15 a 20%, by w roku 2020 osiag-
na¢ poziom 40%, a w roku 2021 — 43% (Scovil 2021; CBOS 2021a). Jednakze
w miastach powyzej 100 tysiecy mieszkancow (ich mieszkancy stanowig oko-
o 1/3 populacji Polski) w roku 2020 wsrdd kobiet w wieku 18-24 lat poglady
lewicowe deklarowalo 54% (ws$rod mezezyzn — 25%), a w roku 2021 w tej
samej czgsci populacji az 62% (wsrdd mezezyzni — 45%; CBOS 2021a; por.
Gebka 2021).

Druga ze wspomnianych kwestii nie odnosi si¢ do pogladéw, tylko faktow
z zakresu demografii. Chodzi mianowicie o kwesti¢ ptodnosci kobiet w Polsce
(ile dzieci rodza w danym roku kobiety w wieku 15-49 lat oraz w poszcze-
gblnych przedziatach wiekowych na 1000 kobiet z tego przedziatu). Z ana-
lizy danych GUS-u zawartych w Rocznikach demograficznych (GUS 2007,
2008; 2009; 2010, 2011; 2012; 2013; 2014; 2015; 2016, 2017; 2018; 2019;
2020; 2021; 2022) wynika, ze w okresie 2006-2021 ptodnos¢ kobiet w wieku
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«+®@-- 30-34lat

++e0ee 35-39 at
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0,0
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Wykres 13. Plodnos¢ kobiet w Polsce w latach 2006-2021 wedtug przedziatéw wieko-
wych (liczba urodzen na 1000 kobiet)
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15-49 lat najwyzszy poziom osiggneta w roku 2017 (44,2 na 1000 kobiet; po
wprowadzeniu programu ,,500+) 1 od tego roku zaczgla systematycznie spa-
da¢, tendencja ta jest szczegdlnie widoczna w przypadku przedziatéw wieko-
wych 20-24 lat, 25-29 lat, 30-34 lat, a takze 15-19 lat (tu juz od roku 2009).

Warto jednak zwrdci¢ szczegolng uwage na ptodnosé kobiet w miastach
powyzej 100 tys. mieszkancow i zmiang, jaka zaszla migdzy rokiem 2020
a 2021 w przypadku kobiet w wieku 20-24 lat i 25-29 lat. W pierwszym z prze-
dzialéw wiekowych ptodnos¢ kobiet w roku 2021 wynosita 77,2% poziomu
ptodnosci z roku 2020, a w przedziale wiekowym 25-29 lat — zaledwie 71,5%
(dla poréwnania dla wszystkich kobiet w wieku 15-49 lat z miast powyzej
100 tys. mieszkancow byto to 90,9%, a dla kobiet z przedziatow wiekowych
35-39 lat, 40-44 lat i 45-49 lat ptodnos$¢ wzrosta, przy czym w najstarszym
przedziale wiekowym bylo to 120% poziomu z roku 2020; GUS 2007; 2008;
2009; 2010, 2011; 2012; 2013; 2014; 2015; 2016; 2017; 2018; 2019; 2020;
2021; 2022).

Spadek ptodnosci w roku 2021 wpisuje si¢ w dluzszy proces, ktéry mozna
prébowac wyjasnic¢, odwotujac sie do réznorodnych kwestii. Mozna np. wska-
zywaé na wyczerpanie si¢ mozliwosci oddziatywania o charakterze pronatali-
stycznym programu ,,500+”. Mozna tlumaczy¢ to réwniez pandemia korona-
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Wykres 14. Plodnos¢ kobiet w miastach powyzej 100 tys. mieszkancéw w latach 2006-
-202| wedtug przedziatow wiekowych (liczba urodzen na 1000 kobiet)
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wirusa, ktdra zapewne powstrzymata czg¢s¢ decyzji prokreacyjnych. Jednakze
wydaje si¢, ze wspomniane uwarunkowania nie wyjasniaja tak znacznego
spadku ptodnosci kobiet z miast powyzej 100 tys. mieszkancéw z mtodszych
przedziatow wiekowych (a wiec tych, ktoére odpowiadaja za wiekszos¢ uro-
dzen). Zestawiajac ten spadek z przywotanymi wczesniej wynikami badan do-
tyczacymi stosunku mlodych ludzi do aborcji oraz ich pogladéw politycznych
(zwhaszcza w przypadku kobiet) — trudno nie taczy¢ go jednak z wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego z konca roku 2020 1 calym klimatem spoteczno-
-politycznym, jaki wytworzyl si¢ w ostatnich latach wokdét przestanki ,,eu-
genicznej” — tacznie z réznego rodzaju obawami i lgkami majacymi zrodto
m.in. w gtosnych medialnie tragicznych przypadkach $mierci kobiet bedacych
W cigzy.

Podsumowanie

Analizujac przedstawione wyzej wyniki badan z ponad 3 dekad, mozna za-
uwazy¢, ze w $wiadomosci spoteczenstwa polskiego do§¢ mocno zakorzenit
si¢ tzw. ,,kompromis aborcyjny”, za czym przemawia przewaga opinii, ktore
dopuszczajg aborcje w Scisle okreslonych sytuacjach (trudnych/niebezpiecz-
nych), a nie w sytuacji, gdy kobieta nie chce mie¢ dziecka lub wskazuje na
trudnos$ci osobiste czy materialne. Potrzeba bylto jednak czasu, aby spoteczen-
stwo polskie zmienito zdanie na temat dopuszczalnosci aborcji ze wzgledu
na trudng sytuacj¢ materialng i/lub osobistg kobiety, poniewaz w latach 90.
przewazaty opinie o dopuszczalnosci aborcji w takich przypadkach, a rdznica
w podejsciu do tego zagadnienia pojawita si¢ dopiero w pierwszej dekadzie
XXI wieku. Mozna z jednej strony przypuszczac, ze zmiana ta, jak réwniez
systematyczny spadek odsetka odpowiedzi wskazujacych na dopuszczalnosé
aborcji w sytuacji, kiedy kobieta nie chce mie¢ dzieci — a wigc przesunigcie
opinii spoteczenstwa w stron¢ stanowiska pro-/ife — byty w duzej mierze efek-
tem pracy, ktorg przez lata prowadzity srodowiska pro-life. Z drugiej jednak
strony nalezy postawi¢ pytanie o to, na ile przesilenie, zmiana trendu, widocz-
ne po roku 2016 jest z kolei skutkiem oddziatywan srodowisk pro-choice, a na
ile skutkiem niektérych inicjatyw srodowisk pro-life. Chodzi tu o pomysty,
ktére nie trafity we wlasciwy moment oraz w spoleczne oczekiwania i po-
trzeby. Mozna przypuszczaé, ze podjecie inicjatyw (np. ustawodawczych),
wprowadzajacych rézne rozwigzania stuzace wsparciu rodzin, w ktorych po-
jawito si¢ dziecko dotknigte choroba lub niepetnosprawnoscia w pierwszej
kolejnosci, a zmiana przepiséw dotyczacych dopuszczalnos$ci aborcji dopiero
w drugiej kolejnosci — mogly spowodowac, ze spoteczny klimat wokot takiej
zmiany bylby inny. W obecnej sytuacji uzyskanie przychylnego odbioru przez
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wigkszos¢ spoteczenstwa dla takich zmian wydaje sig, jesli nie niemozliwe, to
z pewnoscig niezwykle trudne.

Drugg kwestig, na ktdrg trzeba zwrdci¢ uwagg, jest stosunek mlodych Po-
lakéw do aborcji. Trudno tu nie zgodzi¢ si¢ z opinig [lony Kawalec z CBOS-
-u, ktéra — komentujac réznice miedzy miodzieza a dorostymi — stwierdza:
,fozbieznosci te z duzym stopniem prawdopodobienstwa wyznacza kierunek
zmian pogladéw polskiego spoteczenstwa na temat dopuszczalnosci aborcji
w przysztosci. Pokazuja rdwniez, co czeka obecne rozwigzania legislacyjne,
kiedy mlode pokolenia uzyskaja pelni¢ decyzyjnosci politycznej (np. zastapia
na stanowiskach obecnych pomystodawcéw zmian prawa aborcyjnego)” (Ka-
walec 2022, 164). Opinia ta wydaje si¢ tym bardziej uzasadniona, kiedy zwro-
ci si¢ uwage na zmiang deklaracji mtodych Polakéw — a zwlaszcza Polek, jaka
dokonala sie, kiedy Trybunat Konstytucyjny wydawal orzeczenie o niekonsty-
tucyjnosci przestanki ,,eugenicznej”, nie ulega bowiem watpliwosci, ze chodzi
tu o przesuni¢cie ,,w lewa stron¢” nie w wymiarze ekonomicznym (ku etaty-
zmowi), lecz $wiatopogladowym (ku liberalizmowi obyczajowemu). Mozna
postawi¢ pytanie, czy walka o dostepnos¢ aborcji nie stala si¢ dla miodych
(a przynajmniej ich czegsci) doswiadczeniem pokoleniowym, ksztaltujacym
ich tozsamos¢ i poglady — tak jak kiedys, dla innych mtodych, byta to walka
z tzw. ,,komung”, z narzuconym z zewnatrz ustrojem. Jezeli odpowiedzZ na to
pytanie okaze si¢ twierdzaca, wowczas patrzac w przewidywalng przysztos¢
— kiedy ci mlodzi ludzie zaczng by¢ osobami ksztattujacymi rzeczywistosé
spoteczno-polityczng (kiedy zaczng stanowi¢ prawo, ale roéwniez edukowac
kolejne pokolenie mtodych) — za sukces z punktu widzenia srodowisk pro-life
bedzie mozna uzna¢ powrdt w kwestii aborcji do stanu prawnego zblizonego
do tzw. ,,kompromisu aborcyjnego”.

Konieczne wydaje si¢ rdwniez postawienie pytania, ktore dotyczy nie tyl-
ko aborcji, ale ogolnie nauczania Kosciota na temat kwestii moralno-etycz-
nych zwigzanych z zyciem ludzkim (jego poczatkiem i koficem — np. in vitro)
oraz ze sferg seksualng, do czego nawigzuja w swej dziatalnosci srodowiska
pro-life. Chodzi mianowicie o to, na ile sposob przekazywania argumentacji
dotyczacej tych zagadnien jest jasny i zrozumiaty dla wspdlczesnego czto-
wieka — zwlaszcza czlowieka miodego (por. Gebka 2021). Pytanie jest tym
bardziej zasadne, jesli spojrze¢ na odpowiedzi osob deklarujacych si¢ jako
praktykujace czgsciej niz raz tygodniu (por. Gebka 2021), a ktore — w obliczu
dobrze znanego stanowiska Kosciota — nie odrzucajg bynajmniej catkowicie
dopuszczalnosci aborcji. Z jednej strony mozna chociazby rozwazy¢ w tym
kontekscie np. ewentualny brak zrozumienia réznicy migdzy aborcja bezpo-
srednig 1 posrednia (a wigc np. dzialaniami skierowanym na ratowanie Zzycia
matki, gdzie $mier¢ dziecka poczgtego jest skutkiem ubocznym tychze dzia-
tan, a nie ich celem). Z drugiej strony trzeba zwrdci¢ uwage na rdéznego ro-
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dzaju Igki pojawiajace si¢ w sytuacjach trudnych (np. zagrozenia zycia), ktore
faktycznie moga dotkna¢ czgs¢ respondentow (kobiet bezposrednio, m¢zczyzn
— posrednio, np. zagrozenie zycia zony/partnerki, bedacej rownoczesnie matkg
innych dzieci). Ich przezwycigzenie wymaga postawy heroicznej, na ktéra nie
kazdy jest w stanie si¢ zdoby¢.
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Aneks

Komunikaty z badan CBOS i OBOP, na podstawie ktérych zostaty opraco-
wane wykresy (jesli nie zaznaczono inaczej). W zestawieniu i na wykresach
podano date publikacji raportu. Data przeprowadzenia badania byta na ogét
wczesniejsza o 1-2 miesigce. Gwiazdki przy niektérych datach publikacji za-
stosowano w celu odroznienia na wykresach badan opublikowanych w tym sa-
mym miesigcu (*, **) badz wskazania badania odbiegajacego od innych (***).

Tabela |. Zestawienie komunikatéw badan wykorzystanych do przygotowania wykresow

Data Osrodek Numer Data Osrodek Numer
publikacji | badawczy komunikatu publikacji badawczy komunikatu
XI1992 CBOS BS/409/104/92 X 2007 CBOS BS/152/2007
VII 1995 OBOP 73/95 VII 2010%* CBOS BS/99/2010
III 1996 OBOP 32/96 VII 2010%* CBOS BS/100/2010
X 1996 CBOS BS/152/150/96 IX 2011 CBOS BS/102/2011
X1 1996 CBOS BS/176/174/96 XI12012 CBOS BS/160/2012
11997 OBOP 002/97 VIII 2013 CBOS BS/111/2013
VII 1997 CBOS BS/97/97/97 vV 2016 CBOS BS/51/2016
VIII 1999 CBOS BS/127/99 V2016 CBOS BS/71/2016
X12002 CBOS BS/191/2002 X 2016 CBOS BS/144/2016
1X 2003 CBOS BS/139/2003 XII 2020%** CBOS 153/2020
112005 CBOS BS/37/2005 11 2021 CBOS 28/2021
VIII 2005 CBOS BS/133/2005 XII 2021 CBOS 165/2021
X12006 CBOS BS/173/2006 1V 2023 CBOS 47/2023

MikoraJ GEBKA — doktor, socjolog, adiunkt na Wydziale Teologicznym UAM,
absolwent Podyplomowego Studium Rodziny na WT UAM, zainteresowania na-
ukowe: socjologia rodziny.



