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Abstract: This paper aims to show why and how the dynamic development of artificial
intelligence can and should be of interest to theological disciplines. First, the author argues
that technological artefacts that are part of the culture can be considered as new “sites”
of human beings and, thus, theological sites. Reflecting on the algorithms created to mimic
and replace intelligent human action leads to asking questions about the nature of man,
his functioning and purpose. The author analyzes how this resonates with contemporary
tasks and methods of theology. Next, the author examines the context of defining artificial
intelligence and points out its implications. In the paper’s final part, the author analyzes
how ethics, including ethics practised on the basis of theology, can contribute to shaping
the development of artificial intelligence. The overall argument leads to the conclusion
that theology, thanks to its unique perspective, can play a significant and positive role in
the context of the phenomenon of artificial intelligence. This opens up new and creative
opportunities for the theological disciplines to serve faith and culture.
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Abstrakt: Celem artykutu jest ukazanie, dlaczego i w jaki sposéb dynamiczny rozwoj
sztucznej inteligencji moze i powinien stanowi¢ przedmiot zainteresowania dyscypliny
nauk teologicznych. W pierwszej kolejnosci autor przekonuije, ze artefakty technologicz-
ne, stanowiace cze$¢ kultury, moga by¢ traktowane jako jedne z nowych , miejsc” czto-
wieka, a w ten sposob takze miejsc teologicznych. Namyst nad algorytmami tworzonymi
w celu nasladowania i zastepowania inteligentnych dziatai ludzi prowadzi do stawiania
w nowym kontekscie pytan o nature cztowieka, jego funkcjonowanie oraz przeznaczenie.
Autor analizuje w jaki sposob wspotbrzmi to ze wspétczesnymi zadaniami oraz metodami
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uprawiania teologii. W dalszej kolejnosci, autor analizuje kontekst definiowania pojecia
sztucznej inteligencji oraz wskazuje na zwiazane z tym implikacje. W ostatniej czesci do-
konano analizy w jaki sposéb etyka, takze ta uprawiana na gruncie teologii, moze przy-
czyni¢ sie do ksztattowania rozwoju sztucznej inteligencji. Cato$§¢ wywodu prowadzi do
whiosku, ze w kontekscie fenomenu sztucznej inteligencji, teologia, dzieki swojej unikalnej
perspektywie, moze odgrywaé znaczaca i pozytywna role. Otwiera to dyscyplinie nauk
teologicznych nowe i twércze mozliwosci sprawowania stuzby na rzecz wiary i kultury.

Stowa kluczowe: teologia; sztuczna inteligencja; etyka sztucznej inteligencji; filozofia

Wstep

Gwattowny rozwdj technik sztucznej inteligencji (SI) przynosi zaréwno wiele
szans, jak 1 zagrozen dla ludzkosci oraz catej planety. Na gruncie nauki sta-
nowi to wyzwanie i przedmiot badan dla rozmaitych dyscyplin naukowych.
Niemniej, poza dyscypling jaka jest informatyka, wiele obecnych badan nad
SI zdaje si¢ koncentrowac przede wszystkim na ryzykach zwigzanych z jej
rozwojem. Podczas kiedy nalezy identyfikowac i podkresla¢ rozmaite zagro-
zenia, jakie tworza te technologie, mozna takze dostrzec ogromng szanse, jaka
postep na polu SI przynosi dla dyscypliny nauk teologicznych. Z punktu wi-
dzenia teologii technologie stanowig ludzkie artefakty bedace czgscia kultury,
stajac si¢ w ten sposob nowymi miejscami teologii. Dotyczy to wielu zagad-
nien techniki w ogodle i réznych jej zastosowan. W tym krajobrazie rozma-
itych artefaktoéw technicznych sztuczna inteligencja jest przypadkiem szcze-
gb6lnym. Przede wszystkim jest technologia ogolnego przeznaczenia (jak jest
nig takze np. prad elektryczny), wykorzystywang w wielu obszarach zastoso-
wan. Ponadto jest dla koncowego uzytkownika tych technologii niewidoczna.
Wielokrotnie w zyciu codziennym korzystamy z rozmaitych produktéw, nie
zdajac sobie sprawy, ze narzedzia ktorych uzywamy wykorzystuja do swojego
dzialania sztuczng inteligencje. Wreszcie z samej definicji SI ma nasladowacé
1 zastgpowac inteligentne dziatania cztowieka. Niektorzy stawiaja sobie nawet
za zadanie zbudowanie takich rozwigzan, ktoére miatyby osiaggnaé poziom po-
siadajacy wszystkie atrybuty ludzkiego umystu (tzw. ogdlna lub silna sztucz-
na inteligencja, ang. AGI) albo nawet znaczaco te mozliwosci przewyzszajacy
(tzw. superinteligencja lub osobliwos¢). Niedawno amerykanska korporacja
Open Al umiescita w misji swojej firmy taki wlasnie cel (Open Al, 2023).
Cho¢ istnieje ogromna pokusa ulegania w tym kontekscie pewnym wizjom
futurologicznym, zwtaszcza w kontekscie AGI i superinteligencji, technologie
te nie sg jednak jeszcze dostepne, a trwa debata, czy w ogole mozliwe jest ich
powstanie. Ze wzgledu wiec na fakt, ze argumentacja na ten temat ma charak-
ter gtownie spekulatywny, oparty na eksperymentach myslowych, zagadnienia
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te nie zostang podjete w ramach niniejszych rozwazan. Technologie, z ktorymi
mamy do czynienia dzisiaj, w kontrascie do powyzszych, nosza miano waskiej
(lub stabej), sztucznej inteligencji. Dotycza one algorytmow wytrenowanych
do poszczegdlnych zadan, takich jak: thtumaczenie maszynowe, rozpoznawa-
nie obrazéw, tworzenie obrazoéw, generowanie mowy, generowanie tekstu,
réznego rodzaju predykcje, gre w gry, przewidywania struktury biatek 1 wiele
innych. SI bardzo czgsto przewyzsza ludzkie mozliwosci w tych obszarach,
a dzigki szerokiemu zastosowaniu stawia coraz wigcej pytan o samg naturg
tych zjawisk oraz role cztowieka w stechnicyzowanym $wiecie.

I. Technologiczne artefakty jako ,,miejsca’ teologii

Zachowujac wlasciwe proporcje, i pamigtajac, ze dla teologii gldwnym jej
miejscem 1 zrodtem jest Objawienie, nalezy zaznaczy¢, ze do miejsc teolo-
gicznych (loci theologici) naleza rdwniez inne fenomeny, w tym takze rézne
przejawy dziatalnosci i refleksji cztowieka. Wprawdzie wedtug roznych klasy-
fikacji, w tym powszechnie przywotywanej — Melchiora Cano, locus theolo-
gicus zwigzane z kultura nalezatoby ulokowac¢ na ostatnim miejscu hierarchii
waznosci, to jednak nalezy stwierdzié, ze staje si¢ ono przedmiotem rosng-
cego zainteresowania dyscypliny nauk teologicznych. Dzieje si¢ tak dlatego,
ze aby dobrze zrozumie¢ wynikajace z chrzescijanskiego Objawienia oredzie
zbawcze nalezy takze zrozumie¢ dobrze kim jest czlowiek. Podejscie takie
wybrzmiewa jako jedna z zasadniczych tez metody antropologicznej zapropo-
nowanej przez Rahnera (Dzidek i1 Sikora 2018, 155). W tym kontekscie zro-
zumienie kultury jako przejawu dziatalnosci cztowieka, jak zauwaza Kulisz,
jest jednym z istotnych elementow tozsamosci teologii. Tozsamos$¢ ta wymaga
interpretowania i przekazywania tresci Objawienia, postugujac si¢ kontekstem
zycia wspotczesnych ludzi. Prowadzi do nowych zadan teologii, do ktorych
nalezy stuzba na rzecz wiary 1 kultury. Albowiem to w kulturze i przez kulture
cztowiek dochodzi do prawdziwego i pelnego czlowieczenstwa. Jest tez ona
miejscem, w ktérym pyta on o swoje ostateczne przeznaczenie (Kulisz 2012,
254). Kulisz powoluje si¢ przy tym zreszta na nauczanie Kosciota, zawarte
w Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w §wiecie wspotczesnym Gaudium
et spes. Dotyczy to w ten sposob rowniez techniki, ktdra jest jednym z elemen-
tow kultury. Benanti mowi nawet o techno-ludzkiej kondycji (techno-human
condition) natury czlowieka (Benanti 2018). Nie chodzi mu jednak jedynie
o odniesienie do jakiego$ wybranego okresu w historii ludzkiej cywilizacji.
Benanti odnosi termin techno-ludzka kondycja do sposobu, w jaki ludzie od
najdawniejszych czasow przezywali 1 rozumieli swoje bycie w §wiecie: tzn.
poprzez interakcj¢ z otaczajacym srodowiskiem zaposredniczong poprzez
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uzywanie réznego rodzaju narzedzi, czyli technologicznych artefaktow (Be-
nanti 2023). Warto przy tym zauwazy¢, ze mamy tu do czynienia z pewnego
rodzaju petla sprzezenia zwrotnego: nie tylko cztowiek tworzy kulturg, w tym
technologiczne artefakty, ale rowniez one ksztattuja jego bycie w swiecie. Cel-
nie mysl te wyrazit Sir Winston Churchil w swoim przemowieniu na spotkaniu
Izby Lordéw w 1943 roku, mowiac: ,,Najpierw to my ksztattujemy nasze bu-
dynki, ale pozniej to one ksztattujg nas” (“We shape our buildings; thereafter
they shape us”) (Churchil 1943). W tym kontekscie rozwigzania sztucznej in-
teligencji stanowia szczegolny przypadek. Albowiem jak zadne inne artefak-
ty SI budowana jest z tym zamiarem, zeby mozliwie najbardziej nasladowac,
a nawet zastgpowac dzialania cztowieka. Chociaz nie istnieje jedna ogodlnie
przyjeta definicja sztucznej inteligencji, to ich wigkszo$¢ odnosi si¢ do tego
wiasnie aspektu. Dla przykladu Encyklopedia PWN podaje nastepujaca defi-
nicje¢:

»Sztuczna inteligencja (SI), ang. Artificial Intelligence (Al), dziedzina nauki zaj-
mujaca si¢ badaniem mechanizméw ludzkiej inteligencji (psychol.) oraz modelo-
waniem i konstruowaniem systemow, ktore sag w stanie wspomagac lub zastepo-
wac inteligentne dziatania cztowieka” (Encyklopedia PWN).

Oznacza to, ze sztuczna inteligencja jest pierwszym w dziejach ludzkosci
(odktadajac na bok legende Golema) artefaktem, ktéry cztowiek tak dostow-
nie probuje skonstruowaé na swoj obraz. Trwaja réwniez badania i budowane
sa systemy, ktore polegaja na sprzegnigciu algorytmow SI z robotyka. W re-
zultacie doprowadzi¢ moze to do powstania w petni funkcjonalnych robotéw
humanoidalnych, ktére wygladem 1 funkcjonowaniem bardzo przypominaty-
by cztowieka. Niemniej, uzywajac pewnej metafory, mozna powiedzieé, ze
bardziej niz obraz zjawiska zwigzane z rozwijaniem sztucznej inteligencji
przypominajg lustro. I to w sensie bardziej dostownym niz konstruktorzy tych
systemdéw by sobie zapewne zyczyli. Nie sg one bowiem jedynie emanacja
zalet cztowieka. Oprocz zaprojektowanych i pozadanych skutkow dzialania
algorytmow, przynosza one takze zagrozenia. Jednym z najpowazniejszych sa
ich potencjalne dziatania dyskryminacyjne. Wynika to ze specyfiki funkcjono-
wania algorytméw SI. Jedng z najpowszechniej wykorzystywanych obecnie
technik jest tzw. uczenie maszynowe, a w szczegolnosci giebokie uczenie ma-
szynowe (ang. deep learning). Co istotne to wtasnie tego rodzaju technikom
zawdzigczamy gwattowny rozkwit mozliwosci SI w ubieglych latach. Ten
z kolei mozliwy byt dzigki zwigkszajacemu si¢ dostepowi do ogromnych zbio-
réw danych. Algorytmy uczenia glebokiego funkcjonujg na zasadzie przetwa-
rzania tych wielkich zbioréw odpowiednio przygotowanych danych. W od-
niesieniu do tego procesu moéwi si¢ o trenowaniu i uczeniu tych algorytmow.
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Mowigc o uczeniu si¢ maszyn trzeba przy okazji zaznaczy¢, ze poczawszy juz
od samej nazwy SI az do rozmaitych fenomendéw z nig zwigzanych, mamy
do czynienia ze swego rodzaju antropomorfizacja maszyn, co rodzi z kolei
calg mase roznego rodzaju wyzwan. Wracajac jednak do ogromnych zasobow
danych, ktore lezg u podstaw sukcesu wspotczesnych algorytmow, trzeba za-
znaczy¢, ze zdecydowana wigkszos¢ tych zbiorow danych pochodzi z zapisu
aktywnosci ludzi. Prowadzi to w rezultacie do przejawiania przez algorytmy
uprzedzen. Naturalnie uprzedzone sg nie same algorytmy jako jakie$ tajem-
nicze byty. Dyskryminacje sga jedynie wynikiem ich dziatalnosci jako agen-
tow w swiecie. U podstaw natomiast lezg wtasnie ,,uprzedzone” dane. Aby to
lepiej zrozumieé, prosciej bedzie przesledzi¢ to na konkretnym przyktadzie.
W 2018 roku ,,Reuters” opublikowat doniesienia o tym, ze algorytm przygoto-
wany przez firm¢ Amazon w celu wyszukiwania najlepszych kandydatéw na
pracownikow okazat si¢ uprzedzony wzglgdem kobiet (Dastin 2018). Polegato
to na tym, ze opracowano zautomatyzowany system do oceny zgtoszen kandy-
datéw do pracy. Algorytm wytrenowano z uzyciem zgtoszen do pracy z ubie-
glych 10 lat. Obserwacje wyniku dzialania systemu dowiodly, ze preferuje on
kandydatéw bedacych mezczyznami. Biorac pod uwage 6wczesng strukture
zatrudnienia, zdominowang przez mezczyzn oraz to, ze mamy do czynienia
z gigantem z obszaru technologii, nietrudno si¢ domysli¢ skad pochodzg pre-
ferencje algorytmu wzgledem kandydatur me¢zczyzn. Istniejagce dane, uzyte
W procesie trenowania algorytmu, wskazywaty na to, ze to me¢zczyzni sg cze-
sciej wybieranymi kandydatami do pracy. Pokazuje to, w jaki sposob algoryt-
my uczenia maszynowego moga stac si¢ narzg¢dziami automatyzacji uprzedzen
na ogromng skale. Przyktady mozna by zreszta mnozy¢. Nie chce jednak wy-
licza¢ jedynie problemdéw 1 wyzwan, poniewaz istnieje juz wiele opracowan
tego typu. W przedstawionym przypadku istotny jest fakt, ze analiza wyniku
dziatania algorytmu uwypuklita problem, lezacy de facto w funkcjonowaniu
ludzi. Analogicznie patrzac na inne algorytmy, mozemy dowiadywac si¢ no-
wych rzeczy 1 stawia¢ nowe pytania o natur¢ czlowieka, jego funkcjonowanie
oraz przeznaczenie. Sztuczna inteligencja moze stanowi¢ zatem swego rodzaju
lustro, w ktére spogladajac, mozemy dostrzec rzeczy, ktére trudno bytoby so-
bie inaczej uzmystowié. Artefakty technologiczne sztucznej inteligencji moga
wigc sta¢ si¢ nie tylko narzedziami, ktérych uzywamy, ale wtasnie nowymi
»miejscami” cztowieka, 1 miejscami teologii (Benanti 2019). Na gruncie teo-
logii badan odnoszacych si¢ do sztucznej inteligencji ciagle jeszcze niewiele
sie dzieje. Zwickszenie wysitkow na tym polu postuluje m.in. Puzio, stawiajac
jednoczesnie 10 tez na temat teologii technologizacji (Puzio 2023, 30-33):

1. Technologizacja jest istotna dla teologii.
2. Teologia jest istotna dla technologizacji.
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3. Doktadne badania naukowe i rzetelne zbadanie krajobrazu dyskursu
stanowig punkt wyjscia do teologicznego dialogu z technologia, a pola-
ryzacji nalezy unikac.

4. Teologia technologizacji jest interdyscyplinarna, mig¢dzywyznaniowa
i migdzynarodowa. Eksperymentuje i odwaznie posuwa si¢ naprzod,
tworzac nowe obszary.

. Religia i teologia sa przeksztalcane przez technologizacje.

6. Technologizacja stawia wyzwania i kwestionuje teologiczne koncepcje
i teorie, co skutkuje koniecznoscia opracowania nowych podejs¢ teolo-
gicznych.

7. Technologizacja musi by¢ zawsze postrzegana zarowno z perspektywy
jej wyzwan, jak i mozliwosci; oferuje wiele szans dla teologii i religii.

8. Teologia musi odwazy¢ si¢ zmierzy¢ z pomijanymi i uciszonymi tema-
tami oraz bada¢ zupetnie nowe sposoby myslenia.

9. Teologia musi by¢ zaangazowana w projektowanie i rozwijanie techno-
logii.

10. Teologia powinna sta¢ si¢ wptywowa dziedzing (dost. influencerem).

W

W propozycji Puzio na uwagg zastuguje w szczegdlnosci ujecie pozytyw-
nej roli, jaka wobec coraz powszechniejszego uzycia technologii moze odgry-
wac teologia. Nie powinna ona postrzega¢ technologizacji jedynie w kontek-
scie zagrozenia, ale wrecz przeciwnie, stara¢ si¢ wnies¢ do tego procesu swoje
unikalne wartosci 1 perspektywe. Puzio argumentuje, ze: ,,pomimo znacznego
spadku znaczenia kosciotow chrzescijanskich, religie nie powinny by¢ niedo-
ceniane jako aktorzy kultury. Dzigki swoim instytucjom, organizacjom i narra-
cjom wptywaja na nasze wartosci, zasady przewodnie, Swiatopoglady, relacje
spoteczne 1 spotecznos¢. Jednak adekwatno$¢ nie jest czyms$ oczywistym: za-
wsze musi by¢ rozumiana jako zadanie, jako stawanie si¢ adekwatnym” (Pu-
zio 2023, 31). Taki pozytywny i dialogiczny charakter badan na styku teologii
1 sztucznej inteligencji zgodny jest ze sposobem uprawiania teologii, o jakim
moéwi papiez Franciszek w konstytucji Veritatis gaudium. W kontekscie refor-
my studiow koscielnych postuluje on dialog, otwierajacy na wymiang darow
pomiedzy osobami réznych przekonan religijnych i humanistycznych, a takze
naukowcami réznych dyscyplin, zaréwno wierzacymi, jak i niewierzacymi.
Jak podkresla papiez dialog ten powinien by¢ nie jedynie taktyczny, ale au-
tentyczny jako nieoditagczny wymodg, by zyska¢ wspolnotowe doswiadczenie
radosci prawdy 1 poglebia¢ jej praktyczne implikacje (Franciszek 2017,4b).
Z tego wynika dla Franciszka kolejny aspekt odnowienia studiéw koscielnych,
a mianowicie transdyscyplinarnos¢ (cos$ wigcej niz interdyscyplinarnos¢), kto-
ra wszelka wiedz¢ umiejscawia w obrgbie madrosci pltynacej z Objawienia. Co
eschatologicznie dane jest w Jezusie Chrystusie w catym bogactwie madrosci
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1 wiedzy, w historii odstania si¢ w wielopostaciowym bogactwie rzeczywi-
stosci widzianej w swietle ,,zamystu Chrystusa”. Jak pisze Zatwardnicki wg
Franciszka: ,,W ten sposob studia koscielne miatyby stuzy¢ nie tyle integracji
pokawatkowanej wiedzy, ile nadawac¢ pewne ukierunkowanie przy poszano-
waniu istniejgcych napigc” (Zatwardnicki 2018, 243). Badania na styku teolo-
gii 1 sztucznej inteligencji stanowig ogromna szans¢ dla tak rozumianej inter-
1 trans- dyscyplinarnosci. Na gruncie samej teologii mozna zadawac pytania
o sztuczng inteligencj¢ w obrebie réznych jej dziedzin: antropologii, teologii
fundamentalnej, teologii moralnej, filozofii, etyki oraz katolickiej nauki spo-
tecznej. Dyskurs na tym polu juz trwa, niemniej chciatbym przedstawi¢ w dal-
szej czesci propozycje podjecia tematow, ktore wydaja si¢ obecnie najbardziej
interesujgce. Opracowan w tych obszarach jest ciggle mato. Proponowana lista
zagadnien nie jest bynajmniej wyczerpujaca, ale ma za zadanie zilustrowanie
przyktadami mozliwych obszaréw badawczych na gruncie dyscypliny nauk
teologicznych.

2. Ani sztuczna, ani inteligentna

Dyskurs wokot réznorodnych zagadnien techniki, a sztucznej inteligencji
w szczegolnosci, naznaczony jest w duzym stopniu réznego rodzaju antro-
pomorfizacja i animizacja. Jesli wezmiemy pod uwage przedstawiony juz
kontekst projektowania systemdéw SI jako nasladowania inteligentnych dzia-
fan cztowieka, jest to najzupehniej zrozumiale. Na gruncie réznych dyscyplin
naukowych powstajg nieustannie neologizmy, starajace si¢ wydobywaé nowe
wymiary prezentowanych zagadnien. Nadal jednak w wigkszosci uzywamy
wobec nowych fenomendw, zwigzanych z technologicznymi artefaktami, po-
je¢, ktore oryginalnie powstaly w odniesieniu do ludzi i zwierzat. Uzywamy
wiec do opisu zjawisk zwigzanych z algorytmami, takich poje¢ jak: uczenie
si¢, autonomia, tworzenie, a nawet odpowiedzialnos¢, wnioskowanie, czy
wreszcie inteligencja. Ta antropomorfizacja posuwa si¢ jeszcze dalej w jezy-
ku potocznym i méwimy o inteligentnych zegarkach czy lodéwkach lub za-
stanawiamy si¢ komu sztuczna inteligencja moze odebra¢ prace. Nadawanie
cech ludzkich algorytmom odbywa si¢ wigc na zasadzie sui generis redukcji
poje¢. Wprawdzie istniejg systemy filozoficzne na gruncie ktérych redukcja ta
jest nie istotowa czy jakosciowa, a jedynie ilosciowa. Niemniej do czasu po-
wstania AGI, ktore jak podkreslatem wczesniej, ma charakter mocno spekula-
tywny, redukcja taka zawsze bedzie wystgpowac. Z tego powodu definiowanie
réznych poje¢ zwiagzanych z SI, zwlaszcza w dyskursie naukowym, wydaje
si¢ szczegolnie istotne. Zjawisko antropomorfizacji sztucznej inteligencji cho¢
naturalne i czesto uzyteczne z jednej strony, bywa naznaczone wieloma pu-
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tapkami z drugiej. Istnieje bowiem ryzyko, ze sztuczng inteligencje bedziemy
traktowac jako wyabstrahowane z cztlowieka, zaimplementowane technicznie,
subiektywnie najlepsze jego wlasnosci. Crawford w swojej ksigzce Atlas of Al
w tym kontekscie argumentuje przeciwko zbyt zawezonemu rozumieniu tych
wlasnosci. Ponadto przekonuje, ze systemy SI do swojego funkcjonowania po-
trzebujg catego szeregu realnych i naturalnych zasobdw, co rodzi wiele powaz-
nych wyzwan. Doprowadza w ten sposdb do sformutowania tezy, ze sztuczna
inteligencja de facto nie jest ani inteligentna, ani sztuczna (Crawford 2021, 7).
Floridi natomiast zwraca uwage na fakt, ze obserwacja rozwoju algorytmow
SI prowadzi do wniosku, ze sztuczna inteligencja nie jest matzenstwem, ale
rozwodem mig¢dzy zdolnoscig do rozwigzania problemu lub poradzenia sobie
z zadaniem, a potrzeba bycia inteligentnym podczas wykonywania tego zada-
nia (Floridi 2023, XIV). Dlatego wg Floridiego, w przypadku sztucznej inteli-
gencji, lepiej jest mowi¢ o agencji niz inteligencji. Agencja jest tu rozumiana
jako zdolnos¢ do oddziatywania w §wiecie, w sposob, w ktérym agent potrafi:

1. odbiera¢ i wykorzystywa¢ dane ze srodowiska za pomoca czujnikow
lub innych form wprowadzania danych;

2. podejmowaé dziatania w oparciu o dane wejsciowe, autonomicznie,
aby osiggnac¢ cele, za pomoca urzadzen lub innych form wyjscia;

3. poprawia¢ swoja wydajnos¢, uczac si¢ na podstawie swoich interakcji
(Floridi 2023, 10).

Mamy wiec do czynienia z behawioralnym lub funkcjonalnym ujgciem de-
finicji sztucznej inteligencji w odréznieniu od ujgcia ontologicznego. Rozwa-
zania nad ontologiczng naturg inteligencji stanowig osobny temat. Jak zauwa-
za Benanti pole pytan o rdznice pomi¢dzy czyms sztucznym, a naturalnym
stanowiag w §wiecie artefaktow przestrzen coraz bardziej skomplikowang. Jako
pewna lini¢ demarkacyjna, a nawet poczatek nowej epoki podaje date 16 lipca
1945 roku, kiedy to wyprodukowano pierwszy sztuczny diament. R6znit si¢
on od naturalnego tylko wygrawerowanym laserowo numerem seryjnym oraz
tym, ze pozbawiony byl wszystkich niedoskonatosci (Benanti 2021, 184). Dla
filozofii, nauk humanistycznych i teologii rodzi si¢ nieuchronne pytanie: czy
zmierzamy w kierunku rzeczywistosci, w ktorej rozréznienie migdzy tym, co
naturalne, a tym, co sztuczne, jest skazane na zanik? Jesli tak, to jakie bgda
konsekwencje tego nowego rozumienia rzeczywistosci? A jakie perspektywy
otworzy? — pyta Benanti. Na polu badan sztucznej inteligencji, w przypadku
podejmowania prob takiego rozrdznienia pomigdzy naturalnym a sztucznym,
istniejg zreszta rozmaite podejscia. Do najpopularniejszych naleza réznego ro-
dzaju testy. Najstynniejszym z nich jest ,, Test Turinga”. Turing postawit pyta-
nie: czy maszyny potrafia mysle¢? I jako drogg rozwigzania tego dylematu
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zaproponowal stworzenie gry nazwanej w oryginale imitation game. W du-
zym uproszczeniu: jesli maszyna konwersujaca z czlowiekiem na odleglosé¢
potrafitaby wywota¢ w nim przekonanie, ze rozmawia z innym cztowiekiem
test bytby zdany, a w rezultacie maszyna powinna by¢ uznana za posiadajaca
zdolnos¢ myslenia (Turing 1950, 433-460). Istnieja réwniez inne podejscia.
Dla przyktadu ,,Lovelace Test” skupia si¢ na zdolnosci algorytmow do przeja-
wiania kreatywnosci (Bringsjord et al. 2001), a Schneider proponuje rézne
sposoby badania istnienia $wiadomos$ci u maszyn (Schneider 2019, 51-65).
Pojawiajg si¢ takze argumentacje odwotujace si¢ do intuicyjnego poznania.
Jednym ze znaczacych tego typu przypadkow jest historia Blake’a Lemoine’a,
inzyniera 1 bylego pracownika firmy Google. Lemoine, na bazie wlasnych
konwersacji z jednym z Wielkich Modeli Jezykowych (ang. Large Language
Models) — LaMDA, doszedl do przekonania, ze algorytm ten uzyskal swiado-
mos¢ (ang. sentience). Co cickawe powolywat sie przy tym na swego rodzaju
poznanie religijne. Lemoine, ktory odnosi si¢ do siebie jako chrzescijanski du-
chowny (ang. christian priest) napisat: ,,Nie ma zadnych naukowych dowo-
dow na to, czy LaMDA jest $swiadoma, poniewaz nie istnieje zadna
zaakceptowana, naukowa definicja ,,czucia (sentience)”. Wszyscy zaangazo-
wani, facznie ze mng, opieraja swoja opini¢ na temat tego, czy LaMDA jest
swiadoma, na ich osobistych, duchowych i/lub religijnych przekonaniach”
(Lemoine 2022). Te réznorodne podejscia do prob okreslania, czy mamy do
czynienia z naturalng inteligencja czy jedynie z, jak je nazywa Schneider —
Al Zombie, spotykaja si¢ oczywiscie takze z krytyka. Tutaj rowniez mozna
przytoczy¢ przyktady rozmaitych podejs¢. Dreyfus w odniesieniu do pytania
o mozliwos¢ istnienia §wiadomosci u sztucznej inteligencji wyklucza ja, wy-
wodzac swoje stanowisko od mysli Heideggera. Argumentuje, ze algorytmy
w istocie s3 jedynie cyfrowymi modelami swiata, podczas gdy najlepsza re-
prezentacjg Swiata jest §wiat sam w sobie, a komputerowe algorytmy nie po-
siadaja zdolnosci doswiadczania $wiata, ktorg Heidegger nazywa dasein
(Dreyfus 1992, xxxi). Z kolei Marks argumentuje, ze powstanie §wiadomosci
u maszyn jest niemozliwe odwolujac si¢ do faktu, ze istnieja na gruncie algo-
rytmiki tzw. problemy nierozstrzygalne, do ktorych zalicza on m.in. wlasnie
swiadomos$¢ oraz kreatywnos¢ (Marks 2022, 22-29). Przytaczam te zagadnie-
nia jedynie w duzym skrocie po to, by unaoczni¢ ich ztlozonos¢, roznorodnosé
oraz interdyscyplinarny charakter. Sednem tych dyskurséw wydaje si¢ by¢ na-
tomiast przywotywane juz rozroznienie Floridiego pomiedzy inteligencja,
a agencja lub w innym uje¢ciu: migdzy istnieniem, a funkcjonowaniem. Tutaj
jednak ujawnia si¢ kolejny poziom zlozonosci zagadnienia. Poniewaz pomig-
dzy tymi pojg¢ciami istnieje napigcie, ktore Benasayag tak opisuje: ,,Proble-
mem dzisiaj jest fakt, ze w ramach tej zintegrowanej catosci chciatoby si¢
w sposob catkowicie sztuczny oddzieli¢ procesy funkcjonowania od procesow
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istnienia, posuwajac si¢ nawet do skutecznego zanegowania tych ostatnich.
Tekst ten nie broni idei, ze nalezy wybrac jeden lub drugi z tych wymiaréw,
ale raczej koniecznosci powrotu do tej ztozonej jednosci. Miedzy tymi dwoma
wyimaginowanymi biegunami istnieje wszystko” (Benasayag 2019, 14).
Z jednej strony to cztowiek tworzy technologiczne artefakty, ale poniewaz
w stechnicyzowanym $wiecie doswiadcza rzeczywistosci w sposob coraz bar-
dziej przez nie zaposredniczony — to pod wptywem tego procesu — gruntownej
przebudowie ulega takze sam swiat. Floridi nazywa to zjawisko reontologiza-
cja. Jest to bardzo radykalna forma przeksztatcenia, ktéra nie tylko projektuje,
konstruuje lub buduje system (np. firm¢, maszyng¢ lub artefakt) na nowo, ale
takze fundamentalnie przeksztalca jego wewnetrzng nature. W tym sensie, na
przyktad, nanotechnologie i biotechnologie nie tylko przeprojektowuja, ale
takze reontologizujg nasz swiat (Floridi 2007, 4). Uzycie artefaktu przeksztat-
ca aktywnos¢, dla ktorej zostal zaprojektowany. Transformacja ta dotyczy za-
réwno reorganizacji percepcyjno-motorycznych sposobdw interakcji z otocze-
niem, jak i sposobow planowania dziatan i relacji spotecznych. Dlatego tez
spojrzenie na artefakty jest sposobem spojrzenia na cztowieka i jego istote,
sposobem badania ludzkiej natury (Benanti 2016, 17). Odnoszac to do dziata-
nia systemow sztucznej inteligencji, mozna zauwazy¢, ze mamy do czynienia
z pewnym procesem algorytmizacji zycia cztowieka, polegajacym na tym, ze
zardwno jego dziatanie, jak i istnienie stajg si¢ funkcja optymalizacji celu.
Oproécz zjawisk pozytywnych i neutralnych niesie to ze soba wiele wyzwan.
Mozna to dla przyktadu zaobserwowa¢ w niektérych srodowiskach pracy,
gdzie miast zastgpowac ucigzliwa lub niebezpieczng pracg ludzi praca robo-
tow, za pomocg systemow sztucznej inteligencji nadzoruje si¢ 1 optymalizuje
prace ludzi, prowadzac niejako do ich ,,robotyzacji”. To przyktad dos¢ skrajny.
Istnieja réwniez bardziej subtelne, znane z codziennego zycia, kiedy to np.
dostosowuje si¢ do dziatania maszyn cate srodowisko zycia ludzi, jak wtedy,
kiedy kto$ mebluje i urzadza mieszkanie w sposéb ulatwiajacy dziatanie tzw.
robotom sprzatajacym. Technologie sztucznej inteligencji moga takze w spo-
sob glebszy, a przez to mniej jeszcze dostrzegalny ksztattowaé nasze myslenie
o swiecie 1 ludziach. Mozna to zaobserwowaé we wspolczesnym, gldwnie za-
chodnim, stosunku do staros$ci i ludzi starszych. W zalgorytmizowanym $wie-
cie to optymalizacja wydaje si¢ gtdéwnym celem, a zwigkszanie efektywnosci
gléwnag wartoscig. W takim $wiecie rola oraz warto$¢ osob starszych ulegaja
coraz wigkszej degradacji. Zblizajacy si¢ do schytku zycia ludzie tracg wszak
wiele ze swej wydajnosci. Nie ma tu miejsca na stabos¢, a nawet na kruchos¢.
Tymczasem zycie w hiperpotaczonym i stechnicyzowanym §wiecie coraz czg-
sciej uswiadamia nam potrzebg 1 znaczenie relacji. W tej sytuacji by¢ dla ko-
go$ moze znaczy¢ daleko wigcej niz tylko funkcjonowac wydajnie dla kogos.
Teologia, ktora docenia zycie cztowieka w calej jego ztozonosci, a wigc takze
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w kruchosci, moze odegra¢ tutaj swojg istotng role. Takze jako platforma do
przekraczania utartych schematow myslenia, otwierajac drogg, na ktdrej pro-
cesOw starzenia si¢ 1 pekni¢¢ nie mozna ocenia¢ w kategoriach zysku lub stra-
ty (Benasayag 2019, 14). Moze to stanowi¢ zadanie dla takich dyscyplin teolo-
gicznych, jak antropologia, teologia fundamentalna i filozofia. Teologia, oparta
na chrzescijanskim przestaniu o zbawieniu, posiada unikalng wizje¢ cztowieka
1jego przeznaczania. Wychodzi daleko poza traktowanie ludzi jako sprawnych
maszyn, na ktoérych gtownym ich nosniku informacji — mézgu — znajdujg si¢
zapisane dane, majace stanowi¢ najwigkszy walor cztowieka. Natomiast my-
Slenie teologiczne moze otworzy¢ cztowieka na jego szerszy wymiar i do-
strzec w Jezusie z Nazaretu wzorcowy istote ludzka, jedyna, ktora moze obja-
wi¢ cztowieka cztowiekowi. W rzeczywistosci jest On ostatnig istotg ludzka,
eschatycznym Adamem, poniewaz wprowadza ludzi w ich przysztos¢ (Benan-
ti 2019). Teologia watki tej refleksji moze wigc wprowadza¢ w zupetnie nowe
wymiary 1 otwiera¢ nowe perspektywy. Moze dyskusje wokot sztucznej inteli-
gencji prowadzi¢ na tory, gdzie zamiast technologizacji cztowieka, nastepuja
procesy autentycznej humanizacji technologii.

3. Etyczne maszyny

Bardzo istotnym watkiem pytania o sztuczng inteligencj¢ jest wymiar etyczny.
Cho¢ SI moze dziata¢ jako agencja w $wiecie, systemy te sa tworzone przez
ludzi w okreslonym celu i w okreslony sposob. Rodzi si¢ na tym gruncie py-
tanie, jakie wartosci chcemy bra¢ pod uwage przy ich projektowaniu oraz jaki
paradygmat etyczny w nich implementowa¢ (Dignum 2019, 94). Naprzeciw
tym pytaniom wychodzg wytyczne 1 kodeksy etyczne proponowane przez roz-
nego rodzaju instytucje. Serwis AlgorithmWatch, katalogujacy takie wytyczne
wedtug stanu na kwiecien 2020 roku, zawieral 167 tego rodzaju dokumentow
(AlgorithmWatch 2020). Jedna z propozycji na tym polu jest apel o etyczny
rozwdj sztucznej inteligencji, przygotowany przez Papieska Akademie Zycia
Rome Call for Al Ethics. Zawiera on wezwanie o taki rozwdj tych technolo-
gii, ktéry shuzy kazdemu cztowiekowi i catej ludzkosci; ktory szanuje godnosé
osoby ludzkiej, tak aby kazda osoba mogta czerpac korzysci z postepu techno-
logicznego. Proponuje on w tym zakresie sze$¢ zasad, ktérymi powinno kiero-
wac si¢ budowanie tego typu rozwigzan:

1. przejrzystos¢ (ang. ,transparency”): systemy SI musza by¢ zrozumiate
dla wszystkich;

2. wlaczenie (ang. ,,inclusion”): systemy te nie moga nikogo dyskrymino-
wac, poniewaz kazdy cztowiek ma réwng godnos¢;
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3. odpowiedzialno$¢ (ang. ,,accountability”): zawsze musi by¢ ktos, kto
bierze odpowiedzialnos¢ za to, co robi maszyna;

4. bezstronno$¢ (ang. ,,impartiality”): systemy SI nie moga podazaé za
uprzedzeniami ani ich tworzy¢;

5. niezawodnos$¢ (ang. ,reliability”): sztuczna inteligencja musi by¢ nie-
zawodna;

6. bezpieczenstwo i prywatnos¢ (ang. ,,security and privacy”): systemy te
muszg by¢ bezpieczne i szanowac prywatnos¢ uzytkownikéw (Rome
Call 2020).

Pierwszymi sygnatariuszami apelu w Rzymie w lutym 2020 roku byly ta-
kie podmioty, jak: Papieska Akademia Zycia, Microsoft, IBM, FAO — Orga-
nizacja Narodow Zjednoczonych do spraw Wyzywienia i Rolnictwa oraz ze
strony wloskiego rzadu: minister ds. innowacji technologicznych. Wydarzenie
w kolejnym roku byto umieszczone w dorocznym raporcie Uniwersytetu Stan-
forda Al Index jako jeden z najczesciej komentowanych tematow w kontekscie
etycznego wykorzystania technologii SI w 2020 roku (Zhang et al. 2021, 131).
Dokumenty takie, jak rzymski apel, bywaja krytykowane jako formutujace za-
lecenia odnosnie etycznego podejscia do rozwoju technologii na zbyt ogdélnym
poziomie. Niemniej nalezy zaznaczy¢, ze sa one tworzone przez rozne insty-
tucje nie jako szczegdtowe instrukcje dziedzinowe, a jedynie okreslenie ob-
szarOw wyzwan oraz wyznaczenie kierunkdw rozwigzan. Co wigcej wytyczne
takie moga stanowi¢ platforme¢ do efektywnego dialogu spotecznego, poli-
tycznego, a nawet religijnego. Dobrze ilustruje to takze rzymski apel, ktéry
stal si¢ podstawg inicjatywy zorganizowanej 10 stycznia 2023 roku w Rzymie
zatytutowanej: Al Ethics: an Abrahamic commitment to the Rome Call, czyli
dotaczenia do apelu o etyczny rozwdj SI takze przedstawicieli innych religii
abrahamowych, tj. judaizmu i islamu.

Na gruncie etyki sztucznej inteligencji, oprocz dyskursu wokét podejscia
do projektowania i zarzadzania tymi systemami, pojawiaja si¢ takze pomy-
sty, aby w same algorytmy wbudowywa¢ swego rodzaju ,,intuicje” moral-
ne. Mowa tu o tzw. Artificial Moral Agents (AMA), czyli pewnego rodzaju
sztucznej agencji moralnej. To podejscie jest szeroko krytykowane ze wzgledu
na wiele czynnikow. Gtéwny jednak argument zasadza si¢ na watpliwosci, czy
istotnie mozliwe w ogodle jest zaimplementowanie czegos$ na ksztalt ludzkiej
moralnosci w algorytmach oraz na zagrozeniach wigzacych si¢ z nieudanymi
prébami w tym zakresie (van Wynsberghe 2018). Niezaleznie od tej krytyki,
podejmowane sg wysitki zmierzajace do stworzenia AMA. Jednym z przy-
ktadow jest proba wytrenowania ,,uprzejmego robota”. Co ciekawe, autorzy
tego pomystu powoluja si¢ na etyke cnot oraz koncepcje zawarte w pracach
chrzescijanskiego filozofa Dallasa Willarda (Crook and Cornelli 2021). Budzi
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jednak watpliwosci czy przyjeta przez zespot naukowcow, jak pisza: ,,metoda
mapowania ludzkiej jazni wg Willarda na koncepcje neuronauki, a stamtad na
mozliwe implementacje” doprowadzita do powstania w petni funkcjonalnego
modelu. To znaczy, czy mamy tu do czynienia istotnie z mapowaniem, czy
jedynie ze znaczaca redukcja. Ponownie prowadzi to nas, jak lustro, w stro-
n¢ pytan o czlowieka i jego naturg. Zagadnienia te wydaja si¢ szczegdlnie
intersujace do podjecia przez dyscypling nauk teologicznych. Dla przyktadu,
chrzescijanski personalizm zaktada unikalne wtasnosci ludzkiej moralnosci.
Jej istotnym elementem jest samostanowienie, bedace w pewien sposob ak-
tem tworczym (Stachewicz 2020, 158). Powstaje uzasadnione pytanie, czy al-
gorytmy SI kiedykolwiek beda zdolne osiggnaé tego typu wihasnosci. W tym
miejscu jedynie skrotowo sygnalizuje te watki, albowiem o wiele bardziej
szczegotowo podejmuje je w ramach przygotowywanej przeze mnie rozprawy
doktorskiej, dotyczacej pytania o mozliwos¢ podmiotowosci moralnej sztucz-
nej inteligencji.

Zakonczenie

Fenomeny, zwigzane ze sztuczng inteligencja, moga stanowi¢ nowe ,,miejsca”
cztowieka i ,,miejsca” teologii. Oprdocz przedstawionych w niniejszym artyku-
le istnieje jeszcze caly szereg tematdw, ktore stanowia szanse dla teologicznej
refleksji. Nalezg do nich m.in. takze pytania o wptyw funkcjonowania tych
technologii na srodowisko naturalne, zagadnienia zwigzane z pracg oraz de-
mokratyzacja dostepu do dobr, ktore wytwarzaja. Zagadnienia zwigzane z SI
moga by¢ podejmowane przez rézne dyscypliny teologiczne, a ich analiza
prowadzi nas ponownie do pytan o naturg oraz przeznaczenie cztowieka. Istot-
ne jest, aby teologia podejmowata te nowe zadania, do ktérych nalezy stuzba
na rzecz wiary i kultury, w sposéb tworczy. Nie powinna ona jedynie przyj-
mowac postawy konfrontacyjnej czy apologetycznej, ale dostrzega¢ ptynacy
z nich potencjat.
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Macies MROz — doktorant w Szkole Doktorskiej Nauk Humanistycznych Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dyscyplina: nauki teologiczne.
Magister teologii oraz magister informatyki. Zawodowo zajmuje si¢ rozwijaniem
systemow przetwarzania duzych zbioréw danych (Big Data) oraz systemdéw ucze-
nia maszynowego. Przygotowuje rozprawe doktorska z obszaru etyki sztucznej
inteligencji pytajaca o mozliwo$¢ moralnej podmiotowosci sztucznych agentow.



