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Abstract: The content of the article is an analysis of a moving quote from V. Klemper-
er’s book ,,LTI. A philologist’s notebook.” The author, an outstanding philologist of Jewish
origin, analyzes Lingua Tertii Imperii — the language of the Third Reich, the times of the
NSDAP rule, in which he lived. The selected quote presents an authentic everyday situ-
ation with a metaphorical, hidden meaning and message. Inquiring into the meaning and
meaning of the cited event involves linguistic and semantic analysis based on the so-called
Kenneth Burke’s pentad, but equally theological and exegetical. The presented investiga-
tions do not constitute a closed and complete interpretative answer. They pose a number
of questions that engage the reader in the discourse on the meaning of the message. In
this understanding, the text assumes the intellectual cooperation of the reader.

Keywords: language; metaphor; hermeneutics; theology; pedagogy; biblical exegesis;
blint man metaphor; pentad

Abstrakt: Tres¢ artykutu stanowi analiza poruszajacego cytatu z ksiazki V. Klemperera
LTI. Notatnik filologa. Autor, wybitny filolog pochodzenia zydowskiego, analizuje Lingua
Tertii Imperii — Jezyk Trzeciej Rzeszy, czaséw rzadow NSDAPR w ktérych przyszto mu zy¢é.
Wybrany cytat przedstawia autentyczna sytuacje z zycia codziennego, majaca metafo-
ryczny, ukryty sens i przestanie. Dociekanie sensu i znaczenia przytoczonego zdarzenia
angazuje analize jezykowa, semantyczng w oparciu o tzw. pentade Kennetha Burke, ale
w jednakim stopniu teologiczna, egzegetyczna. Przedstawione dociekania nie stanowia
zamknietej i kompletnej odpowiedzi interpretacyjnej. Stawiaja szereg pytan angazujacych
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czytelnika w dyskurs sensu przestania. W takim rozumieniu, tekst zaktada intelektualng
wspoétprace czytelnika.

Stowa kluczowe: jezyk; metafora; hermeneutyka; teologia; pedagogika; egzegeza biblij-
na; metafora $lepca; pentada

Wstep

Glownym celem tego artykutu jest proba analizy roli i znaczenia jezyka
w ksztaltowaniu mentalnos$ci spotecznej 1 indywidualnej, w szczegolnosci czy-
telnika tego artykutu. Bardziej szczegotowo, przedmiot hermeneutycznej i eg-
zegetycznej analizy stanowi autentyczna historia, ktora miata miejsce w Niem-
czech w czasie panowania NSDAP, opowiedziana przez Victora Klemperera
w ksigzce: LTL. Notatnik filologa. Przedstawiona historia obersturmfiihrera,
stanowi metaforg 1 jako taka domaga si¢ wyjasnienia tresci, ,,glebszego dna”,
jakie ze sobg niesie.

I. Metafory

Jezyk jest naszym naturalnym srodowiskiem bytowania. To on ksztaltuje nasz
swiatopoglad, wizje¢ swiata terazniejszego i przyszlego, a takze samego siebie
w jego ramach. Jezyk nie jest jedynie neutralnym narzedziem porozumiewa-
nia si¢, ale ma decydujacy wplyw na nasze myslenie, sugeruje, czy wrgcz wy-
znacza, gotowe tropy naszych rozwazan.

W publicznej debacie czasow PRL tzw. ,,nowomowa” usitlowata upo-
wszechnia¢ jednoznaczny i jedyny kod kulturowy w celu internalizacji syste-
mu wartosci, symboli, mitdw i stereotypow (Kaminska-Szmaj 2007; Glowin-
ski 2013, 173-177; Orwell 2013, 245-246), co ujawnialo swiadomos¢ wiadzy
odnoszaca si¢ do kluczowej roli jezyka.

Metafory (Czykwin 2024, 3-15) wystepuja w jezyku nie tylko jako pro-
ste referencje czegos mniej oczywistego do czegos, co jest znane i ewidentne,
jak cho¢by w sformutowaniach: ,,organizm spoteczny” czy ,,burza moézgow”.
Odbiorca metafory musi odkry¢ jej przenosny sens, co oznacza tworcze od-
czytanie, skojarzenie i zrozumienie przestania. Istota metafory moze by¢ zro-
zumiata i zrozumiana jedynie w okreslonym kulturowym kontekscie i dlatego
metafory posiadajg (zazwyczaj) swoja heurystyczng moc w okreslonym $ro-
dowisku kulturowym. Tworzywo metafory otwiera przestrzen do dialogu, roz-
mowy nadawcy i odbiorcy zawarty w jej przestaniu. Odkrywanie sensu, jak
bywa to w zartach, np.: ,,W mitosci nie miatlem szczg$cia, pierwsza zona mnie
opuscita. Druga niestety nie” (Alosza Awdiejew), budzi emocje, i jak w tym
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przypadku — zdrowy $miech. Metafory niosa ze soba przestanie zawsze aktu-
alne 1 wazne dla tu i teraz. To dlatego moga one traci¢ na aktualnosci, zuzywacé
sig, wyczerpywac swoje znaczenie, umierac; za to inne, trafnie interpretujace
rzeczywistos$¢, pozostawac stale aktualnymi, jak goffmanowskie: ,,zaufanie
jest walutg przetargowa w stosunkach miedzyludzkich” czy biblijne: ,,nies¢
krzyz”. Sitag metafor jest ich kumulatywnos¢: w wielosci 1 ré6znorodnosci os6b
1 sytuacji spotecznych, metafory sa w stanie inkorporowac¢ we wilasny obszar
odmienne sytuacje, stajac si¢ prototypowymi, jak w przystowiu: ,,jak Kuba
Bogu tak Bog Kubie”. Wspotczesnie, szczegolnie dla ludzi miodych wycho-
wanych na obrazie, nie bez znaczenia jest wizualny, plastyczny charakter me-
tafor (,,da¢ plame”, ,lala”, ,,burak™) oraz ich skrotowos¢ i zrozumiala, trafna
jednoznaczno$¢. Waznym i charakterystycznym rysem jest ich — wspomniane
wyzej — nasycenie emocjonalne i zdolnos¢ ich prowokowania, ale takze ich
przestanie moralne. Tymczasem nie jesteSmy w stanie odebraé tresci, ktore
nie nioslyby ze sobg wartosciowania. Kazda rzecz jest widziana jako ,,dobra”
lub ,,zta” przy czym to, co znacza te okreslenia, jest roznie rozumiane przez
podmiot. ,,.Dobre” czy ,,zte” moze oznaczac: zgodne z potoczng moralnoscia,
wyktadnig religijna, uzytecznoscia, intencja etc. Tym wigksze watpliwosci na-
tury aksjologicznej budza metafory jako nosniki tresci propagandowych, ma-
nipulacji, perswazji uzywanych w celu wptywania na zmian¢ postaw odbior-
cow niejednokrotnie wykorzystujace ich naiwno$¢ 1 wiar¢ w dobre intencje
przekazu. Metafory petnig czesto role ,,perspektywizmu w pigutce” oznaczaja
stopienie rdznych perspektyw — w tym takze odbiorcy i nadawcy. Sg stowami
kluczami czy ,,stowami sztandarowymi”, ujmujgcymi sens i istot¢ ztozonych
definicji sytuacji, ktére inaczej nie moglyby zosta¢ zaprezentowane.

2. Victor Klemperer

W artykule zostang zaprezentowane referencje, odwotujace si¢ do metafory z zy-
cia codziennego, jaka zostala zrelacjonowana przez Victora Klemperera w jego
najbardziej znanej ksigzce LTI Notatnik filologa. Autentyzm tej metafory jest
niewatpliwy. Autor przez cate doroste zycie prowadzil historyczny dziennik-do-
kument, w ktorym wszystko od razu zapisywatl dbajac o prawde przekazu.

Kim byt Victor Klemperer? Urodzit si¢ w 1881 roku, a zmart w 1960. Byt
romanistg, profesorem historii literatury francuskiej, dziennikarzem i przed-
siebiorca pracujagcym w Niemczech. Jego ojciec byt rabinem, zwigzanym ze
skrajnie liberalng synagoga reformowang w Berlinie. W 1912 roku ozenit si¢
z aryjka, pianistka Eva Schlemmer i szes$¢ lat pdzniej przyjat chrzest w koscie-
le ewangelickim. Swoja karier¢ akademicka rozpoczal od posady na uniwer-
sytecie w Neapolu, aby powréci¢ do Niemiec i1 zaciggna¢ si¢ do wojska. Jego
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stuzba jako artylerzysty podczas I wojny swiatowej zakonczyta si¢ z powodu
odniesionych ran. Do konca wojny pracowal w cenzurze armii. W 1920 roku
otrzymat posadg profesora literatury francuskiej na Uniwersytecie Technicz-
nym w DreZnie.

Po przejeciu wiadzy przez NSDAP, utracil katedre, stanowisko profesora
oraz prawo do prowadzenia wykladoéw. Z racji semickiego pochodzenia od-
suniety zostal od dziatalnosci, a po 1939 roku wysiedlony z wlasnego domu
do tzw. ,,domu zydowskiego”. Jak wszyscy Zydzi cierpiat codzienne nekanie:
zakaz posiadania radia, telefonu, maszyny do pisania, zakaz chodzenia do te-
atru, muzeum, kina, na koncerty, korzystania z bibliotek i czytelni, spacerow
po parku, korzystania z publicznej komunikacji, zakaz kupowania kwiatow,
lodow, posiadania lezakéw czy zwierzat domowych (sic!). Jego Zzona, ktora
lojalnie dzielita jego los ofiary antysemickich szykan, odmoéwita rozwodu po-
mimo presji wtadz, dzigki czemu oboje Klempererowie unikneli wywozki do
obozu $mierci, co uratowato im zycie. W przeddzien planowanego transportu
mieszkancow ,,zydowskiego domu” udato im si¢ wykorzystac¢ rozgardiasz wy-
wotany nalotem i wmieszac¢ si¢ w thum. Ostatecznie znalezli si¢ na bawarskiej
prowincji, gdzie przetrwali wojne. Po wojnie wrocili ponownie do Drezna.

Ksiazka LTI Notatnik filologa (Klemperer 2014), gdzie skrét LTI oznacza
(z taciny) Lingua Tertii Imperii — J¢zyk Trzeciej Rzeszy, przyniosla jej autoro-
wi §wiatowa stawe. Wpisuje si¢ ona do niezwykle waznego i obecnie szeroko
rozwijanego obszaru penetracji badan nad codziennoscia, data tez poczatek so-
cjolingwistyce. Pdzniejsze poszukiwania, zapoczatkowane przez Ervinga Gof-
fmana jego praca Czlowiek w teatrze zycia codziennego (Goffman 2020) oraz
licznymi obecnie pracami antropologdéw codziennosci (Sulima 2009), Klem-
perer wykorzystat do analizy semantycznej, odkrywajac zmiany jezyka uzy-
wanego w codziennych przekazach zbieranych z prasy, radia, kina, opowiadan
ludzi, zastyszanych rozmow i wszelkich Zrédet codziennos$ci. Autor dostrzegt
role scentralizowanej propagandy nazistowskiej i jej destruktywny wpltyw na
myslenie spoteczenstwa niemieckiego w warunkach funkcjonowania totali-
tarnej wladzy (Klemperer 1999, 2000). Celem tych poszukiwan byta analiza
jezyka pod katem jego roli neutralizujacej zto, jakie niosta ze sobg propagan-
da ideologii gloszonej przez NSDAP. Adaptacja i znieczulanie szerokich rzesz
spoteczenstwa niemieckiego, nieswiadomie uznajacego za stuszne publicznie
gloszone ,,prawdy”, rozmywato wrazliwo§¢ moralng oraz konstruowato pod-
waliny pod przyjecie autorytarnej ideologii. Tak budowany byl ,,jezykowy
horyzont epoki” (Ferdinand de Saussure). Klemperer pomijal w swoim wi-
dzeniu rzeczywistosci, znaczace polityczne fakty, hitlerowskie bojowki czy
spektakularny marsz z pochodniami przez Bram¢ Brandenburska, ale koncen-
trowal uwage na przeobrazaniu jezyka, jego wynaturzaniu. Jak pisat: ,,Stowa
mogg dziata¢, jak malenkie dawki arszeniku. Przyjmuje si¢ je niezauwazalnie,
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wydaje si¢, ze nie majg dzialania, niepostrzezenie si¢ je polyka, wydaja si¢
nie szkodzi¢, a jednak po jakim$ czasie ujawnia si¢ ich trujaca moc (Die
unbewidiltigte Sprache). Trucizna jest wszedzie. Roznosi si¢, rozpuszczona
w wodzie pitnej LTI, nikt si¢ przed nig nie ustrzeze” (Klemperer 2014, 92) .

To, ze ,,nikt si¢ nie ustrzeze” przed destruktywnymi skutkami mechanicz-
nego 1 nieSwiadomego przyjmowania jezyka (Tamze, 23), zaswiadcza tez cy-
tat odnoszacy si¢ do relacji autora z zona:

»Wydawalo si¢ jej zupetnie niezrozumiatym, ze Niemka mogtaby wyjs¢
za mnie, kogo$ obcego, jakie$ stworzenie nalezace do innej gate¢zi krdlestwa
zwierzat; zbyt czesto styszata i sama powtarzata stowa, takie jak: gatunkowo
obcy, niemieckiej krwi, nizszej rasy, nordycki i zhanbienie rasy. Z pewnoscia
nie wigzata z nim nawet zadnych jasnych pojec, nie mogta jednak zrozumiec,
ze moja zona mogtaby by¢ Niemka” (Tamze, 93-94).

3. Metoda

Na potrzeby analizy j¢zykowej inspirowano si¢ zaproponowang przez Kenne-
tha Burke, tzw. pentadg. Pentada stanowi zbior pieciu kluczowych terminow,
umozliwiajacych odstonigcie tego, jak mowca probuje narzuci¢ swojemu au-
dytorium sposob postrzegania rzeczywistosci. We wstepie do A Grammar of
motives (Burke 1969, XVII) Burke proponuje pi¢¢ kategorii analitycznych, sa
nimi: akt (acf), scena (scene), narzedzie dziatania (agent), sposob dziatania
(agency) oraz cel (purpose).

Aktem (Wasilewski 2012), jest to co si¢ wydarzylo w dzialaniu lub my-
slach i1 stanowi odpowiedz na pytanie: co si¢ zdarzyto?, co si¢ dzieje? Scena
to miejsce, w ktorym akt si¢ dokonat albo dotyczy sytuacji, w jakiej si¢ wyda-
rza czy mogloby si¢ wydarzy¢, na jakim tle nalezy to widzie¢? Aktor opisuje
role 0sob zaangazowanych w dziatanie i stanowi odpowiedz na pytanie: kto
spowodowat, ze tak si¢ stalo (akt)?, a takze: kto odpowiada za te zdarzenia?
Sposob dziatania (wykonanie) to zdefiniowane $rodki, sposoby oraz narzedzia,
jakimi postuguja si¢ aktor/rzy do realizacji tego co si¢ dzieje i co ma si¢ wyda-
rzy¢. Sposob dzialania odpowiada na pytanie: co aktor powinien zrobi¢ czy co
nalezaloby zrobi¢ w tej sytuacji, bioragc pod uwage jego osobistg i spoteczng
tozsamos¢! oraz cel jaki sobie stawia? Jak zachowujg sie aktorzy i co myslg
lub mogliby mysle¢, aby akt mdgt si¢ zrealizowac? Kto jest odpowiedzialny
za taki, a nie inny przebieg dzialania (akt). Sposob dzialania czy wykonanie
definiuje srodki, sposoby lub narzg¢dzia zastosowane przez aktora do realizacji

! Dodajemy tu rozréznienie miedzy pojeciami: ,,tozsamosé spoteczna” i ,,tozsamos¢ indywidu-
alna” jako rozwijajace analiz¢ Burke’go.
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scenariusza zdarzen, ale takze tego, co moze si¢ wydarzy¢. Sposob dzialania
odpowiada na pytanie: co trzeba zrobi¢ lub co trzeba byloby zrobi¢ w danej
sytuacji, majac okreslong tozsamos¢ indywidualng i1 spoteczng oraz majac na
uwadze cel? Wykonanie definiuje implikowany lub ustanowiony powod dzia-
tania w akcie i odpowiada na pytanie: po co? (Tamze, 68-69).

W danej sytuacji, odmienne tozsamosci indywidualne i spoteczne réznicu-
ja aktorow w aspekcie motywow, ocen, sprawcow, definicji sytuacji, czy tego
jak ten akt nazwaé. Kazda wypowiedz aktora/éw bedzie zawierata w sobie od-
powiedz na pytanie o motywy, przedmiot (ak?), miejsce (sceng), tego, ktory za
nim stal (aktora), jak dziatal (sposob dzialania, narzedzia) oraz dlaczego tak
dziatat (cel) (Burke 1969, VII).

Taki ,,stworzony retorycznie dramat”, ujawnia intencjonalnos$¢ dziatan
ludzkich, realizm, ukazuje swiatopoglad aktora/éw, determinizm sytuacyjny,
tozsamos¢ indywidualng i spoteczng oraz obowiazek podjecia dziatania. Jak
trafnie stwierdza Jacek Wasilewski (Tamze, 69): ,,wlasciwe roztozenie akcen-
tow na wszystkie pig¢ elementéw pentady, umozliwia konstruktywng analize.
Emfaza samego aktu prowadzi do realizmu; sceny — do ograniczenia wolnej
woli aktora/éw i1 akcentowania determinizmu sytuacyjnego; roli aktora — pod-
kresla tozsamos¢, wspolnote i obowiazek dziatania; wykonania — faworyzo-
wanie pragmatyzmu; ce/u — inklinacji do mistycyzmu”.

4. Metafora obersturmfiirera

Kwestie przestania metafory zostaja przywotane w zwigzku z intrygujaca,
opartg na faktach, opowiescig jaka przytacza Klemperer we wspomnianej
ksiazce LTI. Notatnik filologa. Autor przywotluje tu opowies¢ pewnego trzezwo
myslacego, anonimowego, protestanckiego sklepikarza. Oto ta historia (akt):

,(...) wiec pewien wyzszy oficer SS umiescil swojg oczekujaca porodu zone w ja-
kiej$ prywatnej klinice. Kiedy ogladat przeznaczony dla niej pokdj, zauwazyt
wiszacy nad tozkiem wizerunek Chrystusa. ,,Prosze to zdja¢ — zazadat od sio-
stry — nie chcg, zeby pierwszym, co zobaczy moj syn, byt zydowski chtopiec”.
Zatrwozona siostra odrzekta wymijajaco, ze powie to siostrze przetozonej. Ese-
sman, powtdrzywszy polecenie, wyszedl. Nastepnego dnia ustyszatl w telefonie
glos przetozonej: ,,Ma pan syna, panie obersturmfiirerze, panska matzonka czuje
si¢ dobrze, takze dziecko jest silne. Tylko Ze spetito si¢ pana zyczenie: dziecko
urodzito si¢ niewidome” (Klemperer 2014, 69).

Czy czytelnik pozostaje pod wrazeniem powyzszych stoéw? Czy spodzie-
wal si¢ takiej puenty? Czy zadaje sobie pytanie, jak je nalezy rozumieé¢? Czy
po chwili ma potrzebe podzielenia si¢ na ten temat z kims bliskim?
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Powyzszy tekst jest metaforg. Tylko metaforg czego? Jaka jest jego dzie-
dzina zrédtowa? Historia niesie ze sobg przestanie, nauke odsytajaca do waz-
nych kwestii egzystencjalnych, moralnych, duchowych, ale konkretnie jakich?

Warto jest przerwaé lekture tego tekstu i na wlasny uzytek przemyslec,
jakie przestanie moze nies¢ i dopiero nastgpnie przejs¢ do proponowanych
interpretacji.

5. Interpretacja hermeneutyczna

Ponizsza interpretacja mogltaby brzmie¢ nastgpujaco: oto mamy dysonanso-
we spotkanie dwoch porzadkéw: religijnego i ziemskiego. Scislej ujmujac
chrzescijanskiego, a jeszcze $cislej — katolickiego. Katolicyzm uosabia wiszg-
cy wizerunek ,,zydowskiego chtopca”, Jezusa Chrystusa oraz sama instytucja
szpitala potozniczego, prowadzonego przez siostry zakonne. Ziemski porza-
dek reprezentuje osoba ,,wyzszego oficera SS”, a wigc kogo$, kto nie tylko
ma wiadze, ale gotow jest jej uzy¢. Jego stanowcze zadanie zdjgcia wizerun-
ku mtodego Jezusa Chrystusa nie pozostawia ztudzen co do intencji sitowego
rozwigzania kwestii tym bardziej, ze oficer nie ma wiecej zalecen. Zadanie to
jest de facto rodzajem gwattu symbolicznego, jaki zadaje esesman, czlowiek
wladzy 1 sity — bezbronnym siostrom. Musza one albo ulec nakazowi moral-
nemu i nie zdejmowa¢ obrazu, albo nakazowi sily i wladzy zdejmujac obraz
dla uniknigcia ziemskiej kary, dzialajac wbrew wtasnym pogladom i praktyce
szpitala. Zadanie zdjecia wizerunku jest tym bardziej stanowcze i grozne bo
jest jedyne, jakie zglasza obersturmfiirer?.

Wymaga poswigcic¢ kilka zdan kwestii empatii. Oficer SS dziata tu w spo-
sob jednoznacznie wykazujacy jej brak. Nie ,,wchodzi w buty” siostr, ktore
staja wobec wyzwania, jakim jest zdjecie ikony badz jej pozostawienie na
$cianie. Mozna tatwo domniemywac, iz znajda si¢ one w dysonansowej sy-
tuacji, rozdarte migdzy lojalnoscia wobec wiary i tradycji a strachem przed
wladzg. Akt fizycznego zdjgcia obrazu nasunie wiele problemdéw i stanie si¢
torturg dla tej, ktora si¢ na to zdecyduje lub zleci jego wykonanie komus inne-
mu. Co moze wazniejsze, dylemat byt w psychologicznym sensie bezzasadny,

2 Nasuwa sig¢ tu historia spotkania Jozefa Stalina z jego wybitnym lekarzem, Lukaszem Woj-
no-Jasienickim. Byl on jednoczesnie duchownym prawostawnym, pézniej uznanym za $wigtego.
Zostal zaproszony przez Stalina na kolacjg, w ktorej uczestniczyli liczni goscie. Wojno-Jasienicki
wahat si¢ czy i$¢ na kolacj¢ w podrastnikie (sutannie), czy w stroju cywilnym. Zdecydowat si¢ na to
drugie. W trakcie kolacji wywigzat si¢ nastepujacy dialog miedzy nimi: Stalin: ,,A ty dlaczego jestes
po cywilu?”; Wojno-Jasienicki: ,,Batem si¢ towarzyszu generale”; Stalin: ,,Widze, ze si¢ mnie bo-
isz bardziej niz Boga”. (Na podstawie osobistej relacji Eugeniusza Czykwina naczelnego redaktora
,,Przegladu Prawostawnego”).
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przynajmniej dla obersturmfiirera. Noworodek nie jest w stanie wyrdznié
obiektdw otaczajacej rzeczywistosci, i tym bardziej nada¢ obrazowi ,,zydow-
skiego chlopca” znaczenia 1 sensu. Obecnos¢ obrazu dla racjonalnego ober-
sturmfiirera nie powinna wigc mie¢ znaczenia, inaczej niz w przypadku siostr.
Ojciec nie potrafit empatycznie wejs¢ w sytuacje psychologiczng noworodka
albo... moze miat nie do konca uswiadamiane przeczucie, ze Swigte obrazy
majg jednak jakie$ znaczenie?

Reakcja siostry przelozonej wskazuje takze na brak empatii. W rozmowie
telefonicznej z ojcem ,,zapomina” o mitosci blizniego swego i sarkastycznie,
a moze i triumfujgco, nie bez udziatu pychy, informuje: ,,Ma pan syna, panie
obersturmfiirerze, panska malzonka czuje si¢ dobrze, takze dziecko jest silne.
Tylko Ze spetnito si¢ pana zyczenie: dziecko urodzito si¢ niewidome”. Powyz-
szy, trudny 1 zenujacy dla odbiorcy komunikat, zostaje podany bez zadnego
wstepu, znieczulajacego przygotowania na przyjecie tak bolesnej i wstrzasa-
jacej wiadomosci. Co wiecej, ta wazka nowina podana zostaje telefonicznie
a nie osobiscie! Mozna si¢ spodziewac, iz sytuacja ujawnienia tak bolesnej
prawdy wymaga dhuzszej rozmowy, przyniesie wiele pytan, np. o przyczyne
Slepoty, mozliwos¢ wyleczenia itp. oraz wymagac bedzie osobistego wsparcia
i czutej uwagi.

Czy oboje aktorzy dramatu utracili zdolnos¢ podmiotowego widzenia sie-
bie nawzajem oraz postrzegania nowonarodzonego dziecka? Czy zostali osle-
pieni przez swoja pozycje swiatopogladowa? Czy ich brak empatii nie wy-
nikat z korporacjonizmu, oboje byli przeciez osadzeni w zhierarchizowanych
instytucjach?

Czy taka mozliwa, prototypowa kalka wizerunkow siebie nie lezy wspot-
czesnie u zarania ochrony instytucji kosztem ofiar jej aktywnosci? Czy sy-
tuacja jest tak intrygujaca, poniewaz jest w jakim$ sensie prototypowa, tez
w innym, wspolczesnym ujgciu, a mianowicie: jak stabszy ma reagowac na
bezczelng przemoc silniejszego?

Wréémy do akcji. Zatrwozona siostra ,,wymiguje si¢” od odpowiedzi na
zadanie realizacji gwatcacego jej sumienie czynu, powotujac si¢ na decyzje
siostry przetozonej. Widzimy tu wspolne, wlasciwe dla obu tych osob identyfi-
kacje: z hierarchig instytucjonalna, statusem. Zaréwno oficer SS czerpie swo-
ja sile (wladze) z faktu, iz jest przedstawicielem rzadzacej partii NSDP, jak
réwniez siostra, moze zrzuci¢ odpowiedzialnos$¢ za spetnienie zadania oficera
na siostr¢ przetozona. Druga wspdlng plaszczyzng myslenia jest ta, ze para
aktorow tego zdarzenia rozumie, iz dzieje si¢ ono in statu nascendi, a wigc be-
dzie miato dalsze skutki w przysztosci: czy obraz zostanie zdje¢ty? Przez kogo?
Anonimowe zdarzenia, ktore maja nastapi¢ dopiero w przysziosci, spektaku-
larnie przywoluja narodziny synka, sa otwarciem na jego przysztos¢, takze
na to co ujrzy jako priorytetowe, kiedy dorosnie. Czy bedzie to ,,wizerunek
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zydowskiego chtopca”? Narodziny niewidomego dziecka wyostrzaja pytanie
0 jego losy, ktére — jak mozna si¢ domysle¢ — beda trudniejsze i bolesniejsze
niz zycie innych, zdrowych dzieci. Intersariusz tej historii wie nieco wigcej na
temat tego co si¢ zdarzy w przysztosci: partia NSDAP i faszyzm poniosg bez-
przyktadng kleske. Tymczasem chrzescijanstwo jako przestanie dla ludzkosci
bedzie konsekwentnie obecne po dzien dzisiejszy. Do tej opcji przebiegu zda-
rzen w réznych planach czasowych, wrocimy nieco poznie;j.

Cato$¢ opowiedzianej historii nie ma — w sensie moralnym — czarno-biale-
go charakteru. Oficer SS jest tu postacig zachowujaca si¢ w egoistyczny, bez-
wzgledny, autorytarny i nonszalancki sposéb. Bedac gosciem w szpitalnych
murach wprowadza wtasny tad w cudzg przestrzen (sceng) — jest wigc uzurpa-
torem 1 jako taki nie budzi wspdtczucia. Tymczasem los jaki go spotyka jako
ojca niewidomego syna, otwiera dalsza perspektywe budzacg ubolewanie.

Swiatopoglady obu aktordéw, a whasciwie ich tozsamosci spotecznych, sa
fatwe do zrekonstruowania. Obersturmfiirer podziela poglady swojej partii
1 dominujacej ideologii faszyzmu. Wierzy wiec w wyzszos$¢ rasy aryjskiej,
,,Ubermenscha”, ktéry Zydéw traktuje jako rase (robactwo), przeznaczong
do eksterminacji. Jego autorytarny obraz $wiata sktania go do widzenia sidstr
pracujacych w szpitalu jako kogo$ o niskim statusie spotecznym, tym bardzie;j,
iz ma do czynienia z kobietami z ich stereotypowo nizszym i podporzadko-
wanym mezczyznom statusem. Kontrastujace zderzenie pozycji meskiej
1 zenskiej: wysokiego ranga wojskowego oraz szeregowej siostry potoznej —
wzmacniajg respekt i site nierdéwnosci. Mezczyzna i1 kobieta, wojskowy 1 sio-
stra potozna uosabiajg tez reprezentowane swiatopoglady genderowe: sitowy,
dominujacy, autorytarny, gardzacy kobietami® — rodem z NSDAP oraz pokor-
ny, ushuzny, czuly, empatyczny, oddany innym, peten poswigcenia — wywo-
dzacy si¢ z chrzescijanstwa, ale tez zawodowego etosu pielggniarki.

Obersturmfiirer podziela tez zapewne kult fizycznej sity i zdrowia. Pragnie,
aby syn zajmowal w przysztosci wysoka pozycje spoteczng, budzit respekt
1 dysponowat wtadza, byl sprawczy. Generalnie, w autorytarnej ideologii fa-
szyzmu status spoleczny, rola byly narzucane zewnetrznie i konstytuowaty ak-
tora podobnie, jak ma to miejsce w wojsku czy innych instytucjach totalnych.
Pozadany wizerunek miodzienca, definiowany przez siostr¢ — chrzescijanke
byt odmienny. Siostra widziata jako pozadang wi¢z z innymi, ktéra bytaby za-
posredniczong transcendentng relacja z Bogiem. Dla niej zbawienie stanowito

3 Taki stereotypowy wizerunek kobiet, obowigzujacy w okresie panowania III Rzeszy, byt po
II wojnie $wiatowej trawestowany jako ,,Kinder, Kirche und Kultur” albo ,,Kinder, Kiiche, Karriere”
a nawet catkiem wspotczesnie: ,,Karriere, Kosmetik, Konsum”. W Polsce méwiono: ,,Koscidt, kuch-
nia, kotyska”, a w Anglii okreslano rol¢ kobiety jako ,,Barefoot and pregnant” (boso i w ciazy), aby
podkresli¢ iz kobieta nie powinna pracowac poza domem.
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punkt odniesienia, a nie doczesny sukces. Kalectwo chlopca wzmacniato tylko
jego szans¢ w tej perspektywie.

Ciato, fizycznos¢, zdrowie sg tu wspolng ptaszczyzng spotkania tych obu
metaforycznych figur: siostra troszczy si¢ o prawidlowy pordd oraz zdro-
wie rodzacej i dziecka. Zdrowie stanowi takze przedmiot troski ojca dziec-
ka. W tym celu dokonuje rozeznania w warunkach oferowanych przez szpi-
tal, ktory wczesniej odwiedza (sceny). Pordd jest jednak czyms$ réznym, ale
1 wspolnym dla nich obojga. Dla siostry potoznej pordd jest cudem narodzin,
spetnieniem Bozego planu, blogostawienstwem, a nie jedynie kwestig docze-
sng, punktem zwrotnym w zyciu obojga rodzicow, waznym doswiadczeniem
egzystencjalnym, aktem podlegajacym rygorom sanitarnym oraz dla dziecka:
wyjsciem z tona matki. Niezaleznie od zapatrywan kazdego z nich (Hazelitine
2021), przetom, konwersja, punkt zwrotny, przemiana — stanowig tu wspdlne
stowa kluczowe.

Tak wiec, rodzice niewidomego dziecka staja przed trudnym wyzwaniem.
Szczegolnie ojciec, ktory straci tozsamosciowe oparcie w identyfikacji z fa-
szyzmem 1 dominujacg partig. Bedzie musiat stang¢ wobec kwestii sprawo-
wania opieki nad niewidomym synem. Moze ja realizowa¢ z oddaniem i mito-
Scig na jaka zashuguje kazdy cztowiek, ale to oznacza wspomniang przemiane,
konwersjg¢, istotng redefinicj¢ uznawanej dotad hierarchii wartosci. Status
niewidomego (od urodzenia a nie ociemnialego) jest tym rodzajem niepetno-
sprawnosci, ktéra wymaga statej opieki. Kluczowym problemem rodzicow ta-
kich dzieci jest kwestia: co bedzie kiedy mnie zabraknie? Kto zajmie si¢ moim
dzieckiem, gdy umre i dlaczego miatbym/mialabym poswieci¢ wlasne zycie
synowi? Dla osoby wierzacej odpowiedz nasuwa si¢ sama: nalezy postepowac
tak, jak pokazat to Chrystus cierpigc i umierajac na krzyzu, aby ocali¢ tych,
ktorych kocha. Oficer nie byt jednak wierzacy...

6. Egzegeza

W historii, ktéra stanowi przedmiot swieckiej analizy, pojawiaja si¢ watki re-
ligijne. Sg one uzasadnione na mocy dwoch zrodet. Pierwszym jest biografia
Klemperera, syna rabbiego, wywodzacego si¢ ze skrajnie liberalnej synagogi
reformowanej w stolicy Niemiec. Mozna domniemywac¢, iz juz z tego faktu
wynika¢ musiata jego wrazliwos$¢ na kwestie religijne oraz otwarto$¢ umystu.
Konwersja na ewangelicyzm sklonita go przypuszczalnie do przemyslen do-
tyczacych religii. Bolesne doswiadczenia I i I wojny swiatowej stanowity tez
zapewne wazny asumpt do rozwazan ostatecznych 1 istocie zta.

Po drugie, w relacjonowanej historii pojawiajg si¢ obiekty i osoby sa-
kralne: zakonnice oraz obraz ,,zydowskiego chtopca”. Sa tez referencje do
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szczegolnego rodzaju: kalectwa jakim jest slepota; przysztego cierpienia — jak
Chrystus z obrazu i kaleki synek; $swiatopogladu chrzescijanskiego (siostry),
racjonalnego (ojciec) czy ,,winy” z tytutu kalectwa i1 prospektywnego cierpie-
nia synka. Przemawia to za interpretacja omawianej narracji w planie chrze-
scijanskim. W kazdym razie perspektywa taka nie moze zosta¢ pominigta.

Poza sporem rzeczywistym 1 dziejagcym si¢ tu 1 teraz mamy inne, jakby
marginalne, nie uczestniczace w interakcji, przedmiotowo potraktowane oso-
by: dwoch matych chlopcdw, syndw Boga (wyobrazonego) i syna obersturm-
firera (rzeczywistego). Obaj skazani zostali na cierpienie. I znéw, mgka
i cierpienie Chrystusa s3 nam znane z przekazu Ewangelii, cierpienie zas$ no-
wonarodzonego chtopczyka — pozostaje kwestiag wyobrazni i otwiera, jak po-
wiedziano wyzej, przyszta perspektywe ziemska, spoteczng i egzystencjalng.

Czy kwestia tych formatywnych, jakze waznych pedagogicznie, doswiad-
czen wszystkich aktoréw ma swoje egzemplifikacje w Biblii? Slepota nowo-
rodka jest tu soczewka skupiajgcg interpretacje 1 organizujaca dziatania akto-
row, ich motywacje i cele oraz generalnie cato$é sceny. Slepota jest punktem
zwrotnym i definiujgcym.

Slepota w Biblii (Chrostowski 2012) pojawia sie wielokrotnie i nawiazuje
nie tylko do braku widzenia w sensie fizycznym, ale rowniez duchowym. Bi-
blia, zaréwno Stary jak i Nowy Testament, wielokrotnie méwi o niewidomych
1 cudach przywrocenia wzroku oraz nawigzuje do braku wzroku w fizycznym,
ale takze metaforycznym jego rozumieniu. Slepota duchowa oznacza brak ja-
sno$ci widzenia, ,,mgtnienie” wzroku, niezdolno$¢ do realistycznego i praw-
dziwego ogladu rzeczywistosci i w konsekwencji na byciu zwodzonym przez
nieprawde?. Slepota jest jedna z najstraszniejszych kar: ,,Pan dotknie ci¢ obte-
dem, slepota i niepokojem serca. W potudnie begdziesz szedt po omacku, jak
niewidomy idzie po omacku w ciemnosci” (Pwt 28, 28-29). Oznacza ona tez
nawigzanie do mrokow i ciemnosci, braku $wiatta’. Stabniecie wzroku jest od-
wolaniem do staro$ci i $mierci. Jest sroga kara, ale tez ponizeniem (Chrostow-
ski 2012, 13). W starotestamentowej logice, brak wzroku byt konsekwencja
dzialania Bozego. Bég dawatl, odbierat lub przywracat wzrok (i inne spraw-
nosci) jako zastugi za osobiste czyny. Przywracanie wzroku przez Jezusa

4 Historia tracgcego wzrok, starzejacego si¢ Izaaka jest tego dobrym przyktadem (Rdz 27,1).
Izaak jest zwodzony przez zong, Rebeke, ktora weigga w spisek mlodszego syna Jakuba, aby [zaak
udzielil blogostawienstwa jemu, a nie pierworodnemu Ezawowi. Tym bardziej, ze Ezaw sprzedat
swoje pierworodztwo. Jakub na staro$é, podobnie jak ojciec traci wzrok, ,,Oba przypadki dajg wiele
do myslenia: utrata wzroku, ktdra jest czyms niezwykle dotkliwym, moze by¢ traktowana i przezy-
wana jako okolicznos¢ sprzyjajaca realizacji tajemniczego zamystu Boga, ktory nie daje si¢ podpo-
rzadkowac czysto ludzkim zamiarom” (Chrostowski 2012, 9).

5 Widzie¢ $wiatlo oznacza zy¢ (Hi 33,28.30; 36,26), a zobaczy¢ $wiatlo to wrdci¢ do zycia
(Hi 22,8; Ps 13,4). Bog sam oswieca oczy ludzi, tak sprawiedliwych, jak i grzesznikéw (Prz 29,13).
Udziela im w ten sposdb daru zycia (zob. Laskowski 2016, 67-98).
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oznaczalo nie tylko odzyskanie widzenia rzeczy, ale takze odzyskanie wiary,
iz Jezus moze to uczynic¢, co potwierdzato jego tozsamosc.

Najwazniejszym dla biblijnej interpretacji historii przytoczonej przez
Klemperera jest — i to chyba miat autor na mysli — jedyny przytoczony w Biblii
przypadek uzdrowienia osoby niewidomej od urodzenia, ktdrego to uzdrowie-
nia Jezus dokonat w Jerozolimie (J 9,1-41). Niewidomy cztowiek wcale nie
prosil o uzdrowienie, inicjatywa wyszta od Jezusa. Jeden z jego uczniow zadat
mu prowokacyjne pytanie: ,,Rabbi, kto zgrzeszyl, ze urodzit si¢ niewidomym
— on czy jego rodzice?”. W omawianej historii, problem ten zdaje si¢ central-
ny i nasuwa uniwersalne dla wszystkich epok pytania: dlaczego ta okropna
niepetnosprawnos¢ spotkata wiasnie tego matego (niewinnego) chtopca? Albo
szerzej: skad bierze si¢ zto na swiecie? Czy odpowiedzialnos$¢ za niepetno-
sprawnos¢, tu: slepot¢ ma charakter indywidualny czy spoleczny? Kto jest wi-
nien $lepoty, tu: nowonarodzonego syna oficera SS?

OdpowiedzZ na pytanie o wing chtopca moze by¢ udzielona na dwa sposo-
by: jego niepelnosprawnos¢ byta odpowiedzia na zto, ktore popetni on dopiero
w dorostym zyciu. Wszak wszechwiedzacy Bog wie, jak jego zycie bedzie
wygladato i stara si¢ ograniczy¢ liczbe 1 rozmiar tych wystgpkow (Tamze, 20-
-21). Jest jednak jeszcze druga mozliwos¢, ktora sie tu nasuwa: odpowiedzial-
nos¢ zbiorowa za grzechy popetnione nie przez jednostke, ale przez spotecz-
nos$¢®. W starozytnym Izraelu, ale takze w Ksiedze Hioba, sg one wyraznie
obecne. Jezus kategorycznie odrzuca odpowiedzialnos¢ w zydowskim rozu-
mieniu jako odpowiedzialno$¢ za kar¢ wymierzong przez Boga: ,,Ani on nie
zgrzeszyl, ani rodzice jego, ale [stato si¢ tak], aby si¢ na nim objawity sprawy
Boze”. My takze placzemy si¢ w przypisywaniu winy jednostce lub spotecz-
nosci (Hitler czy Niemcy?).

Jesli wiec ta historia nie wydaje si¢ nam btahym zdarzeniem, ale porusza
nas i1 zastanawia, to moze wlasnie dlatego, ze odsyta do samego ISTNIENIA
Boga, a retoryczne pytanie, zadane przez apostotow, daje impuls do naucza-
nia: ,,Potrzeba nam petni¢ dziela Tego, ktory Mnie postat, dopdki jest dzien.
Nadchodzi noc, kiedy nikt nie bedzie mdgt dziatac. Jak dtugo jestem na swie-
cie, jestem $wiatloscig swiata”.

Czy w dorostosci, niewidomy chiopiec bedzie prosit o pomoc Chrystusa,
swojego niemal rowiesnika, ,,zydowskiego chtopca”, ktéry dorosnie i przej-
dzie me¢ki okrutniejsze niz on doswiadczy? Kwestia ta nie jest naduzyciem,
jesli wezmie si¢ pod uwage fakt, iz uzdrowienie niewidomego budzito liczne
kontrowersje zarowno co do tego czy miato ono rzeczywiscie miejsce oraz

¢ W czasach indywidualizmu sklonni jesteSmy postrzega¢ osobe (aktora) jako wyizolowanego
i wyalienowanego ze srodowiska spotecznego. Kultury kolektywistyczne sktonne sg akcentowac nie
HJA”, ale ,MY” 1 wowczas wina widziana jest odmiennie (Hofstede 2007).
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jaki byt jego przebieg. Bylo takze niejednoznacznie ewaluowane z tej racji,
iz dokonato si¢ w szabat. Jednak, co tu wydaje si¢ najwazniejsze, polemika ta
osiaggneta szczyt, kiedy niewidomy wyznat wiar¢ w Jezusa, natomiast Jezus
»uswiadomil zydowskim przywodcom religijnym ich duchowa $lepote i od-
powiedzialno$¢, od ktorej nie beda mogli si¢ wymowi¢” (Chrostowski 2012).

Kluczowa postacig biblijng jest kwestia nawrocenia i lojalnosci wobec
Swoich oraz identyfikacji osobistej z uznawanym swiatopogladem w kontek-
scie Slepoty. Przemiana duchowa, owocujaca uzdrowieniem niewidomych,
bylta tez znamienna dla Szawta pod Damaszkiem. Szawet z Tarsu byl wyso-
ce wyedukowanym, radykalnie antychrzescijanskim politykiem (McDowell
1 McDowell 2010, 69-76). Jego sprzeciw wynikatl z ogromnego przywigzania
do prawa zydowskiego. Moze to by¢ odniesienie do ojca chtopca, ktéry tak-
ze mial moc sprawczg 1 wysoka pozycje w panstwie. Szawel, podobnie jak
oficer z naszej metafory — traktowal chrzescijanstwo jako zagrazajace isto-
cie $wieckiego panstwa i jego ideologii, 1 pragnat je zniszczy¢. Nim jednak
Szawel dojechal do Damaszku, spotkat Chrystusa. Spotkanie to i nawrocenie
Szawta miato cztery wymiary: (1) psychologicznej transformacji jego osoby.
Z nietolerancyjnego, neurotycznego, opanowanego mania przesladowcza fa-
natyka, pelnego pychy gwattownika stat si¢ on cierpliwym, dobrym, wytrwa-
tym 1 pelnym poswigcenia chrzescijaninem. (2) Przemianie ulegto nastawienie
Szawta do nasladowcow Jezusa. ,,Jakis czas spedzil z uczniami w Damaszku”.
A gdy Szawel udat si¢ do apostotow, podali mu ,,prawice na znak przyjazni”.
(3) Pomimo tego ze Szawet dalej kochat swoje zydowskie dziedzictwo, ,,zaczat
glosi¢ w synagogach, ze Jezus jest Synem Bozym. Szawet zrozumial, ze to, co
miato sta¢ si¢ klgska 1 zalosnym koncem Chrystusa: jego smier¢ na krzyzu —
okazalo si¢ by¢ pojednaniem swiata z Bogiem poprzez Chrystusa. Teraz Pawel,
a nie Szawel wyjasniat 1 nauczal: «Mesjasz musiat cierpie¢ 1 zmartwychwstac.
Jezus, ktérego wam glosze, jest tym Mesjaszem»”. (4) Z gorliwego Zyda, Pa-
wet stat si¢ ewangelista wsrod pogan. Z ortodoksyjnego faryzeusza, chronigce-
go judaizm, stat si¢ propagatorem ,,radykalnej sekty”, ktérg do niedawna zwal-
czal. Sam, wlasng przemiang¢ potwierdzit meczenska $miercia.

7. Pentada

Analizujac referencje omawianej metafory, warto jest wrécic¢ do pieciu katego-
rii analitycznych zaproponowanych przez Burke’ego. I tak, dzialanie to inte-
rakcja migdzy dwoma postaciami. Rozpatrywane tu dzialanie ma dwie odsto-
ny: pierwsza jest wprowadzeniem punktu spornego: kwestii usunigcia obrazu
»zydowskiego chlopca”; druga rozstrzygnigciem tego dylematu w rozmowie
siostry przetozonej z ojcem urodzonego syna. Wynika z niej, iz obraz nie zostat
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usunigety, ale paradoksalnie nowo narodzony syn — tak jak zyczyl sobie ojciec
— nie zobaczy Chrystusa z powodu jego kalectwa. Dzialaniem jest tez rozmo-
wa telefoniczna siostry przelozonej z ojcem. Obie te odstony dzialania maja
charakter rzeczywisty, ale otwieraja one szerokie pole dzialan domniemanych,
hipotetycznych, potencjalnych, niejednokrotnie alternatywnych wzglgdem sie-
bie. Szczegblnie odnoszg si¢ one do postaci ojca, ale rowniez syna.

Scena moze by¢ rozumiana doslownie jako sala szpitala polozniczego
prowadzonego przez katolickie siostry. Jednak takie podejscie wydaje si¢ by¢
niepetne. Gubi ono bowiem z pola widzenia szerszy, symboliczny, religijny
1 egzystencjalny kontekst dziatania. Tto jest dramatycznie podzielone i ujaw-
nia, podobnie jak dziafanie — przenikanie si¢ dwdch sfer: immanentnej 1 trans-
cendentnej. Akcja dotyczy wszak ikony mtodego Jezusa Chrystusa, a gtéwny-
mi postaciami dramatu sg uosobienie chrzescijanskiej wiary — siostra zakonna
oraz $wieckiej, cywilnej rzeczywistosci — obersturmfiirer. Dzialanie siostry
zakonnej nie jest konsekwentnie chrzescijanskie. Moze ono symbolizowaé
koscidt zwycieski, triumfujacy, a nie cierpiacy i mitujacy. Predykcje dotycza-
ce przysztosci zawierajg punkt zwrotny, jakim bedzie klgska ideologii i partii
NSDAP. Odbiorca przekazu wie, iz stanie si¢ to faktem, ale para gléwnych
bohateréw tego nie wie. Upadek nazizmu znamionuje zalamanie doczesnego
triumfu idei faszyzmu i trwania wartosci chrzescijanskich.

Aktorzy dramatu, szczegodlnie ci pierwszoplanowi: siostra i ojciec, moga
by¢ widziani jako uosobienie ,,swojej” grupy, a wigc w perspektywie ich toz-
samosci spotecznej, roli jaka petnig w instytucjach, ktora to rola ich definiuje
1 wzajemnie polaryzuje. Sytuacja postawi ojca wobec konfliktu obu tozsamo-
$ci: indywidualnej (ojca i m¢za) oraz spotecznej (oficera NSDAP). Pojawia si¢
tu takze konflikt zwigzany z kulturowg definicjg meskosci i kobiecosci o czym
zostato wspomniane wyzej. Istotne jest dostrzezenie nie tylko dwoch gltow-
nych, obecnych aktoréw dramatu, ale takze waznej nieobecnej: matki dziecka
1 zony obersturmfiirera. Projektujac dalszy rozwdj wydarzen, jej osoba moze
stanowi¢ modus operandi rozstrzygajacy o wyborze dalszej perspektywy eg-
zystencjalnej. Podobng funkcj¢ moga spetnia¢ w nieznanych, przyszitych de-
cyzjach, podejmowanych przez dorostego syna. Nie wiemy jaka bedzie dra-
maturgia ich wzajemnych relacji, szczeg6lnie w obliczu kluczowych wyzwan:
kalectwa syna i kleski nazizmu.

Najwazniejszym nieobecnym aktorem dramatu jest jednak sam Klemperer.
To on przytacza zastyszang historig. W jakim celu to czyni? Co nam chce po-
wiedzie¢? Czy reprezentuje jeszcze trzeci, semicki punkt widzenia? Z pewno-
$cig nie jest to alegacja przypadkowa. Pytanie o to co nam chcial powiedziec¢
Klemperer jest dla piszacej tajemnica.

Sposob dzialania siostry 1 oficera sg osadzone — jak wspomniano — w ich
swiatopogladach oraz rolach, sa emanacja instytucji jakie uosabiali. W mniej-
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szym stopniu ich dzialania podyktowane byly ich tozsamoscia indywidual-
ng, jakiekolwiek byty. Sposob zachowania ojca znamionuje autorytarny spo-
sob dziatania, wlasciwy osobie zajmujacej wysoka spoteczng pozycje, ale tez
z racji genderowych. Jednak jego brak empatii, nonszalancja i apodyktyczny
styl bycia moze wynika¢ z cech indywidualnych. Podobnie siostra nie zga-
dza si¢ na zdjecie wizerunku ,,zydowskiego chtopca”, ale sprytnie wybiera za-
wieszenie decyzji powotujac si¢ na siostre przetozona. Oswiadczenie siostry
przetozonej juz po urodzeniu si¢ niewidomego chlopczyka jest szczegdlnie
dwuznaczne — by¢ moze wynikajace z osobistych cech informujacej. Faktem
pozostaje, iz pomimo nacisku obersturmfiirera, ktdry przypomnijmy, miat tyl-
ko jedna, jedyna ,,prosbe” do instytucji szpitala, tj. usunigcie wizerunku ,,zy-
dowskiego chtopca” — jego prosba, a raczej zadanie nie zostato zrealizowane.

Dzialanie zwigzane z usunigciem obrazu ze $ciany, podobnie jak telefo-
niczne przekazanie przez siostr¢ przetozona trudnej dla odbiorcy informacji
o kalectwie syna, sg tu szczegdlnie kontrowersyjne i odnoszg si¢ do niskiego
stopnia asertywnosci. Zostaly one omdwione wyzej.

Wiodacym przedmiotem egzegezy czy hermeneutyki zdarzenia sg motywy
sposobow dzialania aktordw. Mozna wyodrebni¢ ich rzeczywisty charakter,
jak np. pozostawienie wizerunku ,,zydowskiego chtopca” na $cianie, Slepota
syna i inne albo wskazywa¢ na ich symboliczny, skryty sens domagajacy si¢
interpretacji. Motywy te moga wynikacé, jak to wskazywano z roli, tozsamo-
$ci, identyfikacji instytucjonalnej oraz swiatopogladu przyje¢tego przez pare
kluczowych postaci dramatu. Motywy sposobow dzialania moga by¢ takze
domniemane i to w roznym sensie: by¢ prospektywnym wyobrazeniem moz-
liwych sposobow dzialania aktorow — cztonkéw rodziny obersturmfiirera,
w tym takze niewymienionej matki kalekiego syna. Kluczowe pytanie jakie
zadaja sobie ludzie w obliczu codziennych tragedii: ,,Dlaczego to spotkato
wlasnie mnie?” wyznacza ich sposoby dziatania (Czykwin 2021, 79).

Catos¢ sposobow dzialania siostry bazuje na fundamentalnej kalce dwoch
przenikajacych planow: doczesnego i1 transcendentnego. Kalke te znalezé
mozna w innym przestaniu: uzdrowienia w Kafarnaum’. Paraliz, prozaiczne
ktopoty (tlok) z dotarciem do Jezusa, rozebranie dachu, spuszczenie chorego
przyjaciela na noszach — budujg pierwszy plan doczesny. Cudowne uzdrowie-
nie — plan transcendentny. Nieztomna wiara przyjaciol, iz Chrystus jest w sta-
nie uzdrowi¢ chorego oraz sposob dzialania — kolektywny 1 praktyczny wigza

7 Kiedy Chrystus naucza w zattoczonym pomieszczeniu, do ktorego przychodza czterej mez-
czyzni ze sparalizowanym przyjacielem lezacym na noszach. Pragna, aby zostal uzdrowiony, ale nie
moga dopchad si¢ do Jezusa (Mk 2,4). Przyjaciele wchodza wige na ptaski dach, robia w nim otwor
1 spuszczaja przyjaciela na noszach przed oblicze Chrystusa (Mk 2,2). Chrystus przebacza grzechy
i uzdrawia sparalizowanego.
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oba te plany w jedna catos¢ i umozliwiaja w pelni satysfakcjonujacy aktoréw
1 skuteczny sposob dziatania. Sg spektakularnym przyktadem glebokiej wigzi.

Cel, jaki sobie stawiaja aktorzy, moze by¢ wyrazony doczesng realizacja
zamierzen tu i teraz, ale moze tez mie¢ sens i znaczenie organizujace w trajek-
torii zycia osoby, wyznaczajac sposoby dzialania aktora/ow 1 decydowac o ich
tozsamosci indywidualnej. Obersturmfiirer bedzie wrgcz zmuszony do redefi-
nicji dwoch waznych celéw w swoim zyciu: prywatnego zwigzanego z karierg
zyciowg syna oraz zawodowego odsytajacego do kleski NSDAP.

Kazda wypowiedz aktora/6w bedzie zawierata w sobie odpowiedz na py-
tanie o motywy, przedmiot (akt), miejsce (sceng), tego, ktdry za nim stat (ak-
tora), jak dziatat (sposdb dziatania, narzedzia) oraz dlaczego tak dziatat (cel).

Taki ,,stworzony retorycznie dramat” ujawnia intencjonalno$¢ dziatan
ludzkich, realizm, ukazuje $wiatopoglad aktora/éw, determinizm sytuacyjny,
tozsamos¢ indywidualng i spoteczng oraz obowiazek podjecia dziatania. Jak
stwierdza Jacek Wasilewski (Wasilewski 2012, 69), trafne roztozenie akcen-
tow na wszystkie pie¢ elementéw pentady umozliwia wnikliwa analiz¢. Em-
faza samego aktu prowadzi do realizmu; sceny — do ograniczenia wolnej woli
aktora/6w i1 akcentowanie determinizmu sytuacyjnego; roli aktora — tozsamo-
$ci, wspdlnoty i obowiazku dziatania; wykonania — faworyzowanie pragmaty-
zmu; celu — inklinacji do mistycyzmu.

Nasuwajg si¢ jeszcze inne pytania: Czy wiec Klemperer chce nam daé
impuls do przewidywania dalszych losow syna? Czy ma to by¢ predyktywna
historia, oparta na kliszy przemiany Szawta w Pawta, jaka stanie si¢ mozli-
wym scenariuszem zycia ojca? Czy jest to narracja, ktéra pokazuje bezpro-
duktywnos¢ i falsz doczesnego przestania nienawisci wtasciwego dla ideologii
NSDAP podobnie do innych autorytarnych przestan? Czy alternatywa do au-
torytaryzmu jest chrzescijanskie przestanie mitosci blizniego? Czy pokazanie
dwdch dysjunkcji: narodzin syna oraz $mierci na krzyzu ,,zydowskiego chtop-
ca” s tu zderzeniem dwoch perspektyw eschatologicznych? Czy niepetno-
sprawnos¢ syna dla zwolennika ,,czystosci rasy” i kultu sprawnosci, 1 sily sta-
nie si¢ asumptem do odczuwania wstydu (ideologia autorytarna) czy mifosci
(chrzescijanstwo)? Czy tozsamos¢ spoteczna i publiczna oficera SS okaze si¢
kluczowym zrodtem zyciowych wybordéw i rozstrzygniec¢, a moze bedzie nig
prywatna tozsamo$¢ kochajacego ojca? A moze chodzi o zbiorowa odpowie-
dzialno$¢: czy ludzkos¢ pdjdzie droga mitosci 1 pokory, jak kochajacy ojciec,
czy tez przemocy i sily, jak autorytarny oficer SS?

Przeciez: ,,Pan przywraca wzrok niewidomym, Pan podnosi pochylonych,
Pan miluje sprawiedliwych”, ale ludzie nie zawsze odnosza si¢ do niewido-
mych z nalezytg troskg czy wspotczuciem. Sytuacja niewidomej osoby ozna-
cza czesto stala zaleznos¢ od innych. Pytanie o to dlaczego inni, szczegdlnie
obcy, mieliby zajmowac sig, poswigcaé swdj czas (zycie) i energie osobie nie-
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widomej — pozostaje bez odpowiedzi w perspektywie ujgcia innego niz chrze-
Scijanskie?

To co wydaje si¢ by¢ pewne: fascynacja tg historig nie jest przypadkowa.
Jej glebia ma swoje zyzne podglebie, do ktérego w subtelny sposob odsyta nas
Klemperer. Dotyka ona bowiem delikatnych i waznych strun ludzkiej natury.
Sktania do refleksji nad przedstawionymi zdarzeniami, ale takze samym soba.
Tekst intryguje, jest zagadka, prowokuje do rozmowy 1 dzielenia si¢ nim z in-
nymi osobami, szczegolnie bliskimi, aby jego sens byt wykuwany we wspolnej
rozmowie. Aby stal si¢ czastka ,,MY” i asumptem do duchowego rozwoju ,,JA”.

Klemperer — przeciez Zyd — nie przyjmuje stanowiska, ktérego sens mogt-
by zosta¢ tu odczytany z jego perspektywy. A moze wtasnie jest inaczej?
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w Warszawie. Autorka okoto stu artykutéw naukowych i dziewieciu ksiazek, thu-
maczka i publicystka. Jej zainteresowania naukowe skupiajg si¢ na problematyce
z pogranicza socjologii i pedagogiki, w szczegdlnosci mniejszosci narodowych,
stygmatyzacji, jezyka, emocji (w tym zwlaszcza emocji wstydu).



