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Abstract: The aim of the article is to analyze the philosophical reflections of Fr. J6zef
Tischner on the concept of solidarity. | present it as a key element of his vision of humanity.
Tischner understands solidarity not as an abstract ideal but as a challenging commitment
requiring courage, compassion, and openness to others. He emphasizes that inauthentic
solidarity, when simplified or used instrumentally, can lead to abuse. The foundation of
this concept is rooted in Tischner’s anthropology. According to Tischner, 2 human being is
a relational entity, capable of transcending themselves through love, dialogue, and respon-
sibility. Human freedom is tied to the obligation to make decisions in the spirit of solidarity
with others, especially in the face of suffering.

Using hermeneutics as a method of interpretation, | draw upon biblical parables that
Tischner presented as metaphors of solidarity: Job — illustrates how solidarity manifests
through presence and support in suffering, albeit often imperfectly. The Prodigal Son —
demonstrates mercy and the readiness to accept others regardless of their mistakes. The
Good Samaritan — serves as an example of active solidarity that transcends social and
cultural divisions.

In the conclusions, | emphasize that Tischner’s vision of solidarity is based on pre-
sence and empathy, which are the foundations of building community. It is a call to tran-
scend selfishness, courageously engage in the lives of others, and responsibly act for the
common good.
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Abstrakt: Celem artykutu jest analiza filozoficznej refleksji ks. Jé6zefa Tischnera na te-
mat solidarnosci. Przedstawiam ja jako kluczowy element jego wizji cztowieka. Rozumie
on solidarnos$¢ nie jako abstrakcyjny ideal, lecz jako trudne do zrealizowania zobowia-
zanie wymagajace odwagi, wspofczucia i otwartosci na drugiego cztowieka. Podkresla,
Ze nieautentyczna solidarnos¢, uproszczona lub instrumentalnie wykorzystywana, moze
prowadzi¢ do naduzy¢. Jako fundament tej koncepcji przedstawiam Tischnerowska antro-
pologie. Cztowiek, wedtug Tischnera, jest istota relacyjna, zdolna do przekraczania siebie
poprzez mitos¢, dialog i odpowiedzialnos¢. Wolnos¢ cztowieka wiaze sie z obowiazkiem
podejmowania decyzji w duchu solidarnosci z innymi, zwtaszcza w obliczu cierpienia.

W artykule, postugujac sie hermeneutyka jako metoda interpretacji, przywotuje biblij-
ne przypowiesci, ktére Tischner przedstawiat jako metafory solidarnosci: Hiob — ilustru-
je, jak solidarnos¢ przejawia sie w obecnosci i wsparciu w cierpieniu, cho¢ czesto bywa
niedoskonafa. Syn marnotrawny — ukazuje mitosierdzie i gotowos¢ do przyjecia drugiego,
niezaleznie od jego btedow. Mitosierny Samarytanin — stanowi przyktad aktywnej solidar-
nosci, przekraczajacej spoteczne i kulturowe podziaty.

We whnioskach podkreslam, ze Tischnerowska wizja solidarnosci opiera sie na obec-
nosci i wspotodczuwaniu, ktére sa fundamentem budowania wspélnoty. Jest to wezwanie
do przekraczania egoizmu, odwaznego angazowania sie w zycie innych oraz odpowie-
dzialnego podejmowania dziatan na rzecz dobra wspolnego.

Stowa kluczowe: |6zef Tischner; solidarnos¢; obecnos¢; wspétodczuwanie; cierpienie;
blizni

Wstep

W swoich filozoficznych rozwazaniach ks. prof. Jozef Tischner wielokrotnie
koncentrowat si¢ zarowno na pojeciu solidarnosci, jak i na problemie solidar-
nosci. Temat ten poruszat miedzy innymi w ksiazce Etyka solidarnosci (1981)
sktadajacej si¢ z serii esejow, ktore analizujg pojecie w kontekscie Owczesnej
sytuacji spotecznej w Polsce, zwlaszcza ruchu Solidarnosci. Ukazuje on so-
lidarnos¢ jako warto$¢ etyczna, ktdra wykracza poza polityczne 1 spoteczne
aspekty, podkreslajac jej duchowy wymiar. Kluczowe idee zawarte w publi-
kacji to: solidarno$¢ jako odpowiedzialnos¢ za drugiego cztowieka, solidar-
nos¢ jako wyraz wolnosci, solidarno$¢ wobec cierpienia czy przedstawiajac
etyczny i dramatyczny wymiar solidarnosci, ktora czesto wymaga przekracza-
nia wlasnych interesow. Z innej strony analizowat pojecie solidarnosci w swo-
jej ksiazce Filozofia dramatu (1990). Skupiat si¢ w niej na analizie ludzkiego
losu w kategoriach dramatycznych, a temat solidarnosci pojawiat si¢ w kon-
tekscie relacji migdzyludzkich. Tischner pisal takze liczne eseje i1 artykuly,
dotyczace solidarnosci w kontekscie wydarzen spotecznych w Polsce lat 80.
1 90. XX wieku. Byt zaangazowany intelektualnie w ruch Solidarnosci i cze-
sto komentowat jego etyczne i duchowe podstawy. Podkreslatl, ze solidarnos¢
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jest realizacja przykazania mitosci blizniego 1 wyrazem odpowiedzialno$ci za
wspolnotg. W swoim dorobku, jako filozof zwigzany z ruchem Solidarnosci
w Polsce, analizowat to pojecie zarowno w kontekscie historycznym 1 spo-
tecznym, jak i w glebszym, antropologicznym wymiarze. Problem za$ dostrze-
gal w tym, ze solidarnos¢ nie jest po prostu ,,dobra ideg”, ale koncepcja, ktora
niesie ze sobg trudnosci 1 paradoksy. Tischner zauwazal, ze istnieje niebezpie-
czenstwo uproszczenia tego pojecia, co moze prowadzi¢ do naduzy¢. Moze si¢
ono sta¢ haslem uzywanym instrumentalnie, np. w celach politycznych, bez
realnego zobowigzania do praktykowania solidarnosci. Widziat jak solidar-
no$¢ byta wykorzystywana przez politykdw i ruchy spoleczne. Ruch Solidar-
nosci w Polsce lat 80. byt autentycznym wyrazem jednosci i walki o wolnos¢,
ale po jego sukcesie okazato sig, ze hasto ,,solidarnos¢” moze by¢ uzywane do
realizacji partykularnych interesdw, a niekoniecznie do budowania wspolnoty
opartej na empatii i wspdétczuciu. Problem polega wigc na tym, ze pojecie so-
lidarnosci moze zosta¢ wypaczone, jesli zostanie oderwane od swoich etycz-
nych i duchowych korzeni.

Problem solidarnosci u Jozefa Tischnera mozna sprowadzi¢ do kilku gtow-
nych kwestii. Po pierwsze trudnos$ci nastrecza jej pojeciowa wieloznacznosc,
co niejednokrotnie uniemozliwia klarowne zdefiniowanie i realizacje. Dalej
mozna dostrzec trudno$¢ praktykowania autentycznej solidarno$ci, wynikaja-
ca z ludzkiego egoizmu, lgkdw i ograniczen. Dodatkowo wystepuje silne na-
piecie miedzy wolnoscia a solidarnoscia, co stanowi wyzwanie dla budowania
wspolnoty opartej na wspotczuciu i odpowiedzialnosci. Obecne jest tez ryzy-
ko zwigzane z solidarnoscia, ktore wymaga odwagi i gotowosci do poswigce-
nia, co bezposrednio przektada si¢ na niebezpieczenstwo uprzedmiotowienia
solidarnosci, gdy hasto to uzywane jest w sposob cyniczny, bez rzeczywistego
zobowigzania do wspolnotowej troski.

W niniejszym artykule chcialbym przedstawi¢ ideg¢ solidarnosci w per-
spektywie antropologicznej, zwigzanej z cierpieniem innego, ktore wpisane
jest w Tischnerowska wizj¢ cztowieka. Doskonale opisuje to Jarostaw Jagietto
podajac, iz Tischner koncentrowat swoje zainteresowania na cztowieku, wyka-
Zujac wobec niego szczegdlng troske. Przedmiotem jego refleksji byt zwlasz-
cza czlowiek XX wieku, zmuszony do konfrontacji z wieloaspektowymi kry-
zysami. Kryzysy te wynikaty nie tylko z destrukcyjnych konsekwencji dwoch
totalitarnych systeméw, ktorych tragicznym swiadectwem staty si¢ Auschwitz
i Kolyma. ,,Tischner pochylat si¢ nad cztowiekiem, ktéry w Europie tracit
spontaniczng wiar¢ w Boga i przekonanie o statosci swojej natury. Wskazywat
na niebezpieczenstwo relatywizmu w pojmowaniu prawdy i rodzacy si¢ z tego
stanu rzeczy wspolczesny manicheizm w jego dwdch odstonach: jako nihilizm
1 pesymizm” (Jagietto 2020, 42-43). Moje rozwazania przedstawi¢ od nakre-
Slenia cztowieczenstwa u Jozefa Tischnera, a nastepnie na przyktadach biblij-
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nych fragmentéw wykaze, ze obecno$¢ 1 wspolodczuwanie sg fundamentem
mig¢dzyludzkiej solidarnosci.

I. Cztowiek w filozofii J6zefa Tischnera

Dla Tischnera cztowiek jest przede wszystkim istota relacyjng, poszukujaca
prawdy 1 mitosci, zdolng do transcendencji i przekraczania samego siebie.
Jego wizja czlowieczenstwa skupia si¢ na petnym rozwoju osoby, zaréwno
w wymiarze duchowym, jak i spotecznym.

Jest to wizja na wskro$ personalistyczna. Filozofia personalizmu wnosi do
mysli wspodtczesnej przekonanie o wyjatkowosci 1 centralnym miejscu czto-
wieka, inspirujac rozne dziedziny zycia, od etyki i prawa po polityke 1 edu-
kacje. Jest odpowiedzig na wyzwania, takie jak dehumanizacja, instrumenta-
lizacja cztowieka czy rozpad relacji spolecznych. Poprzez afirmacje godnosci
1 wspolnotowosci, personalizm staje si¢ drogowskazem w dazeniu do pehni
cztowieczenstwa. Filozofia personalizmu przedstawia czlowieka jako istote
unikalng, niepowtarzalng, posiadajaca godnos¢, autonomi¢ oraz zdolnos¢ do
relacji z innymi i z transcendencjg. Opiera si¢ ona na kilku fundamentalnych
zatozeniach, dotyczacych natury osoby ludzkiej, relacji migdzyludzkich oraz
doswiadczenia duchowego. Tischner, inspirowany zardwno mysla chrzescijan-
ska, jak i filozofig egzystencjalna, w swojej antropologii podkreslat znaczenie
godnosci, wolnosci oraz dialogu jako kluczowych aspektow cztowieczenstwa.

W centrum jego filozofii stoi pojg¢cie osoby. Wedtug niego cztowiek nie
jest jedynie istotg biologiczng czy psychologiczna, ale przede wszystkim oso-
ba — bytem unikalnym i niepowtarzalnym, ktory posiada godno$¢, zdolnos¢
do refleksji i wolnos¢. Osoba ludzka jest podmiotem, nie srodkiem, a jej war-
tos¢ jest niezalezna od jej uzytecznosci czy funkcji spolecznych. Tischner
podkreslal, ze osoba ludzka to byt, ktory posiada zdolnos¢ do bycia w relacji
— do mitosci, przyjazni, dialogu. ,,Ilez przeszkdd potrzeba niekiedy pokonac,
by rozpoczaé¢ dialog! Ilez cierpliwosci, by go kontynuowac! Trzeba nie tyl-
ko przezwycigzy¢ lek 1 usung¢ uprzedzenia, ale rowniez wynalez¢ taki jezyk,
ktdéry dla obu stron znaczy to samo. Nie moze to by¢ jezyk grupowy ani tym
bardziej jezyk insynuacji, oszczerstwa czy nawet jezyk oskarzen” (Tischner
2005, 21). Bez watpienia winien to by¢ jezyk mitosci.

Koncepcja dialogu réwniez odgrywa kluczowa role w mysli Tischnera.
Cztowieczenstwo realizuje si¢ przede wszystkim w relacji z innymi — w spo-
tkaniu ,,ja” z ,,ty”. W tym kontekscie Tischner rozwijat pojecie spotkania twa-
rz3 w twarz, inspirowane filozofia Emmanuela Lévinasa. Twarz drugiego czto-
wieka byta dla Tischnera wezwaniem do odpowiedzialnosci, do przekroczenia
wlasnego egoizmu i otwarcia si¢ na drugiego (Tischner 2012, 31-34). Dialog
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nie jest tylko wymiang stow, ale glebokim spotkaniem, w ktérym czlowiek
odkrywa swoja tozsamos¢ i sens istnienia.

Wedtug filozofa z Lopusznej cztowiek znajduje si¢ w nieustannym kon-
flikcie wartosci, wyborow i rol, jakie przyjmuje w zyciu. Zycie cztowieka to
swoista scena, na ktérej odgrywa si¢ dramat spotkania, wolnosci i odpowie-
dzialnosci. Kazdy wybdr, jakiego dokonujemy, jest czescig tego dramatu — wy-
boréw miedzy dobrem a ztem, mitoscig a nienawiscia, prawda a ktamstwem.
Te dwa pojecia sg ze sobg nierozerwalnie zwigzane: osoba i dramat, dramat
1 osoba. Osoba to istota zdolna do wyrazania siebie. Czym zatem jest dramat?
Nie wystepuje on tam, gdzie cztowiek egzystuje w samotnosci, odizolowany
od innych niczym zamkni¢ta monada. Nie ma go rowniez w $wiecie przed-
miotéw pozbawionych obecnosci cztowieka ani tam, gdzie istnieje jedynie re-
lacja miedzy cztowiekiem a rzeczg. Dramat pojawia si¢ dopiero wtedy, gdy
na scenie zycia spotykaja si¢ co najmniej dwie osoby, a migdzy nimi wydarza
sie cos$, co w okreslony sposdb 1 na pewien czas je ze soba laczy. Mozna wigc
powiedzie¢, ze dramat to wszystko, co rozgrywa si¢ miedzy osoba a osobg
w okreslonym przedziale czasu. Jak twierdzit Tischner: ,,Dramat posiada sta-
tus szczegolnej «miedzyrzeczywisto$ci» — nie ma go we mnie, nie ma w tobie,
jest «miedzy nami». To jednak nie znaczy, by we mnie lub w tobie nie bylo
jakiegos zarzewia dramatu, by nie bylo dramatu in potentia. Jest jaki$§ para-
doks w kazdym dramacie oséb. Mamy $wiadomos¢, ze nie byloby dramatu,
gdyby nie Ja i gdyby nie Ty. Z drugiej jednak strony niesiemy w sobie glgboko
zakorzenione przekonanie, ze gdyby nie dramat, nie bylibysmy tymi, ktérymi
jestesmy — Ja nie bytbym Ja i Ty nie bytby$ Ty. Prometeusz, krdl Edyp, Anty-
gona, a jeszcze bardziej Abraham w znakomitej interpretacji Rosenzweiga, sg
zarazem twércami i wytworami swych dramatow” (Tischner 2023, 35).

Tischner uwazatl, ze wolnos¢ jest podstawowym wymiarem czlowieczen-
stwa, ale nie jest to wolnos¢ pojmowana jedynie jako brak zewngtrznych ogra-
niczen. To wolno$¢ wewnetrzna, ktora wyraza si¢ w zdolnosci do odpowie-
dzialnych wyborow i samookreslenia. Cztowiek jest wolny wtedy, gdy potrafi
swiadomie decydowac o sobie i swoim zyciu, kierujac si¢ sumieniem i otwar-
toscig na innych. Dla Tischnera wolnos¢ byta gra sit. Wolnos¢ jako taka ,,nie
daje si¢ zneutralizowaé, a sama neutralizuje. To co pozornie stabsze, a posta-
wione wyzej zwycigza to co pozornie silniejsze, a postawione nizej” (Tischner
2011, 104). Prawdziwa wolnos¢ polega na ponownym ksztattowaniu siebie.
Nie sprowadza si¢ ona do opowiedzenia si¢ po jednej ze stron, lecz do umie-
jetnosci wzniesienia si¢ ponad przeciwienstwa w sytuacji petnej napie¢. To
wyzwolenie si¢ z ograniczen, ktdre prowadza do zniewolenia. Mozna wigc
powiedzie¢, ze mylimy si¢, gdy postrzegamy wolnos¢ jako koniecznos¢ wy-
boru migdzy dwiema drogami — takie podejscie jest zbyt uproszczone. ,,My-
slac o wolnosci i wyzwoleniu, trzeba mie¢ na uwadze raczej to wspinanie si¢



186 PRZEMYSLAW ZIENTKOWSKI

ponad przeciwienstwo. Wspinanie to polega na wewnetrznej tworczosci. Trze-
ba wewngtrznie stworzy¢ w sobie nowe «Ja». «Ja-niewolnicze» musi znikngc.
Musi utworzy¢ si¢ «Ja-myslace». Dla «Ja-myslacego» panowanie i niewola to
sprawy zupelnie obojetne” (Tischner 2019, 455-456).

Tischner nieustannie podkreslat tez duchowy wymiar cztowieka. Jego per-
sonalizm ma silne zakorzenienie w Ewangelii, ktora ktadzie nacisk na mitos¢,
przebaczenie i mitosierdzie. Czlowiek jest istota duchowa, ktéra poszukuje
sensu swojego istnienia. Ten sens odkrywa w spotkaniu z Bogiem, drugim
cztowiekiem oraz samym sobg. Tischner uwazat, ze pelne zrozumienie czto-
wieka jest mozliwe tylko w kontekscie relacji z Bogiem, ktory jest Zrédlem
mitosci 1 prawdy. W relacji z Bogiem, ktory postrzega i zagaduje do cztowie-
ka, ktory, jak zauwaza Rosenzweig, sprawia, ze ,,(...) gdyby nie ty moje ja
byloby tylko bezosobowym to, (...)” (Rosenzweig 2012, 51).

Wszystkie te wymienione wyzej aspekty Tischnerowskiej filozofii, niczym
w soczewce, skupiaja si¢ w pojeciu solidarnosci, gdzie czlowieczenstwo wy-
raza si¢ w obecnosci z innymi, szczegdlnie w ich cierpieniu.

2. Solidarnos¢ u J6zefa Tischnera

Jednym z najwazniejszych aspektéw personalizmu Tischnera jest solidarnos¢,
ktéra wykracza poza zwykla wspolpracg spoteczng. Solidarnos¢ to postawa,
ktéra rodzi si¢ z empatii i wspotczucia wobec drugiego czlowieka, zwilaszcza
tego, ktory cierpi lub jest w potrzebie. Uwazat bowiem, ze prawdziwa solidar-
nos$¢ wyptywa z glebokiego poczucia jednosci losu ludzkiego — zrozumienia,
ze wszyscy jestesmy czescig wspolnoty, w ktdrej los jednego cztowieka wpty-
wa na losy innych (Stawrowski 2020, 298-299).

W swoich rozwazaniach filozoficznych, szczegolnie koncentrowat si¢ na
problemie cierpienia i solidarnosci, tworzac przy tym gleboka wizje czlowie-
czenstwa opartg na obecnosci i wspotodczuwaniu. Solidarnos$¢ byta dla niego
czyms$ wigcej niz tylko gestem politycznym czy spolecznym — byta fundamen-
tem ludzkiej egzystencji i relacji migdzy ludzmi. Dla filozofa z L.opusznej soli-
darno$¢ oznaczata bycie obok drugiego cztowieka w jego cierpieniu. Nie cho-
dzi tu o powierzchowne wsparcie, ale o autentyczng obecnos¢ — gotowos¢ do
towarzyszenia, nawet gdy nie ma tatwych odpowiedzi czy rozwiazan. Swia-
domie glosit, ze solidarnos¢ zaczyna si¢ od kroku w strong blizniego, a potem
obecnosci przy drugim cztowieku. Ciekawie ujal to w tekscie: ludzie ludziom
zgotowali ten los, gdzie wskazuje, ze rozwoj cywilizacji i techniki oddalit lu-
dzi od siebie, a nauka zatracita swdj humanistyczny wymiar. Pomigdzy jed-
nostkami staneto niezliczone mndstwo znieksztatcajacych zwierciadet, ktore
zaciemniajg obraz prawdziwej natury czlowieka. W efekcie tego cztowiek stat
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si¢ obojetny na doswiadczenie dobra. ,,Wlasciwym miejscem pojawienia si¢
dobra nie sg jednak zbyt abstrakcyjne zakazy i nakazy, lecz inny cztowiek —
cztowiek w jego twarzy. Kto odkrywa twarz, ten przyjmuje odpowiedzialnos¢.
Wtedy rodzi si¢ w nim rzetelna wolno$¢ — wolno$¢ na miar¢ odpowiedzialno-
$ci. Odpowiedzialnos¢ kaze cztowiekowi i1§¢ do cztowieka daleko — tak daleko
jak tylko mozna. Cztowiek staje wtedy na miejscu blizniego i gotéw jest od-
da¢ za niego swe zycie” (Tischner 2020, 182).

Picknie oddawat to Tischner postugujac si¢ Pismem Swietym — biblijnymi
przypowiesciami. Zwlaszcza w trzech: Ksigdze Hioba, Przypowiesci o synu
marnotrawnym i o milosiernym (solidarnym) Samarytaninie.

3. Hiob

»Ksiega Hioba jest opowiescia o wiernosci czlowieka postawionego w sytu-
acji proby” (Tischner 2013, 55), pisat w kwietniu 1982 roku ks. J6zef Tischner.
W opowiesci o Hiobie mozemy odnalez¢ watki zwigzane z solidarnos$cia,
chociaz sg one przedstawione w sposob ztozony i wieloznaczny. W tej jednej
z najstarszych ksiag biblijnych, opowiedziana jest historia cztowieka, ktory
traci wszystko — majatek, rodzing, zdrowie — 1 zmaga si¢ z pytaniem o przy-
czyng swojego cierpienia. Solidarno$¢ wystepuje tutaj na kilku poziomach.

Solidarnos¢ przyjaciot Hioba. Kiedy Hiob traci wszystko, odwiedzaja
go trzej przyjaciele: Elifaz, Bildad i Sofar. Na poczatku okazujg mu solidar-
nos$¢ w cierpieniu poprzez empati¢ i obecnos¢. Siedza z nim przez siedem dni
i nocy, nie moéwigc ani stowa (Hi 2,11-13). Jest to wyraz glebokiej solidarnosci
— s3 z nim w milczeniu, okazujac szacunek dla jego bdlu. Nastepnie podejmu-
ja probe wsparcia duchowego. Staraja si¢ pocieszy¢ Hioba i pomdc mu zro-
konfliktu, pierwotna intencja polegata na wsparciu przyjaciela.

Pojawia si¢ jednak brak peinej solidarnosci przyjaciot co pokazuje ogra-
niczenie ludzkiej empatii w obliczu niezrozumiatego cierpienia. Przyjaciele
zaczynajg oskarza¢ Hioba o grzechy, zaktadajac, ze jego cierpienie jest wy-
nikiem ukrytej winy (Hi 4,7-8). Zamiast okaza¢ mu petne wsparcie, probuja
znalez¢ wing w jego postgpowaniu, co Hiob odbiera jako brak solidarnosci
1 zrozumienia. Ich proby pocieszenia sa nieadekwatne 1 poglebiaja bol Hioba.
Ostatecznie przyjaciele okazuja si¢ bardziej zainteresowani obrong swojego
pogladu na sprawiedliwos¢ Boza niz wsparciem strapionego.

W koncowej czegsci opowiesci pojawia si¢ aspekt solidarnosci Boga z Hio-
bem. Chociaz Bdg nie wyjasnia przyczyn cierpienia Hioba, ukazuje mu swoja
potege 1 madros¢ stworzenia (Hi 38,1-41,26). W ten sposob Bog pokazuje, ze
nie jest obojetny na cierpienie Hioba, ale takze, ze ludzkie zrozumienie jest
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ograniczone. Ostatecznie Bog przywraca Hiobowi zdrowie 1 blogostawi mu
na nowo, co mozna interpretowa¢ jako akt solidarnosci i uznania jego cier-
pienia. Bog nie opuszcza Hioba, lecz w koncu wynagradza jego wiernos¢
1 nieztomnos¢.

W migjscu tym pojawia si¢ ciekawa sugestia, na ktérg uwrazliwia nas Ti-
schner, a wczesniej Wojtyta w swoim dramacie ,,Hiob”. ,,Kim bedzie 6w inny
Bog? Bedzie Hiobem Nowego Przymierza. PowiedzieliSmy: kto zle mysli
o czlowieku, ten kiedys bedzie zle myslat o Bogu; ale kto dobrze bedzie my-
slat o Hiobie, ten musi przyzna¢ wczesniej czy pdzniej, ze Bog przyjdzie ku
niemu pod postacig Hioba” (Tischner 2013, 59; Wojtyta 2003, 82-97). Miano-
wicie — wcielenie jako akt solidarnosci. W ksigdze Starego Testamentu nie po-
jawia si¢ bezposrednio posta¢ Jezusa. Wojtyta, bedac gleboko zakorzenionym
w chrzescijanskiej teologii, sugeruje, ze Bog solidaryzuje si¢ z cierpieniem
cztowieka poprzez wcielenie. Cierpienie Hioba staje si¢ zapowiedzig cierpie-
nia Chrystusa, ktory przyjmuje na siebie bol i niesprawiedliwo$¢ $wiata, co
jest najwyzszym wyrazem Boskiej solidarnosci.

Hiob, poprzez swoje doswiadczenia, staje si¢ rowniez symbolem cztowie-
ka solidaryzujacego si¢ z cierpigcymi. Wyraza gieboki zal i bunt, dajac tym
samym glos wszystkim, ktdrzy cierpig bez wyraznej przyczyny. Jego stowa
stajg si¢ symbolem ludzkiego wotania o sprawiedliwos¢ i1 zrozumienie. Na
koncu ksiggi Bég prosi Hioba, aby modlit si¢ za swoich przyjaciot, ktorzy go
niesprawiedliwie osadzili (Hi 42,7-10). Hiob zgadza si¢ to zrobi¢, co mozna
interpretowac jako akt solidarnosci i przebaczenia.

W opowiesci o Hiobie widzimy, jak solidarnos¢ jest wystawiona na probe
w obliczu cierpienia. Przyjaciele Hioba poczatkowo okazujg solidarnosé, ale
potem zawodzi ich zrozumienie i empatia. Z kolei Bog, mimo braku pelne-
g0 wyjasnienia cierpienia, ostatecznie okazuje swojg obecnos¢ i wsparcie, co
mozna odczytac¢ jako formg¢ Boskiej solidarnosci. Hiob, mimo swoich cierpien,
pozostaje symbolem cztowieka, ktory, cho¢ samotny w bolu, ostatecznie znaj-
duje wspdlnote z Bogiem 1 innymi ludzmi poprzez przebaczenie 1 modlitwe.

Opowies¢ o Hiobie jest wigc zarowno wyzwaniem dla ludzkiej solidarno-
Sci, jak 1 przyktadem jej odnowienia przez przebaczenie i Boskie wsparcie.

4. Syn marnotrawny

W tej biblijnej przypowiesci syn marnotrawny opuszcza ojca i dom rodzin-
ny, wybierajac zycie w izolacji i konsumpcjonizmie. Dopiero w chwili kry-
zysu uswiadamia sobie swoje wyobcowanie i1 potrzebe powrotu. Ten moment
rozpoznania wiasnej stabosci mozna interpretowac za Tischnerem jako punkt,
w ktorym rodzi si¢ Swiadomos$¢ wspdlnoty. Solidarno$¢ w tym sensie zaczyna
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si¢ od uznania, ze nikt nie jest ssamowystarczalny — czlowiek potrzebuje relacji
z innymi, by odnalez¢ petni¢ swojego istnienia. ,,Solidarnos¢ jest solidarnoscia
z ludZmi 1 dla ludzi, jest wigc zjawiskiem spotecznym” (Tischner 2005, 18).

Ojciec w przypowiesci symbolizuje mitosierdzie i bezwarunkowg akcep-
tacje. Tischner podkreslal, ze prawdziwa solidarno$¢ wyraza si¢ w gotowosci
przyjecia drugiego czlowieka takim, jakim jest, mimo jego bledow. W akcie
przyjecia syna ojciec wykracza poza logike sprawiedliwosci (ktora mogtaby
zada¢ zadosCuczynienia), wybierajac logike mitosci 1 wspolnoty. W tym sen-
sie solidarnos$¢ nie polega na wyrdwnywaniu rachunkéw, ale wiernosci i na
tworzeniu przestrzeni, w ktérej mozna odbudowac relacje. ,,Nie ma jednak
wiernosci bez prob wiernosci. Wierno$¢ musi wiedzie¢, czym jest, i do tego
potrzebna jest jej proba. Préba polega na porzucaniu. Cztowiek probuje: syn
porzuca ojca i staje si¢ synem marnotrawnym. Doswiadczenie innosci docho-
dzi do zenitu. Potem wraca, by potwierdzi¢ synostwo. Ojciec trwa w wierno-
sci. Bardzo trudno przesta¢ by¢ ojcem” (Tischner 2012, 12).

Postawa starszego syna, ktory czuje si¢ niesprawiedliwie potraktowany,
wskazuje na trudnosci w realizacji solidarnosci. W mysleniu Tischnera soli-
darnos¢ wymaga przekroczenia wlasnych uprzedzen i zranien, aby uznaé ra-
dos¢ i dobro drugiego cztowieka. Starszy syn musi nauczy¢ si¢ patrze¢ na bra-
ta nie przez pryzmat rywalizacji, ale przez perspektywe wspdlnoty, w ktorej
dobro jednego jest radoscig wszystkich. Zgodnie z tym, co niejednokrotnie
wybrzmiewato i u Tischnera, i u Wojtyly, a co zaczerpnigte jest z Listu do
Galatow: ,,Jeden drugiego brzemiona noscie, a tak wypetnicie prawo Chrystu-
sowe” (Ga 6,2).

I w tym przypadku wraca tez motyw wcielenia. Tischner w homilii z 9 mar-
ca 1986 roku wygtoszonej w kosciele sw. Anny, zauwaza, ze z jednej strony
ojciec jest cieniem Boga, ale co ciekawe mowi: ,,Gdyby trzeba byto dzisiaj raz
jeszcze opowiedzie¢ opowies¢ o marnotrawnym synu, trzeba by ja w pewnym
miejscu zmieni€. Trzeba by w miejsce starszego brata postawi¢ kogos inne-
g0, postawi¢ posta¢ Jezusa Chrystusa. W miejsce mitosci zawistnej trzeba by
postawi¢ mitos¢ wstawiennicza, mitos¢ ktdra prosi i wstawia si¢ za bratem.
Chrystus staje si¢ starszym bratem czltowieka, bratem, ktory wstawia si¢ za
kazdym marnotrawnym synem” (Archiwum Instytutu Mysli Jézefa Tischnera,
Niepublikowane homilie, Kosciot swigtej Anny 1984-1986). Dalej Tischner,
zachecajac do solidarnosci, pisze, ze cztowiek musi odkry¢ w sobie rowniez
takiego starszego brata i obdarzy¢ marnotrawnego mitoscig wstawienniczg.
Takiej mitosci chce od nas Bog. ,,Bog chce mie¢ w nas konkurentow swojej
mitosci do ludzi” (Archiwum Instytutu Mysli Jézefa Tischnera, Niepubliko-
wane homilie, Ko$ciot Swictej Anny 1984-1986).

Tischner, w swoich rozwazaniach o solidarnosci w kontekscie tej parabo-
li, taczy wymiar indywidualny z wymiarem spoltecznym. Przypowies¢ o synu
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marnotrawnym moze by¢ odczytana jako alegoria spoteczna, w ktorej ojciec
reprezentuje wspolnote otwartg na pojednanie, a synowie — rézne postawy wo-
bec tej wspodlnoty. Filozof zachgcat do budowania solidarnosci opartej na dia-
logu, wzajemnym zrozumieniu i przebaczeniu — wartosciach, ktére wyraznie
rezonujg w tej przypowiesci. Wedlug Tischnera solidarno$¢ w przypowiesci
0 synu marnotrawnym mozna rozumie¢ jako powrdt do wspolnoty, przekra-
czanie egoizmu i wzajemne przebaczenie. To nie tylko moralne wezwanie, ale
takze gleboka prawda o ludzkiej naturze — cztowiek znajduje siebie w relacji
z innymi, a solidarnos¢ staje si¢ fundamentem tej relacji. ,,Nikt nie jest samot-
ng wyspa. Jestesmy zespoleni nawet wtedy, gdy tego nie wiemy. Laczy nas
krajobraz, taczy nas ciato 1 krew — taczy praca i mowa. Nie zawsze jednak
zdajemy sobie sprawg z owych powigzan. Gdy rodzi si¢ solidarnos¢, budzi si¢
swiadomos¢, a wtedy pojawia sic mowa i stowo — wtedy tez to, co byto ukry-
te, wychodzi na jaw. Nasze wszystkie powigzania staja si¢ widoczne. Wte-
dy cztowiek nosi na swych plecach ci¢zar drugiego cztowieka. Solidarnosé¢
moéwi, wota, krzyczy, podejmuje ofiary. Wtedy ciezar blizniego staje si¢ czesto
wiekszy niz wlasny ciezar” (Tischner 2005, 12-13).

5. Mitosierny Samarytanin

Przypowies¢ o mitosiernym Samarytaninie w filozofii J6zefa Tischnera moze
by¢ interpretowana jako opowies¢ o solidarnosci, ktéra wykracza poza zwykle
obowiazki czy konwenanse spoleczne. W swojej refleksji nad solidarnoscia
filozof taczy ja z glebokim szacunkiem dla godnosci osoby ludzkiej i zdol-
noscig do wspdtczucia wobec drugiego cztowieka, niezaleznie od réznic czy
podziatow.

W przypowiesci kaptan i lewita mijaja pobitego cztowieka, ignorujac
jego cierpienie, podczas gdy Samarytanin, przedstawiciel grupy postrzega-
nej w tamtym czasie jako obca, zatrzymuje si¢, aby pomoc. Wedtug Tisch-
nera solidarno$¢ zaczyna si¢ od uznania drugiego cztowieka jako osoby, jako
blizniego, ktérego cierpienie domaga si¢ odpowiedzi (Glinkowski 2024, 212).
Podkreslat on, ze solidarno$¢ rodzi si¢ z doswiadczenia wspolnego losu — do-
strzezenia, ze kazdy z nas moze znalez¢ si¢ w podobnej sytuacji.

Mitosierny Samarytanin nie tylko wspotczuje, ale takze podejmuje kon-
kretne dziatanie, aby ulzy¢ cierpieniu rannego. Tischner wielokrotnie akcen-
towal, ze solidarno$¢ to nie pasywna postawa, lecz aktywna obecnos¢ przy
drugim cztowieku. W dziataniach Samarytanina widzimy solidarnos¢ w petni
praktyczng — troske o drugiego, ktora przekracza bariery kulturowe, religijne
1 spoteczne.
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Kaptan 1 lewita, cho¢ by¢ moze usprawiedliwiaja swoje dziatanie rytuata-
mi czy obowigzkami, w gruncie rzeczy wykazuja si¢ postawa egoizmu, sta-
wiajac swoje interesy ponad potrzebami cierpiacego. Tischner przypomina,
ze solidarno$¢ wymaga przekroczenia siebie — rezygnacji z wygody, a czasem
nawet bezpieczenstwa, by odpowiedzie¢ na potrzeby drugiego. Samarytanin
wyraznie wybiera dobro drugiego ponad swoje wtasne korzysci, co stanowi
kluczowy wymiar solidarnosci.

Dla Tischnera waznym aspektem solidarnosci jest spotkanie z drugim czto-
wiekiem w jego najbardziej osobistym wymiarze. Mitosierny Samarytanin nie
widzi w rannej osobie jedynie ,,przypadku” czy ,,problemu”, ale konkretne-
go czlowieka, ktorego cierpienie wymaga odpowiedzi. To spotkanie twarza
w twarz, oparte na empatii 1 wzajemnym uznaniu, staje si¢ fundamentem soli-
darnosci. ,,Dobry uczynek Samarytanina jest odpowiedzia na konkretny krzyk
konkretnego cztowieka. To proste: ktos wota o ratunek. Ranny lezy w przy-
droznym rowie. Jego bol ma szczegdlny charakter: nie jest wynikiem choroby,
nieszczesliwego zbiegu okolicznosci, podesztego wieku, lecz bélem z powodu
drugiego czlowieka. To cztowiek cztowiekowi zgotowatl taki los. Wiasnie ten
fakt jest wazny, to wlasnie w sposob szczegdlny porusza sumienia i wzywa
do solidarnosci. Nic tak nie oburza jak rana niepotrzebna — rana, ktorg zadaje
cztowiekowi drugi cztowiek. Nad chorym operowanym — litujemy si¢. Nad
skrzywdzonym — litujemy i oburzamy zarazem. Z widoku takich boléw rodzi
si¢ szczegdlnie gleboka solidarnos$¢” (Tischner 2005, 19).

Tischner widziat solidarnos¢ jako zasadg, ktéra wykracza poza grupy na-
rodowe, religijne czy spoteczne, i obejmuje cata ludzkos¢. W przypowiesci
Samarytanin staje si¢ wzorem takiej uniwersalnej solidarnosci — nie pyta, kim
jest ranny ani czy nalezy do jego wspolnoty. Dziala, kierujac si¢ gtebokg wraz-
liwoscig na ludzka krzywde, co wpisuje si¢ w Tischnerowska wizje solidarno-
sci jako wspolnoty zbudowanej na dialogu, otwartosci i mitosci blizniego. ,,Ja
jestem z toba, ty jestes ze mna, jesteSmy razem — dla niego. My — dla niego.
My, ale nie po to, by patrze¢ na siebie, lecz — dla niego. (...) Wspolnota soli-
darnos$ci rézni si¢ od wielu innych wspdlnot tym, ze w niej pierwsze jest dla
niego, a my przychodzi potem” (Tischner 2005, 20).

Przypowies¢ o mitosiernym Samarytaninie w mysli Tischnera ukazuje so-
lidarno$¢ jako spotkanie i obecnosé, ktore prowadzi do konkretnego dziatania
w odpowiedzi na cierpienie drugiego cztowieka. Tischner uczyt, ze prawdziwa
solidarno$¢ nie zna granic, a jej istota tkwi w uznaniu, ze los kazdego cztowie-
ka jest naszym wspolnym losem. To wezwanie, by widzie¢ w drugim czlowie-
ku nie obcego, lecz blizniego i stawac przy nim w chwilach jego najwigkszej
potrzeby.
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Whioski

Wizja cztowieczenstwa wedlug ks. Jozefa Tischnera opiera si¢ na uznaniu, ze
ludzkie zycie jest pelne niepewnosci 1 bolu, a nasze odpowiedzi na te doswiad-
czenia definiujg nas jako ludzi. Obecno$¢ w cierpieniu drugiego cztowieka to
akt mitosci 1 odwagi, ktory przekracza stowa i wyjasnienia. Tak jak przyjaciele
Hioba zawiedli, probujac thumaczy¢ jego cierpienie, tak my czesto zawodzi-
my, gdy prébujemy jedynie znalez¢ przyczyng, zamiast po prostu ,,by¢”.

Dla filozofa wspoétodczuwanie bylo kluczowym elementem solidarno-
sci. W jego wizji cztowieczenstwa, cztowiek jest istotg zdolng do empatii, do
wspotuczestniczenia w emocjach i doswiadczeniach innych. Czesto uzywat
okreslenia ,,przestrzen spotkania”, gdzie prawdziwa solidarnos¢ si¢ realizuje.
,Bodaj pierwszym nastgpstwem spotkania jest zmiana znaczenia przestrze-
ni, w ktérej znajduje si¢ spotykajacy. (...) Obojetna dotad przestrzen staje si¢
przestrzenig poprzecinang mozliwymi drogami. Wszystkie te mozliwosci daja
si¢ — za Antonim Kepinskim — sprowadzi¢ do dwoch podstawowych: mozna
si¢ zwroci¢ ku spotkanemu lub mozna si¢ odwréci¢ od spotkanego” (Tischner
2017, 5-6).

Wspodtodczuwanie to akt duchowy, w ktorym cztowiek otwiera si¢ na cier-
pienie drugiego i przezywa je razem z nim. Tischner podkreslal, Zze solidarnosé
nie oznacza ucieczki przed bdlem, lecz przeciwnie — wejscie w jego przestrzen
i dzielenie go.

Wedhug niego solidarnos¢ byta odpowiedzia na radykalne pytanie o sens
cierpienia. Cztowiek, widzac cierpienie innego, staje przed wyborem: moze
odwrdéci¢ wzrok lub podja¢ decyzje o obecnosci i wspdtodczuwaniu. Za Woj-
tyta bowiem uwazal, ze: solidarno$¢ to gleboko personalistyczna postawa,
ktéra polega na gotowosci poswigcenia jednostkowych interesow dla dobra
wspolnego. Zatem solidarnos$¢ jest wyrazem najglebszej istoty cztowieka
— zdolnosci do przekroczenia siebie w mitosci 1 wspotczuciu. ,,Solidarnos¢
oznacza statg gotowos$¢ do przyjmowania i realizowania takiej czesci dobra
wspolnego, jaka kazdemu przypada w udziale z tej racji, ze jest cztonkiem
okreslonej wspdlnoty” (Wojtyta 1985, 350).

W ten sposob solidarnos¢ staje si¢ aktem transcendencji — wyjscia poza
siebie w kierunku drugiego cztowieka. Tischner widziat w niej mozliwos¢
stworzenia autentycznej wspdlnoty, gdzie relacje migdzyludzkie oparte sg na
prawdziwej trosce i otwartosci.

Laczyt solidarno$¢ z etyka nadziei. Obecnos¢ przy cierpigcym i wspotod-
czuwanie to akt nadziei — wiary, ze nawet w najtrudniejszych chwilach mozna
odnalez¢ sens i pocieszenie. Nadzieja nie wynika tu z naiwnego przekonania,
ze cierpienie zawsze ma sens, ale z przekonania, ze obecnos¢ drugiego czto-
wieka moze nada¢ mu znaczenie.
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