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Abstract: The aim of the article is to examine the impact of catechetical errors on pe-
ople’s perceptions of God. The methodology includes analysis of sources, everyday life
examples, and catechetical errors leading to a false image of a stern God. Conclusions
highlight the necessity for a better understanding of the Fundamental Truths of Faith and
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catechists and the continuation of adult religious formation are crucial.
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Abstrakt: Celem artykutu jest zbadanie wptywu btedéw w katechizacji na wyobraze-
nia ludzi o Bogu. Metodologia obejmuje analize zrédet, przyktadéw z zycia codzienne-
go oraz btedéw w katechizacji, ktére prowadza do falszywego obrazu surowego Boga.
Whioski wskazujg na koniecznos¢ lepszego zrozumienia Gtéwnych prawd wiary i wiekszego
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Wstep

»Skoro Bog stworzyt nas na swdj obraz, odwdzigczyliSmy si¢ mu tym sa-
mym” (Voltaire 1883, 164) — pisal Voltaire. Zgodnie z jego twierdzeniem,
ktére wydaje si¢ trafne, mozna doj$s¢ do wniosku, ze czlowiek, stworzony
na obraz Bozy, w swoim pojmowaniu stwarza Boga na obraz ludzki. Czto-
wiek, korzystajac z ograniczonego aparatu poznawczego, przypisuje Bogu ce-
chy 1 atrybuty, ktére pomimo ich waznosci, nigdy nie bedg w pelni oddawac
doskonatej natury Boga. Jest to proces, ktory podlega pewnym trudnosciom
1 ograniczeniom. Czynniki takie jak kulturowe i spoleczne wplywy, indywi-
dualne doswiadczenia oraz interpretacje prawd wiary moga zakldcac i znie-
ksztatca¢ obraz Boga. W efekcie Bog moze by¢ rozumiany przez ludzi na roz-
ne sposoby, co prowadzi do réznorodnych koncepcji dotyczacych Jego istoty.
Wielu badaczy uwaza, ze obraz Boga ksztattuje si¢ w wyobrazeniu ludzkim
w czasie dziecinstwa (Makosa 2009, 169-170). Wazng role w tym czasie spet-
nia wlasciwa katechizacja, zarowno na poziome rodzinnym, parafialnym oraz
szkolnym. Btedy w tej dziedzinie moga skutkowaé falszywym obrazem Boga,
ktéry z kolei jest przyczyng kryzysu wiary lub jej caltkowitego porzucenia.

Celem niniejszego artykutu jest przede wszystkim ukazanie, w jaki sposéb
katechizacja wplywa na wyobrazenia ludzi na temat Boga oraz jakie konse-
kwencje te btgdy moga mie¢ dla wiary i duchowego rozwoju cztowieka. Naj-
pierw zostanie przedstawiony sam problem ksztattujacego si¢ obrazu Boga,
a nastepnie beda ukazane zrédta falszywego obrazu surowego Boga. Po anali-
zie rdznych aspektow katechizacji, przy pomocy zrodet oraz przyktadow z zy-
cia codziennego, zostang sformutowane wnioski.

1. Pojgcie obrazu Boga

Czlowiek dazy do poznania natury Boga, chociaz Bég sam w swej istocie
wykracza poza granice pojeciowe ludzkiego rozumu. Clive S. Lewis wyrazat
te prawde w wyjatkowo metaforyczny 1 obrazowy sposob (Lewis 2002, 159-
-165). Czlowiek zna trzy wymiary, porusza si¢ w $wiecie tréjwymiarowym.
Kazdy przedmiot ma swoja wysokos¢, szerokos¢ i dlugos¢. Jesli jednak wpro-
wadzi si¢ rzeczywisto$¢ trojwymiarowa do rzeczywistosci dwuwymiarowe;,
jaka jest plaszczyzna np. kartka papieru, to obiekt trojwymiarowy przybierze
forme rzutu, obrazu. Podobnie z duchowa rzeczywistosciag pozamaterialng,
jaka jest osoba Boga. W ludzkiej rzeczywistosci mozna ksztattowacé tylko pe-
wien obraz. Bég przekracza znany cztowiekowi trojwymiar. Kiedy Boga, ktory
jest rzeczywistoscig ponadwymiarowa, przedstawi si¢ w ludzkiej, ograniczonej
wyobrazni, trzeba liczy¢ si¢ z uproszczeniami, a nawet bledami. W ludzkiej
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swiadomosci istniejg rézne antropomorfizmy Boga (Murawski 1977, 58-59).
Wedhug niektorych psychologdw niezaleznie od wieku pozostaje w cztowieku
jakas forma przypisywania Bogu cech ludzkich (Murawski 1977, 59). Zatem
zaréwno przedszkolak, jak i wieloletni teolog, posiada jakis obraz Boga, ktory
jest wynikiem wychowania w wierze, czyli szeroko rozumianej katechizacji.
Na réznych etapach swojego zycia ksztaltuje si¢ w cztowieku obraz Boga.

Obecnie problem zwigzany z postrzeganiem Boga staje si¢ niezwykle po-
pularny. Obserwuje si¢ pewien trend w duszpasterstwie oraz rekolekcjach,
ktéry polega na podkreslaniu koniecznosci odrzucenia blednych wyobrazen
o Bogu na rzecz przyjecia wlasciwego sposobu postrzegania Go (Walczak
2016, 197). Tworczos¢ kaznodziejska nie zna granic, dlatego tez te najbardziej
popularne, falszywe obrazy Boga, maja swoje nazwy. Staruszek, ratownik,
swiety Mikotaj, obserwator, nieobecny, despota, policjant, ksiegowy, snob,
piorunochron, witamina, rasista — to tylko niektore okreslenia opisujace zafat-
szowane obrazy Boga (Biel 2019). Powyzsze przyktady nie wyczerpuja catego
spektrum fatszywych pojeé, ktorych jest bez liku. Warto jednak zwroci¢ uwage
na najczesciej spotykang odmiane fatszywego obrazu Boga, widzianego jako
surowego, karzacego i1 bezdusznego s¢dziego (Frielingsdorf 1997, 115). Wie-
lu ludzi ma znieksztatcone wyobrazenie Boga z powodu bledéw w nauczaniu
religijnym lub wplywu innych czynnikow kulturowych (Godlewski 2021, 15).
Te fatszywe przekonania, ktore mogg si¢ ksztattowaé w dziecinstwie i1 trwac
w dorostym Zzyciu, maja dramatyczne skutki. Badania pokazuja, ze falszywy
obraz Boga jest gtowna przyczyna powstawania nerwic eklezjogennych (Mo-
lenda 2015, 191). Jesli ktos wierzy, ze Bog to surowy sedzia, zawsze gotowy
do gniewu 1 karania za mate wykroczenia, to moze odczuwac przed Nim lek.
Z kolei to moze prowadzi¢ do przestrzegania zasad religijnych z obawy przed
kara, ale nie sprzyja to prawdziwej mitosci do Boga. W rezultacie rosnacy lgk
moze prowadzi¢ do agresji i niecheci wobec Boga (Makosa 2009, 181).

2. Zrédta fatszywego obrazu Boga

Zjawisko powstawania fatszywego obrazu Boga, jawigcego si¢ jako surowego
sedziego ma rozne zrdédia. Jednym z istotnych czynnikdw, ksztaltujacych fat-
szywy obraz Boga, jest straszenie Bogiem, ktore moze by¢ patologicznym ele-
mentem procesu wychowania, wpajanym w umysty mtodych ludzi. Wielokrot-
nie mozna ustysze¢ zdania wywotujace przeswiadczenie o Bozej karze. ,,Kara
Boska!” — mowig niektérzy jako komentarz do czyich$ niepowodzen. Warto
rowniez zwroci¢ uwage na wptyw tradycji kulturowych i przystéw na wyobra-
zenia o Bogu. Przystowia typu ,,Pan Bog nierychliwy, ale sprawiedliwy” lub
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»Jak Kuba Bogu, tak Bog Kubie’czesto uzywane, podswiadomie sugeruja,
ze Bog jest surowym sedzig, gotowym ukara¢ grzesznikdw. Takie przystowia
utrwalajg fatszywy obraz. Nalezy zauwazy¢, ze przekonanie o karze Boskiej
za grzechy istniaty od dawna. Juz starozytni ludzie upatrywali swoje niepowo-
dzenia i nieszcze$cia w karach bogow. Ten obraz Boga jako surowego s¢dzie-
go byt obecny w wielu kulturach i tradycjach religijnych. Takze wyznawcy
judaizmu dopatrywali si¢ przyczyn zyciowych niepowodzen, takich jak nie-
ptodnosé, w karze za grzechy. W objawieniu finalnym, Jezus Chrystus, nieja-
ko prostuje zafatszowany obraz surowego Boga, obecny w mniemaniu ludzi
starotestamentalnych, ktadac nacisk na kwesti¢ milosierdzia i przebaczenia
(Walczak 2016, 197). Przykltadem moze by¢ biblijna wzmianka o katastrofie
podczas budowy wiezy w Siloam z Ewangelii Lukaszowej, ktora kwestionuje
koncepcje, ze nieszczescia sg karg za grzechy (Lk 13, 4).

Artykul jednak skupia si¢ na roli katechizacji w ksztattowaniu falszy-
wego obrazu Boga. W kontekscie dyskusji na temat bledow w katechizacji,
warto przywota¢ nauczanie papieza Franciszka, ktore wskazuje na konkretne
zagrozenia i poniekad przestrzega przed postawami i btgdami prowadzacymi
do zafalszowan, ktére moga by¢ przekazywane w ramach katechezy. Papiez
Franciszek przede wszystkim ostrzega przed postawa ,,kontrolerow taski”,
ktora moze przejawiac si¢ w katechezie poprzez stosowanie rygorystycznych
warunkow dostepu do sakramentdw wtajemniczenia, co prowadzi do promo-
wania obrazu Boga jako kontrolera, ktorego taska jest uzalezniona od zastug
cztowieka, co jest sprzeczne z naukg o tasce Bozej (Franciszek 2013, 47). Pa-
piez krytykuje tez pesymistyczne podejscie duszpasterskie i katechetyczne,
ktore skupia si¢ gtownie na problemach i grzechu, zamiast na radosci 1 nadziei
przynoszonej przez Ewangeli¢. Taka postawa moze prowadzi¢ do falszywe-
go obrazu Boga jako surowego se¢dziego, ktory nieustannie karze za grzechy
(Franciszek 2013, 84-85). Franciszek zdecydowanie odrzuca takg forme glo-
szenia. Nauczanie papieza Franciszka, dotyczace ,,ideologii okaleczajacych
serce Ewangelii”, bezsprzecznie odnosi si¢ rowniez do problemow, ktore
wystepuja w katechezie. Papiez zauwaza m.in., ze ideologie moga sktania¢
chrzescijan do oddzielania wymagan Ewangelii od osobistej relacji z Bogiem
oraz od wewng¢trznej jednosci z Nim. Taka postawa prowadzi do sptycenia
chrzescijanstwa, czynigc z niego jedynie jakas$ organizacje pozarzadowa, po-
zbawiong glebokiej duchowosci. W kontekscie katechezy moze to przejawiaé
si¢ poprzez skupienie si¢ jedynie na przekazywaniu zewngtrznych zasad i na-
kazéw religijnych, z pominieciem glgbszej relacji z Bogiem oraz zaniedba-
niem duchowosci (Franciszek 2018, 100-103). Najwazniejsze w kontekscie
dyskusji o bledach w katechizacji jest nauczanie Franciszka, poruszajace te-
mat wspolczesnego gnostycyzmu i pelagianizmu, ktore moga by¢ obecne
w niektorych formach katechezy. Pelagianizm, oparty na mylnym przekonaniu
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o ludzkiej zdolnosci do osiagnigcia zbawienia wytacznie poprzez wlasne dzia-
fania, prowadzi do znieksztatcenia wiary. W kontekscie katechezy moze to ob-
jawiac si¢ propagowaniem warunkowosci mitosci Bozej, gdzie zbawienie jest
uzaleznione od spelnienia przykazan. Takie podejscie tworzy fatlszywy obraz
Boga jako surowego sedziego, ktdry karze za niepostuszenstwo, zamiast Boga
mitosierdzia i taski (Franciszek 2018, 35-62). Papiez Franciszek wskazuje na
koniecznos¢ wywazonego podejscia w katechezie, ktére integruje wymogi
moralne z prawda o Bozej tasce. Priorytet postepowania nie powinien by¢ ro-
zumiany jako warunek dla uzyskania Bozej mitosci, lecz jako odpowiedz na
nig. W centrum przekazu katechetycznego powinna by¢ zawsze prawda o nie-
skonczonej mitosci i mitosierdziu Boga, ktdre przekraczaja ludzkie wysitki
1 zaslugi. Powyzsze wskazowki papieza Franciszka stanowig istotne punkty
odniesienia w refleksji nad btgdami w katechizacji 1 przypominaja o koniecz-
nosci przekazywania prawdziwego obrazu Boga jako Boga mitosierdzia, taski
1 mitosci, zgodnego z Ewangelia. Nauczanie papieskie jest tez argumentem
potwierdzajacym fakt, iz takie btedy sa wspodtczesnie obecne w katechezie
i duszpasterstwie, skoro sg tak dobitnie podkreslane i pigtnowane. W naucza-
niu papieza Franciszka wida¢ glgboka analize¢ problemow na arenie ogolnoko-
Scielnej, ktére majg istotne konsekwencje rowniez dla katechezy.

Wydaje si¢, ze mimo wszechobecnego nauczania o Bozym mitosierdziu,
fatszywy obraz Boga jako bezlitosnego sedziego jest utrwalany poprzez prze-
kaz tzw. Glownych prawd wiary zawartych w Malym katechizmie. Na temat
zasadnosci tych prawd wiary i ich pochodzenia toczy si¢ ciggle dyskusja na-
ukowa. Jedni catkowicie je neguja (Piekutowski 2022, Jakimowicz 2022), inni
autorzy bronig i uzasadniajg brzmienie tych prawd (Ziomber 2022, Piegsa
2016). Szczegolnie katoliccy publicysci spierajg si¢ w poszukiwaniach zro-
det tych niezawartych w Katechizmie Kosciola Katolickiego prawd. Szcze-
gblne problemy przynosi druga z szesciu tzw. Glownych prawd wiary: ,,Bog
jest sedzig sprawiedliwym, ktory za dobro wynagradza, a za zto karze”. Ce-
lem artykutu nie jest rozstrzyganie dogmatycznych debat na temat zasadnosci
Glownych prawd wiary, ale raczej podjecie krytyki sposobu, w jaki te tresci
sa przekazywane w procesie katechizacji. Niektorzy uwazaja, ze te zdania sa
zle sformulowane, falszywe, a nawet herezjarchiczne, co wywotuje regularne
dyskusje w ramach wewnatrzkatolickiej debaty. Artykut nie podejmuje oceny
samej tresci tych prawd wiary ani nie proponuje ich usunig¢cia, ani zakazu ich
nauczania. Zasadniczy problem lezy w btednym sposobie przekazu prawd.

a) Btedna nazwa

Zdefiniowanie nazwy tzw. Glownych prawd wiary sugeruje, ze nic wigcej juz
nie potrzeba wiedzie¢. Wedtug stownika ,,gléwne” to najwazniejsze, podsta-
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wowe, zasadnicze (sjp.pwn.pl 2023). W perspektywie poznawczej dziecka,
ktére jest sktonne przyjmowaé informacje dostownie, okreslenie ,,gtéwne”,
staje si¢ wydzwiekiem kluczowym i trwatym w formowaniu przekonan religij-
nych. Cho¢ mozna prébowac wyjasniac, ze w tych sformutowaniach kryje si¢
réwniez prawda o Bozej milosci, to jednak takie wyjasnienie jest interpretacja,
a nie bezposrednim sformutowaniem. Dziecko potrzebuje wyrazistego orgdzia,
ktore glosi: ,,Bog Cie kocha!”. Jest niezaprzeczalnym faktem, ze nauka o mi-
tosierdziu Bozym jest nieodigczng czescig nauczania katolickiego, jednakze
istnieje wyrazne zagrozenie, ze przekaz taki moze by¢ postrzegany jako ,,po-
boznosciowe gadanie” i niekoniecznie jest integralng czescig najwazniejszych
prawd wiary. To, ze nauka o mitosierdziu i mitosci Bozej jest w mniejszym
stopniu uwazana za ,,gléwna” prawdg¢ wiary, moze wynikac z faktu, ze nie jest
ona wyraznie zawarta w jakimkolwiek katalogu Mafego katechizmu, ktoérego
musza si¢ nauczy¢ kandydaci do Pierwszej Komunii Swietej. W konsekwen-
cji, klasyczny kerygmat, ktérego celem jest podkreslenie mitosierdzia Bozego
1 zbawienia przez wiar¢ w Jezusa Chrystusa, nie jest czyms, co mlody czto-
wiek potrafi wyrecytowac na pierwszych etapach nauki religii, tak jak Glowne
prawdy wiary. Stad rodzi si¢ przekonanie, ze ,,gtowne” prawdy, z racji nazwy,
powinny by¢ przekazywane w pierwszej kolejnosci, a bardziej rozbudowane
kwestie teologiczne mozna eksplorowa¢ w pozniejszych fazach katechezy.
Jednak w podswiadomosci ,,wszystko inne” nie jest juz czyms$ gtéwnym. Nad-
miernie uproszczona kategoryzacja wprowadza w btad, sugerujac, ze istnieje
ograniczona liczba prawd, ktore mozna uznaé¢ za najwazniejsze lub kluczowe,
a poznawane pdzniej nie sg juz tak wazne.

b) Btedna metoda uczenia pamieciowego

Metoda uczenia si¢ ,,na pamigc”, ktora czgsto jest stosowana w kontekscie
katechezy, wymaga szczegolnej analizy. Istotne jest zrozumienie, ze w dzi-
siejszych realiach nauczania religii w szkotach, czesto wyuczanie na pamigé
kluczowych formut i tresci religijnych moze prowadzi¢ do pewnych nieko-
rzystnych konsekwencji. Warto podkresli¢, ze w niektérych sytuacjach ko-
nieczne jest zapami¢tanie okreslonych tresci, takich jak przykazania czy pod-
stawowe modlitwy (Katechizm Kosciota Katolickiego 1994, 2688). Jednakze
w obecnych warunkach nauczania, czgsto te formutki traktowane sg bardziej
jako obowigzkowy materiat do zapamigtania na potrzeby oceny niz jako tre-
sci, ktore powinny by¢ przemyslane, zrozumiane 1 przezywane w kontekscie
wiary. Przykltadem moze by¢ problem z formuta spowiedzi. Istnieje ryzyko, ze
dzieci, w obawie przed zapomnieniem konkretnej formutki, skupiajg si¢ bar-
dziej na zapamigtywaniu stdw niz na refleksji nad swoimi grzechami. Czgsto
zdarza si¢, ze osoby unikaja spowiedzi przez dtuzszy czas z powodu obawy
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przed niepamigtaniem odpowiedniej formutki. W rzeczywistosci, obowigzko-
we zapamigtywanie tresci nie gwarantuje petnego zrozumienia czy zaangazo-
wania. Osoba moze nauczy¢ si¢ pewnych formutek, ale niekoniecznie rozu-
mie¢ ich znaczenie lub potrafi¢ wyjasni¢ je wlasnymi stowami. Prowadzi to do
powierzchownego zrozumienia i braku mozliwosci pogliebienia wiary oraz jej
trwatosci. Formutki wyuczone na pamig¢ czesto zostajag w umysle bez wilasci-
wego zrozumienia ich znaczenia lub kontekstu.

c) Btedne rozumienie sprawiedliwosci Bozej

Bledne rozumienie poje¢cia sprawiedliwosci Bozej, mozliwe w kontekscie oma-
wianej gtownej prawdy wiary, stanowi kluczowy aspekt tej problematycznej
kwestii. Wydaje sie, ze istnieje pewne nieporozumienie co do charakteru Bozej
sprawiedliwosci i tego, w jaki sposdb jest ona pojmowana przez umyst dziecka.
Pojecie sprawiedliwosci Bozej, ukazane w gtdéwnej prawdzie wiary, czesto my-
lone jest z ludzkim pojg¢ciem sprawiedliwosci. Dzieci mogg sktania¢ si¢ ku my-
sli, ze Boza sprawiedliwo$¢ dziata na zasadzie réwnej wymiany, gdzie kazdy
otrzymuje doktadnie tyle, na ile zastuzyt. Tomasz z Akwinu wskazywal na dwa
rodzaje sprawiedliwosci — wymienng (komutatywng), ktora opiera si¢ na row-
nym oddawaniu i rozdzielcza (dystrybutywna), ktora definiuje sprawiedliwos¢
wiadcy wobec poddanych (Lis 1996, 221-236). Krdl jako sprawiedliwy wladca,
moze rdznie traktowaé swoich poddanych, opiekujac si¢ nimi nieréwnomier-
nie, w zalezno$ci od potrzeb i zastug kazdego z nich. To rozumienie sprawie-
dliwosci dystrybutywnej, cho¢ zrozumiate w kontekscie wtadey i jego podda-
nych, nie jest zawsze precyzyjnie przekazywane dziecku w kontekscie nauki
religii. Problem pojawia si¢ w momencie, gdy dziecko moze skojarzy¢ Boza
sprawiedliwos¢ z ludzkim pojeciem, wedtug ktorego kazdy otrzymuje to, na co
zastuzyt. To niejednokrotnie prowadzi do nieodpowiednich interpretacji, w kto-
rych dziecko moze przypisywaé nieszczgsciom, chorobom lub kataklizmom,
miano kary Bozej. Wedhug B. Sesboiié taczenie dziatania Boga ze sprawiedli-
woscia wymienng jest poktosiem, pesymistycznej teologii XVI 1 XVII w., kia-
dacej nacisk na obraz Boga Ojca, ktory potrzebuje zaplaty, rozumianej jako ze-
msty, wypelniajacej si¢ w ofierze Chrystusa na krzyzu (Sesbotié 2015, 91-101).
Przy czym Bogu jest znacznie blizej do sprawiedliwosci rozdawczej. Sprawie-
dliwos¢ rozdawcza jest wyrazem troski oraz opieki ze strony Boga jako wiadcy
1 sedziego, a nie objawem jego nietaskawosci czy bezwzglednosci. Pytanie, czy
rodzice, ksi¢za i katecheci dostatecznie dobrze wyjasniaja to pojgcie, jest istot-
ne. Nawet jesli pojecie jest dobrze zrozumiane 1 wyjasniane, to nadal pozostaje
problem, ze jest to przekazywane jako dookreslenie, interpretacja i thumacze-
nie, a nie jako bezposrednia uczona na pami¢¢ formula. Istnieje ryzyko, ze for-
muta pozostanie, a wyjasnienia odejdg w niepamigc.
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d) Btedne rozumienie kary za grzechy

W procesie katechizacji moze pojawiac si¢ niejasnos¢ w rozumieniu kary
za grzechy. Kary te sg czasem blednie interpretowane jako akt zemsty ze
strony Boga, co moze prowadzi¢ do falszywego obrazu Boga jako surowego
sedziego. Nalezy zrozumieé, ze kara za grzechy jest bardziej konsekwencja
samych grzechdéw niz zemsta. Katechizm Kosciola Katolickiego wyjasnia, ze
kazdy grzech wiaze si¢ z nieuporzadkowanym przywigzaniem do stworzen,
ktére wymaga oczyszczenia albo na ziemi, albo po $mierci w czyscécu. Kara ta
nie jest narzedziem odwetu w reku Boga, lecz wynikiem samej natury grzechu
(Katechizm Kosciota Katolickiego, 1472). Istotne jest zauwazenie, ze kara za
grzechy nie jest wprowadzana z zewnatrz i nie jest uzywana jako narzedzie
odwetu ze strony Boga, ,.ktory jest wsciekly” (Wisniewski 2016, 66). W te-
macie zrodta kary warto przytoczy¢ stowa P. Wygralaka, ktéry analizujac wy-
powiedzi ojcow Kosciola, napisat: ,,Bog w refleksji Ojcéw Apostolskich jest
Bogiem mitosiernym, ale jest tez Bogiem sprawiedliwym, ktory za dobro wy-
nagradza, ale przyjmuje tez taki wybor cztowieka, ktorego efektem jest kara
wieczna” (Wygralak 2019, 178). Autor unika sformutowania ,,[...] a za zto ka-
rze”, uzywajac okreslenia, ktére wskazuje jasno, ze to nie Bég jest zrodlem
kar, a pelna odpowiedzialnos¢ za konsekwencje grzechu oraz potepienie, lezy
po stronie cztowieka.

3. Ksztaltowanie prawdziwego obrazu Boga
a) Synergia dogmatyki i katechetyki

Dochodzac do wnioskéw i postulatow warto zwrdci¢ uwage w pierwszej ko-
lejnosci na potrzebg wspotpracy dogmatyki i katechetyki. Dogmatyka stara
si¢ wyjasnia¢ fundamentalne prawdy wiary, przynoszac dogtebne refleksje na
temat obrazu Boga, Jego mitosci, ale takze sprawiedliwosci i wlasciwie rozu-
mianej kary za grzechy. Niemniej jednak, to katechetyka dostarcza narzgdzi
i metod, ktore utatwiajg przekazywanie tych dogmatycznych prawd w sposéb
zrozumialy. Kluczowa kwestig jest koniecznos¢ wspotdziatania dogmatykow
i katechetykow w celu przekazania ludziom glebszego i bardziej autentycz-
nego zrozumienia Boga. Jest to szczegdlnie istotne w kontekscie Glownych
prawd wiary, ktore moga by¢ interpretowane na ptaszczyznie powierzchow-
nej. Poprzez symbiozg tych dwoch dziedzin, tatwiej zrozumie¢, ze Bog nie
jest surowym sgdzia, lecz Miloscig, ktora zbawia cztowieka. Katechetyka
musi wykorzystywa¢ dogmatyczne fundamenty, eliminujgc ryzyko blednego
rozumienia prawd wiary. Wspdtpraca obu tych dziedzin bgdzie owocowata
lepsza jakoscig przekazu wiary.
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b) W kierunku kompleksowego uzupetnienia Gtéwnych prawd wiary

W kontekscie refleksji nad rolg Glownych prawd wiary, pojawia si¢ pytanie:
jakie dziatania mozna podjac¢, aby lepiej odda¢ glebie i kompleksowos¢ Boze-
go milosierdzia, bez koniecznosci usuwania istniejgcych tresci? Rozwazajac
te kwestie, nalezy zauwazy¢, ze radykalne wyrzucenie Glownych prawd wia-
ry z Matego katechizmu byloby drastycznym krokiem. Istnieje jednak mozli-
wos¢ wprowadzenia dodatkowych elementéw, ktore pomoga w uwydatnieniu
aspektu Bozego mitosierdzia jako integralnej czesci wiary. W tym kontekscie
mozna rozwazy¢ dodanie Czterech prawd Zycia duchowego lub Szesciu punk-
tow kerygmatu do istniejgcego spisu najwazniejszych tresci, ktore nalezy prze-
kazywac¢ w procesie katechizacji na wczesnym etapie ksztatcenia. Wprowa-
dzenie takich dodatkowych elementow mogtoby pomdce w ukazaniu, ze mitosé
Boza jest nie tylko dodatkiem do prawdy o Bozej sprawiedliwosci, ale jest
integralnym elementem pelnego obrazu Boga, ktory doskonale si¢ objawia
w Jezusie Chrystusie.

c) Potrzeba katechezy dorostych

Waznym postulatem jest zwigkszenie zaangazowania rodzicow w proces ka-
techizacji swoich dzieci. Rodzice petnig kluczowg rolg w formowaniu obrazu
Boga u swoich dzieci. Dlatego wazny jest rozwdj procesu formacji religijnej
przez katecheze dorostych, na co zwraca si¢ coraz wigksza uwage. Dorosli
sa zobowigzani do kontynuowania swojej formacji religijnej nie tylko w celu
rekompensaty ewentualnych brakéw w procesie katechizacji z okresu dziecin-
stwa, ale przede wszystkim w celu dalszego rozwijania swojej wlasnej wiary.
Jest to nieodzowny element w budowaniu i utrzymywaniu wtasciwego obrazu
Boga, ktéry jest przekazywany nastepnym pokoleniom. Istotnym zatem ele-
mentem tworzenia wlasciwego obrazu Boga jest rozwoj katechezy dorostych.

Zakonczenie

Podsumowujac, btedy w procesie katechizacji moga prowadzi¢ do ksztatto-
wania falszywego obrazu surowego Boga, obejmuja one mylaca nazwe Glow-
nych prawd wiary, metode uczenia na pamig¢¢ oraz nieporozumienia w poj-
mowaniu sprawiedliwosci Bozej oraz kary za grzechy. To wszystko moze
skutkowaé niepelnym lub zafatlszowanym wyobrazeniem Boga. Aby sku-
tecznie przeciwdziala¢ temu zjawisku, nalezy dazy¢ do lepszego zrozumie-
nia Glownych prawd wiary 1 przekazywac je w sposob bardziej kompleksowy,
uwzgledniajacy aspekty Bozego mitosierdzia. Wspotpraca migdzy dogma-
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tykami a katechetykami moze pomdc w osiggnigciu tego celu, poprzez uzu-
petnienie istniejacych tresci o bardziej pelny obraz Boga. Wazne jest rowniez
zaangazowanie dorostych w proces katechizacji, poniewaz to oni majg kluczo-
wa rol¢ w formowaniu obrazu Boga u swoich dzieci. Kontynuacja formacji
religijnej przez katecheze dorostych jest niecodzowna, aby mogli oni rozwi-
ja¢ swoja wiare i przekazywaé wilasciwy obraz Boga swoim dzieciom. Naj-
lepszym zakonczeniem przedstawionego problemu bedzie mysl zaczerpnigta
z nauczania Jana Pawla II, ktérg zawarl w Adhortacji Apostolskiej Catechesi
Tradendae: ,,Wszelka metoda jest dla katechezy o tyle korzystna, o ile pomaga
w przekazaniu wiary i sztuce wychowania w niej, jesli zas prowadzi do czego$
przeciwnego, nie ma zadnej wartosci” (Jan Pawet II 1979, 58).
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