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Recenzje

ks. Stanistaw Biaty, Bioetyczne aspekty
przeszczepiania organow  pojedyn-
czych i ich pamieci. Przejscie od
pokonania bariery immunologicznej
organizmu do pokonania bariery nie-
ufnosci  spolecznej, Wydawnictwo
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wy-
szynskiego, Warszawa 2011, ss. 473.

Okreslony w tytule problem koncen-
truje si¢ na etycznych zagadnieniach
wspolczesnej transplantologii. W zakres
tresciowy podjgtych tu zagadnien wcho-
dza moralno-prawne problemy decyzji
o przekazaniu organéw do przeszczepu
samego dawcy oraz rodziny, ktora czesto
odmawia zgody ma ich pobranie (z po-
woddéw emocjonalnych, etycznych lub
religijnych). Z tym wiaze si¢ sprawa usta-
lenia definicji i momentu $mierci czto-
wieka oraz praw i obowiazkow wobec
ciata swego 1 0sob bliskich. Druga grupa
zagadnien dotyczy rozumienia i aksjolo-
gicznego traktowania ,,pamigci dawcy”,
jaka zostaje zachowana w przekazanym
do przeszczepu organie. Zwigkszajaca si¢
bowiem liczba przeszczepoéw niesie ze
soba coraz wigcej Swiadectw o tym, ze
przeszczepiony organ zachowuje w sobie
»pami¢é” jego dawcy, ktora niepokoi
biorcg organu, co stanowi dylemat natury
psychiczno-moralnej. Stan ten domaga

si¢ bioetycznego wyjasnienia, czy jest to
tylko komplikacja uwarunkowana stanem
psychiki po przeszczepie, czy tez zawiera
w sobie ,,co$ wigcej”. W przezyciu tego
doswiadczenia zawarty jest problem —
pytanie: czy biorca nie ma prawa pozna-
nia dawcy organu i okazania mu osobo-
wej wdzigeznosci. Niemozno$¢ bowiem
poznania dawcy i ,,wdzigcznego” z nim
zjednoczenia przyjmuje postac ,tyranii
daru”, czego $wiadectwem sa swoiste
zmiany w osobowosci biorcy organu.
Doprecyzowanie istoty tego zagadnienia
zawarte jest w podtytule omawianej roz-
prawy: Przejscie od pokonania bariery
immunologicznej organizmu do pokona-
nia bariery nieufnosci spolecznej.
Zdaniem autora, takie odczytanie tych
probleméw w kontekscie ich aksjolo-
gicznego przezywania stanowi ,,znamien-
ny apel skierowany do bioetyki. Chodzi
o podjecie si¢ pracy na rzecz Scislejszego
uzasadnienia norm etycznych, ktore obo-
wiazuja przy przeszczepach organow, tka-
nek, komorek ludzkich” (s. 35). W poszu-
kiwaniu tych uzasadnien autor pracy
postanawia odwota¢ si¢ nie tylko do za-
sad spoteczno-prawnych czy biologiczno-
-medycznych, ale stawia zadanie ,,poznac
w tym wymiarze stanowisko Kosciota,
oceniajace praktyke transplantologiczna,
jak 1 caly kontekst z tym zwiazany”
(s. 42-43). Motywem badawczym i ,,ce-
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lem szczegdétowym” autora jest ,,wzbu-
dzenie dyskusji nad koniecznoscia utrzy-
mywania kartezjanskiego paradygmatu
w medycynie transplantologicznej” (s. 40),
uzasadniajacego utajnienie danych dawcy
organéw przed biorca i jego rodzina.
Podjeta w omawianej rozprawie pro-
blematyka jest z pewno$cia wazna i bar-
dzo aktualna w kontekscie wspotczesnych
odkry¢ 1 dokonan biologiczno-medycz-
nych oraz przemian etyczno-kulturowych.
Dobrze wigc si¢ stato, ze ks. S. Biaty pod-
jat to zagadnienie, ktore jest interesujace
nie tylko z teoretycznego, naukowego
punktu widzenia, ale tez domaga si¢ ak-
sjologicznych kwalifikacji w zyciowej
praktyce. Analizujac okreslone w tytule
zagadnienie, autor pracy w pierwszym
rozdziale rozwazyl problem, jakim jest
» ransplantacja widziana w perspektywie
niektorych spotecznych obaw (w konteks-
cie polskim i wloskim)”. Rozwijajac to
zagadnienie, przedstawit problem braku
spotecznej akceptacji przeszczepow orga-
néw pojedynczych w srodowisku polskim
i wloskim. Ow brak akceptacji i obawy
z tym zwiazane koncentruja si¢ wokot
takich problemow, jak: zgoda na przeka-
zanie organéw do przeszczepu, ich fi-
nansowanie oraz handel nimi, ustalenie
momentu $mierci dawcy — problem etycz-
no-prawny i obawy rodziny, etyczny wy-
miar oczekiwania biorcy na $mier¢ daw-
cy, poszanowanie zwlok czlowieka
zmarlego, watpliwosci w zakresie stoso-
wania zasady domniemanej zgody, po-
strzeganie transplantacji w $wietle nauki
Kosciota. Sposob przedstawienia proble-
matyki tego rozdziatu sprowadza si¢ do
opisowej charakterystyki pogladow insty-
tucji spoteczno-prawnych lub pojedyn-
czych autoré6w na wymienione fakty
i opinii na ten temat lub prezentowanych
koncepcji rozwiazan. Z pewnos$cia roz-
dziat ten jest swoistym wprowadzeniem

do catoséci podjetych tu zagadnien, stad
tez ten opisowy charakter przedstawienia
mozna uznac¢ za zasadny.

Rozdzial drugi nosi tytut: ,,Budowanie
empatii oraz nowych rozwiazan w medy-
cynie transplantacyjnej”. Rozpoczyna go
charakterystyka aktualnego stanu struktu-
ralnego w transplantologii w zakresie
prawno-organizacyjnym. W drugiej czg-
$ci tego rozdzialu ukazano edukacyjna
rolg Kosciota katolickiego, panstwa oraz
organizacji i stowarzyszen w promowaniu
dawstwa organdw i transplantologii; pod-
stawg tej analizy stanowi literatura polska
i wloska. Rozdziat ten mozna okresli¢
jako ,,edukacyjny”, zawiera bowiem ana-
lizg ksztattowania postaw prawno-wycho-
wawczych wobec nowej rzeczywistosci,
jaka sa przeszczepy 1 zwiazane z tym pro-
blemy wspotczesnej ludzkosci.

W rozdziale trzecim, zatytulowanym
~Komplikacje i powiklania natury fizjolo-
gicznej 1 osobowosciowe] wystepujace po
przeszczepach”, najpierw scharakteryzo-
wano komplikacje, powiktania, odrzuce-
nie przeszczepu przez organizm biorcy
iich etyczne implikacje. Nastepnie ukaza-
no jako$¢ zycia po transplantacji organu
unaczynionego w kontek$cie zmian oso-
bowosci u biorcy. Wreszcie na bazie lite-
ratury wloskiej opisane zostaty komplika-
cje po przeszczepach, a zwlaszcza tzw.
»przeszczep osobowosci”. Rozdziat ten
przedstawia panoramiczny obraz do-
$wiadczen biorcow organow przed prze-
szczepem i po nim. Zaprezentowano tu
swiadectwa przezy¢ osdb po przeszcze-
pach pojedynczych organéw unaczynio-
nych oraz préoby wyjasniania tychze do-
Swiadczen, zwlaszcza w ramach tzw.
medycyny niekonwencjonalne;.

W czwartym rozdziale: ,Biofizyka
a przeszczepy: problem pamigci cztowie-
ka”, podjeto probe ukazania teoretycz-
nych wyjasnien owych doswiadczen oso-
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bowosciowych. Odwotujac si¢ do osiag-
ni¢¢ nowoczesnej fizyki, najpierw ukazano
przenoszenie informacji migdzykomorko-
wej przez biofotony na bazie danych no-
wego dzialu wiedzy zwanego bioener-
getyka. Nastgpnie wskazano naukowe
usankcjonowanie niekonwencjonalnych
terapii w kontekscie wybranych opinii
medycznych. Analizy tego rozdziatu kon-
czy charakterystyka mozliwosci ,,prze-
szczepu pamigei” w literaturze wloskiej.

W ostatnim — piatym rozdziale ,,Nauka
a wiara: akceptacja faktu transcendentnego
w bioetyce transplantologicznej” — podje-
ta zostala proba teologicznego ,,zweryfi-
kowania” analizowanych wczesniej dzia-
fan medycznych 1 ich konsekwencji
w wymiarze osobowosciowym. Najpierw
podjeto w nim analizg ,,do$wiadczenia
nadzwyczajnego” jako opcji uzasadniaja-
cej niektore decyzje podejmowane w me-
dycynie transplantacyjnej. Przywolane
opisy doswiadczen po przeszczepach
konkretnych os6b autor stara si¢ ocenic
na podstawie wypowiedzi wybranych re-
prezentantow katolickiej etyki teologicz-
nej. Na bazie teologicznych podstaw i ich
interpretacji probuje ukaza¢ mozliwos¢
»cudownych zjawisk” w transplantologii.
W uzasadnieniu tych tez odwotuje si¢ do
pogladoéw autoréw polskich (ks. M. Ru-
seckiego) oraz literatury obcej, zwlaszcza
wioskiej. Zwienczenie przeprowadzonych
w tym zakresie analiz mozna wigc okre-
$li¢ jako probe potaczenia tego, ,,co ludz-
kie”, z tym, ,,co Boskie”.

Lektura omawianej ksiazki ks. dr.
S. Biatego pozwala stwierdzi¢, ze okreslo-
ne w jej podtytule zagadnienie jest aktu-
alng rzeczywisto$cia — stanowi wigc pro-
blem badawczy. Przywotane w tej pracy
fakty oraz ich analityczna prezentacja po-
twierdzaja mozliwo$¢é owego ,,przejscia
od pokonania bariery immunologiczne;j”
(czego szczegblnym przyktadem jest Ka-

therin Beckman) ,,do pokonania bariery
spotecznej nieufnosci” (co ma szczegdlne
znaczenie dla zaufania rodziny dawcy).
Argumenty za tego rodzaju ,,mozliwo-
$cia” maja uzasadnienie w najnowszych
odkryciach nauk szczegotowych, zwlasz-
cza fizyki kwantowej, ktére pozwalaja
stwierdzi¢, ze organ ludzki po przeszcze-
pie moze zachowa¢ nie tylko istotne
informacje zyciowe w zakresie biologicz-
nym, ale tez w wymiarze osobowoscio-
wym. Ten empirycznie doswiadczalny
fakt stanowi przedmiot badan — punkt
wyj$cia, upowazniajacy do analitycznych
refleksji nad mozliwoscia ,,zjawiska nie-
zwyklego” w wymiarze medyczno-bio-
etycznym. Badania ks. S. Bialego pozwa-
laja wnioskowaé, Ze istnieje mozliwos¢
weryfikowanego naukowo od strony zja-
wiskowej nawiazania kontaktu z dawca
organu, gdyz da si¢ zaobserwowaé odpo-
wiednie skutki u biorcy organu w posta-
ci zmian somatyczno-osobowosciowych.
Tego rodzaju przejawy wymagaja pogte-
bionej refleksji badawczej, czego przykta-
dem jest omawiana rozprawa, ktora
trafnie wpisuje si¢ w nurt naukowych po-
szukiwan w tym zakresie.

Nalezy przyzna¢ racjg ks. S. Biatemu,
ze transplantologia — jak cata medycyna
klasyczna — potrzebuja zmian w podejsciu
do cztowieka. Winno si¢ to wyrazi¢
zwlaszcza w integralnym — holistycznym
traktowaniu pacjenta. Nalezy zwlaszcza
zadba¢ o uszanowanie cielesno-duchowej
jednosci osoby ludzkiej w stosowaniu
procedur medycznych. W zabiegach
leczniczych nie wolno oddziela¢ w czto-
wieku jego sfery religijno-moralnej od
rozumowo-somatycznej, gdyz powoduje
to szereg negatywnych skutkéw indywi-
dualno-spotecznych. Autor rozprawy jest
zdania, ze na polu bioetyki tylko w ten
sposob mozna doprowadzi¢ do zwycig-
stwa odpowiedzialnosci moralnej, ktéra
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ma zakotwiczenie w chrze$cijanskiej mi-
loéci blizniego, nad absolutyzmem na-
ukowo-technicznym.

Analizy omawianej rozprawy oraz jej
whnioski potwierdzaja zasadno$¢ podjgcia
tytutowego zagadnienia, jego niezwykla
aktualno$¢ oraz merytoryczna wagg, za-
rowno na polu badan naukowych, jak
i praktycznych zastosowan w sferze po-
szanowania wartosci i godno$ci osoby
o badawczej wrazliwosci autora oraz
o potrzebie poglgbienia pola naukowe;j
argumentacji w zakresie moralnym na tak
istotnych ptaszczyznach ludzkiej egzy-
stencji. Monografia ta stanowi niewatpli-
wie szczegdlnie wazna pozycje doty-
czaca bioetyki przedstawionej w ujeciu
teologicznym, i to nie tylko na ptaszczyz-
nie zycia chrzesécijanskiego. Jest to wla-
Sciwie pierwsze na rynku polskim mono-
graficzne opracowanie przyblizajace stan
badan i pogladéw na temat ,,przeszczepia-
nia organéw pojedynczych i ich pamigci”.

Rozprawa ks. S. Bialego pozostaje
pod wptywem chrzescijanskiego persona-
lizmu, odwoluje si¢ do nauczania Magi-
sterium Kosciola oraz wspolczesnej
mysli filozoficznej. Cecha i warto$cia ba-
dawczo-metodologiczna podjetych tu
analiz jest odniesienie do metody perso-
nalistycznej, ktorej hermeneutyczng zasa-
da jest osoba ludzka, ujmowana w swej
ontologicznej i egzystencjalnej ztozono-
$ci. Pod wzgledem formalnym metoda ta
pozwala ukaza¢ osobiste do§wiadczenie
jako przezycie wspdlnotowe — migdzy-
ludzkie oraz migdzy cztowiekiem a Bo-
giem, tak w wymiarze horyzontalnym,
jak i wertykalnym. Na ptaszczyznie epi-
stemologicznej takie podej$cie umozliwi-
o opisanie i zidentyfikowanie doswiad-
czen egzystencjalno-moralnych przy
uzyciu metod z zakresu fenomenologii,
psychologii, socjologii oraz nauk biolo-

giczno-medycznych, wspierajacych inter-
pretacj¢ etyczno-teologiczna. Takie po-
dejscie badawcze umozliwia tez odczyta-
nie z Magisterium Kos$ciota praktycznej
poprawnos$ci aksjologicznego myslenia
i postaw w zakresie bioetycznych proble-
méw zwigzanych z przeszczepami ludz-
kich organéw. Odwotanie si¢ do zasady
personalistycznej pozwolito takze autoro-
wi omawianej rozprawy uniknaé subiek-
tywnych interpretacji i dokona¢ interesu-
jacego opracowania stanu $wiadomosci
i badawczych potrzeb oraz zyciowych
postaw dawcow i biorcow organow do
przeszczepow oraz shuzb medycznych za-
angazowanych w tego rodzaju pomoc
czlowiekowi.

Lektura tej ksiazki winna stanowic¢
pomoc w podejmowaniu decyzji o prze-
kazaniu organéw do przeszczepu, co jest
bardzo aktualnym problemem i zadaniem
wspoélczesnosci, gdyz przyczynia si¢ do
ratowania zycia innym ludziom.

JOZEF ZABIELSKI

Henri Joyeux, Szkofa Zycia i mitosci.
Drzieci i mlodziez pytajq, rodzice odpo-
wiadajq. Cztery rozmowy o ekologii
seksualnej, tham. D. Sliwa, Gaudium,
Lublin 2011, ss. 261.

Dbatos¢ o srodowisko naturalne oraz
potrzeba zmniejszania poziomu zanie-
czyszczen, produkcji i emisji toksycznych
substancji to priorytety wielu wspolczes-
nych rzadow oraz organizacji pozarzado-
wych. Uswiadomienie sobie zagrozenia
wynikajacego z eksploatacji dobr natural-
nych rodzi coraz wigksze zaniepokojenie
i prowadzi do podejmowania préb rato-
wania Ziemi. Nalezy zatem powiedziec,



