JAN SOKOL

Misja chrzeScyanska wsréd pogan?

Nasza wiara w Boga wcielonego w Jezusie Chrystusie jest dla nas chrzescijan
darem Bozym, i to najwyzszym ze wszystkich daréw Boga. W tym $wiecie jest ona
jednakze przynajmniej po czeSci powierzona i dana jako zadanie nam ludziom. Tcik-
ze wiara wciela sie — w lud Bozy —, a w formie Kosciota staje sie instytucja, ktora
troszczy sie o te wiare i nam jg przekazuje. Przy catej mozliwej krytyce takiej formy
zewnetrznej, przekazywanie innym zycia chrzescijanskiego jest zarazem tym witasnie
najwazniejszym zadaniem, ktére zostato powierzone nam jako chrzescijanom. War-
tos¢ tego daru — teoretycznie tak wielkg — mozemy poswiadczy¢ jedynie przez to,
ze uprzystepnimy go zar6éwno naszym dzieciom, jak tez innym naszym bliznim, by po
naszej Smierci nic zniknat z tego $wiata. MoglibySmy wprawdzie zaufa¢ nadziei, ze
B6g moze ,,i z tych kamieni wzbudzi¢ synéw Abrahamowi,,, jednakze nie tedy droga.

I. Aktualne uwarunkowania przekazu wiary

Wiara przezywana trwa w tym $wiecie w sposob podobny do wszystkich innych
kulturowych i spotecznych form zycia — a mianowicie przez przekaz — po tacinie
tradycje. Co nie zostanie w ten sposob przekazane albo przyjete i zrozumiane, musi
— patrzac po ludzku — zaging¢. Jest przedmiotem naszej wiary, ze ten przekaz w ca-
tosci zalezy od bezposredniego dziatania Ducha Swietego. Jednakze wiara rodzi sie,
jak wiemy, ze stuchania — stad jej przekazywanie staje sie zadaniem ludzi. A ponie-
waz nosnikiem tego przekazu ma by¢ mowa, stowo, nasze zadanie polega na tym,
bysmy stowo to uczynili czyms do przyjecia dla naszych bliznich, czym$ wiarygodnym,
bysmy tworzyli i poszerzali warunki i okazje jego przyjecia. To jest zadanie chrzesci-
janskiego gtoszenia wiary.

Dzisiaj wiemy bardzo wiele o tym, jak skomplikowane jest owo spoteczne przeka-
zywanie. Dokonuje sie ono przede wszystkim implicite, przez nasladowanie, przez le-
dwie $wiadome przejmowanie i dostosowanie sie — tak, jak to codziennie dzieje sie



w rodzinie. Wiara przezywana staje sie w ten sposob czesto takie dziedzictwem, spad-
kiem, ktory albo kto$ otrzymuje, albo akurat nie. Jednakze nawet ten domowy, rodzin-
ny przekaz wiary w znacznym stopniu podlega wielorakim wptywom otoczenia spotecz-
nego, szkoty, telewizji i rowiesnikéw — a to dzisiaj znaczy najczesciej, ze napotyka na
powazne przeszkody. Zatem nie tylko misje ,,zewnetrzne”, ale takze ,,wewnetrzne”
wychowanie dzieci musi sie w dzisiejszym spoteczenstwie mierzy¢ z powszechnymi
uwarunkowaniami i powaznymi przeszkodami w przyjmowaniu wiary. Dotyczy to zwtasz-
cza tak zsekularyzowanych spoteczenstw, jak dzisiejsze spoteczenstwo czeskie.

Czym wiec rozni sie dzisiejsze spoteczenstwo i tzw. ,,cztowiek dzisiejszy,,0d tych
swoich przodkéw, na ktorych nastawione byto tradycyjne gtoszenie wiary? W pierw-
szych latach powojennych gto$ne byto, zwlaszcza we Francji hasto nazywajgce ten kraj
»pays de mission,,. Przez pewien czas dyskutowano nad tg sprawa, jednakze bez wy-
razniejszych rezultatéw. Bowiem, tak mi sie wydaje, przez poréwnanie ze zwyczajna,
tradycyjng misjg zadanie, o ktore chodzi, zostato powaznie niedocenione. Kazde
misyjne gtoszenie w przesztosci — gtoszenie Jezusa i Apostotdw, Sredniowiecznych
misji w Europie i misji nowozytnych w pozostatych czesciach swiata — miato miano-
wicie zawsze i wytgcznie do czynienia z ludzmi ,,religijnymi”. Zaréwno Zydzi czaséw
Jezusa, jak ,,poganie” wszystkich czasdéw az do dzisiaj byli zupetnie oczywiscie ludzmi
zyjacymi religijnie, u ktérych gtosiciele bardzo wiele mogli juz zaktada¢ — i faktycz-
nie zaktadali. To wiasnie obecnie sie zmienito. Wiekszos¢ naszych bliznich i wspdét-
obywateli to nie sa bynajmniej ,,poganie”, jak to sie czesto bezmysinie twierdzi, tylko
po prostu ludzie bez religii. Bez jakiegokolwiek pojecia, na czym religia mogtaby
polega¢. Ludzie, jakich dawniej praktycznie sie nie spotykato — a jesli sie gdzie$
przytrafili, to byli to samotni intelektualisci, ktérzy nie wplywali istotnie na swoje
spotecznosci.

Tic gteboka przemiana nie jest w Europie az tak nowa, jak mozna by pomyslec.
Jest ona tak gteboka, ze niewidzialnie podkopata i pozbawita tresci takze myslenie
chrzescijanskie, nasze potoczne wyobrazenia i przekonania. Mozna sie tylko dziwic,
jak czesto wyobrazenia o religii wsréd ludzi wyksztatconych, a nawet wierzacych, nie
tylko sg ptaskie i bezbarwne, ale wprost fatszywe. Najszerzej rozpowszechnione jest
przekonanie, ze religia jest rodzajem swiatopogladu, przeswiadczeniem, pewnym
(,,alternatywnym?) objasnieniem $wiata, po prostu pewng teorig — ktérg mozna wo-
bec tego potwierdzi¢ lub obali¢. Takie przekonanie stoi zresztg za wiekszoscig wysit-
koéw i dziet ,,apologetycznych” czaséw najnowszych, ktore w ten sposéb jeszcze bar-
dziej pozbawity religie tresci.

Tego, jak doszto do tak gtebokiej metamorfozy duchowej czlowieka nowozytne-
go, nie moge na tym miejscu przedstawi¢, chocby pobieznie. Od racjonalizmu scho-
lastyki przez O$wiecenie az po nieszczesny spér z nauka religia — a w szczeg6lnosci
religia chrzescijanska — tracita grunt pod nogami, stawata sie martwa, mglista (Nie-
tzsche) i czysto moralistyczna. Razem z religig dotkneto to jej przepowiadanie, ktére
w koncu nie znajdowato juz dostatecznego oparcia, poza prébg dotgczenia do rozne-
go rodzaju ruchow emancypacyjnych, z ktérych spodziewato sie zaczerpna¢ cho¢ tro-
che wagi i znaczenia w oczach adresatéw. Ratunkiem dla tak ostabionej religii stata
sie nastepnie moralnos¢ i etyka, ktéra zywi sie resztkami zobowigzan religijnych



przyjmowanymi jako ,,imperatyw”. Natomiast w idei wolnej konkurencji propozycji
»religijnych”™— rozumianych jako okazje do nadzwyczajnych przezy¢ — pokazuje sie
ostatecznie, ze religia jako szczeg6lny rodzaj podniety stata sie przedmiotem wyrafi-
nowanej konsumpcji, urzeczywistnianej najchetniej na Dalekim Wschodzie z jego
»duchowg« atmosfera.

Il. Pytanie poczatkiem drogi

Moze sie teraz komus wydac, ze przedstawiam sytuacje w zbyt czarnych barwach
i wspieram skrajny konserwatyzm religijny. Niestety jednak to wiasnie ten ewentual-
ny konserwatyzm ze swojg sktonnoscig do dawnych form $wiadczy o pustce, jakiej
dotad jeszcze w chrzescijanstwie nie bylo: co pozostato w nim z ducha ewangelii?
tacinska liturgia i obowigzkowy celibat? Moje doswiadczenia w spoteczenstwie ko-
munistycznym i postkomunistycznym nauczyly mnie, ze (ludzkiego) wyjscia z takiej
sytuacji szukac trzeba o wiele, wiele glebiej — mianowicie w religiach ,,prymityw-
nych” czy tez ,,poganskich”, w ktérych stosunkowo najjasniej rozpoznawalne jest
wiasciwe jadro rzeczywiscie religijnego nastawienia do zycia.

Poczawszy od Jamesa Frazera i Emila Durkheima antropologowie odkryli $wiat
starych religii, ktory wydat sie im bardzo obcy, i ktory bezskutecznie usitowali zrozu-
miec. Interesujace jest, ze stato sie to w tym samym czasie, w ktorym krytyczni teo-
logowie biblisci odkryli odrebnos¢ i niezwyktosé mysli apokaliptycznej. A przeciez
ani jedno, ani drugie nic jest czyms$ az tak bardzo obcym czy niezwyktym. Tyle tylko,
ze ani jednego, ani drugiego nie da sie pojgc¢ jako swiatopogladu albo jako moralno-
Sci. Jak zatem? By¢ moze najblizsza rdzenia kazdej religii jest nieco zaskakujgca
charakterystyka filozofii u Platona: filozofowanie zaczyna sie wedtug niego od zdzi-
wienia. Filozofem jest ten, kto zauwazyl, ze jego zycie i Swiat nie sg bynajmniej tak
oczywiste, jak sie wiekszosci z nas wydaje. Jest to zagadka, tajemnica, pytanie: ,,Dla-
czego w ogole jest raczej co$, niz nic?” Jest tu juz zresztg widoczne charakterystyczne
przesuniecie w Kierunku pewnego rodzaju obiektywnosci: filozof pyta tak, jakby cho-
dzito o kwestie czysto teoretyczng, ktéra go osobiscie niezbyt porusza. On tylko sta-
wia interesujgce pytanie.

Religie majg te przypadtosc, ze nie sg jedynie konstrukcjami myslowymi wielo-
moéwnych i wymownych ludzi, ale zywymi rzeczywistosciami ludzkimi i spotecznymi.
Stad brak im czesto owej uskrzydlonej refieksyjnosci jezyka filozoficznego. Jednakze
w poréwnaniu z Sokratesem ida one jeszcze krok dalej: rozumny cztowiek nie moze
w zadnym razie uwazac swojego zycia na ziemi za oczywiste chocby tylko dlatego, ze
w kazdej chwili moze je utracié. ,,Rozumie” on swoje zycie, swoje zdrowie, swoje
szczescie, swoje dzieci, swojg zdobycz i swoje zbioiy zupetnie oczywiscie jako dary,
ktore zostajg mu podarowane mniej lub bardziej darmo, i ktére zarazem sg mu po-
nad wszystko drogie. Musi wiec czyni¢ wszystko, co mozliwe, by je zachowac i by
pokazaé, jak bardzo ceni te wszystkie cudowne rzeczy.

Ot6z mozna pokazaé, jak z tego zarazem prostego i po ludzku madrego nasta-
wienia wyrastajg wszystkie mozliwe rytualy, ktére roznig sie od siebie nawzajem tym



tylko, komu wiasciwie nalezy sie wdziecznos¢ i ku komu skierowana jest zwigzane
z nig zatroskanie. W przypadku zbieraczy i towcow jest to czesto las, u innych stonce,
w przypadku osiadtych rolnikéw najczesciej przodkowie, w kulturach rozwinietych
rézne bostwa i bogowie. Religia — tak mogtaby brzmie¢ bardzo przyblizona definicja
— jest systematycznym, wyartykutowanym i przynajmniej w pewnym stopniu publicz-
nym okazywaniem wdziecznosci i zatroskania — tego, co w Starym Testamencie na-
zywa sie bojaznig Bozg ijest poczatkiem madrosci. Przedmiotem wdziecznego zatro-
skania jest to wszystko, czego cztowiek ani nie moze sobie kupi¢, ani wytworzy¢, ani
zastuzy¢, a tylko przyjmowaé — stonce, mito$¢, przyjaciele i dzieci, szczescie i zdro-
wie, zycie i Swiat.

To religijne nastawienie fundamentalne byto w dawnych spotecznosciach w ta-
kim stopniu oczywiste, w jakim stato sie dzi$ obce spoteczno$ciom nowozytnym. Mimo
to jednak w catej historii chrzescijanstwa mozna pokazac jednoznacznie, jak oczywi-
ste byto to takze dla naszych przodkow. W ewangeliach nastawienie to jest wszech-
obecne: w stowach Jezusa o ,,dzieciach” i ,,0jcu”, o ubogich w duchu (gr. ,,ptochoi’,
whasciwie ,,zebracy”) i w ostrzezeniach przed bogactwem, ktore prowadzi do gtupie-
go przekonania o wiasnej samowystarczalnosci, w przypowiesciach o kwiatach i pta-
kach i na wielu innych miejscach. Jednakze przedmiot tego wdzigecznego zatroskania
juz w Swiecie zydowskim przystoniety zostat przez wyzszy dar Prawa, z ktérego lud
Izraela byt tak dumny, a u chrzescijan ponadto przez cud wecielenia i odkupienia, ktéry
wszystko inne zepchnat w cien.

Te trzy poziomy (stworzenie, prawo, zbawienie) sg jeszcze obszernie objasniane
np. u Bernarda z Clairvaux, kiedy odpowiada on na pytanie, dlaczego wszyscy ludzie
powinni kocha¢ Boga: poganie z racji stworzenia, Zydzi ponadto z racji objawienia,
a wreszcie chrzescijanie z racji wcielenia i odkupienia. Dwie pierwsze ptaszczyzny sg
zaktadane jako co$ oczywistego. Gdzie indziej ten prosty i zarazem pouczajacy stan
rzeczy rzadko bywa wprost formutowany — witasnie dlatego, ze byt on tak oczywisty.

Dopiero ruchliwe zycie miejskie ze wszystkimi jego mozliwosciami i nadziejami
przesuneto akcent na whasne osiggniecia cztowieka, na co nastepnie tak gwattownie
zareagowali Reformatorzy — tyle, ze takze oni widzieli niebezpieczenstwo jedynie
w odniesieniu do usprawiedliwienia, a nie juz na ,,poganskim” poziomie samej eg-
zystencji. Polemika misjonarzy z poganami byta woéwczas by¢ moze jeszcze zbyt Swie-
zym wspomnieniem. Jednakze nacisk Reformacji na to, ze wiara jest niezastuzong
taskg i wolnym darem Boga, na ktory cztowiek jedynie odpowiada, byt w petni uza-
sadniony. Rowniez trydencka odpowiedz na to wyzwanie w zadnym razie nie nego-
wata takiego stanu rzeczy, wplatata sie ona jednak w bezowocna polemike i prze-
oczyta wiasciwie ten niezwykle istotny punkt.

I1l. Wyzwania ,,nowej ewangelizacji”
Co z tego zatem wynika dla przekazywania zycia chrzescijanskiego w dzisiejszych
spotecznosciach niereligijnych? Ot6z w zadnym razie nie jesteSmy w sytuacji daw-

niejszych misjonarzy, nawet jesli zdolni jesteSmy nasladowaé ich entuzjazm. Zwykie
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tresci chrzescijahskiego przepowiadania prowadzg u naszych rozméwcéw najczesciej
do gtebokich nieporozumien. Przyjmowane sg one, jak to dzi$ dzieje sie¢ powszech-
nie, jako swego rodzaju komunikaty o zyciu i $wiecie — a to znaczy witasnie jako ele-
menty pewnego objasnienia $wiata. W ten sposéb wszelkie przepowiadanie chrzesci-
janskie, ustne czy pisemne, wyrafinowane czy proste, zostaje juz w punkcie wyjscia
zablokowane. Tylko zywe przyktady mogg przebi¢ ten mur, jednakze bardzo czesto
rzecz cata pozostaje wowczas na poziomie ,,odczu¢”— jak w pietyzmie czy u Schopen-
hauera.

Nikt z nas nie moze sie zwolni¢ z zadania przekazania dalej i nie zaprzepaszcze-
nia wiaty, ktérg wszyscy tak czy inaczej otrzymali$my. Stoi przed nami ,,nowa ewan-
gelizacja” Europy, czy nam sie to podoba, czy nie. Jednakze z pytaniem ,jak?” wigzg
sie trudnosci wcigz jeszcze ledwie rozpoznane. Bardzo prowizorycznie mozna w zwigz-
ku z tym powiedzieé, co nastepuje:

» Roéwniez nasza wiara chrzescijanska jest w tym sensie ,,religijna”, ze iona jest
wdziecznym zatroskaniem o dary stworzenia, objawienia i odkupienia. Czy potrafimy
przekonujgco powiedzie¢, co znaczg dla nas te pojecia?

» Ani objawienie, ani tym mniej odkupienie nie moze zosta¢ zrozumiane i w spo-
s6b zywy przyjete bez ogdlno-ludzkiego fundamentu wdziecznie-zatroskanego sto-
sunku do stworzenia. Czyjestesmy w stanie go odczuwac i konsekwentnie budzi¢ takie
poczucie?

» Czy chcemy tego czy nie, intelekt, pojmowanie i rozumienie dzisiejszego $wia-
ta — szczegOlnie Swiata bogatego — odgrywa dzisiaj role wieksza, niz kiedykolwiek
dotagd. Co majg o tym do powiedzenia teologowie?

« Jest ogromnym sukcesem tradycji chrzescijanskiej (i zydowskiej), ze zacho-
wujemy sie dzisiaj jako jednostki i tak tez siebie samych rozumiemy, i to z takg oczy-
wistoscig, z jakg nasi przodkowie zachowywali sie kiedys$ jako cztonkowie wspolnoty
plemiennej. Czy jesteSmy tego $wiadomi, a takze odpowiednio wdzieczni za ten stan
rzeczy?

e Przepowiadanie bedzie musiato w konsekwencji na przysztos¢ by¢ ukierunko-
wane o wiele bardziej indywidualnie, a to znaczy réwniez, ze bedzie musiato by¢
prowadzone o wiele dtuzej, az do pdznych lat zycia. Kto potrafi to robic¢?

» Wszystkie ,,uczuciowe”, emocjonalne, estetyczne itd. zdolnosci cztowieka od-
grywaja nadal bardzo istotng role — przede wszystkim kazda prawdziwa mitos¢; jed-
nakze bez proby rozumienia naszej wiary nie zdotamy posung¢ sie naprzdd. Fides
quaerens intellectum...

Ttumaczyt z jezyka niemieckiego: TOMASZ WECEA WSKI
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